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Ksiezmczteci, powies¢ Zofji Urbanowskiej, nagrodzona na konkursie
imienia Pau/iny Krakéwowej. TT«s0. KSGh

przewodnikéw i przewodniczek mitodziezy, dla uczczenia pamieci

Grono
Krakowowej — postanowito ogtosi¢ konkurs na napisanie powiesci, ktéra stresz-
czajgc w sobie potrzeby i idealy chwili obecnej, przedstawitaby dodatni typ

mtodej dziewczyny i wzor dojrzatej kobiety. Obie postacie mialy rozwija¢ sie



i dziata¢ na gruncie stosunkéw spotecznych i w tonie $rednich warstw spote-
czenstwa. Takie byly w zarysach ogélnych wymagania komitetu konkursowego,
w sktad ktérego weszli wybitniejsi warszawscy pedagogowie i znawcy naszego
piSmiennictwa.

Nagrode — we witasciwym czasie otrzymata p. Zofja Urbanowska ze je-
dnotomowg powiesé, ktérej nagtéwek podalismy wyzej. Utwoér ten, pod wzgle-
dem artystycznym, nie zastuguje na blizsza uwage. Na kazdej niemal stronicy
zdradza on swoje, ze tak powiem, ,obstalunkowe“ pochodzenie. Purytanizm
w traktowaniu postaci dodatnich, przesada w charakterach ujemnych, sztuczne
natamywanie logiki wypadkéw, do programu z géry narzuconego, dalej — nie-
prawdopodobienistwo potozen, zbytek mentorskiej refleksji, wewnetrzna sprzecznos¢
pomiedzy zatozeniem i rozwigzaniem — oto sg zasadnicze cechy psychologji
i techniki artystycznej tego powie$ciowego programu. Obecno$¢ bledéw powyz-
szych z géry juz przewidzie¢ i w znacznej mierze usprawiedliwi¢ byto mozna:
wielki talent w ciasne karby komitetu wej$¢ nie chciat, mierny za§ — cia-
snoty ich ubarwi¢ nie umiat.

Na powie$¢ p. Urbanowskiej nie nalezy tez patrze¢, jak na dzieto sztuki.
Daleko wieksze musi ona budzi¢ zajecie jako program spoteczny, jako $rodek
wychowawczy, ksztatcagcy. Pod tymi tez dwoma wzgledami rozpatrzymy ja tutaj,
poczynajac od przedstawienia w kilkunastu wyrazach jej tresci.

Bohaterkg opowiadania jest Helenka Rolska, cérka bogatego niegdys$ ziemia-
nina, ktérg dla jej wielkopanskich sktonnosci i postawy przezwano ksiezniczka.
Ojciec jej — podupadtly obywatel, mazgajowaty poczciwiec — jest typem, ktorego
cierpliwosci nasze pismiennictwo w ogé6le, a szczegélnie p. Urbanowska — nad-
uzyty. Straciwszy caty prawie majatek, osiadt on w matem miasteczku portowem
nad Wista, gdzie mu pozostat jeszcze domek drewniany z ogrodem i gdzie zna-
lazt posade ajenta jakiej$ spo6tki rolniczej. Niedoteztwo pozbawito go niebawem
zyskownego stanowiska - - niesumienni za$ dluznicy, za Kktérych podpisywat
weksle, nadali interesom jego jeszcze gorszy obrét. Dowiedziawszy sie o smut-
nym stanie rzeczy, Helenka postanowita ,witasng praca“ ratowa¢ z upadku ro-
dzicow. Jedzie wiec do Warszawy, gdzie u niejakiego Radlicza, jednego z akcjo-
narjuszéw spotki, bogatego wiasciciela débr ziemskich i handlarza nasion, znaj-
duje gorzka opieke i liche utrzymanie. Radliczowie mtodzi i starzy, mezczyzni
i kobiety poruszajg sie, dzialajg i moéwig tak, jak gdyby potkneli po jednym po-
Swieconym Kiju. Jest to gromada .wyciosanych przez autorke komparséw, o prze-
razajgcej oschtosci serca, zabdjczej moralnosci i nieznosnem moralizatorstwie.
Zycie nie czesto daje nam spotykaé¢ podobne okazy, ale p. Urbanowska musiata
przedstawi¢ komitetowi kolekcje ,ideatdéw“. Helenka (najsympatyczniejsza i naj-
bardziej prawdziwa posta¢ w catem opowiadaniu) pod wptywem kupieckich ide-
atébw i daznosci Radliczéw przeobraza si¢ powoli na machine do przesypywania
nasion, pozbywa sie dawnej swej zywosci i kosztownych nawyknien, nie traci
wszakze mitosci dla rodzicow, chociaz widok mentorek i mentoréw, moagiby ja
byt pozbawi¢ wszelkiego zywszego uczucia. Niesumiennos$¢ dtuznikow jej ojca przy-
prowadza go do ostatecznej prawie ruiny i grozi sprzedaza jedynej, pozostatej
mu nieruchomos$ci. Zawiadomiona o tern Helenka opuszcza Warszawe i wzigwszy
z géry dwumiesieczng pensje, jedzie najprzéd do sprawcéw ruiny ojca, a potem
do domu. Zwiedziwszy kilka wsi, miast i miasteczek, nameczywszy si¢ po dro-
gach bitych, zwyczajnych i na przewozach rzecznych, po hotelach i biurach
ajentéw i w koncu, jak mozna byto przewidzie¢, nic nie sprawiwszy, powraca
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do rodzicow. Ojca jej ratuje z upadku szczesliwy zbieg okolicznosci i — mitod-
szy Radlicz — syn. Ten, zjawiajac sie w charakterze ,pompiljusza“, ofiaruje
szlachcicowi kredyt, pannie za$ reke. Ojciec Helenki do ostatka prawie nie po-
ruszyt sie z miejsca, poprzestajgc tylko w chwili krytycznej na upartem odma-
wianiu koronki.

Pod wzledem spotecznym ksiezniczka jest, jak widzimy, uzmystowieniem
programu pracy organicznej, przepuszczonej nadto przez alembik miesz-
czanskich aspiracji i ideatow. Przedstawicielstwo owej idei odrodzenia spoczywa
w powiesSci na catej rodzinie Radliczow. Hastem ich: ,oszczedza¢ i robi¢ pie-
nigdze na to, aby oszczedza¢ i pienigdze robi¢.” Oprécz takiej ,ofiary“ zadna
inna ludziom tyrp na mys$l nie przychodzi. Patrjotycznem przykryciem ich peka-
tych Kkieszeni jest konkurencja z Niemcami i Rosjg. Najstarsza cérka Radlicza,
mieszkajgca na wsi, trudni sie smazeniem konfitur i syropéw owocowych —
niby to pragngc wyrugowaé¢ z naszych rynkéw smazeniny kijowskie. O zadnej
innej dziatalnosci, np. o oswiacie ludu, ten szlachetny aparat smazacy nie mysli.
Wyjatkowo tylko — kiedy jaki$ nicpon spalit budynki dworskie — konfiturzysko
postanawia uczy¢ dwoje jego dzieci, nie chcac, aby Awvyrosty na hultajéw. Naj-
smutniejszem jest to, iz autorka nie widzi calej lichoty malowanych przez siebie
sJdeatow”. Na zapytanie Helenki, jak sobie dzieci polskie radza w szkotach
z jezykiem rosyjskim — Radlicz odpowiada : Z razu trudno im jest, a potem
przywykaja. W odpowiedzi tej, nie méwigc o jej ,organicznym® egoizmie, mie-
Sci sie falsz bezecny. Umystowo$¢ polska — dzigki ruszczeniu nas — skiada rok
rocznie znaczng ofiare z ogtupionych gtéw i zdemoralizowanych serc dzieciecych.
| takie bezecenstwo otrzymuje u nas nagrode konkursowg!

Nie tu jest miejsce ocenia¢ program pracy organicznej; nadmienie tylko,
ze autorka zohydzita go i zeszpecita w naszych oczach jeszcze wiecej. Jedna
z najbardziej palacych potrzeb chwili — poprawa i wysSwietlenie stosunkoéw
wiejskich — potrzeba, na ktérg nawet twoércy programu poczatkowo wielki na-
cisk kiadli — nie zostala przez panig Urbanowska uwzgledniona; zapewne usma-
zyta ja wraz z konfiturami. Go wiecej, jedynem odbtyskiem zycia ludu i sto-
sunkéw chaty do dworu — jest zatarg Radliczéw z owym podpalaczem; obec-
nos$¢ jego w powiesSci da sie wusprawiedliwi¢ artystycznemi pobudkami autorki:
chodzito o rozbudzenie w sercu Helenki uczu¢ goretszych dla Radlicza — pod
wptywem obawy o0 jego zycie. Ze stanowiska jednak'tendencji spotecznej
i pedagogicznej utworu, podpalacz 6w jest pomystem szkodliwym i demoralizu-
jacym. Czas juz wielki wzigé¢ rozbrat z owa socjologja nasza, podiug ktorej
jedynymi burzycielami harmonji sielskiej sa u nas ztodzieje i podpalacze, podiug

ktérej — gdyby nie oni —m nic i nikt nie przeszkodzitby panom Radliczom
smazy¢ konfitur i robi¢ pieniedzy. Powie$¢, napisana na temat ,palacych potrzeb
chwili“, a nie uwzgledniajgca najwazniejszej z nich, najbardziej naglacej, powies¢

ktéra nie umiata odczué¢ i odzwierciedli¢ gtéwnej i niemal jedynej nadziei na-
szego odrodzenia narodowego, powie$¢ taka bez sadu powinna péjs¢ do pieca.

Niemniej lichg jest ksiezniczka, jako dzieto wychowawcze. Najwigkszy
podstawowy biad pedagogiczny popetnita autorka, wktadajac na swoéj ,ideat
dziewczecia“ obowigzki takie, jakim zadna kobieta w jej potozeniu podota¢ nie
mogta. Ztad to powstat 6w wspomniany wyzej rozdzwiek wewnetrzny pomiedzy
utozeniem i rozwigzaniem zasadniczej mys$li utworu. Nicig przewodnig, a zarazem
gtéwng daznoscig ksiezniczki jest twierdzenie, iz usilna i wytrwala praca ratuje
nas z upadku i krzepi w nieszczesciu. Co6z sie okazato? Oto ojciec Helenki,
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ktory dla wyratowania siebie palcem prawie nie poruszyt — zoztaje ocalony ;
ona za$ — dokazawszy cudéw bohaterstwa i wytrwatosci, nic prawie nie mo-
gtaby zrobi¢, gdyby nie pomoc narzeczonego. Ztad wniosek pedagogiczny: w chwili
nieszcze$¢ i niepowodzenn nalezy klepa¢ koronke, jesli sie jest mezczyzng, albo
tez czeka¢ na swego Radlicza — w wypadku pici innej. O moralnym wptywie

s,organicznego“ oportunizmu Radliczéw i catej spotecznej etyki opowiadania —

nadmienia¢ nie potrzebuje.

Wienczac nagroda konkursowg powies¢ pani Urbanowskiej, cztonkowie ko-
dowdd nietylko gtebokiej nieznajomosci naszych potrzeb dzisiejszych,
ale nadto catej lichoty

M. Bohdan.

mitetu ztozyli
nie tylko braku wszelkiego zmystu wychowawczego,

i matosci swoich ideatéow spotecznych i obyczajowych.
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