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O FREDRZE.

Przyjety wdziecznie przez publiczno$¢, nie znalazt mistrz-humo-
rysta u krytyki spéiczesnej ani u nastepnej nalezytego uznania;
dopiero wiek dwudziesty te dawng krzywde odrobit. Dowodzi tego
najlepiej poroéwnanie zyczliwych, ale chtodnych stéw wstepu L. Sie-
mienskiego (do wydania warszawskiego z r. 1870) z entuzjastyczna
apoteozg arcynarodowego pisarza, jakg p. Siedlecki wydanie pa-
mietnika (z r. 1918) poprzedzit. Zamiast dawnej obojetnosci i braku
studjow powaznych posypaly sie teraz, jak z rogu obfitosci, artykuty,
rozprawy, ksigzki cate, i uzyskaliSmy, zamiast dawnych ogolnikow,
nakoniec szerokg i trwatg podstawe dla oceny poety, przyczem, jak
stuszna, Iwia cze$¢ na pierwszg, nie na wtorg faze Fredrowg wypadia;
i my tez jedynie tamtg na mys$li mamy. Mimo tylu znakomitych
przyczynkéw tematu nie wyczerpano doszczetnie; mozna dodawac
szczeg6tdw, usuwac niejedno nieporozumienie, stawiac¢ pytanie ogdlniej.

Tak co do cztowieka samego, co do znanej jego cierpkosci, opry-
skliwo$ci, pesymizmu,licujacych, zdawatoby sie, Zle z werwg komiczna;
wywodzg je z dumy rodowej, ambicji wygdrowanej, pychy drasnietej.
Najniestuszniej chyba: te ,niedobory* tlumaczag sie z samej istoty
talentu komicznego, ztagodzonej jedynie przez los szczesliwy. Wycig-
gnat bowiem Fredro na loterji zyciowej miljonéwke: rodzine ukochang
i kochajacg i tylko za jej to ,watem potrojnym*“ mogt Smiato ,,stroni
od Swiata“ a nie zgorzknie¢ zupetnie. Gdyby nie ta przypadkowa wy”™ "
grana, bytby powiekszyt galerje komikow, najnieszczesliwszych z ludzi;-
wystarczy przypomnie¢ imiona Moljera, Swifta, Gogola. Lecz skad
ow fatalny przywilej — zgorzkniato$¢ i pesymizm — u wielkich ko-
mikow ?

Komik jest tak samo jak tragik Zle ustosunkowany do $wiata;
tylko tory ich odmienne. Tragik nie uznaje czczos$ci, podiosci, po-
twornosci ogdlnej, nie zawiera z niemi tatwych kompromisow; jego
bohater wyzywa je w imie pogwatconej natury, namietnosci, sprawie-
dliwosci, w imie wyzszych wymagan i sam ginie w nieréwnej walce,
ale idealy jego triumfujg. Przeciwnie komik, chociaz réwnie wrazliwy
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na te niedobory: przyjmuje je wszystkie bez zastrzezen, utozsamia sie
z niemi, ale pietnuje je, ostabia i przezwycieza $miechem. Komedja,
co sie godzi pozornie z kazdg biahostka, plotka, nedzg, dziata Gownie
rewolucyjnie, oczyszcza tak samo powietrze, jak tragedja. Nie wspo-
minajmy o rewolucyjnej komedji Beaumarchais, ale trudno
nie wspomnie¢ o Rewizorze Gogolowym. Farsa to, peka¢ ze Smiechu
od jej szarz, c0z z tego, kiedy przy samym jej kohcu wali gorodniczy
obuchem w widzéw: z kogo sie Smiejecie ? z siebie samych sie Smieje-,
cie! A to samo powtarza tradycja (jesli nie p6zniej dopiero wymy-
§lona na wzor Gogolowy) o Fredrze, co opuszcza przedstawienie
Jowialskiego z gorzkim wyrzutem pod adresem publicznosci: z czego
sie oni $miejaj | najstuszniej nazwat car farse Gogolowa, kazawszy
ja wystawié, nie komedjg, lecz lekcjg, a Gogol sam jej sie pdzniej
przerazit i ostrze jej najniefortunniej stepit. Ze car wkoncu z lekcji
nie skorzystat, to¢ sie i innym samowladcom zdarzato. Wmyslic¢
sie tylko nieco gtebiej w te farse, a odkryje sie widok na nieskonczone
tragedje samowoli i niesprawiedliwosci i przyznasz stuszno$¢ Gogo-
lowi, co w zapomnieniu chwilowem pilnie strzezone granice lojalnosci
przekroczyt, zawotawszy: w Rosji tylko swiniom dobrze sie zyje! —
a tego samego pochlebnego zdania bytby i Fredro o Galicji i Lwowie,
gdyby mégt by¢ szczery — wobec cenzury.

Dobrodusznos$¢ i pogodno$¢ jego komedyj bywa pozorna. Jakiz
np. cigg dalszy Slubéw ‘paniefiskich? Oto, Maz i zona, bo jeszcze przed
uptywem roku znudzi Aniela Gustawa, a Albin Klare, i stuszna tylko,
zeby ten, co wyidealizowat pierwsza mitos¢, srodze zakpit z mitosci,
przedstawiajgc jg takim samym $rodkiem do zabicia nudéw w zyciu
jatowem Beocji galicyjskiej, jak karty czy polowania dla panéw a stroje
i plotki dla pan: obok apoteozy mitoSci — jej parodja najdotkliwsza.
Albo jakaz roznica miedzy Listem a Otellem? Czysty przypadek roz-
strzyga bez zwigzku z trescia, tworzy z Listu farse, a z Otella tragedje,
alez w zatozeniu samem niema miedzy niemi rdznicy; tam liscik,
tu chusteczka droge $cielg zawiklaniu tragicznemu, co sie Smiechem
lub mordem rozwigze.

Nie bez umystu wspomniatem o Liscie, aby zapetnié¢ luke co do
tej komedyjki. Jak wiadomo, polujg ,Fredrzysci" zawziecie na wszel-
kie ,pozyczki“ autorskie, alez wtasnie z Listu mogli wywnioskowac,
ze trud ich bezcelowy, bo gdzie Fredro istotnie a Scislej z obcego wzoru
korzystat, tam sie otwarcie do tego przyznat i zgory przeciw wszel-
kiemu weszeniu jakich$ pozyczek czy wzoréw w innych komedjach
veto zatozyt. Poszukiwania Fredrzystéw po Francuzach, Witochach
i Niemcach zawodza, jak podobne, najwytrwalsze i najzbedniejsze
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poszukiwania co do Ostrowskiego, wielkiego komika rosyjskiego.
Wyznaniem otwartem, ze List przerabia gawede niemiecka, zgory
Fredro dla innych komedyj ich wzgledng oryginalno$¢ zawarowat
sobie, poszukiwaniom mozolnym a marnym kres potozyt i wszelkim
usitowaniom, Zemste np. z Sarmatyzmu wywodzié¢ a inne zingd, sprze-
ciwit sie zasadniczo. Bo c6z za sens mialoby to przyznanie sie do
obcego wzoru w tym jedynym razie ? Gdybyz sam nie wskazat tego
~wzoru“, moznaz go byto do sgdnego dnia i zawsze daremnie $ledzic.
Przypisek autorski przy Liscie reczy wiec za wzgledng oryginalnosé
(bezwzglednej niema nigdy) innych komedyj, podobnie jak Nowy
Don Kiszot, samym tytutem wskazujacy ,wzor“, wszelkie dalsze
poszukiwania u Kotzebuego czy u kogos$ innego zgdry bezpodstawnemi
czyni. | na tern zawisto znaczenie witasciwe Listu wobec innych ko-
medyj Fredrowych.

Gawede Rochlitza Wieczér niespokojny inscenizowat Fredro,
ani sie domys$lajac, ze i Rochlitz sam ¢éwieré¢ wieku przed nim to samo
juz zrobit, a Goethe w Weimarskim teatrze krotochwile jego wystawit.
Wyzna¢ nalezy, ze gaweda cata niemal w dialogu zabawniejsza, niz
obie jej scenizacje. Frydryk Rochlitz, miejski synek lipski, nalezy
oddawna do zapomnianych zupetnie autoréw powiesci i rzeczy sce-
nicznych; pamietaja o nim tylko dzieje muzyki, bo on pierwszy w Niem-
czech i Europie stworzyt i przez wiele lat wydawat czy zasilatl powazne
czasopismo muzyczne, badania dziejow muzyki rozpoczat, zrozumie-
nie Beethovena szerzyt, jeden z dyrektoréow stynnych ,Gewandhaus-
koncertéw* lipskich, z Goethem korespondowat przez lat trzydziesci,
acz w znacznych odstepach czasu, stuzac mu gtéwnie za posrednika
w sprawach lipskich. Korespondencje te wydal przed 40-tu laty
p. Biedermann i w niej to ogtosit owg przerébke sceniczng, wysta-
wiong w Wejmarze, co sie na scenie nie utrzymata. Samej gawedy
ani jej przerdébki p.t. So geht's (,Tak bywa“) jako zbyt btahej nie
wiaczyt Rochlitz do wyboru swych dziet, ktore wydat p. t. Auswahl
des besten aus Friedrich Rochlitz sammtlichen Schriften, vom Verfasser
veranstaltet, verbessert und herausgegeben in sechs Banden (Zullichau
1822). Bibljoteka berlinska nabyta niedawno z rgk prywatnych
inne zbiorki jego dziet, a w nich to znajduje sie i owa gaweda, napra-
szajaca sie na udramatyzowanie, bo toczy sie niemal wyltacznie
w dialogach, mianowicie w zbiorze p. t. Kleine Romane und Erzah-
lungen (Lipsk 1808, tom |, str. 199—232): Der unruhige Abend, eine
Plauderei. <= Tres¢ jej nastepujgca. Klementyna, najpiekniejsza panna
w miescie, wyszta po zawodzie mitosnym za powaznego i powazanego
pana, Komerzienrata Sturma; nie majac dzieci, wzieli do domu daleka
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kuzynke Nantchen, ktorg kocha miody Flink, mieszkajgcy w mia-
steczku opodal, dojezdzajacy, gdy mu sie uda umkngé z pod Sci-
stego dozoru wujaszka. Sturm ubdstwia Klementyne, nieco senty-
mentalng. Na jej zyczenie kupit realno$¢ zamiejska i pierwszego maja
tam sie na lato przeniesli. Wieczor, ksiezyc; zmeczony przeprowadzka
Sturm wychodzi do ogrodu i nie moze sie nacieszy¢, ze ustang te bale
i wieczorki z nadskakujgcg jego zonie miodziezg. Nie moze sie tez
dosy¢ zony nachwali¢, zadowolony, ze hortensjami sie zajmuje,
nie Hortensjuszem. Ona wilasnie okno otwiera w mysli, ze jest sama,
i deklamuje frazy sentymentalne o braku zrozumienia i prozaicznosci
poczciwego meza. — ,Innego spéiczujacego serca, coby do jej tonu
przylegto, porzadna kobieta nie wspomni“ — zauwazyt cierpko pod-
stuchujacy jg Sturm i zasepit sie tern nieoczekiwanem wyznaniem.
W tej chwili wiasnie nadchodzi Flink, chcac zbadac¢ teren i zobaczy¢
Nantchen, i spotyka sie ze Sturmem. Nawzajem sa sobie nieznani.
Flink sie domys$la, ze to Sturm, ten za$ bierze go za kochanka wiaro-
tomnej zony. Wpada do pokoju, gdzie Klementyna pozostawita roz-
poczety list, w pasji porywa go, gniecie, wyrzuca przez okno, godzac
w czoto szwedajgcego sie po ogrodzie Flinka, czyhajacego na sposob-
no$¢, aby spotkac sie z Nantchen. Przy Swietle ksiezyca odczytuje Flink
strasznie sentymentalne frazy i cieszy sie, ze ma w reku jaki$ dokument
przydatny mu dla dalszych zabiegow; wie bowiem, ze Sturma gtos
wiele u jego wujaszka zawazy. Sturm, chcac rzecz wybadac¢ do dnia,
udaje przed zong, Zegnajac sie nieco ozieble, ze idzie jeszcze mimo
spéznionej pory do miasta; chowa sie w altanie, przekonany o schadzce
zony i kochanka. Zona nie znalazta w pokoju listu i wychodzi z Nant-
chen do ogrodu zobaczy¢, czy go tam wiatr nie zwiat; z tej chwili ko-
rzysta Flink, by Nantchen poprosi¢ do altany, gdzie Sturm zatajony.
Po nieudatych poszukiwaniach wraca Klementyna do pokoju, Nant-
chen wybiega do altany, ale tam ja Sturm przychwycit w mniemaniu,
ze to Klementyna. Na krzyk Nantchen wbiega Klementyna i samaby
meza podejrzewata, gdyby Flink przyczyny nie wyjasnit; Sturma
niepokoi tylko list; okazuje sie, ze literatka, nie znoszac docinkéw
arcyniechetnego wszelkiej sentymentalnosci meza, w ukryciu przed
nim romans pisze i z niego to 6w list poszedt. Po takiej nauczce
Nantchen niebezpieczng oddalg, postaraja sie jednak o zezwolenie
wujaszka na Slub z Flinkiem. Rozradowany Sturm odda nakitadcy
darmo romans pod warunkiem dobrego papieru i kilku miedziorytéw.

W scenizacji zmienit Rochlitz tytut (bo w koricowej scenie kazda
osoba prawi: ,tak bywa*“, jeSli maz podejrzliwy; ,tak bywa“, jesli
pani romanse pisze i t. d.) i nazwiska (Scherzer i t. d.), zresztg nieraz
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tekst gawedy powtarzat. Fredro wprowadzit pigta osobe, Radosta,
stryja, co przyjechat do Krakowa do Orgona, aby bratanka Zdzistawa
z Zosig wyswataé; zyskal w nim nowa komiczng posta¢ sztuczki
i uzyt go dla zwierzeh Orgona, unikajgc zbytnich monologéw. Z Or-
gona stworzyt typ podejrzliwego i zazdrosnego meza, o czem Rochlitz
ani myslat; w jego Sturmie czy Scherzerze slepy traf dopiero obudzit
pierwsze podejrzenie (podioze byto poniekad przygotowane: nienaj-
miodszy maz pieknej zony!) a dalszy traf wzmagt je silnie, ale na chwile,
i mozemy by¢ pewni, ze zaden niespokojny wieczor nie zakloci wigcej
btogiego, zgodnego pozycia Sturmoéw. U Orgona — przeciwnie:
to tylko jeden epizod z wielu licznych podobnych; przeciez on sam
na przedmiescie sie wyniost, aby zone lepiej przed okiem niepowo-
tanem ukrywa¢; kazda drobnostka okropnie go wzburza i w pasje
wprowadza — typowy to zazdro$nik i zaraz tez przed stryjem z tern
sie wygadat. Zona o tyle winniejsza, ze wymienia w frazach senty-
mentalnych nazwisko Orgona, a wiec zgdry go upowaznia, zeby brat
wszystko dostownie i do siebie $ciggat. Zdzistaw posuwa sie nieréwnie
dalej, niz Flink, bo przed stryjem Radostem, ktorego nie poznat (!)
i szpiega mezowego w nim dojrzat, naraza cze$¢ Celiny na gruby szwank,
chociaz w ostatniej chwili honorowy mtodzieniec wszystko cofa i nie-
fortunnego Radosta catkiem z tropu zbija. Zosia prawie osoba niema.
Silnie Fredro linje poprzeciggat, z umystu anegdote na dramat zazdro-
sci wysrubowat dla osiagniecia znaczniejszego wrazenia, bo gaweda
(i sztuczka) Rochlitzowa nie zdolna go wywrze¢. Stusznie wiec zmienit
autor, dramatyk z powotania, linje zasadnicze: nie traf to ani anegdotka;
zazdrosny a podejrzliwy Orgon wyleczy¢ sie nie da i jutro znowu
siebie i zone na meki wystawi; nie darmoz zone pod kluczem chowa
i nad ,uswieconemi prawami mezowemi“ sie trzesie, ,dobro spo-
teczne” od nich zawistem czyni. Lecz na trafnie obranej linji nie
wytrwat Fredro. Gdzie wzér obcy zbyt go krepowat, talent mu nie
dopisywat, najstabsze sg tez wszelkie jego utwory o zbyt oklepanych
wzorach i tematach, czy Nowy Don Kiszot, czy Nikt mnie nie zna,
czy Gwaltu, co sie dzieje, a i List do nich nalezy. Za wzorem swoim
postepuje jak najscislej, od biadan Zdzistawa nad niewyrazng bo
drobna cyfrg domu az do wzmianki o ksiegarzu; dodaje od siebie
szczegblty komiczne: stryja Radosta, co miodej parze natychmiast
pobtogostawi, gdy w gawedzie to sie do przysztosci odracza; naglenie
zony do pokoju; sarkania na stuzbe; przetazenie przez mur i nadwereze-
nie kolana; bajeczke o dzierlatkach, co wpadty do siatki — ale tok ga-
wedy nieréwnie naturalniejszy. Sturmowa nie domysla sie wcale
podejrzliwosci mezowej, boé Sturm niczego podobnego dotad nie
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zdradzat, ale Orgonowa chowana pod kluczem? Albo dlaczego jg
Orgon do domu gwattem wpycha, chociaz raczej nalezato ja w ogrodzie
zatrzymaé, aby jg na schadzce przytapac?

List wiec, wcale jeszcze wielomoéwny, reczy sam za oryginalnosé
innych komedyj i uwalnia zgéry od wszelkich poszukiwan za ,zré-
diami* czy ,wzorami“, prowadzacych stale na manowce. Oto np.
Maz i zona: jeden Fredrzysta te a drugi inng zapomniang sztuke
francuskg wywleka, aby Fredrze oryginalnosci odmoéwié. Alez orygi-
nalno$¢ Fredry zasadza sie nie na ,tréjkacie® malzenskim ani na
mentorowaniu zwodzonego meza zwodzicielowi zony, lecz na roli
Justysi, znakomitego strategika a kiepskiego taktyka, co dat sie byle
przypadkowi pobi¢; przesuwa sie wiec mylnie punkt ciezkosci ko-
medji. | tak bywa stale: troszczg sie o to, skad Fredro co ,wzigt,
zamiast jedynie pytaé, jak to zastosowat, bo ,brac¢“ wolno komikowi
szczegOly zewszad. Oryginalno$é jego ustaje dopiero, jesli, jak w Li-
Scie, gotowa catg kanwe przenosi do swego utworu, a wiec sumienny
autor wyraznie przestrzega. Z literatury, z druku niby nie godzi sie
komikowi czerpa¢ i $ledzg go o to — czem za$ rézni sie drukowane
np. sprawozdanie z procesu od drukowania noweli czy komedji?
A przeciez Ostrowskij proces baronéwny Rosen do swej komedji
wpakowat, a Dostojewskij proces Nieczajewa w Biesach przepisat!
A fakt zyciowy albo anegdota — opowiedziane, podstuchane, zauwa-
zone — czy to nie to samo, co nowela czy proces, czy nie taki sam
wzOr czy zrédto ? Wiemy np., ze przed Gogolem ziomek jego ten sam
temat opracowat w komedji, a Puszkin ten sam watek Gogolowi
opowiedziat: coz to znaczeniu Rewizora szkodzi? Chyba pedant
w przypisku wynotuje te ,wzory“ i ,zrédta“. Nieudatym sztukom
Fredrowym ,wzory“ i ,zr6dta“ nie pomoga, udatym nie zaszkodza,
bo pytanie zawsze brzmi nie co, sk gd i t. d., lecz jak. Fredro
skorzystat choéby z obcych wzorow, miedzy ktéremi jedyny Moljer
na uwage zastugiwa, bo sie od niego komedja Fredrowa w catosci
wywodzi. List za$ ciekawy i tern, ze dowodzi oczytania Fredrowego
nawet w bardzo drugorzednych utworach niemieckich, co sie przy-
padkiem chyba do Jatwieg i Rudek dostawaty. A takich przy-
padkow bywato i wiecej, jak to wyptywa z innego, nie rozeznanego
dotad szczeg6tu (nie z ,komedji“ lecz z ,beletrystyki“ Fredrowej,
zresztg tak szczuptej), ciekawego i przeto, ze dowodzi (nie jedyny
zreszta okaz), jak sie Fredro w fantastycznosci lubowal, jakiejby
mu panie Radcliffe i Mostowska zazdrosci¢ mogly. Wnuczka Fredry
wydata a p. Moscicki przedrukowat w dodatku do Trzy po trzy po-
wiastke Fredry o strasznej przygodzie, gdy przed bitwg pod Hanau,
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poszukujac jenerata Bertranda, narazit sie na zemste nieboszczyka;
autor nie wymienia swego nazwiska, ale wszelkie okolicznosci dowodza,
ze uwazat sie sam za ,,gtbwnego bohatera“ owego epizodu. Po préznych
poszukiwaniach Bertranda, o ktérych Trzy po trzy (str. 88) opowiada,
wstapit (wedtug owego dodatku z pod piéra wnuczki) na noc z kilku
towarzyszami niedoli do opuszczonego zupetnie dworu i tam sko-
rzystali wszyscy z desk i catunéw trumny, aby ogrzaé sie, roztozy¢
na deskach i zawing¢ w catun; daremnie przestrzegat kapral Polak,
ze to Zle sie skohczy. Istotnie za takie przywitaszczenie bezprawne
iscizny zemscit sie nieboszczyk na Fredrze, rangg swojg odpowiadaja-
cym za podwiadnych. Zjawit sie obraz na Scianie, zakonnik w bieli;
ten zstgpit z obrazu i (po wszelkich perypetjach, co tu opuszczam),
przebit Fredre na wylot puginatem. Broh ducha nie wytacza wprawdzie
krwi, ale oba znaki owej rany pozostaty wyrazne, a kawatek czerwo-
nego sukna (jaki Fredro w pochwie miewal) na ziemi, dowiddt mu,
ze istotnie palasza w nocy dobywat, nietylko o tern we $nie bredzit.

Sam temat najpospolitszy: zemsta nieboszczykowa; prawig o niej
stale podania ludowe, kohczace rozerwaniem S$miatka-przywiaszczy-
ciela przez nieboszczyka, jesli traf jaki nie uchroni przed wykonaniem
zemsty. Alez skad ten w podaniu ludowem zupetnie niemozliwy
szczeg6t z obrazem itd. ? Powtoérzyt go Fredro najscislej wedle Histo-
rji Komandora Toralwy Jana Potockiegol. Toralwa zabit w pojedynku
w wielki pigtek Francuza i wedle zyczenia konajgcego bez spowiedzi
wroga odnosi bron jego do zamku rodzinnego: w nocy zstepuje przodek
rodu z obrazu i w pojedynku przeszywa na wylot Toralwe z tym
samym skutkiem, t. j. z znakiem rany bezkrwawej -r wszelkie inne
zgodne szczegOty dla krotkosci pomijam. Nie wynika z tego bynaj-
mniej, ze Fredro czytal 6w romans; owa nowela krazyta bowiem po
czasopismach niemieckich oddzielnie, bez nazwy autora i dziela,
sam ja czytalem w czasopisemku dla stenografji Gabelsbergerowej
z r. 1870, co tylko przedruki zawierato; wiec albo Fredro albo ten,
co mu to opowiadat, wyczytali nowele w jakim$ dawnym roczniku
jakiego$ pisma niemieckiego, jesli nie wprost w romansie polskim.

Nieréwnie wazniejszg role niz wszelkie ,wzory* i ,zrédta“ obce,
oprécz Moljerowych, odegraly w komedjach Fredrowych przezycia
z otoczenia galicyjskiego przejete, a na to do niedawna niemal zadnej
nie zwracano uwagi, cho¢ pozyczki z zycia rozstrzygaja, nie owe z lite-
ratury. Tu zachodzi jednak pewna trudnos$é¢: bo i caty wiek mija lub
mingt od czasu, kiedy Fredro komedje (mowie tylko o dawnych)

1 Jan Potocki: Rekopis znaleziony w Saragossie, dzien 53, w wyd. Muz-
t. 111, str. 191— 207.
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tworzyt; naleza wiec one zupetnie juz do historji dalekiej; dalej nie
mamy dla Lwowa i Galicji pamietnikow w rodzaju Detiuka dla Wo-
tynia albo Bobrowskiego dla Ukrainy, coby szczegély wyswiecaly,
z powodu za$ cenzury rzadowej i obywatelskiej przenosit Fredro
najdowolniej do Warszawy i Krélestwa, co w Galicji istniato. Gdyby
L,Fredrzysci” na ten zwigzek komedyj z zyciem galicyjskiem uwage
zwracali, odpadtby zgdry szereg nieporozumien i mylnych ttumaczen.
I tak np. bytby niemozliwy spoér, co niedawno toczono, czy Geldhab
zyd? Samo pytanie nie miato wobec historji zadnego sensu. Dla-
czego ? Geldhab wylicza przeciez wyraznie swoje posiadtosci ziemskie,
a w r. 1820 w Galicji (ani w Kroélestwie) nie byto jeszcze zadnego zyda-
dziedzica; nastali dopiero pdzniej, np. Dubscy w Majdanie (stad
pseudonim Heleny Majdanskiej dla bankierowej berlinskiej, ttuma-
czacej nowele Sienkiewicza i tozinskiego), Kleinmanny w Brzesku
itd. Geldhaba nazywaja ,przybyszem® (zyd bytby ,tutejszym*),
wiec musi by¢ Niemcem-katolikiem w chwili, kiedy wystepuje w ko-
medji i z antenatow katolikéw sie chetpi, a czy tam byt kiedy$s wy-
chrzta, czy z wychrztéw pochodzit, to catkiem obojetne; o drzewo
genealogiczne jego nie nas gtowa boli. Gdybym byt pewny co do chro-
nologji, mogtbym nawet po nazwisku wymieni¢ Geldhaba — sgsiada
bliskiego Fredrowego, co to i chtopa z batéw uwolnit, gdy go nareszcie
dziedzicem (nie dzierzawca, posesorem, czy arendarzem) utytutowat.
Dla cenzury przeniost Fredro Geldhaba do Warszawy, chociaz w War-
szawie stusznie zaprotestowano, bo Geldhabow tam wtedy nie znano
jeszcze. Dla dobrego smaku nie kazatl Fredro Geldhabowi polszczyzny
przekrecaé, jak to baron, galicyjski naturalnie, ze ,swego zona“
w Mezu i zonie czyni; nawet jedyne watpliwe stowo ,luks*®, nie
grzeszy przeciw jezykowi, bo i najpoprawniejsi pisarze odmieniajg
je: bez luksu, z luksem, a tacinskie — us stale odrzucamy.
A wiec Geldhab Niemiec-katolik, nie zyd; to galicyjski fakt zyciowy,
historyczny. W Geldhabie pominieto i inny fakt zyciowy; zarzucano
bowiem Fredrze, ze tongcego juz ksiecia nagtym spadkiem po ciotce
dowolnie ocala od brzytwy, t. j. od panny Flory. Zarzut bytby trafny,
ale w Niemczech chyba, nie w Polsce. W Niemczech bowiem mniej
cenig dalekie spowinowacenia i w braku bliskich spadkobiercéw
oddajg spadki na cele publiczne, stad te niezliczone zapisy, fundusze
itd.; w Polsce ceniono i najdalsze powinowactwo (szczegélniej ,ksig-
zece") i gdyby nie wzglad na najpierwotniejszg dyskrecje, mogtbym
i dzis jeszcze wylicza¢, jakto, zdawato sie, juz niechybnie grozita
szlachcicowi zagtada, gdy w ostatniej chwili umierata jaka$ ciotka
daleka, zapomniana, czy kto tam inny $wiat pozegnat > i nagty spadek
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szlachcica z zagtady szcze$liwie wyprowadzit. Wiec mégt Fredro
$miato tego Srodka zazy¢, przygotowal nawet nan od samego poczatku:
spadek za$ po ciotce, co sie o tyle dobrze wychowang i przyzwoitg
dama okazata, ze w sam czas umarta, ocala nietyle ksiecia, co Flore;
ona to na msze winna da¢ za to szczescie, bo cézby jg czekato, gdyby
wyszta za ksiecia ? Ksigze bytby jej posag roztrwonit, a ciotki i stryje
gotowiby przelewa¢ spadki tylko na ksigzat, nie zonatych z Geldha-
béwnemi.

Inny Fredrzysta biada nad niedolg miodej Zosi z Dam i Huzaréw,
ze ma wyjs¢ za starego majora. Fakt to znowu zyciowy, nie wymyst.
Matke Zosi wypchano za maz, ani sie pytajac jej, wiec i ona takiem
samem prawem teraz reka corki rozrzadza. Przed wiekiem nie $nito
sie rodzicom postepowac inaczej; nikt panny o zezwolenie nie prosit,
chyba dla formy, a wyjScie za majora mogtaby Zosia za szczescie
sobie poczytac, bo majora apopleksyjka wczesniej lub pdzniej uprzatnie;
grozi jej natomiast lichwiarz Smetosz, co jg pewnie sam do trumny
utozy. — Sluby w bardzo nieréwnym wieku, starcéw z dziewczetami,
byty faktem zyciowym czestym jeszcze od Sredniowiecza i nie byto
co nad tern biadac.

Takich to faktow zyciowych, nam po wieku zupetnie juz obcych,
nie brak u Fredry. Ow skapy szlachcic, co sie przed gosémi do skrzyni
chowa, tozto nie wymyst, lecz autentyk: u Wactawa Potockiego do
niecek witazi, u Bobrowskiego do stomy w stajni, ale nogi mu sterczg
i goscie upominajg stuzbe: jesli pan juz wyjezdza, niech tez nég nie
zapominal Spéiczesny recenzent nawet szczekanie zamiast zdechtego
psa faktem mienit. Najwiecej tych odgtoséw zyciowych w Mezu
i zonie, gdzie Alfred cata kronike skandaliczng lwowska wytacza;
i barona z ,swego zona“ i inne matadory towarzyskie. Wtasnie w oce-
nie tej komedji grubo sie mylono: sarkano na niemoralne jej zakon-
czenie, budzace jakoby ,wstret a nawet obrzydzenie“, szczeg6lnie
na owo zapewnienie Alfreda: ,chociaz nas w tej chwili koniecznosé
rozdziela, znajdziesz we mnie nadal zawsze przyjaciela”. Nie wstretne
to ani obrzydliwe, lecz jedyne honorowe wyjscie z niehonorowego po-
tozenia, skoro o pojedynku mowy by¢ nie mogto, bo Alfred nie bedzie
jako odsadzony kochanek, a wiec wrdg teraz, msci¢ sie rozsiewaniem
plotek (Wactaw zdradza Elwire, a ta jego itp.), lecz przeciwnie, za-
pewnia ich o swej przyjazni i nadal (to znaczy, przeciw plotkom po-
wstawaé bedzie). | uzyt Fredro wiasnie tego wyjscia po najdoskonal-
szej rozwadze; przeciez mamy i inng tego ustepu redakcje, gdzie
Wactaw prawi o ,jakiej$ zadzy szalonej, wrzacej w gtebi naszego
tona“ (niby zemsty doraznej nad winowajcg), alez tu fraza w ustach
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Wactawa wiasnie kiepskiem udaniem tragci, bo tacy jak on ,zadz
szalonych“ wcale nie znaja. | morat tej komedji wcale nie jest mu-
sztardg po obiedzie, jak go jeszcze Korzeniowski obezwal, bo obiad
(t. j. intryga Justysi, skoro ona o wszystkiem rozstrzyga), obywat
sie bez niej najspokojniej. Jak w innych komedjach Fredry, niema
tu zadnego ,moratu“; pierwotne tej komedji motto (,Dos$¢ sie po-
prawit, kto szczerze zatuje“), odrzucit autor sam, skoro jego posta-
ciom i poprawa i zal nazajutrz z gtowy wywietrzejg, a drugie, jakie
dat, roéwnie dzii¥acznjE_,Ekb niejedno inne (np—w -Zemscie
i in.), tylko gwoli przodkowi, nie gwoli sensowi. Justysia sama wy-
glada na ,fakt zyciowy“, bo zbyt niezwykta rola tej pokojowki-wy-
chowanicy-przyjacidtki Elwiry do takiego wniosku niby upowaznia,
alez nie znajgc kroniki skandalicznej lwowskiej owych lat, trudno
0 pewnos$¢. Uwage naszg zwraca inny fakt zyciowy: Wactaw, niczego
nie podejrzywajacy,niezazdrosny, chociaz az nadto miatby po temu przy-
czyny — hrabia; mezowie podejrzliwi i zazdro$ni, acz bez najmniejszej
przyczyny, Orgon i Zieba — tyki: czy to traf tylko ? czy nie wska-
zO6wka raczej, ze w ,wielkim $wiecie”, inaczej niz w ,matym*“, po-
dejrzliwosé i zazdro$s¢ na brak dobrego tonu zakrawaly? ze tych
.cnot“ praktykowaé¢ tam nie uchodzito?

Natomiast Papkin, mimo przytoczenia szlachcica-pasorzyta Krzy-
zanowskiego, nie fakt zyciowy, lecz posta¢ zupetnie fantastyczna,
dziwnie swojg nierealnoscig od realnej, otaczajacej ja rzeszy odska-
kujgca. Jest to Lisiewicz zGeldhaba (catkiem niepotrzebnie, dla sza-
rzy komicznej, tchdérzem i bramarbasem podszyty), ale przeniesiony
z miasta na wie$, w inne warunki, cztowiek juz catkiem nienormalny
(chorujacy nieuleczalnie na manje wielkosci), ktorego tylko dla
niezrownanej z Rejentem sceny znosimy cierpliwie; ~KrzyzanowskKi
tgat, ale mimowoli wymowa i gest stowom jego znaczenia dodawaty,
gdy z Papkina sie tylko Smiejg; upiér to, nie cztowiek zywy. Od prawdy
zyciowej odbiegat Fredro réwniez, gdy, przekonany widocznie o tym
niezbednym dla kazdej komedji*warunku, wszelkie zawiktania po-
mys$lnie rozwigzywat — whbrew prawdzie zyciowej. Wszystko sie
u niego, catkiem inaczej niz w zyciu, szczesliwie konczy, nawet Geld-
hab, bo chwilowem tylko upokorzeniem optacajg Geldhaby bardzo
tanio taske niebios, co ich od obu zigciéw in spe uwalniajg. A szcze-
gélniej w Mezu i zonie; nie zrozumiate tylko, dlaczego Justysia z pta-
czem wybiega (druga redakcja usuwa tez te gruba myitke), chybaby
od zbytniego $miechu tzami sie zanosita. Bo¢ ona panem sytuaciji,
jesli usteczka rozchyli, to zatrzesie sie Lwow w posadach od $miechu
1 nie ona péjdzie do klasztoru, lecz hrabiostwo umkng ze Lwowa
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i zakopig sie na wsi, czekajgc, az nowy skandal towarzyski ich wiasny
zagtuszy; oni muszg udobrucha¢ Justysie i darami i dobrem stowem,
aby tylko mie¢ w niej ,,i nadnl przyjaciela”.

Z komedji tej gorszono sie; jeszcze od czaséw Kraszewskiego
padaly stowa o gangrenie moralnej, zgniliznie, rozktadzie i t. p., har-
maty na wroble. 1 tu zawinit znowu brak historycznosci, nieodzownej
dla stusznej oceny historycznych juz komedyj Fredrowych. Ow
libertynizm erotyczny — uprawiajg-¢ oni mitos¢ catkiem jak wista
lub kadryl — to spadek po wieku o$mnastym (por. biografje Mal-
czewskich np.), taki sam jak libertynizm religijny mtodego Fredry
i Rzewuskiego, ateuszow, co sie pézniej nawrocili, jeden z przekonania,
drugi z przekory. W ten obrazek-rokoko o najzwyklejszym trdjkacie
matzeniskim wptétt jednak Fredro anachronizmem rysy biedermaje-
rowskie: sentymentalizm Elwiry, biadajgcej nad wiasnym upadkiem
i zgdajgcej codzien listu ,,amorycznego“ dla zagtluszenia sumienia:
damy rokoko obywaly sie natomiast bez jekoéw i listow i nie dziwimy
sie Alfredowi, ze go te jeki walnie znudzily, tak, ze wkoncu Elwire
juz tylko ,.kochat“, ale za Justysia ,szalat*. | nikomu sie w tej
komedji o jakiej$ ,poprawie“ nie $ni (wbrew jej pierwotnemu motto);
Alfred naznaczyt sobie juz nowy cel zabiegdw, Aniele, a skrucha
matzonkéw to nowa komedja, nie zycie. Wiec Maz i zona to nie ja-
kie$ przytepienie zmystu moralnego, lecz wiemy obrazek dawno mi-
nionej przesztosci i tylko jako taki winien by¢ uwazany: tylko brak
historycznego ujecia ttumaczy niewczesne krytykéw biadania; to
ujecie, powtarzamy, wazniejsze, owocniejsze niz wszelkie S$ledzenie
istotnych czy mniemanych pozyczek i wzorow.

Obok tego nacisku na historyczno$¢ (odlegto$¢ wzgledng) wszel-
kich komedyj Fredrowych (nietylko Zemsty), nalezy uwzgledniaé
i inny szczeg6t arcywazny, przez dawna krytyke zupetnie porzucony:
Scisty zwigzek tych komedyj z Galicjg i Lwowem, nawet tam, gdzie,
jak np. w Geldhabie, scene umys$lnie do Warszawy przeniesiono, albo,
jak w Mezu i zonie, miejsca jej nie oznaczono wyraznie. Z tego to
zwigzku pada Swiatto na autora samego i jego ,braki“ (np. komedji
spotecznej niema u niego); to Pegaz ujarzmiony podwodjnie, przez
domys$lno$é cenzury i przez bezmys$lnoéé Beocji galicyjskiej. ,Srodo-
wisku“ Taine nader walne przypisat znaczenie; to sie godzi, jesli
dla kogo, to chyba dla Fredry wiasnie, co z tego btota wybrna¢ nie
mogt; to krepuje jego loty, tak, ze tylko chwilowo, w Zemscie czy
Slubach, swobodnie sie wynosit: ,jakie dzieje (otoczenie), takie pie-
nie® — i on o sobie powtdrzy¢ wanien. Oto szczeg6ty wazniejsze
chyba, niz wszelkie ,Zzr6d{* poszukiwania, dla stusznej oceny poety.
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