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Jézef Bielinski:
Dziatalno$¢ naukowa Stostawa Laguny.

Stosiaw Laguna urodzony dnia 23 listopada 1833 roku
w Sandomierzu, a zmarty dnia 28 kwietnia 1900 roku w Warsza-
wie, odznaczat sie wielkg wszechstronnoscig umystu. Nic dla nie-
go nie jest obce: prawo wspoiczesne czy dawne, swojskie czy cu-
dzoziemskie — wszystko studjowat, krytycznie ocenial, przyswa-
jat sobie nalezycie. Niemniej doktadnie obznajmiony jest z dzie-

Sprawozdania Tow. Nauk. Warsz. Rok V, 1912. Zeszyt 4. 1—0
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jami powszechnemi, oraz naukami pomocniczemi, jak archeologia,
paleografia, dyplomatyka, sfragistyka i heraldyka. Roéwnoczesnie
w studjach swoich przedstawia sie nam jako badacz jezyka, etno-
graf, geograf—stowem, jest wszechstronnym a gruntownym bada-
czem. Biografowie uczonych ludzi szukaja zazwyczaj pierwszego
Zzrédta, z ktérego 6w uczony czerpat swa wiedze, i dopytujg sie,
pod czyim wptywem i Kierunkiem pozostawat wowczas, gdy przed-
siebrat pierwsze badania, ktoére miaty mu zapewni¢ w przysztosci
gtosne imie i trwate stanowisko w historyi nauki. Nie zaniedbatem
i ja pilnych poszukiwan, aby owe Zzrédio wykry¢ i kierownikéw
wykaza¢. Przekonatem sie, ze. Lag una w szkole $redniej, pol-
skiej, za czasbw Muchanowa, nie znalazt zachety do badan hi-
storycznych, ani wskazéwek, jak sie do podobnych badan przygo-
towywac nalezy.

Podobniez i uniwersytet petersburski, w epoce studjow La-
guny, byt mocno zaniedbany w Kierunku humanistycznym X i nic
nie przedsiebrat, aby emulowac¢ z Moskwa, gdzie ten kierunek byt
rozwiniety nalezycie i cieszyt sie uznaniem mitujgcych nauke dla
nauki.

Nie majac realnych danych, a w rozprawie J. K. Kocha-
nowskiego?d znajdujac wskazéwke, ze Laguna z Zachodu
nie zaczerpnat owego wptywu i Kierunku, uciekamy sie do.samego
zestawienia faktéw odpowiednich, jakie wydobylisSmy ze spuscizny
rekopiSmiennej tego wuczonego. Miedzy rekopisami Laguny
znalaztem poszyt éwiartkowy, mowiagc Scisle, druga jego potowe,
gdyz stronicowanie zaczyna sie od 67 a konczy na 142 stronicy.
Poszyt ten, to zbidér opracowan, luznych notat réznej tresci, pisa-
nych w r. 1856 i 1857. Jestto pierwsza praca Laguny, jaka nas
doszta; kiedy jg rozpoczat niewierny, w obec braku poczatku.

Na pierwszych kartach mamy dalszy ciag i zarazem dokon-
czenie artykutu poswieconego dziejom stowianiszczyzny zachodniej,
wojujacej oswoj byt niepodlegty,—i dziejom Przybystawa, jako
bohatera tej pieknej i Swietej walki. Czy to jest artykut oryginal-
ny, czy tez sprawozdanie z przeczytanej ksigzki, na to nie znajdu-
jemy wskazéwek. Pod tytutem: ,Firlej“ czytamy tam kilkunasto

) Spasowicz. Pisma. VI, str. 13 i n.
2 J. K. Kochanowski. Szkice i drobiazgi historyczne |. 260.
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wierszowe objasnienie, ze krolowie polscy mieli prawo dawa¢ ty-
tuty zaszczytne.

Na ,Program historyczny4 sktada sie kilkadziesiat nazwisk,
od Jana Hussa poczynajgc, a konczac na Necker’ze.

Dtuzszy artykut poswieca Lag una ,Richelieu’mu”. W in-
nem miejscu podaje granice narzecza Polskiego, podiug Szafa-
rzyka, apoditug Hilferdinga — moéwi o jezyku stowianskim
i, 0 ludnosci narodéw stowianskich, podtug narzeczy.

Nastepuje bibliograficzne opisanie kroniki Kadtubka;
przerzuca sie nastepnie Laguna do dziejow Morawii, Czech
i Chrobacyi; pisze opolskich portach na morzu Czarnem; pisze o ma-
pografii Polski i osciennych panstw. Kilkunastowierszowy traktat
0 Wendach, z dziennika czeskiego Noweni, podpisuje: ,Warszawa
1856 rok St. Lag...“. Cytowane dotychczas artykuty, z pominie-
ciem utworéw wierszowanych cudzych i whasnych, odczytywat
Laguna w po6zniejszych latach i uzupetniat notami na margine-
sach. Bardzo dobry artykut: ,Ziemia Betzka“, pisany w Peter-
sburgu, jest skoriczong catoscia. Nastepne artykuty, nazywa autor
~Mrzonkami“. Spotykamy wiec w tym zbiorze: ,Mrzonki histo-
ryczne* w r. 1856 pisane; traktujg one: o zadaniach historyi,
0 przyczynach upadku Polski i t. d. Sa tez ,Mrzonki filozoficzne“
jak np. ,,Czlowiek i Ziemia“. Do mrzonek zalicza wywdéd herbu
Ziemi Dobrzynskiej. Nakoniec, podaje Laguna szereg artyku-
téw bardzo ciekawych i pouczajacych, pod ogélnym tytutem:
-Mrzonki jeograficzno-historyczne“. Ten ciekawy zbior konczy
sie kopig dokumentéw, na zasadzie ktérych ogtosit ,Hanze nad
Dzwing“.

Spotykamy w tym zbiorze prace heraldyczne o Doliwitach
1Jastrzebcach. Poszyt ten daje nam doktadne wyjasnienie: co
czytywat Laguna, nad czem przemyS$liwat w przededniu swej
dziatalnosci naukowej i literackiej.

* *

* *

~-Hanze nad Dzwina w XIIl wieku*, oglosit Laguna
w ,PiSmie Zbiorowem“ Ohryzki, na podstawie dokumentéw,
ktére z oryginatéw ogtosit Kunik w wydawnictwach Komisyi
archeograficznej petersburskiej, znalezionych w archiwum miasta
Rygi, pochodzacych z X11 i X111 wieku, aobjasniajacych stosunki
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Rygi z Nowogrodem, Potockiem i Smolenskiem. Laguna, jak
wyzej powiedziano, skopiowat te dokumenta, i bardzo zajmujgco
opisat powstanie Rygi, oraz niebezpieczenstwo grozgce jej ze'stro-
ny sasiednich miast handlowych ruskich; dyplomatyczne zabiegi
celem odwrécenia wojny i nawigzania politycznych traktatéw;
wreszcie — opisuje przebiegtos¢ i bezwzglednos¢, z jaka Ryga usi-
towata traktaty te wyzyska¢ wytgcznie na swa korzysé. Na koricu
rozprawy dodat Laguna te dokumenty w oryginale ruskim (al-
fabetem tacinskim) i w tftomaczeniu polskiem; liczne noty uzupet-
niajg to ciekawe studjum. Ustalit Laguna daty historyczne,
nazwiska o0séb, nazwy miejscowosci, terminologia prawna i spro-
stowat objasnienia Kunika, podane przy wydawnictwie Komisyi
archeograficznej. Jak sie wspotczesni zapatrywali na te pierwszg
prace drukiem ogltoszong, zapowiadajgcg w Lagunie dzielnego
pracownika — nie wiemy. ,Biblioteka Warszawska"“, ktora dzier-
zyta nadweczas berto krytyki, o tej pracy nie wspomina.

Druga, z kolei rozprawa, przeznaczong do ,Stowa“, a po jego
zawieszeniu ogtoszona w ,Bibliotece Warszawskiej* p. t.: ,Kilka
uwag nad wywodem historycznym niektdérych arty-
kutéw Statutu WislickiegoD)4 zaimponowat Laguna.
Pobudki, ktére go skitonity do pisania, byty te same, ktére Macie-
jowskiego zniewolity pézniej do krytyki artykutu Aleksan-
dra Stadnickiego?d. Gdy Helcel ogtosit rzecz o Statutach
Kazimierza Wielkiego, Stadnicki w kilku ciggach podat
krytyczny rozbidr tej pracy. Pod wptywem tej krytyki, Hube zmie-
nit kierunek swych badan; Lelewel, ujrzawszy hipoteze wlasng
w gruzach, bronit sie w liscie otwartym do Helcia. Ta wiasnie
obrona spowodowata Lagune do wystgpienia na szerszg arene.
Laguna, panuje nad przedmiotem, kwestye zna wybornie; argu-
menta Lelewela zbija, mianowicie: ze w skiad ustawodawstwa
Kazimierzowskiego weszty ustawy wydane przez Henryka Bro-
datego; natomiast przedstawit swoje, a przez Helcia nie zu-
zytkowane, a nawet mu przeciwne. W drugiej kwestyi stanat
w obronie Lelewela przeciw Helclowi, mianowicie: czy arty-
kut CLVII zwodu Helcia, w ktorym krol znosi sady. kaszte-
lanskie, jest matopolskiego, czy wielkopolskiego pochodzenia;—sta-

] Biblioteka Warszawska 1859. I11. 161 i n.
2 Biblioteka Warszawska 1861. I. 601.



49

nat po stronie Lelewela i osSwiadczyt sie za wielkopolskim po-
chodzeniem tego artykutu; starat sie nawet wykry¢ jego autora
w osobie Henryka Probusa. Rdwniez, w obronie Lelewela
wystgpit przeciw Helci owi, w kwestyi pochodzenia artykutu
XVII zwodu Helcia — w ktérym przepisana jest kara na wozne-
go, gdy samowolnie i bez rozkazu sedziego, kogo pozywa; — do-
wiodt, ze artykut ten siega czaséw przedkazimierzowskich. Wy-
kazal, na zasadzie skrupulatnego poréwnania, ze sa Slady, iz ksig-
zeta Mazowieccy, poszli za przyktadem Kazimierza Wielkie-
go, i w kilka lat po zjezdzie 1347 roku, zwotywali wiece prawo-
dawcze.

Druga uwaga dotyczy wyroku Kazimierza W. w r. 1358,
w Ktérym mowa, iz prawo o ,ruszaniu sie“ kmieci co rok na Boze
Narodzenie, polega na zwyczaju prawnym, — podczas, gdy
z art. CXXXIV zwodu Helcia wynika, iz to prawo polega na
ustawie przez krola wydanej. Laguna zwrécit uwage na te
sprzecznos¢ i na tern poprzestat.

W tym krotkim artykule ,czteroagkuszowe dzieto krytyczne*,
jak sie wyraza o niem w jednym z listéw, pisanych z wygnania do
ojca, — ztozyt Laguna poraz pierwszy dowody niezwykle szero-
kiego oczytania w zrédtach historycznych i prawnych; wielkiej by-
strosci w spostrzezeniach i $cistej metody w traktowaniu przed-
miotu ). Rozprawa ta, jak utrzymuje Laguna w liscie z Bobro-
wa (d. 29. XIl. 1870), wywotata uszczypliwa krytyke ze strony
W. A. Maciejowskiego. Oto, co w tej materyi pisze: ,...nie
moge by¢ nawet podejrzanym w tej mierze (czy jest wielbicielem
Maciejowskiego) bo¢ on przed dziesieciu laty w Bibliotece
Warszawskiej przypiat mi tatke, wytykajac btad, jakiegom sie ni-
by wraz z nieboszczykiem Hel ciem dopuscit, cho¢ Bogiem apraw-
da moéwiac, nie ja ale Hel cel, drukujac Statuta Synodalne, ze
starego rekopisu, wyczytat ,pusteine” zamiast ,pasterne®;
a ja, ktéry nigdy owego rekopisu na oczy nie widziatlem, zamiesci-
tfem w moim artykuliku cytacje podtug Helcia“. Owej tatki,
przyczepionej przez Maciejowskiego Lagunie, nie dostrze-
glismy. _ (

Tak Swietnie zapowiadajacy sie autor, zamilkt na dtugie lata,
a przynajmniej nic nie ogtaszat drukiem. Zrozumiaty jest powdd

*» Winiarz: Dziatalno$¢ naukowa Stostawa Laguny. Kwartal-
nik historyczny 1900, str. 574.



BO

tego uchylenia sie od pracy naukowej: Laguna przyjat czynny
udziat w ruchu 1863 r., a ze w takich czasach Muzy milcza, przeto
gtucho o nim w prasie naukowe;j.

*

* *

Lata 1864 — 1875 spedzit Laguna na wygnaniu, w gub.
Woroneskiej, gdzie wedle sit i moznosci pracowat naukowo. Do-
wiadujemy sie o tern z jego korespondencyi, z rodzicami prowa-
dzonej. Wiemy tez, ze na tern wygnaniu spedzit z gérag lat 10;
ze przemieszkiwat w marnych miescinach, pod silnym dozorem
policyi, pozbawiony wszelkich pomocy naukowych; a jednak
piéra nie porzucil W tak okropnych warunkach spedzi¢ naj-
lepsze lata swego zycia, przez tak diugi przecigg czasu i nie-
zmarnie¢ ostatecznie — jestto juz catkowitg, niepodzielng zastuga
jego ojca. Na poczatek, wystat mu ojciec dwie ksiegi starostwa
Skierniewskiego, nad ktéremi pracowat Laguna w Warszawie,
przed uwiezieniem. Otéz, te'ksiegi studjowat ciggle; mimo doktad-
nej znajomosci taciny, czut brak stownika jezyka #taciniskiego,
a takze stownika gwary polskiej, ktorego zresztg wéwczas jeszcze
nie byto. Musiat odwolywaé sie do ojca, czekajac na odpowiedz
najmniej miesigc. Nie bede tu porusza¢ wszystkich tych zapytan,
ktére wysytat do Warszawy, chociazby dla tego, ze nie miatem
w swem rozporzadzeniu listow ojca; dla przyktadu zacytuje tylko
pare: 1) ,W aktach Skiemiewskich napotkatem wyrazenie: vestris
muliebris de panno alias ochapien; w innem za$ miejscu jakas
czes$¢ ubioru zwang podwika“. 2) ,Czy drukowane przywileje
w kodeksie Raczynskiego, dadzg odpowiedZz na takie pytania: na
jakiem prawie lokowane byly dobra mazowieckie arcybiskupéw:
na frankonskiem, czy saskim, chetminskiem czy magdeburskiem“?
3) ,Do badann nad XIII wiekiem troche sie zebrato i do spisu
urzednikdéw dawnego Mazowsza“. Skad czerpat te spisy nie wiem;
ksiegi Skierniewskie pochodzity z XVII wieku. W r. 1868 pisze
z Bobrowa: ,Oto ksiega Skierniewska spoczywa juz 6d dwdch
miesiecy nietknieta; gruba warstwa pytu pokryla stare szpargaty,
a dla zaspokojenia sumienia inne rzeczy poszty na warsztat. Nie-
dawno bylo Sredniowieczne prawo kryminalne, pod
wzgledem rodzajéw kar; teraz znowu mitologia stowianska,



klechdy ludowe, przesady, zabobony, ai to na jak dtugo? dopraw-
dy nie wiem*.

Szes¢ miesiecy pracy, w r. 1865, poswiecit na opis starostwa
Skierniewskiego. Po ukonczeniu tej przedwstepnej roboty, ktéra
przygotowywata go do zapanowania nad przedmiotem, zabrat sie
do zaprowadzenia w rozgatunkowanych notatkach wtasciwego po-
rzadku; z zestawionych faktéw, dazyt do wyprowadzenia wnioskéw,
do formutowania, o ile sie da, pewnych uog6lnien. Caty ten rézno-
rodny, ale uporzadkowany materyat, rozwazat Laguna pod trze-
ma wzgledami: obyczajowo spotecznym, administracyjno-ekono-
micznym i prawnym. Stosownie do tego, praca redakcyjna rozpa-
dia sie na trzy dzialy, kazdy majacy inny koloryt; mianowicie:
pierwszy natury beletrystycznej, plastycznie przedstawiony; drugi
rowniez plastyczny, przyjat forme naracyjng, opisowa; co do trze-
ciego dziatu, wahat sie miedzy forma kodeksowa czyli artykutowa-
ng, a organicznie opisowa.

Kiedy ukonczyt gatunkowanie materyatu, ulgkt sie, czy tez
zniechecit do redakcyi, tak przynajmniej pisze. Przytem, w liscie
do ojca wspomina o pewnej wiasciwosci swego umystu: zbierajgc
i rozgatunkowujac materyat, brat wszystko, wazne i mniej wazne,
a nawet btahe — nie pomijajgc zadnego szczeg6tu. Zatem poszio
najprzod to, ze rozgatunkowanie trwato diugo i na robote prawie
mechaniczng zuzyto Swieze sity umystu, co starto z niego pierwsze,
zywsze wrazenie. Powtore, gdy przyszto do porzadkowania i stu-
dyowania rozgatunkowanego materyatu, okazato sie go zbyt wiele;
to lub owo nalezato byto wyrzuci¢; ale, poniewaz to i owo koszto-
wato duzo pracy, przeto na takie wyrzutnie nie mogt sie zdecydo-
waé. Porzadkowanie wiec zaniosto sie na dtugi czas, a przed jego
ukonczeniem nie moégt Laguna przystgpi¢ do redagowania.
Nakoniec, skutkiem znuzenia, nastepowata diuzsza zazwyczaj
przerwa; wena pisarska jak nagle przychodzita, jeszcze nagiej zni-
kata, a bez niej, jak zapewnia Laguna, pisat ,bardzo niezdarnie“.

Oto powdd, dlaczego owa praca literacka stawata sie daleka,
bardzo dalekg od ukoriczenia. Rozmyslajac nad nig, Laguna do-
Swiadczat wielkiej roskoszy duchowej, bo widziat swa prace piekna
w tresci i formie, ataka, pragnat ja miet. Ale czy taka bedzie?
Pociesza sie, ze jeszcze mtody, ze wedlug Horacyusza potrzeba
lat kilka trzyma¢ prace na warsztacie; ze lepszy ptdéd spdzniony,
niz nie donoszony lub nawet poroniony; i w tern znajduje pocieche,
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ze tyle poronionych produkcyi, nawet zdolni bardzo ludzie, druku-
ja z pospiechem, na czem rzecz sama traci ogromnie; a wiec kon*
kluduje: moze i nie bez pozytku jest takie ocigganie sie.

Nareszcie ksiege Skierniewska rozgatunkowat i uporzad-
kowat:

1. Ceny wotéw, koni i w ogole inwentarza; zboza i innych
produktéw miejskich; ceny odziezy, sprzetéw i budowli; ptaca ro-
botnika; ceny napojéw; koszta obrzedow, jak wesele, pogrzeb, wy-
chowanie dziecka; koszta sgdowe, jak gtéwszczyzna, nawigzkai in-
ne optaty prawne. 2. Imiona i nazwiska, przydomki, prze-
zwiska. 3. Odziezistrdj. 4. Oswiata. 5 Parafie. 6. Pie-
nigdze, system liczebny. 7. Rolnictwo. 8 Przenosze-
nie sie kmieci z jednej miejscowosci do drugiej, i w ogble ruch
ludnosci, juz to przez matzenstwa, juz z innego powodu. 9. Usta-
wodawstwo arcybiskupie, 10. Wiezienia. 11. Starodaw-
ne urzadzenia i zwyczaje, jak pokora, stypy. 12. Slady spétki ro-
dowej. 13. Prawo odkupu (rectractusjure propinguitatis).
14. Nazwy stopni pokrewieAstwa i powinowactwa. 15. Sla-
dy Spoétki gminnej. 16. Ad minis tracy ai sadownictwo.

.Kiedy w taki sposob wszystkie kategorye notatek zostang
uporzadkowane, a jest tych kategoryi nie mato, wtedy mozna be-
dzie wzigs¢ sie do ulania calej rzezby w jednag forme. Ale, kiedy
to nastgpi nie wiem sam. Jestem pewny, ze kto inny nie fatwoby
sie zdobyt na cierpliwo$¢ i wytrwato$¢ uktadania notatek podob-
nych moim; ale, skoroby je zrobit, juzby do tego czasu i redakcye
ukonczyt. Ze mng ma sie rzecz na odwrdt: miatem cierpliwo$¢ do
pracy mechanicznej robienia notat, a brak mi niebieskiego ognia.
Cézkolwiek badz, roboty nie porzuce”.

Roboty wprawdzie nie porzucit, ale na 6w niebieski ogier
wyczekiwat naprézno: ksiega skierniewskag zostata tylko zbiorem
notat. Wiadomosci o tej ksiedze zaczerpnagtem z listbw Laguny
pisanych z wygnania do ojca, w latach 1864—1868.

Listy te rzucajg duze Swiatto na metode badania. Badajgc
historye, nie sprzeniewierza sie prawnictwu: wiecej bowiem niz
ludzmi, zajmuje sie instytucyami, $ledzi warunki ich wzrostu, ich
przemian i ich nieskonczenie diugie istnienie. Ta metoda badania
wstecz, systematycznie i stopniowo prowadzona w gtgb ciemng mi-
nionych wiekdw — oddaje mu nieocenione ustugi. Metoda wiec
byta dobra; dzieki jej osiggat doktadnos¢ i Scistos¢ wynikow bada-
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nia... ale, najlepsza metoda moze zawie$¢, jezeli nici przewodnie
zaczng sie rwac, jezeli latarka, oswiecajgca droge badacza przyémi
sie i badacz zostanie pogrgzony w labiryntach bez wyjscia, otoczo-
ny coraz to wiekszg liczbg niewiadomych—a taki wiasnie wypadek
spotkal Lagune na progu jego badann naukowych. W tej ko-
respondencyi sga wzmianki ze nosi sie z zamiarami zbadania
catego bytu narodowego pewnej odlegtej epoki (wiek XIII); nie-
zrazato go przerzucanie sie z jednej epoki w druga, uciekanie sie
do wszelkiego rodzaju wskazéwek, nawet przypuszczern — aby wy-
jasni¢ procesy zycia spotecznego, ktore, jak wiadomo, poczynajg
sie w stanie nieSwiadomosci. ldac ta droga, wskazywat jak sie two-
rzyty, krzepty, ukladaly instytucye i stosunki, zanim je dostrzezo-
no i zanotowano. Poniewaz nauka zada, aby w kazdej materyi
badanie szto od samych zrddet, i aby zuzytkowane zostaty wszyst-
kie dokumenty, ogtoszone drukiem, albo nawet nieogtoszone lecz
dostepne, znajdujgce sie w otwartych archiwach publicznych —
a Laguna, niestety, bedac na wygnaniu, nie mogt odpowiedzieé
tym niezbednym warunkom, przeto o dziatalnosci jego naukowej,
w $cistem znaczeniu, moze by¢ mowa dopiero po jego powrocie
z wygnania. Jako umyst trzezwy a krytyczny, Laguna nie
polegat na domystach i przypuszczeniach, najczesciej psycholo-
gicznego gatunku, nieraz dowolnych, omylnych — dla tego tez
przez dziesie¢ lat robit nie wiele, a przynajmniej te materyaly, ja-
kie uktadat z dziedziny prawno-historycznej, a ktére nas dosziy,
ubogo sie przedstawiaja. O metodzie Laguny pisze J. K. Ko-
chanowskil, ze polegata ona na umiejetnem dazeniu do celdéw
wskazywanych przez racyonalug zasade badania zjawisk historycz-
nych nie w oderwaniu, lecz w zwigzku z ich widowiskiem wia-
sciwem, z atmosferg w jakiej pozostawaty i w ramach tego rozwo-
ju przyczyn i skutkdw, jaki towarzyszyt im in statu vitae a nie
tego wylacznie, jaki in statu mortis przylegt do ich pamieci
w okruchach fragmentéow zrédltowych. Najnowsze pierwiastki
traktowania poréwnawczego zjawisk historycznych, wykazywanie
analogii blizszych lub dalszych: rodowych, plemiennych, szczepo-
wych i ogélnoludzkich, caty arsenat misternych a z mozolnym tru-
dem zdobytych srodkéw pomocniczych, skiadat sie nadto na te me-

L. c. str. 260.
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tode, w zasadzie szczytna, ale w praktyce czesto obosieczng, ktéra
dzieki umiejetnosci oraz bystremu a oswieconemu umystowi £ a-
guny, stawala sie istotnie skalpelem prawdy.

*

* *

Pierwszg praca, jaka ogtosit drukiem po powrocie do War-
szawy z wygnania, bylo Prawo graniczne. Z listbw do ojca
pisanych, mozna przypuszczaé, ze Laguna prace te utozyt w my-
sli bronienia jej na stopien doktorski; skutkiem nagtego wyjazdu
z Petersburga i porzucenia katedry, nie przyszta do skutku aokto-
ryzacya, rozprawa zalegta w rekopisie. Autor, oddajgc rekopis do
druku, nie poczynit w nim zadnych zmian, bez wzgledu ze tyle lat
uptyneto od jego utozenia. TreScig tej pracy jest przedstawienie
polskich urzadzen granicznych, w ich stopniowym rozwoju, od
czaséw najdawniejszych do najnowszych w Koronie, na Mazowszu
i na Litwie. W tej pracy przedstawia sie¢ Laguna jako samoist-
ny badacz zrédet archiwalnych, przewaznie ksigg sgdowych sie-
radzkich i piotrkowskich — co zapewne utatwiat mu taskawy na
niego Romuald Hube, zajety w tym czasie rozpatrywaniem
tych samych ksigg. Poniewaz zrédta prawa zwyczajowego sg na
0got szczupte, a Laguna nie wszystko mogt mie¢ w swojem roz-
porzadzeniu, przeto powstaty braki, ktére wykazat Daninl wre-
cenzyi tej pracy. Zalety za$ pracy, chronologicznie pierwszej,
miodego uczonego sg liczne: przedewszystkiem, dokladne opraco-
wanie prawa granicznego w okresie najdawniejszym; terminologia
tego prawa; trafne spostrzezenie, ze urzedy komornikoéw i podko-
morzych przechodzity z ojca na syna; wreszcie, ze osadnictwo
w Polsce byto rodowem, co stwierdzaja i najnowsze poszukiwania2).

Wejscie Laguny do redakcyi Ateneum, wedtug naszego ro-
zumienia, byto nieszczesliwem wydarzeniem dla nauki polskie;j.
Pochtoniety catkowicie pracg redakcyjng, uktadaniem kronik mie-
siecznych, lub drobnych sprawozdan bibliograficznych — nie miat
moznosci ani czasu utozyé w jakas catos¢, dotychczasowych notat,

* Ateneum 1876. I11. 225.
3 O. Balzer: Bewizya teoryi o pierwotnem osadnictwie w Polsce.
Kwartalnik historyczny 1898.
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jakie oddawna gromadzit. Noty te, wprawdzie zuzytkowat w znacz-
nej mierze albo sam w stawnych recenzyach z dziet naukowych;
albo korzystali z nich inni, jak Kartowicz, Pieko sinski iin-
ni, o ktérych doktadnie nie wiem; to tylko pewne, ze Laguna,
jak powiadaja, chetnie udzielat i rad i notatek, zgtaszajacym sie do
niego, co wymownie potwierdza J. K. Kochanowskil: ,dru-
kowana spuscizna po nim, wzieta na wage bardzo Scista, nie prze-
wazytaby zapewne tych tysiacznych, opartych na pracach Lagu-
ny, wzmianek, przypiskéw, cytat i odsylaczéw, jakie rozsieli
w swych ksigzkach, broszurach i artykutach najpowazniejsi histo-
rycy polscy z ostatnich lat 30.

W tym czasie napisat Laguna prace historycznag p. t.: Dwie
elekcye i wydrukowat jg w Ateneum w r. 1878. Myslat o niej
i rzucat pierwszy jej zarys w r. 1864, wieziony w Cytadeli. ,Moc-
ny duch” byt Laguny, jak sprawiedliwie zapisano na tablicy jego
grobowej w kosciele $-go Krzyza w Warszawie — ze, w takiej
chwili tragicznej, jak oczekiwanie na konfirmacye sadu wojennego,
ktéra mogta go zaprowadzi¢ na szubienicg, a w najszczesliw-
szym przypadku, na wygnanie w gtgb Rosyi—Laguna spokojnie
uktada paralelle dziejowe, podaje wiadomosci o reformie ducho-
wienstwa w X111 w., szkicuje portrety niektérych znakomitosci
owoczesnych, jak Kietlicz, Kadtubek i inni, — ktérych wy-
konczone konterfekty znajdujemy w Dwéch elekcyach. Wia-
Sciwie mowiac, ogtosit tylko jedng elekcye, a drugg ponidst do gro-
bu, jak pisze J. K. Kochanowski: ,nie z lenistwa, chyba tylko
z wewnetrznego niezadowolenia, ze mu sie, pomimo hotdéw kry-
tyki—nie udata pierwsza“; Winiarz2 przypuszcza, ze brak auten-
tycznej kopii bulli papieskiej, powstrzymat go na razie, jak sie zda-
wato; kopii tej z Rzymu nie doczekat sie i dzieto pozostato niedo-
konczonem.

¥
&

Po ogloszeniu ,Dwo6ch elekcyi®“, rozpoczyna Laguna
pisanie rozpraw naukowych, ktére pod imieniem ,recenzyi“, ,spra-
wozdan literackich* w ,Kwartalniku historycznym* i ,Ateneum*
ogtaszanych, szeroko rozniosty stawe Laguny jako uczonego, za-

* L. c. str. 257.
2 L.c. str. 577.
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pewnity mu wielkie imie i do Akademii Umiejetnosci doprowadzi-
ty. Kazda recenzya wnosita do danej kwestyi nowe szczeg6ty i po-
mysty, bo jak wiadomo kwestye trudne, ciemne i zawite szczegdl-
nie Lagune pociagaty. Jego krytyki, byly to prawie zawsze sa-
modzielne rozprawy, wnoszace duzo $wiatta i duzo nastroju, pocia-
gaty wytwornoscig tonu. ,Laguna, w szeregu Scistych i bystrych
poprawek, prawie zawsze nieomylnych, niedopuszczajacych zgota re-
pliki, wytykat i prostowat szereg btedéw, a nieraz przez takie poje-
dyncze poprawki—réwnat z ziemig cate rusztowanie hipotez autor-
skich, obalat doszczetnie catg mozolng budowe teoretyczng, — ale,
czynit to tak oglednie, wstrzemiezliwie, niepozornie, tak przytem
pamietat przed wytknieciem btedu o pochwale i poktonie dla istot-
nej zastugi dzieta i autora, tak najoczywisciej kierowat sie szczerg
zyczliwoscig dla badania i badacza bezwzgledna mitoscia prawdy
i najobjektywniejszg sprawiedliwoscia iz ostatecznie, wedtug za-
pewnienia Pawinskiego, operowat bez b6lu“1). Ow operator,
czyli jak go J. K. Kochanowski nazywa Superarbiter, w nauce
i krytyce historycznej, dzieki zywotnosci i sity tego stanowiska,
siegat zawsze do jgdra kwestyi, obnazat jej istote, znajdowat dla
niej miare wtasciwa i niezawodne zrédto oceny w tajnikach nauki,
a nie tykat nigdy mitosci wlasnej piszacego. W ogdle o Lagu-
nie, jako o krytyku nalezy powiedzie¢, ze skrytykowani skianiali
przed nim gtowe, jako przed sprawiedliwym, beznamietnym, o go-
tebim sercu idealnie dobrym czlowiekiem.

Jednym z dowodéw, ze Lagune pociggaty kwestye trudne
i zawile, jest odczytanie tajemniczego skrawka pergaminu z wie-
ku XIII, nazwanego ,tablica paschalng lubinskag”. Te-
mu skrawkowi poswiecili specyalne studya: Bielowski, Woj-
ciechowski i W. Ketrzynski. Laguna wydostat kopie te-
go dokumentu i przedsiewzigt specyalne nad nim studyum. Sta-
rat sie uzupetnic¢ braki nieczytelnego tekstu, wlasnemi koniunktu-
rami i odkryt, ze odwrotna strona tej karty pergaminowej nie jest
tablicg paschalna, lecz urywkiem nieznanego rocznika lubiriskiego,
z potowy wieku XI111. Rezultaty swych poszukiwan ogtosit w Ate-
neum w r. 1883. Kwestya, ktdrg Laguna w artykule swym

* Askenazy — Wczasy historyczne, edycya druga, str. 392.
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oméwit, jest bardzo specyalnag, przyczem podat krdtko i zwiezle
najgtéwniejsze zasady metody krytycznej badania historycznego.

~Jestto kanon historyografii wspoétczesnej, zbiér zasad, kto-
rych kazdy przestrzega¢ winien, kto chce aby praca jego miata
wartos¢ naukowg" J.

Po Smierci Hubego, napisat Laguna artykut p. t: ,Ro-
muald Hube ijego dziatalnos¢ naukowa“; ogtosit go
w Ateneum w r. 1890. Rozprawa ta dziwnie oschig i bladg wyszia
z pod piéra Laguny. Jestto zwykly zyciorys i spis prac biblio-
graficzny, bez krytycznego pogladu na znaczenie tych prac w hi-
storyi nauki. Szczegélniej zadziwiajgcem jest to, ze nad gtosnem
dzietem Hubego: ,Prawo polskie w wieku X111* atakze XI1V,—
przechodzi Laguna do porzadku, nie wyjasniajac wcale, na czem
ta stawa polega. Mamy moralne przekonanie, ze Laguna duzo
osobistej pracy poswiecit przy ukladaniu rekopisu, nie mowigc juz
o0 korekcie ktérg prowadzit w czasie druku, tego wtasnie stawnego
dzieta ,Prawo polskie w wieku X111*“. Catkowitej korespondencyi
Hubego z Lagung — nie mieliSmy w swem rozporzadzeniu,
lecz i z tej czastki, ktérg mieliSmy, odnoszacej sie do lat pézniej-
szych, juz po wydrukowaniu tych dziet, przekonywamy sig, ze Se-
nator, wzywajac Lagune na obiady do siebie, zatatwia réwno-
czednie jakas sprawe paleograficzng z wieku X111, lub tez zdaje
sprawe Lagunie ze swych poszukiwan. Z tych tedy wzgledéw,
jest dla nas niezrozumialg taka oszczednos$¢ w stowach, przy opisie
dziatalnosci naukowej Hubego.

Wielkiej doniostosci sg rozprawy krytyczne Laguny, dru-
kowane w ,Kwartalniku historycznym*. Sg to recenzye prac:
Balzera: ,Geneza trybunatu koronnego“; Papée'go: ,Liber
fraternitatis Lubinensis saeculi X 11—XI1V*“; W. Ketrzynskie-
go: ,Liber mortuorum monasterii Lubinensis ordinis S. Bene-
dicta; tegoz: ,Liber mortuorum monasterii Landensis ordinis
Cisterciensis®;, Wierzbowskiego: ,Calendarium Landense
Luszczkiewicza: Dawne opactwo cysterskie w Ledzie“. W tej
ostatniej rozprawie, zwraca Laguna uwage giéwnie na heraldy-
ke i historye sztuki.

Gdy pojawita sie praca Piekosinskiego: ,O dynastycznem
szlachty polskiej pochodzeniu“—wywotata ona ogromne zaintere-

» Winiarz — 1 c. str. 578,
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sowanie wsrod uczonych polskich. Ksawery Liske, dla pozy-
skania Laguny, jako krytyka tej pieknej pracy, wysyta do niego
znamienny list; w odpowiedzi nadestat Laguna obszerng rozpra-
we p. t. ,Nowa hypoteza o pochodzeniu szlachty pol-
skiej“. Rozprawa ta wywotata silne wrazenie miedzy uczonemi
i podzielita ich na dwa obozy. Laguna, odrzucit hypoteze Pie-
kosinnskiego o skandynawskiem pochodzeniu Popielowicow
i Piastow; zaprzeczyt, jakoby rycerstwo polskie byto rozrodzonem
potomstwem rodéw ksigzecych, i jakoby do czasow Bolestawa
Krzywoustego rycerstwo to utrzymywane byto przez ksiecia-
seniora, a nie posiadato ddbr' ziemskich wiasnych. Zaprzeczenie
to opierat na Gallusie, ktory postuzyt mu do twierdzenia, ze
szlachta polska juz za Chrobrego miata dobra wiasne. La-
guna poszedt jeszcze dalej i wykazat: ze szlachta miala wiasne
dobra, jeszcze za czaséw pogariskich, a doszedt do tego droga ana-
logii, ze na Pomorzu w XII wieku, mimo przewazajgcego pogan-
stwa, szlachta miata dobra wiasne. Piekosinski, jak wiadomo,
podat w temze dziele hypoteze, o runicznem pochodzeniu herbéw
polskich. Laguna i temu zaprzeczyt, wychodzac z tej zasady,
ze jezeli te narody, ktore postugiwaty sie pismem runicznem, nie
uzywaly run, jako znakéw choragiewnych, to nie byto przyczyny
aby Polacy mieli ich uzywad.

Najpowszechniejsze znaki na herbach polskich nie sg runami;
sq to podkowy, potksiezyce, potpierscienie, strzaty, krzyze i rézne
widtowate znaki, uzywane przez wszystkie ludy pierwotne, a uzy-
wane dla tego, ze upatrywano w nich site magiczng. Piekosin-
ski, mimo takiej krytyki, druzgoczacej jego hipoteze — nie zostat
przekonany i w powtdrnem, znacznie rozszerzonem wydaniu, runy
zatrzymat, jako podwaline swej hipotezy. Niezostat odosobnionym,
jak to zaznaczylisSmy wyzej, bo jedni uczeni poszli za Laguna,
drudzy pozostali wierni Piekosinskiemu. Laguna rdwniez
nie zmienit swego pogladu, a krytykujac pokrewne, prace Pieko-
sinskiego: ,Poczet najstarszych pieczeci szlachty polskiej z te-
matéw runicznych” i ,Materyaly sfragistyczne* — nie przyznat
istnienia tematéw runicznych. Ciekawg jest korespondencya
poufna w tej sprawie Piekosinskiego z Lagung, lecz i ona
tej sprawy spornej nie rozwiazuje ostatecznie dla tego jej nie
uwzgledniamy obecnie. ,Organizacya kosSciota w Polsce do po-
towy X1l wieku“, Witadystawa Abrahama, wywotata re-
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cenzye Laguny w ,Kwartalniku historycznym* p. t.: ,Pierw-
sze wieki kosciota Polskiego“. Znakomita ta rozpra-
wa, sprawita przewr6t w pogladach naszych historykéw, co do
czasu podboju Matej Polski i Krakowa. Zdobycie Krakowa
z wycieciem czeskiej zalogi w pien, przypisuje Potkanski
Mieszkowi; W. Ketrzynski rowniez byt tego zdania, ze
Mieszek zawladnat tg kraing; — Laguna za$ dowiddt, ze pan-
stwo Mieszkowe rozciggato sie tylko w granicach dyecezyi pol-
skiej, czyli Poznanskiej,—a ta, w kierunku Wisty obejmowata tyl-
ko archidyakonat Czerski. Sprawe te Swiezo podniést Korzon)
na zasadzie argumentdéw Laguny, i przypisat Bolestawowi
Chrobremu zajecie Krakowa i Matej Polski.

Ta sprawa ustalenia granic, pieciu pierwotnych dyecezyi
w Polsce, przez Lagune bardzo starannie opracowana, jest duze-
go znaczenia dla nauki. Korzystat z niej pierwszy Abraham
i ustep ten krytyka, wciggnat do drugiego wydania swej ksigzki.

Druga, niemniej wazng sprawe, podnosi Laguna co do py-
tania: jak sie zachowywalo sppteczenstwo polskie przy wprowa-
dzeniu chrzesciaristwa. Abraham utrzymuje, ze chrzescianstwo
zaprowadzono w Polsce spokojnie, bez gwattdw i wstrzasnien. La-
guna innego jest zdania: milczenie kronik i rocznikéw o oporze,
ttomaczy brakiem ludzi w Polsce o Polsce podéwczas piszacych,
a surowos¢ Chrobrego wobec ludzi tamiacych posty, i pézniej-
sza reakcya poganstwa, po Smierci Mieszka Il, sg wymownemi
objasnieniami, ze opdr istniat wsrod ludnosci poganskiej. Nastep-
nie dowodzi Laguna, ze nietylko Niemcy byli misyonarzami, jak
twierdzi Abraham, lecz byli nimi i Czesi, co potwierdza wedtug
Laguny sczechizowTanie terminologii koscielnej polskiej.

Pomnikowe dzieto Balzera: ,Genealogia Piastow", zastu-
giwato na ocene takiego niepospolitego uczonego, jakim byt La-
guna. Kochanowski nazywa to ,przypadkiem® ze ,dwu
godnych siebie uczonych podjeto jednocze$nie a mimowoli, roz-
rzutne w naszych stosunkach studya specyalne nad jednym i tym
samem przedmiotem“. Laguna w ,Kwartalniku historycznym*
w r. 1897 ogtosit: ,Rodowdd Piastéw®”. Jest to samodzielna,
wybiegajaca daleko za ramy najobszerniejszej recenzyi, rozprawa.
Diugoletnie badania i studya, przewaznie nad wiekiem XIII, zna-
lazty zastosowanie i postuzyly mu do naukowej, gtebokiej oceny

b Dzieje wojen |, str. 18, przypisek.
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pomnikowego dzieta. Cale dzielo Balzera poddaje tagnna
szczegdtowej krytyce, a w pojedynczych wypadkach polemizuje
z autorem, wyraza watpliwosci, lub, co wazniejsza — podnosi traf-
no$¢ wywodow, albo tez argumentu autora wzbogaca nowemi.

Diuzej zatrzymuje sie nad matkg nieslubnych synow Kazi-
mierza Wielkiego, iw konkluzyi dowodzi, ze byta nig CudKka,
kasztelanka sieciechowska, zona Niemierzy z Gotczy, herbu
Madrostki.

Waznem uzupetnieniem znakomitego dzieta, stanowig szcze-
goty, podane przez Lag une, aodnoszace sie do linii Piastow ma-
zowieckich, zaczerpniete z ksigg sadowych mazowieckich: war-
szawskich, sochaczewskich, zakroczymskich i wiskich.

Stawng te recenzye poprzedzit Laguna wstepem, w ktorym
rozprawia sie z artykutem Wojciechowskiego: ,O Piascie
i piascie“. Laguna dowodzi, ze najdawniejsze imiona i przezwi-
ska polskie brano z nazw istot bajecznych. Miano smok, gryf, bo-
ruta, djabet, czart; choscisko, nosito wielu szlachcicow w wiekach
$rednich, a imie Siemowit nie tylko w rodzie Piastéw spotyka-
my. Stowo ,piast” bylo nazwag urzedu, ale nazwy urzedéw byty
czesto przezwiskiem oséb, ktdére wcale tych urzedéw nie piastowa-
ty. Nie jeden nosit przezwiska: wojewoda, chorgzy, cezar, papiez,
krol, chociaz zaden z nich urzedéw takich nie piastowat.

*
* *

WSsrod rekopiséw, dotychczas nieogtoszonych drukiem, jedne
sg opracowane; inne, chociaz nieopracowane—moga by¢ drukowa-
ne; wiekszos¢ stanowi luzne notatki, wyborny materyat dla pracu-
jacych nad $redniowieczem =— lecz do druku w obecnym stanie nie
nadaje sie.

Do pierwszej kategoryi rekopiséw nalezy: ,Wyktad pra-
wa administracyjnego”, ktéry nie jest kompletny, ajak La-
guna pisze do ojca dnia 9 listopada 1866 roku, z Bobrowa, ,po-
trzebowatby zupelnego przerobienia: tak jak jest nie przyniesie
zadnego pozytku; zresztg pozyczytem go, nie pamietam juz komu;
jak kiedy wréce do kraju, to go moze odszukam®“. Ojciec odszu-
kat go i pochlebnie wyrazit sie o tej pracy. Z tern powaznem zda-
niem nie zupetnie zgadza sie autor: ,..md4j kurs ma petno brakow,
opuszczen, a nie bez tego takze, aby byt wolnym od niedoktadnosci,
bteddw i czczej deklamacyi; w innych -miejscach jest zbyt suchym.
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»Krétko méwiac, podobnym jest do drewnianego szatasu, ma-
jacego marmurowy portyk, gdzie wejscie lepsze od sieni, sieh
wspanialsza niz izba, gdzie fronton wspiera sie na kolumnach,
a w dachu Swieca dziury; gdzie podwoje pokryte rzezbg, a w izbie
niema komina.

,P0 siedmiu latach, uptynionych od napisania tego kursu,
wiele juz zapomniatem, moja elukubracya do$¢ mglisto mi sie
przedstawia, ale, o ile pamieta¢ moge, rzecz to bardzo miodziencza,
a wiec i niedojrzata. Boze! céz to za réznica pomiedzy ramami
wyktadu, zakre$lonemi w programie, a wykonaniem programu
w kursie.

~Litos¢ i Smiech bierze, kiedy sie nad tem zastanawiam. Na
moja obrone mam tylko to, ze przedmiot nie by} jeszcze przez ni-
kogo obrabiany, ze musiatem sam sobie wynale$¢ odpowiednig for-
me. To tez, szukajac, macatem, chwiatem sig, cofatem, nie jedno
pewnie blednie pojatem, a wiec i mylnie przedstawitem. Ale
wszystko to robitem w dobrej wierze i nie cofatem sie przed trud-
noscia zadania. Nakoniec, jesli dla tej miodzienczej pracy mam
dzis$ sad bezstronny, jesli jg sadze surowo, to jednak nie wypieram sie
jej, i pochwata onej, choéby pobtazliwoscig ojcowskg podyktowana,
przyjemng mi by¢ musi; ale istotng nagrodg tej dawnej pracy by-
toby przekonanie, ze kochany Ojciec przy odczytaniu jej spedzit
pare chwil przyjemnie: niestety, to przekonanie dalekiem jest ode-
mnie“.

Po latach z gora pieédziesieciu, rekopis ten daje nam poznac
Lagune na katedrze uniwersyteckiej; i réwnocze$nie wzbudza
w nas zal serdeczny, ze taka potezna sita nauczycielska zeszla ze
sceny, w zaraniu swej dziatalnosci, niezwykle wybitnej.

Po powrocie z wygnania, przeglagdat Laguna bezwatpienia
ten rekopis, lecz do opracowania go nie przystepowat: nie byto po-
trzeby. Jedyny bowiem zaklad wyzszy polski w granicach Ro-
syi—Szkota Gtdwna Warszawska — juz byt zwiniety — dla kog6z
wiec miat pisa¢ podreczne dzieto? Jeden tylko fragment z prawa
administracyjnego p. t. ,O deputacie lesSnym i o zastoso-
waniu przepiséw o nim do laséw miejskich*®, szerzej
opracowat i ogtosit w r. 1877 w ,Gazecie Sadowej“.
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