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Wsbep

W ostatnich dziesiecioleciach wzrosto zainteresowanie pta-
kami zwigzanymi z siedliskami wodno-biotnymi, gdyz zardwno dzia-
talnos$¢ gospodarcza, jak i inne rodzaje aktywnosci cziowieka w
znaczacy sposdéb wptywaja na liczebnoé$¢ i sktad Gatunkowy zespo-
6w tych ptakdédw /Wicht 1972, Donchev 1973» Ferens 1 Wasilewski
1977, Hardman 1980 i inni/.

W Polsce prowadzono sa badania nad rdéznymi gatunkami lub
zespotami ptakdédw wodnych i biotnych /Dyrcz etoL . 1972, Declnorz
1976, 1983, Mackowicz 1981, Goc 1982, Gromadzka 1983» Gromadzki
i Wieloch 1983, Majewski 1933, Nawrocki et cl 1983, Winiecki
1983, i inni/, majace na celu wytypowanie terendw niezbednych
do zycia poszczegdlnych gatunkdédw, a takze zaproponowanie odpo-
wiednich sposobdéw ich ochrony i eksploatacji.

tabedZz niemy jest jednym z tych gatunkdédw ptakdw wodnych,
ktére mimo zmian zachodzacych w siedliskach wodnych nie tylko
nie zmniejszaja swoje]j liczebnosci, ale wrecz przeciwnie, wyka-
zuja znaczne Je] zwiekszenie i ekspansje terytorialng na przes-
trzeni catego areatu swego wystepowania.

Areal wystepowania tabedzia niemego dzieli sie na dwie za-
sadnicze, obecnie jeszcze w peini izolowane od siebie czesci -
czes$¢ pditnocno-zachodnia, obejmujaca populacje zamieszkujace
Europe pdinocna, Europe 2achodnig /wraz z calym basenem Baltty-
ku/ i Potrudniowo-Wschodnia obejmujaca populacjo zatnieszlcujace
eurcazjatyckie strefy stepdw i pdipustyn, od Morza Czarnego na
zachodzie do Kazachstanu na wschodzie /Kistchinski 1979/.

tabedzie zamieszkujace pdinocna czesé areatu podzielono

na populacje geograficzne rbézniace sie liczebnoscia, stopniem
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osiadios$oi, dystansom wedrdwki /Kis tchinski 1979, Schmidt ct
ot.» 1979, Atkinson-Vitles 1981/, a takze 1 pochodzoniom. Nie-
ktéro z nich wywodza sie od ptakdw dzikich, inno od ptakdw
udomowionych w $redniowieczu /Bauer i Glutz 1968, Scott 1
Wildfowl Trust 1972, Cramp 1977/, a nastepnie zdziczatych,
badz tez skrzyzowanych z dzikimi.

tabedzio zamieszkujace Polske zaliczane sa przez Atkinson-
Wiltesa /1981/ do grupy skandynawsko-battyckiej. Taka nazwa
tej grupy Jjest siuszniejsza niz zaproponowany przez Kistchin-
skiego /1979/ termin "populacja battycko-pditnocnomorska", bo-
wiem termin ten obejmuje rdéwniez 1 trabedzie z grupy holender-
skiej /Atkinson—¥illes 1981/, ktdérych odgraniczenie od skan-
dynawsko-battyckich jest z wielu wzgleddw zasadno.

Na podstawie wynikdéw obraczkowania, Kistchinski /1979/ 1
Schmidt ot &t. /1979/ podzielili tabedzie basenu Baityku na
szereqg drobnych grup, JjednakZe ze wzgledu na znaczne pokry-
wanie sie ich areatdw 1 zachodzaca miedzy nimi znaczna wymia-
ne osobnikédw taki drobiazgowy podzial nie wydaje sie by¢ uza-
sadniony.

Wystepowaniu 1 liczebnosci tabedzi w Polsce pos$wiecono
kilka opracowan obejmujacych swym zasiegiem caty obszar kraju
/Sokotowski 1960, Lessor 1968, Waskiewicz 1978/ lub znaczne
jego potacie /Zajac 1963, Bereszynski 1 Winska 1980, Dohnal
1981/ oraz wiole opracowan lokalnych /Panfil 1966, KazZmierski
1972, Kutzner 1976, Ortowski 1977, Pawlik 1977, Pietkiewicz
1978, Trojniar 1978, Mrdéwczynska 1979, Stawinska 1979, Mac-
kowicz 1981, Rosler 1981, Mandziou 1982/. Pomimo tego prze-

bieg zmian liczebnosci tabedzia w Poizce nie jest dobrze udo-
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kumentowany. V réznych okresach material zbierano przy uzyciu
odmiennych metod, odmiennie go przedstawiano w druku, a wyjs$-
ciowa dokumentacja wspomnianych wyzej trzech prac obejmujacych
swym zasiegiem caty kraj, ulepia zniszczeniu.

Celem niniejsze] pracy Jjest opisanie rozmieszczenia i 1li-
czebnoséci tabedzia niemego w Polsce w koncu lat siedemdziesia-
tych, a w niektdédrych przypadkach na przetomie lat siedemdzie-
siatych 1 osiemdziesiatych biezZzacego stulocia oraz przes$ledze-
nie zmian zasiegu 1 liczebnos$ci tego gatunku w ciagu XX wieku
na ziemiach nalezacych obecnie do Polski, na tle ogdlnoeuro-

pejskich trenddéw, jakim ten gatunek podlega.

Metodyka 1 materiaz

Materiat wykorzystany w pracy pochodzi gitdéwnie z badan an-
kietowych przeprowadzonych w latach 1973 i 1979.

Ankieta rozestana w 1970 roku zostata opracowana wspdlnie
z Zaktadem Zoologii i Ekologii Uniwersytetu Warszawskiego. Py-
tano w niej o dokitadna lokalizacje stanowisk legowych tabedzia
rodzaj zamieszkiwanych zbiornikdédw wodnych, liczbe par wysiadu-
jacych jaja lub wodzacych mtode oraz liczbe 2tabedzi dorositych
nie wodzacych mtodych w lipcu i sierpniu, historie stanowiska
/od jak dawna 1abedzie gniezdza sie w danym miejscu i czy gnie
zdza sie corocznie/ oraz o opinie informdtordédw na temat zmian
zachodzacych w liczebnoséci tabedzi w ostatnich latach. Ten
pierwszy rok zbierania informacji uznano za orientacyjny i
ankiety skierowano do waskiego grona odbiorcéw. ¥ sumie w ro-
ku tym rozestano kOO ankiet 1 otrzymano 256 odpowiedzi pozy-

tywnych /tab. 1/.
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W 1979 rolcu ankiete rozestano do my$liwych za posSrednic-
twem wojewddzkich oddziatéw PZiE, zataczono ja do miesiecznika
Wiadomosci Wedkarskie, a takze wydrukowano w kwiecie Mitodych
/tab. 1/. Na podstawie doswiadczen z ankieta z roku poprzednie
go uznano, £0 dla szerszej rzeszy odbiorcdéw nalezy ankiete
uproéci¢ i1 ograniczono sie do pytan dotyczacych stanu aktual-
nego .

Informacje o ponad 700 stanowiskach legowych tabedzia nie-
mego odnoszace sie do okresdédw analizowanych w pracy pochodza
z pidmiennictwa 1 z nieopubllicowanych danych réznych informa-
tordw e

Informacje o letnich stadach nielegowych 1abedzi pochodzg
z danych opublikowanych /Stawinska 1979% Mackowicz 1981/ da-
nych nieopublikowanych rdéznych autordw /A.Czapulak, M.Goc,
J.Jesionowski, P.Majewski, T.Mizera, P.Profus/ oraz obserwa-
cji witasnych.

Informacje o zimowaniu tabedzi zostatly udostepnione przez

A.Czapulaka, J.Fleszira, W.Jankowskiego, A.Kardasia, T.Krotos
kiego, P.Mielczarka, A.Owczarka, J.Pinowskiego, P.Profusa, J.
Przybysza, T.Rzadkdébwskiego, T.Stawarczyka, K.Wotltka. Wykorzys-
tano takze niepublikowane informacje o miejscach stwierdzenia
obraczkowanych tabedzi zima, zgromadzone w Stacji Ornitologicz
nej IZ PAN oraz dane z prac Majewskiego i Wiatra /198I/ i Desz
terdy ol. /1983/.

Dane o sukcesie legowym pochodza z ankiety 1978 /0 214 pa-

rach/ oraz ankiety 1979 /0 272 parach/.

cytowano w tekscie nazwisko bez rolcu oznacza dane niepubliko

wane
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Dano o wystepowaniu labedzia niemoto w Europie pochodzg
badZz z pismiennictwa, badZz toz z niepublikowanych material éw
lcilleu informatordédw /zob, tab. 3 1 U/*

W Polsce metoda ankietowa byta Jjuz nie jednokrotnie stosowa-
na w badaniach ornitologicznych /Dobrowolski etc¥le 1962, Zajac
1963» Dobrowolski 1 Nowak T1965, Dyrcz 1966, Dogucki 1967, Lu-
niak 1972, Olech 1973» Jbézefile 1976, Jaskiewicz 1973, Gromadz-
ki i Wieloch 1983 i inni/ 1 dobrze znane sa Jjej braki /ivydzew-
ski etat. 1972/. Jednakze w przypadku tabedzia, Gatunku *atwo
zauwazalnego» dobrze znanego nie tylko ornitologom, a ponadto
cieszacego sie ogbdlng sympatia spoteczenstwa, szereg podsta-
wowych bleddéw metody ankietowej takich, Jjak: mozliwo$¢ bied-
nego oznaczenia gatunku, mylna ocena liczebnosci stanowiska,
niewykrycie znacznej liczby stanowisk spowodowano skrytym try-
bem zycia badanego gatunku, mogto powstac¢ tylko w wyjatkowych
przypadkach. Btad polegajacy na zawyzeniu liczby stanowisk,
wynikajacy z okres$lenia przez rdéznych respondentdé4w tego same-
go stanowiska rdéznymi nazwami, starano sie wyeliminowacé przez
doktadna weryfikacje wszystkich stanowisk na mapie. Podstawo-
wym mankamentem zebranego materiatu jest jego niopetnosé, wy-
nikajaca z braku obserwacji z wielu zbiornikdédw wodnych w kraju

Wykorzystanie materiaitdw pochodzacych z niektdérych drukowa
nych Zzrdédet napotkato na znaczne trudnos$ci. X tak w przypadku
pracy Sokolowskiego /i1960/ przy analizie zmian zasiegu wyste-
powania tabedzia w Polsce posituzono sie lokalizacja stanowisk
przedstawiona przez autora na stosunkowo mato doktadnej mapie,
co mogito Spowodow;é zdublowanie niektdédrych stanowisk. Dane za-

warte w pracy Lessera /1963/ trzeba byto przeliczaé, gdyz au-
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tor ton podatr stan 1abedzi w sztukach, bez rozbicia na ptaki
legowe 1 nielegowe. Sposdb dokonania przeliczen podany zostail
w odpowiednim fragmencie pracy.

Przy opracowaniu wynikew pominieto tabedzie Gniezdzace
sie w parkach.

Wszystkie stanowiska legowe tabedzi w Polsce zostaty ska-
rtotekowane. Kartoteka stanowisk znajduje sie w Stacji Orni-
tologicznej IZ PAN w Gdansku.

Za stanowisko legowe uznano zbiornik wodny, na ktdrym
gniezdza sie tabedzie; w przypadku stawdw rybnych za stano-
wisko uznano kompleks stawdédw, o ile inTormatorzy podali ?tacz-
na liczbe par wys—fcepujacych na danym kompleksie.

Okres$lajac liczebno$¢ stanowiska postuzono sie w zasadzie
liczbami podanymi przez informatordw, zdajac sobie sprawe =z
tego, ze moga by¢ one obarczono pewnym biedem. Il przypadkach,
w ktérych liczebnos$¢é stanowiska zostata odmiennie okres$lona
przez pare osdb, niezaleznie od siebie dziatajacych, =zostala
wybrana liczba podana przez tego z obserwatordw, ktdrego su-
biektywnie uznano za bardzie] wiarygodnego. Prawdopodobnie
czasem zawyzano liczbe par, przede wszystkim przez zalicze-
nie do gniazdujacej czes$ci populacji osobnikdéw nie gniezdza-
cych sie.

Pordwnanie wynikéw ankiety i badan szczegdltowych przepro-
wadzonych na Slasku i w Uielkopolsce wykazalo, ze okoto 20%
/19/0 i 22/ stanowisk stwierdzonych w czasie tych badan nie
byto wykazanych w ankiecie /Dohnal 1931, T.Stawarczyk mat.
niepubl./. Ale 1 cze$¢ informacji otrzymanych z ankiet nie

byta wykazana w badaniach szczegbdiowych /okoilo 10"/. Na Ma-
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zurach /woj. Olsztyn/ procont stanowisk nic wykazanych w an-
kiocie, w pordwnaniu z wynikami badan szczegditowych , by?
znacznie wyzszy /32m/* Bylo to jednak spowodowane $Swiadomym
nieprzekazaniem czes$ci odpowiedzi ankietowych.

Opierajac sie na przytoczonych danych, wykazana w bada-
niach liczbe par tegowych powiekszono o 20, uznajac te war-
tos¢ za przyblizona liczbe par legowych tabedzi w Polsce.
Podobnej wielkos$ci btad oceny otrzymal Mathiasson /1976/ w
badaniach ankietowych tabedzi na terenie Szwecji.

Dane dotyczace powierzchni wdd otrzymano z Zaktadu Eko-
nomiki Rybactwa Srédladowego Instytutu Rybactwa $rédladowe-
go w Olsztynie i Krajowego Zrzeszenia Panstwowych Gospodarstw

Rybackich w Warszawie.
Liczebnos¢ tabedzi legowych w Polsce w latach 1976-1979

¥ latach 1976-1979 na terenie Polski stwierdzono 1S11
stanowisk legowych *abedzia niemego, na ktdérych gniezdziio
sie 3130 par /tab. 2/. 84 pwszystkich znanych obecnie sta-
nowisk zostato wykrytych w latach 1976-1979, 9% - w latach
1975-19751 a 7/0 znanych byto jeszcze przed II wojna Swiatowa.

Przed rokiem 1939 znane byty na obecnym obszarze Polski
234 stanowiska legowe tabedzia niemego; =z liczby tej obecnie
znamy 119 stanowisk, co oznacza, ze 50 « dwczesnych stanowisk
znikneto. Miedzy okresem 1945-1975 a latami 1976-1979 zniknez
60$ Owczesnych stanowisk; podobnie miedzy okresem przed ro-
kiem 1939 a latami 1945-1975 znikneto 58S stanowisk /tab. 2/.

Podane wyzej liczby ilustrujace tempo zaniku stanowisk

~ /Ortowski 1977 , Pawlik 1977, Pietkiewicz 1973, Mrdbéwczynska
1979/ http://rcin.org.pl



miedzy poszczo”dlnyini okresami, w ktdédrych stan tabedzi lejo-
wych Jjest obiektom analizy, kryja w sobie dwie sprawy. Pierw-
sza z nich jest rzeczywisto opuszczenie przoz tabedzio nie-
ktérych miejsc dotychczasowych legébw. Zjawisko to, ktdérego
przyczyny sa ztozono /patrz str. 37738 /, odbywa sie mi-
mo Generalnego trendu wzrostu liczebnosci /patrz str. — 20/
i zajmowania przez pary legowe coraz to nowych zbiornikdéw wod-
nych. Druga sprawa to btad metody, powodujacy, ze czes$c¢ sta-
nowisk uznanych za =zanikto, to po prostu stanowiska, ktdro
nie zostaty ponownie stwierdzone, mimo ze tabedzie najpraw-
dopodobniej gniezdza sie tam nadal. Dano nasze nie pozwalajg
jednak na dokonanie oceny, Jjaki procent stanowisk zaniktych
przypada na stanowiska rzeczywiscie opuszczone, a jaki na
stanowiska nie wykryte.

Liczbe tabedzi niemych gniazdujacych w Polsce w latach
1976-1979 oszacowano na okolo 3S00 par. Przyjecie tej oceny
oznacza, ze okolo 1/4 par tabedzi nalezacych do grupy skandy-
nawsko-battyckioj gniezdzi sie w Polsce /tab. 3./ oraz zo na
Polske przypada ponad 15$S catej pdinocno-zachodniej populacji
tego gatunku /tab. 4; patrz takze str. 22/.

Analizujac liczbe tabedzi gniezdzacych sie w Polsce, na-
lezy zauwazy¢, ze ankieta z roku 1979, bedaca podstawowym
zrdbditem informacji wykorzystanych w pracy, zostala przeprowa-
dzona po ostrej zimie 1978/79, w czasie ktdérej zginelto w Eu-
ropie wiele tabedzi i po ktére]j, przynajmniej w niektdrych
okolicach Polski, do legdw przystapito mniej par niz w la-
tach poprzednich /M.Gromadzki/. Dokonana przeze mnie ocena

stanu tabedzi w Polsce przypada wiec na moment nizu demogra-
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ficznego to”o gatunku i nalezy sie liczy¢ ze wzrostem jego

liczebnos$ci w latach nastepnych

Liczebno$¢ 1abedzi nielegowych w Polsce

¥ Polsce znane sa miejsca, na ktérych latem dochodzi do
duzych koncentracji tabedzi nielegowych /ryc. l/AAe W sumie
na wymienionych na rycinie 1. zbiornikach wodnych wystepuje
latem okoto 5000 nielegowych tabedzi, =z czego okoio 3 5 przy-
pada na Mazury.

Biorac pod uwage, ze na wielu jeziorach przebywaja mniej-
sze grupki ptakdéw nielegowych /Oriowski 1977, Pawlik 1977,
Pietkiewicz 1978, Mrdéwczynska 1979, Trojniar 1978, Bednorz
1983, Jl .Dombrowski, W.Jankowski/ a takze, ze niektdre wieksze
skupiska nielegowych tabedzi mogty pozosta¢ niewylerytymi, 1li-
czbe ptaké4w nielegowych przebywajacych w Polsce mozna dosé
arbitralnie oszacowa¢ na okoto 6500 osobnikdédw; mozna sie spie-
ra¢ o dokitadnos$¢é tej oceny nie wydaje sie jednak mozliwym, Dby
obecnie rzeczywista liczba nielegowych tabedzi przebywajacych
w Polsce latem mogla znacznie warto$¢ te przekroczyc.

Przyjecie powyzszej wartosci, a takze przedstawionej uprze-

dnio oceny liczby par legowych pozwala na obliczenie stosunku

~"Uzrost taki rzeczywiscie nastapil, co potwierdzaja liczne,
przewaznie Jjeszcze niepublikowane dane /Dohnal 1981, J.Bednorz,
M .Gromadzki, T.Krotoski, T.Mizera, J.Mtynarek, T.Stawarczyk,
J.Witkowski, PZ\I Nowy Sacz/.

W okresie pierzenia dotaczaja do nich *abedzie, ktoére

wczesnie utracity legi /Minton 1971/.
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ptakdédw legowych do nielegowych, ktdéry wynosi dla caloj Polski
1:0,9. Stosmiok ton jest prawie rdéwny stosunkowi podanemu przoz
Sokotowskiego /1960/ - 1:0,8 - dla catego dwczesnego polskiego
areatu tabedzia, a znacznie nizszy od obliczonego przeze innie
dla Mazur - 1:1,7 /lata 1976-1978/ na podstawie danych zawar-
tych w pracach Ortowskiego /1977/, Pawlik /1977/, Pietkiewi-
cza /1978/, Trojniara /1978/, Mroéwczynskiej /1979/, Stawinskie]
/1979/. Jest 011 takze znacznie nizszy od wartosci przyjete]j
przez Schomera /197"/ dla Europy - 1:2,2,

Jezeli rzeczywisty stosunek liczby ptakdédw legowych do nie-
legowych Jjest w grupie skandynawsko-battyckiej tabedzi bardziej
zblizony do warto$ci obliczonych dla Mazur czy tez podanych
przez Schemera /197%/, niz do wartos$ci ocenionej przeze mnie
dla catej Polski, oznaczaloby to, ze znaczna czes¢ tabedzi
gniezdzacych sie nastepnie w Polsce spedza swe miodziencze
lata poza granicami kraju. WyJjatek stanowityby tu tabedzic
mazurskie, spedzajace lata okresu niedojrzatoéci na rodzimych
jeziorach. Stwierdzony u wybrzezy NRD nadmiar ptaké4w nielego-
wych w stosunku do liczby ptakdédw gniazdujacych w tym kraju,
/Rutschke 1982/ Jjak i analiza wiadomos$ci powrotnych /M.Wie-
loch w przyg. / potwierdzaja to przypuszczenie.

Nalezy tu jednak zwrdcié uwage na fakt, zZe do niedawna
skupiska tabedzi nielegowych znane byly w Polsce jedynie z

Mazur 1 pasa nadmorskiego.

Zageszczenie par legowych tabedzi w Polsce

Zageszczenie par legowych tabedzi na terenie kraju jest

bardzo zrbéznicowano i wynosi od 0,1 do 30,0 par/1000 iu
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powiorzchni ogdlnej /ryc, 2/. Najwyzsze zageszczenie stwior-
dzono w pditnocnych i zachodnich rejonach’kraju to jost na
obszarze zwartego wystepowania tabedzi w Polsce /patrz 3tr 25/.
Nieco inacze]j wyglada obraz zageszczenia tabedzi, przed-
stawionego w postaci liczby par przypadajacych na jednostke
powierzchni zbiornikdéw wodnych /ryc. 3/« Okazuje sie, zo tyl-
ko nieliczne potacio kraju /woj. szczecinskie, gorzowskie,
poznanskie 1 bydgoskie/ charakteryzuje zardéwno wysoka ogdl-
na liczebnos$¢ tabedzi, jak i znaczne wysycenie nini zbior-
nikéw wodnych. Wiekszos$¢é obszardw, ktdrych zbiorniki wodne
sa w wysokim stopniu”zajete przez tabedzie, sa terenami o
niskiej lub $redniej liczebnoé$ci ogbdlnej tych ptakdw.
Zaleznos¢ ta jest zwigzana z liczba, a przede wszystkim
rodzajem zbiornikdéw wodnych wystepujacych na danym terenie,
bowiem liczba tabedzi gniezdzacych sie na zbiorniku jest
bezpoérednio uzalezniona od powierzchni zajmowanej przez
roé$linnos$¢ wynurzona oraz taki podwodne, a jodynie posred-
nio od wielkosci zbiornika. Zalezno$¢ ta ukiada sie jednak
inaczej na zbiornikach duzych, a inaczoj na matych. 0 ile
bowiem na duzych lub $redniej wielko$ci jeziorach mazurs-
kich przypada na pare tabedzi okoto 10-12 ha powierzchni
helofitdéw /Pietkiewicz 1973, Mrdéwczynska 1979/ oraz okolo
1 ha 1ak podwodnych /Mackowicz 1981/ potozonych na giebo-
kosci nie wiekszej niz 1-1,5 m, o tyle na matych zbiorni-
kach ogdlna powierzchnia areaiu 1 pary nie przekracza kil-
ku, a w skrajnych przypadkach nawet 0,5 ha /Dyrcz etGL-®
1972, M.Wieloch/.

Wystapienia najwyzszych wartosci wskaznika liczba par/
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/pow. wdd nio natozy zatem oczekiwaé¢ na obszarach pojezie-
rzy, lecz na terenach, na ktdérych przewazaja niewielkie i

piytkie zbiorniki wodno.

Liczba par legowych na stanowisku i jej zmiany w ci”gu lat

tabedzie gniezdza sie pojedynczo lub kolonijnie*, a roz-
mieszczenie gniazd w kolonii moze by¢ skupiskowe lub linio-
we /Campbell 1960, Sokotowski 1960, Bloch 1961, Mathiasson
1976" Tenovuo 1976, Anderson-IIarild 1931/. Na sposdb rozmie-
szczenia gniazd wpiyw ma nie tylko dostepno$é dogodnych miejsc
do gniezdzenia 1 zasobno$¢ bazy pokarmowej w okresie letnim,
ale takze tradycja w sposobie gniezdzenia sie danej popula-
cji /Campbell 1960, Mathiasson 1976, Tenovuo 1976/,

V Polsce, w koncu lat siedemdziesigtych, na wiekszosci
stanowisk / 67/°/ gniezdzita sie tylko jedna para tabedzi
/39/& par/, Jjednakze prawie polowa wszystkich par /k9\«/ gniez-
dzita sie na stanowiskach liczacych 2-6 par; stanowiska 1i-
czace powyze] 10 par stanowity okolo Iljo wszystkich stanowisk,
a gniezdzito sie na nich 8quiwszystkich par /ryc. k/.

Najwieksze stanowiska, liczace 18-30 par, stwierdzono
na Jjeziorach: Gardno, %ebsko /Bednorz 19&3/, *uknajno, Pogu-
bie /Stawinska 1979/ i 0Oéwin /Z.Lewartowski, P.Pugacewicz,
K.T/otk in litt./. Jeziora znane dawniej z duzej liczby le-

gowych tabedzi /Gaudy, Liwia %fuza, Lubiatowskie, Sominslcie/

x Przyjetam, zZe kolonie legowa stanowi grupa gniazd znajdu-
jacych sie w bliskiej odlegiosci od siebie - kilka do kilku-
nastu metréw w przypadku kolonii typu skupiskowego lub kilka-

?ﬁ&nﬁﬁ%ﬁpﬁlnlowego /brzeg jeziora,

dziesiagt do 200 m w kolo
ttp:

rzeki, zalew, morza
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stracity obocnie swoja range /Tischlcr 19*H, Mierzwinski
1955, Gbérski 1956, 1970, Puchalski 1956, Sokotowski 1960,'
Bartkowiak 1961, Zlotorzycka 1961, Lesser 196", Panfil 1966,
1971, Korsak 1968, Volk 1979/.

W latach 1976-1979 nie stwierdzono w Polsce stanowisk
liczacych powyé&ej 50 par lodowych, Jalcie istniaty Jeszcze
w koncu lat pieédziesiatych /Sokolowski 1i960/. Na niektdrych
stanowiskach stwierdza sie jednak coraz wieksza liczbe Gniez-
dzacych sie par. Na przykitad w 1980 roku w Rezerwacie Sitonsk
liczba par legowych wzrosta z kilkunastu do 25 par /P. Ma-
jewski/. Obszar togo rezerwatu Jjest Jjednak tale rozlegty,
ze nie obserwuje sie tutaj wyraznie skupiskowego gniazdowa-
nia. Na Zalewie Szczecinskim i Wislanym tez obserwujo sie
wzrost liczby par legowych, ktdére zaczynaja sie skupiac¢ w
kolonie /Koito 1owieckie 35, 85, W.G;abowski, W.Kania/. \

1981 roku na stawach w Przemkowie liczba par legowych wzrosta
z kilkunastu do 28, a w dolinie Baryczy 3 kompleksy stawdw
koto Milicza zajete byty przez 11-19 par legowych 1abedzi
kazdy /wczedniej przez kilka par - T.Stawarczyk/.

7 pordéwnaniu z latami piec¢dziesiatymi w latach siedem-
dziesigtych procent stanowisk zajmowanych przez jedna 1 dwie
pary utrzymywal sie na zblizonym poziomie, natomiast nasta-
pit niewielki wzrost udziatu stanowisk zajetych przez 3 i
wiecej par /tab. 5/.

Na Jjeziorach znanych z duzej liczebnoéci legowych tabedzi
obserwowane sa na przestrzeni kilkudziesieciu lat bardzo silne
wahania liczby gniezdzacych sie par. I tak na przykitad w la-

tach przed XI wojna $wiatowa na j. Euknajno liczba tabedzi
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wahata sie od kilku do ponad 100 par /Tischlcr 1971/, w la-
tach 1955 i 1950 Sokotowski /1960/ stwierdzit ponad 70 gniazd
na catym jeziorze, a Puchalski /1956/ naliczyl na wyspie 56
Gniazd, w latach sze$édziesiatych gnieZdzito sie tam maximum
36 par /Panfil 196£/, w roku 1977 stwierdzono 22 pary /Stawin-
ska 1979/, a w 1379 roku byto tam juz tylko 5 par /Mackowicz

w druku/*.

Na j.Pogubie liczba par legowych w ostatnich dwudziestu
latach spadia z 60 /Sokoiowski 1960, Panfil 1966/ do 25 P®r
/Stawinska 1979/**.

Wahania w zakresie od kilku do okoto 100 par wystapity
takze na j.0swin. Wyraznie zaznaczyl sie tu spadek liczeb-
noséci po ostrych zimach 1927/1928 1 1939/1970 /Sanden 1931,
1938» Tischler 1971/. 0Od lat pieédziesi?tych liczba par na
tym jeziorze stale spada. 17 1982 roku gﬁieﬁdzilo sie tam
juz tylko S par /Sokoltowski 1960, Z.Lewartowski, E.Pugace-
wicz, K,¥oik/.

Podobnie Jjak w Polsce, rdéwniez w innych krajach europej-
skich przewazaja stanowiska, na ktdérych gniezdzi sie tylko
jodna para tabedzi. Stanowiska liczace od kilku do kilku-
nastu par stanowia tylko kilka procent, a liczace kilka-
dziesiat par naleza, do wyjatkéw /Feiler 197", Jenkins et all,

1976, Iiragenov 1979 Lipsberg 1979/. Do najliczniejszych

¥ wielu publikacjach liczbe legowych tabedzi na j.LuIcnajno
znacznie zawyzano, uznajac wszystkie przebywajace tan tabe-
dzie za ptaki legowe /Lenkowa 1958» Berglund etaid . 1973, Fe-
rens 1963, nichlig 1973/.
1982 roku byio tam juz tylko kilka par legowych /B.Przystupn
http://rcin.org.pl
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/iJiB/ - do ~5 par /Rutschke 1902/, 7j.Bn"Ture /%fLotewska SRH/
- do 35 par, Jj.Zuvintas /Litowslca SUR/ - do 50 par i Zalew
YJtina /Estonska 311/ - do 25 par /Jogi et al. 1976/. Joclnakzo
najwieksze europejskie stanowisko liczace ponad 000 par /An-
derson-IIarild 19S1/ znajduje sie w Danii, na Jutlandii. !r
Danii Jjest takze wiele innych duzych stanowisk liczacych do
90 par /Bloch 1971/.

W przeciwionstwio do pozostatej czesSci Europy, w Skandy-
nawii 1 Wielkiej Brytanii duzy procent 21abedzi gniezdzi sie
w koloniach /Campbell i960, Bloch 1970, 1971» Mathiasson
1976, Tenovuo 1976/. V Danii i Finlandii znajduja sie gtow-
nie kolonie o gniazdach rozmieszczonych skupiskowo, natomiast
w Anglii i Szwecji maja one charakter liniowy /Campbell 1960,
Jensen 1967, Mathiasson 1970/.

1/zrost liczby par legowych gniezdzacych sie na poszczcgdl-
nych stanowiskach, prowadzacy w pewnych sytuacjach do powsta-
nia nowych kolonii, mozZze by¢ wynikiem rozmnazania sie lokal-
nej populacji badz tez imigracji tabedzi z innych terendw
/Campbell 1960, Bloch 1970, Vicht 1972, Mathiasson 1976, Ilci-
chholf 1978, Anderson-Karild 1931/. Wydaje sie, ze tendencja
do gniezdzenia sie kolonijnego jest zjawiskiem nasilajacym
sie w miejscach o duzej koncentracji tabedzi, ktdére w znacznym
stox>niu wysycity Jjuz zamieszkiwany teren. Prowadzi ono do ob-
nizenia produktywnosci populacji /Anderson-IIarild I98I/. Oce-
niajac z tego punktu widzenia 1abedzie =zamieszkujace Polske,
mozna stwierdzié, ze albo jest to grupa Jjeszcze dosé¢ daleka

od wysycenia terenu, albo tez, ze panujaco w Polsce warunki
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pokarmowe nic stwarzaja warunkdédw do kolonijnego gniazdowania

- w Europie zachodniej 1 pdinocnej wiekszos$¢ kolonii znajdu-

je sie w sasiedztwie pitytkich akwendéw morskich, stwarzajacych

tabedziom obfitg baze pokarmows.

Zmiany liczebnosci tabedzi w Polsce

¥ drugie] potowie XXX wieku stwiordzono na Pomorzu i Mazu-
rach znaczny spadek liczby gniezdzacych sie 1abedzi, czo”o
przyczyna byl intensywny odstrzat tych ptakédw /Holland IG71,
Droste-ITiilskoff 1872 wedlug Zajaca 1963/« Liczba ltabedzi od-
strzeliwanych na terenie Pomorza i Mazur dochodzita do kilku-
set sztuk rocznie /Nauman 1905 M;rashka i valius 1901, o1
1937/.

Liczba 1abedzi utrzymywata sie nadal na niskim poziomic
na przetomie XXX i XX wieku, nie krzekraczajac kilkunastu par
na terenach polozonych na zachdédd od Wisty /Dotmers 1912, Dob-
brick 1912/ 1 kilkudziesieciu par na kilkunastu stanowiskach
na terenach lezacych na wschdéd od Wisty /Tischler 1971/.

Okres I wojny S$Swiatowej spowodowal dalszy znaczny spadek
liczby tabedzi w wyniku nasilenia sie polowan i wybierania jaj
/Tischler 1971/. Dopiero wprowadzenie ustaw o ochronie tabe-
dzia w 1920 roku na terenie Prus Wschodnich 1 Pomorza zahamo-
wato ten proces /Pax 1925/. W nastepnych latach liczebno$é
tabedzi na Pomorzu i Mazurach zaczela systematycznie wzrastadé,
a pojedyncze stanowiska pojawity sie takze na Ziemi Lubuskiej
i w Vielkopolsce /Robien 1923, 1931, Wodziczko 1929, Frase
1936, Lenski 1936, Wodziczko dtcS. 1938, Sanden 1939, Tisch-

ler 1971/.
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¥ poczatkach lat trzydziestych we wschodniej czeé$ci Po-
morza stwierdzono gniezdzenie sie okolo 60 par tabedzi, a
w x:>otowie lat trzydziestych na o”oszarze miedzy Wista a Odrag
Gniezdzito sie okoto II5 par na okoilo 60 stanowiskach. ¥ po-
czatkach lat trzydziestych na Mazurach liczbe par legowych
tabedzi oceniono na 300 /Sanden 1939/, a juz w kilka lat
pbéZniej /lata 1935-1937/ na 500 par zasiedlajacych 160 jezior.
Poza nimi przebywato tam okoto 1000 ptakdédw nielegowych. ha-
bedzie zajmowaty wtedy tylko 10% jezior mazurskich /Tisch-
ler 1971/. Ocenid wiec mozna, ze w obecnych granicach Pol-
ski, przed II wojng Swiatowa liczebno$é¢ tabedzi wynosita
ponad 600 par gniezdzacych sie na okoto 220 stanowiskach
/tab. 6/.

0 tym, co dziato sie z tabedziami w czasie II wojny S$wia-
towej wiadomo niewiele, a opinie ornitologdw na ten temat sa
podzielone. Wedlug Zajaca /1963/ II wojna $wiatowa nie mia-
ta tale ujemnego wpiywu na stan tabedzi w Polsce, jak I wojna.
Na wielu stanowiskach, znanych sprzed wojny na Pomorzu, 2ta-
bedzie gniezdzity sie nadal w latach piec¢dziesiatych. Na-
tomiast Sokotowski /1960/ Jjest zdania, ze II wojna S$wiato-
wa spowodowata kolejny spadek liczby tabedzi do 20$ stanu
przedwojennego. 0 zabijaniu i pltoszeniu tabedzi w czasie
wojny wspomina jeden ze straznikdéw rezerwatu na Mazurach
/Puchalski 1956/. W okresie powojennym labedzie byty réw-
niez jeszcze przesladowane w innych rejonach kraju /Szcze-
pski 1978/.

Liczebnos$¢ 1abedzi w Polsce w 1956 roku /zastrzegajac

niekompletnos$¢ danych/ oceniono na 1000 par, a w dwa lata
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pdzZzniej Jjuz na okoto 1800 par /Sokotowski 1960/, co oznacza
znaczny wzrost w stosunku do stanu przcdvojennecoe Liczby
ptaké4w nielegowych w tych latach oceniono na 1500 i 3000
osobnikéw. W 1958 roku tabedzie gniezZdzily sie na 505 zbior-
nikach wodnych /Sokolowski 1960/. Tak znaczny wzrost liczby
tabedzi w latach pieé¢dziesigtych jest w duzej mierze zasitu-
ga wprowadzone] ustawy o ochronie gatunkowej zwierzat w Pol-
sce /lata 1949 i 1952/.

W 1959 roku na obszarze pdinocno-zachodniej Polski gniez-
dzity sie 353 pary 1abedzi i przebywalo tanl okoto 500 ptaltéow
nielegowych /Zajac 1973/» co w pordwnaniu z okresem przedwo-
jennym stanowi trzykrotny wzrost liczebnosci /tab. 6/.

W 1965 roku Lesser /1968/ ocenit liczbe tabedzi przeby-
wajacych na terenie Polski na 7720 sztuk, nie wyrdzniajac
osobnikéw Gniezdzgcych sie 1 nielegowyche Cytujacy go auto-
rzy /Bauer 1 Glutz 1968, Scott ¥ Wildfowl Trust 1972, Mathia—
sson 1973» Owen 1977/ bezzasadnie przyjeli, ze chodzito tu
o ptaki legowe i podali, ze vr 1975 roku gniezdzito sie w
Polsce 3700 par legowych.

Jezelil nawet przyjaé¢, ze stosunek liczby ptakdéw legowych
do nielegowych byt w 1925 roku taki sam jak w latach piec¢-
dziesiagtych /1:0,8/ /Sokotowski 1960/, to populacja legowa
w Polsce mogta w tym okresie liczy¢ najwyzej 2050 par /tab.
6/.

¥zrost liczebnos$ci tabedzi nie byl rdéwnomierny w catym
kraju. 7 poromamnia liczebno$ci legowych tabedzi w T/ielko-
polsce w latach 1959 oraz 1976-1979 wynika, ze nastapit tu

pietnastokrotny wzrost ich liczby w ciagu 20 lat /Zajac 1973»
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Bereszynski i Winska 1920, Dolinal 1981/. Podobnie przedsta-
wia sie sytuacja na Nizinie oraz T/yzynic $laskiej, gdzie do
kohca lat siedemdziesiatych liczba ta przokroczyla 200 par
w pordéwnaniu z latami szesédziesiatymi, kiedy gniezdzito
sie kilkanasoic par /T.Krotoski, J.Witkowski/.

Trudna Jjest ocena zmian liczebnosci 1abedzi gniezdzacych
sie na Mazurach. Z posiadanych danych wynika, zZe nastapit?
nieznaczny spadek liczby par legowych przy rdédwnoczesnym
wzroscie liczby zajmowanych stanowisk. Na zmiany liczby 1a-
bedzi na Pojezierzu Olsztynskim w latach sze$édziesiatych i
siedemdziesiatych zwrdécili uwage m.in. Panfil /1966/, Okule-
wicz /1971/ i Pietkiewicz /1978/. Panfil /1966/ wskazal na
ogromny wzrost liczby 1abedzi w ciagu kilku lat, co wediug
mnie jest w znacznym stopniu odbiciem zintonsyfikowania 1i-
czen tabedzi w woj. olsztynskim. Okulewicz /1971/ za$ T/ska-
zal na rzeczywisty wzrost w stosunku do okresu przedwojenne-
go w okolicach Olsztyna, a Pietkiewicz /1978/ na spadek licz-
by tabedzi na czesci Jjezior Pojezierza Olsztynskiego. Nato-
miast Mrdéwczynska /1979/ stwierdzita na Pojezierzu Kragows-
kim nieznaczny wzrost liczby tabedzi. Pojawieniu sie tabe-
dzi na niezajmowanych wczesniej jeziorach mazurskich i sta-
wach towarzyszy spadek liczebnosci na innych jeziorach lub
ich opuszczanie /Sokotowski 1960, Panfil 1966, Oriowski 1977,
Pawlik 1977, Pietkiewicz 197S, Trojniar 1978, Mroéwczynska
1979, Stawinska 1979/.

Por6T7/nujac liczebnoé$é¢ legowych tabedzi sprzed 20 lat
/Sokotowski 1960, Zajac 1963/ ze stanem z konca lat siedem-
dziesiatych, mozna stwierdzié¢, zZe ogbdblna liczba tabedzi
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gniezdzacych sie w Polsce wzrosta o ponad 50>, z tym Zo,
inaczej przebiegaly zmiany liczebnos$ci v/e wschodniedj, a
inacze] w zachodniej czeséci Polski /tab. 6/. Na terenach
potozonych na zachdédd od "Wisty liczebnos¢é wzrosta szesScio-
krotnie, a na wschdéd, o ilo przyja¢ dane Sokotowskiego /1960/,
liczebnos$¢ zmalata lub pozostata na tym samym poziomie. Na-
tomiast w pordwnaniu z okresem przedwojennym nastapit po-

nad dwudziestokroény wzrost liczby ?tabedzi na zachdédd od

Wisty a tylko nieco ponad dwukrotny na terenach tozacych

na wschéd od T7isty /tab. 6/.

Zmiany liczebnosci tabedzi w Europie

Stwierdzony w Polsce w ostatnich killcudziesieciu latach
gwattowny wzrost liczby tabedzi nie jest w Europie zjawis-
kiem odosobnionym. Szczegdlnie silny wzrost liczebnosci we
wszystkich niemal krajach wystepowania tabedzi zaczal sie
na poczatku lat piec¢dziesigtych biezacego stulecia i1 w wic-
iu przypadkach trwa nadal.

Twierdzenie to ilustruja krzywe obrazujace przebieg dy-
namiki liczebnoéci 1abedzi w poszczegdlnych krajach Europy
/ryc. 5/. Na rycinie tej osobno przedstawiono przebiec dy-
namiki w krajach,,w ktédrych liczebnos$é¢ 1abedzi Jjest niewiel-
ka, - nieprzelcraczajaca poziomu 500 par legowych /ryc. 5J/,
osobno za$ liczebnos$¢ wielkich zasiedlen krajowych, licza-
cych obecnie tysigce par /ryc. 5°/* Podzial ten przebiega
oczywiscie niezaleznie od rzeczywistych granic populacyjnych.
Kraje o licznym pogtowiu tabedzia lgiL w centrum jego areatu,

kraje nielicznie zamieszkiwane, to kraje na peryferiach za-
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siegu lub toi, Jjail w przypadku Szwecji, prowincje, if/rd'z-
nione zo wzgledu na znacznio lepsza znajomos$¢ przebiegu
zmian liczebnosci tabedzi na ich terenie, w pordznianiu =z
cata reszta danego kraju.

Analizujac przebiec przedstawionych na Jjrycinio 5 krzywych
nalezy pamietac¢, ze Jjest on uwarunkowany nie tylko rzecz”/is-
tymi zmianami liczebnos$ci tabedzi w danym kraju, lecz réw-
niez, a moze przede wszystkim, liczba cenzusdw tego gatun-
ku i odstepami czasu, w Jjakich zostaly one wykonano. Szcze-
gblnie dobrze zbadany jest przebiec zmian liczebnos$ci w kra-
jach, w ktérych tabedzie sg nieliozno 1 gdzie =zaczety sie
gniezdzié¢ stosunkowo niedaimo /ryc. 5%/. Nie da sio odtwo-
rzy¢ doktadnego przebiegu innych krzywych, opartych na mnioj
doktadjnym materiale; nie mozna wykluczyé, ze w poczatkowych
fazach byt on rdéwnie pionowy /ryc. B5B/.

Nie wnikajac przeto w detale przebiegu poszczegdlnych
krzywych, mozna stwierdzié¢, zZe we wszystkich krajach Europy
Zachodniej, Pdinocnej 1 $Srodkowej od szeregu dziesiecioleci
odbywa sie wzrost liczebnos$ci tabedzia. Wyjatek stanowia tu
dwie populacje - mata populacja austriacka i wielka angiels-
ka, w ktdérych od pewnego czasu wystapily wyrazZne tendencje
znizkowe /ryc. 3A 1 2/.

Nalezy tu jednakze wyraznie zastrzec, ze ogdlny przebieg
zmian liczebnosci tabedzi w jakim$ kraju moze zacieraé¢ xoz-
nico, Jjakie w tym wzgledzie moga istnie¢ miedzy poszczegdl-
nymi prowincjami. Réznice takie, dotyczace =zardwno tempa,
jak i1 trendu zmian, stwierdzone zostaty w Polsce /patrz str.4f-
20'/, Szwecji /i-iathiasson 1973/; NRD /Rutschko 1972/ oraz w
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Wielkiej Brytanii /Church 1956» Cramp 1957, Itawcliffo 1958,
Campbell 1960, Eltri“ham 1963, Ogilvie 1967, 1931, Perrins
i Reynolds 1967/.

Y/zrost podobny do opisanego wyzej, charakteryzuje grupe
czarnomorska /Nankinov 1952, Ilamar i Radu in litt./ oraz
tabedzie zamieszkujace Kazachstan, gdzie w delcie 1/oigi w
ciagu 40 lat liczba ich wzrosia z kilku par do kilku tysie-
cy /Kistchinski 1979/.

W koncu lat siedemdziesiagtych populacja pdinocno-zachodnio-
europejska liczyta okoto 27000 par tegowych tabedzi, 2z czego
ponad poiogﬁ stanowity ptaki z grupy skandynawsko-battyckio]
/tab. 4/.

Zmiany zasiegu legowisk tabedzi w Polsce

W koncu XIX wieku znanych bylo niewiele stanowisk legowych
tabedzi niemych na Pomorzu i Mazurach /Holland 1971» Droste-
-Htilskcff 1872 wg Zajaca 1963/ oraz na Slasku - w okolicach
Milicza, Legnicy 1 Pszczyny /ryc, 6/ /Kollibay 1906, Pax 1925,
Ferens 1978, Szarski 1950/¢ Mozna jednak przypuszczaé, ze rze-
czywista liczba stanowisk byta w tym okresie wieksza, niz to
wynika z danych przedstawionych na ryc. 6. /patrz str. 16 /.

. W pierwszym dwudziestoleciu XX wieku stanowiska legowe
tabedzi znane sa tylko z Pomorza i Mazur /ryc. 6/ /Detmers 1912
Hubner 1913, Tischler 191/, natomiast w okresie tym tabedzie n
gniezdza sie juz na S$lasku /Pax 1925/. Wieksza liczba stano-
wisk znanych z tego okresu, w pordwnaniu z latami sprzed ro-

ku 190I, $Swiadczy jedynie o lepszej znajomo$Sci rozmieszczenia
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ptakdéw, a nio o wzroscie ich liczebnoéci, bowiem ta ostatnia
zmniejszata sie az do poczatkéw lat dwudziestych /patrz str.
Ko6/.

¥ drugim dwudziestoleciu XX wieku nastapilt rzeczywisty
wzrost liczebnos$ci tabedzi /patrz str. 47 /1 zwiazany z
nim wzrost liczby stanowisk legowych w obrebie Pomorza i Ma-
zur, do ktérych to terendw ogranicza sie wystepowanie tabe-
dzi w omawianym okresie /ryc, 7/. 0 poczatku ekspansji tery-
torialnej $Swiadcza pierwsze stanowiska pojawiajgace sie w
T/ielkopolsce 1 na Ziemi Lubuskiej /ryc. 7/. Dwudziestoiecie
to Jjest wiec przede wszystkim okresem dogeszczania populacji
legowej tabedzia na Jjej terenach ostojowych /jtatrz str.47/.

¥ trzecim dwudziestoleciu XX wieku /praktycznie w latach
piec¢dziesiatych, bowiem dla lat czterdziestych nie ma prawie
zadnych danych/ proces wzrostu liczby stanowisk byt nadal in-
tensywny na Pomorzu 1 Mazurach, a chociaz obszar zwartego wys-
tepowania tabedzia w Polsce ogranicza sie nadal do tych re-
giondw, to Jednali Jjestesmy Swiadkami wyraznej Jjuz ekspansji
terytorialnej w kierunku potudniowym /ryc. 8/. Coraz wiece]
stanowisk legowych pojawia sie w Wielkopolsce, Ziemi Lubus-
kiej i na Kujawach. %abedzie zaczynaja sie gniezdzié na Slas-
ku, w Polsce centralnej, pojedyncze stanowiska powstaja nawet
na terenach po1ozonych na wschdédd od Srodkowego biegu Wisty
/Szarski 1950, Anonim 1951, 3aoaszek 1957, Mieltewczyk 1900,
Zajac 1963/. Do najdalej wysunietych na poiudnie stanowisk
legowych tabedzia naleza stawy w Modrzejowicach w woj. radom-
skim /Pomarnacki 1952, 1957/, staw NowokuzZnicki w woj. opols-

kim /Michalak 1961, 1962/ 1 Jjcz. Brody kolo Stopnicy w woj.
http://rcin.org.pl
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kieleckim /Zajac 1963/.

Lata szesSédziesigto to okres kontynuacji okspansji to-
rytorialnoj rozpoczetej w latach piecdziesigtych?w wyniku
ktorej podudniowa granica obszaru zwarte&o wystepowania
+abedzia przesuneta sie na podudnie od Notoci, obejmujac
zasiegiem, oprocz Pomorza i1 Mazur, réwniez i1 Pojezierze
"Wielkopolskie /ryc. 9/. Najdalej na potudnie wysuniete sta-
nowisko legowe znajduje sie w tym okresie na stawach Zators-
kich pod OsSwiecimiem /Wasilewski 1966/.

W okresie tym zwraca uwage wieksza liczba nowo wykry-
tych stanowisk na Mazurach niz na Pomorzu, co prawdopodob-
nie nie odzwierciedla rzeczywistych rdbéznic w procesie roz-
woju populacji 1abedzia na obu omawianych terenach lccz
jest wynikiem odmiennego zainteresowania nimi ze strony ba-
daczy. 0 ile bowiem na Pomorzu w latach szesédziesiatych
nie prowadzono zadnych wiekszych bad;ﬁ nad tabedziem, o
tyle na Mazurach na okres ten przypada inwentaryzacja do-
konana przez Panfila /1966/.

W przeciwienstwie do stosunkowo stabego zainteresowa-
nia tabedziem na terenach jego tradycyjnych legowisk, to
jest na Pomorzu i Mazurach, na terenach nowo zajmowanych
pojawienie sie nowych stanowisk byilo czesto sygnalizowane
w pismiennictwie /Sokolowski 1962, Czarnecki 1963, Majews-
ki 1963, Toinialoj¢ 1963, Maciejewski 1965, Anonim 1967,
Jankowski 1967, Kazmierski 1967, KuzZniak 1967, Zubrzycki
19¢7 i inni/, mozna wiec przypuscié¢, ze przebieg ekspansji
jest tu stosunkowo dobrze udokumentowany.

¥ latach siedemdziesiatych trwa nadal ekspansja tory-
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torialna w kierunku poludniowym i potudniowo-wschodnim,
w wyniku czcgo areatr legowy tabedzia obejmuje w tym okre-
sie swym zasiegiem niemal caty obszar Polski /ryc. 10/.

¥ okresie tym, oprécz zajmowania nowych terendw wyste-
puje niezwykle intensywno "dogeszczaniel zardéwno terendr;
objetych zwartym areatem tabedzia juz w poprzednich dzie-
siecioleciach, jak i terendw Swiezo zajmowanych przez ten
gatunek. V¥ rezultacie, zageszczenie osiggano przez tabe-
dzie na terenach nowo lub niedawno zajetych, dordéwnuje
lub czasem przewyzZsza zageszczenie stwierdzone na obsza-
rach ich tradycyjnych ostoi.

Analiza przebiegu 1 kierunkdw rozszerzania zasiegu
tabedzia niemego na obszarze Polski sugeruje, ze w pierw-
szym okresie, w ktdérym wiasciwie odbyta sie rekolonizacja
tabedzi na tereny dawnie] przez nie zasiedlone /Pomorze,
Mazury/, tabedzie mazurskie jako liczniejsze mogly zasie-
dla¢ takze czes$¢ jezior Pomorza. Natomiast w drugim okre-
sie, w ktdérym nastapita ekspansja na nowe tereny, decydu-
jaca role odegraily prawdopodobnie *abedzie zamieszkujace
Pomorze, a w znacznie mniejszym stopniu ptaki z obszaru
Mazur. Potwierdzenia tej hipotezy nalezy Jjednak szukac¢ w

wynikach badan nad ptakami znakowanymi.

Rozmieszczenie legowisk tabedzi w Polsce w latach

1976-1979

¥ koncu lat siedemdziesiatych tabedZ niemy gniezdzit

sie na terenie catego kraju z wyjatkiem potudniowo-wschdd-
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niej - podgodrskiej 1 gdbébrskiej Jogo czesci /ryc. 11/*. Zwa-
rty jogo areal obejmowal w tym okresie wiekszo$¢ powierzch-

ni Polski.

Zmiany zasiegu legowisk tabedzi z grupy skandynawsko-

battyckiej

Na poczatku XX wieku legowiska 1abedzi niemych z grupy
skandynawslco-battyckiej byty ograniczono do niewielu, na
0gbdt nieduzych obszardéw /ryc. 12/; najrozleglejszym z le-
gowisk byt w tym czasie region pomorsko-mazurski.

¥raz z ogromnym wzrostem liczebnos$ci tabedzi, jaki nas«
tapit w Europie w XX wieku /patrz str.<20 i21 /, znacznemu
rozszerzeniu ulegl takze areal legowy tego gatunku /ryc.
12/. Poszczegbdlne grupy wyjsciowo ekspandowatly w rdznych
kierunkach /ryc. 13/ i w odmiennym nasileniu.

tLabedzie zamieszkujace Meklemburgie 1 Pomorze przesu-
netly granice swego zasiegu w kierunku potudniowym i polud-
niowo-wschodnim, zasiedlajac znaczna cze$¢ obszaru Polski
/patrz str. 16-20 / i NPJD.

tabedzie zamieszkujace Mazury moglty ltatwiej przesunad
zasieg w kierunku wschodnim, gdzie jest wiece] siedlisk
dogodnych do zamieszkania przez abedzie niz na potudnie,
prawie pozbawione naturalnych zbiornikdéw wodnych. Przy-
puszczalnie w latach trzydziestych kilka par tabedzi ma-

zurskich osiedlito sie na Litwie, dajac poczatek grupie

* ¥ 1980 roku stwierdzono Jjuz logi tabedzia niemego na

Czchowskim i Roznowskim Zbiorniku Retencyjnym /PZIZ Nowy

Sacz, Mathiasson inhjftiptZT/:/f’éih.OI’g.m
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ptakdw taczonych obecnie z mazurskimi w jednag grupe ma-
zursko-litewska /Ling 1961, Murashka i Valius 1961, Ilist-
chinski 1979/. Najprawdopodobniej réwniez z terenu Mazur
pochodza tabedzie, ktdédre w ostatnich latach pojawily sie
na Biatorusi /Fedushin i Dolbik 1967» Kistchinski 1979/*

W Szwecji rozszerzanie zasiegu nastepowato w dwu kie-
runkach. Ptaki ze Skanii przesunety sie w kierunku pditnoc-
nym 1 pdinocno-wschodnim, a ptaki z wybrzezZa wschodniego
w kierunku zachodnim. ¥ efekcie doprowadzito to do pota-
czenia areatdw obu pierwotnie izolowanych grup /Mathia—
sson 1976, 1931/.

Dalsze przesuwanie na zachdd zasiegu tabedzi zamiesz-
kujacych $rodkowa Szwecje /a pierwotnio wybrzeze $rodko-
wo-wschodnie/ doprowadziito do zasiedlenia przez nie poiud-
niowego kranca Norwegii /Haftom 1971, Ilerredsvela in litt.

Przypuszczalnie tabedzio zamieszkujace wschodnie wyb-
rzeze Szwec]jl przesunety swdj] zasieg*w kierunku wschodnim
zasiedlajac tereny poludniowej Finlandii /Tenovuo 1961,
Happanen 1976/ oraz %lotwe 1 Estonie /Kistchinski 1979/.
¥ Finlandii 1 republikach nadbaityckich Zwiagzku Radziec-
kiego legowiska 1abedzi przesunety sie w kierunku pdinoc-
no-wschodnim, a czynnikiem ograniczajacym zajmowanie dal-
szych terendéw na pdinocy sa waruniei klimatyczne /Tenovuo
1961, Ilappanen 1976, Jogi et al. 1976" Mathiasson 1976,
Lipsberg 1979/-

\% Danii gidédwne centrum populacji legowej przesuneio
w kierunku poiludniowo-wschodnim /Bloch 1971/.

Przesuniecie zasiegu wystepowania tabedzi na potudnio
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Polski i NRD doprowadzito do zatarcia granicy miedzy 1abe-
dziami zamieszkujacymi pdinocno tereny Polski 1 NITD a nie-
liczna crupa S$rodkowo-europeijska. .

Kilka wiadomos$ci powrotnych o obraczkowanych *abedziach
czeskich stwierdzonych w Polsce $Swiadczy o ich powiazaniu
Z naszymi terenami. %rabedzie pochodzace z Czechostowac]ji
gniezdza sie lub zimuja w potudniowe]j 1 zachodniej Polsce
/M.Wieloch w przyg./. By¢é moze tabedzie z gbérnej Austrii
/Mayer 1969/ przesunety rdéwniez zasieg na pdinoc, zasila-
jac grupy gniezdzace sie na stawach rybnych Czechostowacji

/Kluz 1977/..

Zimowanie 2abedzi w Polsce

Rozszerzaniu zasiegu 1 wzrostowi liczebnosci legowych
tabedzi w Polsce towarzyszy wzrost liczby ptakdédw w kraju
zimujacych. U latach szes$édziesiatych liczba tabedzi nie-
mych zimujacych wzdiuz wybrzeza Battyku dochodzita do kil-
kuset sztuk, czasami niewielka liczba ptaledw zimowata tez
w zachodniej czeéci kraju /Tomiatojé¢ 1972/. Liczbe zimu-
jacych tabedzi w sezonach 1976/1977 i 1977/1973 na tere-
nie Polski oceniono na okoto 1700-1600 sztuk /llrzyskowiak
i Dobrowolski I9S1/, Jjednakze wartos$ci te sa z pewnoscig
zanizone.

Na terenach zalewowych polozZzonych w rejonie ujécia
Varty przebywa w cigagu zimy do 510 tabedzi niemych /Besz-
terda st 1983/. Jest to jedno z najwiekszych $rddlado-

wych zimowisk tabedzi w Polsce. %abedzie, ktdére zdccydowa-
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1y sie na spedzenie zimy 1981/1982 na poiudniu /Wroctaw,
Nikotin, Opole, Kedzierzyn, Krakdéw/ tworzyty roéwniez sta-
da dochodzace do kilkuset sztuk /ryc, 'th/. W miejscach tych
w poprzednich latach zimowato Jeszcze niewiole tabedzi.

Z zobranych z materiatu wiadomos$ci powrotnych danych
0 tabedziach stwierdzonych w Polsce ziraa oraz innych
informacji wynika, ze zimuja one nic tylko mwybrzezy Bai-
tyku, w dolinie Odry i gbébrnej Wisty, ale na terenie prav:io
calego kraju /ryc, 1h/.

Najwieksze ich skupiska, poza -wymienionymi wczesdniej
Rezerwatem Sionsk /Beszterda etol9Sj/, Zatoka Gdanska
/gdzie przebywa w rozproszeniu ponad 1000 tabedzi - W. Jan-
kowski/, Zalewem Szczecinskim /200/, to: Odra - prawie na
catej diugosci /okoto 2000/ /A.Czapulale, A .Kardas$, T.Sta-
warczyk/; dolina Noteci 1 Gwdy / 250/, Warta / 300/ /Majews-
ki 1 Wiatr 1931/; =zbiornik Rybnicki /do 120/ /T.Krotoski/

1 Wista z okolicami ujséé jej doptywdw /okoto 500/. khabe-
dzie zimuja rbéwniez na jeziorach mazurskich, ale nie two-
rzg tu wiekszych skupien. Na Pomorzu poza licznymi matymi
stadkami /kilka sztuli/ spotyka sie rdéwniez tabedzie w wiek-
szych skupiskach np. rozlewisko Jj. Rosnowskiego /A.Owczarek/
j. Tlen /W.Jankowski/, rzeka Wda /J.Przybysz/, oraz okoli-
ce Bydgoszczy, Choszczna i1 Wagrowca.

Zwiekszenie liczby zimujacych tabedzi w Polsce Jjest w
pewnym stopniu odbiciem wzrostu ich ogdlnej liczebnosci,
Jjednali stwarzane im przez cziowieka warunki dogodne do
przetrwania zimy wydaja sie by¢ tu czynnikiem bardzo istot-

nym. Péfno Jjesienne i zimowe dokarmianie tabedzi przez lu-

dzi jest zjawiskiemhﬁﬁﬁﬁ%%$ovgiﬁiej Polsce.
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Poza tym ptaki to znajduja, dogodne warunki do zimowania
na wszolkich nio zamarzajacych zbiornikach wodnych, Sa to
zbiorniki naturalno i sztuczno, zlokalizowane np. przy
elektrocieptowniach i innych zaktadach przeraystoi.ych, do
ktérych doprowadzana jest podgrzana woda i $cieki /Pinows-
ki 1 ¥esolowski 1983/.

Szacunkowo na terenie Polski /tacznie z wybrzezem/ w
zimie 1931/1932 przebywato do 5000 tabedzi. Jest to liczba
znacznie wieksza niz podawana przez Atkinson—¥illesa /19SI/
dla 1976 roku. Wediug niego tgcznie na terenie Finlandii,
republik nadbattyckich Zwiagazku Radzieckiego i Polski prze-

bywato zima /w styczniu/ do 2000 tabedzi.

Siedlisko gniazdowania *abedzi w Polsce

¥ latach 1976-1979 ponad potowa wszystkich stanowisk
legowych %abedzia w Polsce /56)0/ przypadata na jeziora,
drugim bardzo czesto zamieszkiwanym typem siedliska byty
stawy rybne /255/, a inne typy siedlisk wodno-blotnych
przypadato pozostate 19 stanowisk /tab. 7/. T tej ostat-
niej grupie najwiecej stanowisk znajdowalo sie na niewiel-
kich naturalnych i sztucznych zbiornikach wodnych, nieraz
nie przekraczajacych 0,5 ha powierzchni lustra wody. Gniez-
dzenie sie tabedzi na matych zbiornikach wodnych, gdzie
lustro wody na skutek silnego osuszenia i zarosniecia ros$-
linnoécia nie przekraczato kilka metrdédw szerokos$ci, stwier-
dzono w Polsce juz w latach szes$édziesigtych /Dyrcz et
1972/, Jjednakze ostatnio zjawisko to wyrazZnie sie nasila.

Zwigzany ze wzrostom liczebnos$ci ?tabedzia proces zaj-
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mowania przoz nio”o noivych typdi; siedlisk stwierdzono
na terenie Polski pditnocno-zachodnie]j, skad dysponuje-
my dokladnymi danymi Zajaca /1963/ 2 konca lat pieé-
dziesiatych. 0tdéz, w ciagu okoto 20 lat, miedzy koncem
lat piecé¢dziesiatych a druga polor/a lat siedemdziesig-
tych, liczba stanowisk tabedzia na tym obszarze zwiek-
szyta sie o 1-00 /tab. 8/, co oznacza ponad 70" wzrost.

Z liczby tej tylko 21 nowych stanowisk przypada na Jje-
ziora, za$ pozostate 79/« przypada na inne rodzalje sied-
lisk wodno-btotnych, z ktérych niektére, takie jak rzeki
i starorzecza, w latach piec¢dziesiatych nie byly zamiesz-
kiwane przez tabedzie.

Nie dysponujemy danymi pozwalajacymi na dokonanie ta-
kiego samego pordwnania dla innych pojeziernych rejondw
Polski, wydaje sie jednak, ze proces ekspansji siedlis-
kowej roét/niez 1 na nich miat miejsce. Po wysyconiu pierwot
wotnego siedliska gniazdowania, Jjakim byly jeziora, dal-
szy V/zrost liczebnos$ci odbywat sie droga zajmowania re-
wirdw gniazdowych w innych rodzajach siedlisk.

Jest faktem bezspornym, zZe na potudniu Polski, gdzie
przewazaja sztuczne zbiorniki wodne, na nich wiasnie mie-
$ci sie wiekszo$¢ stanowisk tegowych tabedzia. Ekspansja
torytorialna na te tereny, zbiegita sie w czasie z okspan-
sja siedliskowag, Jjaka miata miejsce w ostojowych - pojo-
ziernych rejonach kraju.

Zmiany wymagan siedliskowych 1abedzia, 7jalcie zaszty

w ostatnich dziesiecioleciach, spowodowaty, zZe podana
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przez Sokolowskiego /1970/ definicja™* tycli wymagan straci-
ta juz aktualnos$¢. Szkoda, ze fakt ten nic znajduje odbi-
cia w planowaniu badan oktualnie prowadzonych nad tabe-
dziem w niektdérych regionach Polski /np. Oriowski 1977,

Pietkiewicz 1973/.

Siedlisko gniazdowania tabedzi w Europie

Na obszarze wystef>owania tabedzi z grupy slcandynawsko-
-battyckiej przewazaja stanowiska legowe na Jjeziorach /tab.
9/.

Znaczna 1ilo$¢ 1abedzi zamieszkujacych Skandynawie gnie-
zdzi sie na -wodadli sitonych i stonawych, zakladajac gniazda
na kamienistych wysepkach morskich z osionietymi zatokami
i piytka woda oraz ptaskich brzegach morskich we fiordach
/Bloch 1971, Tenovuo 1975» 1976, Mathiasson 1976a//tab. 9/.

U grupie skandynawsko-battyckiej okoto AOwn tabedzi
gniezdzi sie nad wodami pitynacymi - NRD /Kragenov 1979/,
RFN /Scherner 1931/, Polska /tab.ﬂ7/. Natomiast w Anglii
nad rzekami 1 strumykami znajduje sie ponad jO)6 stanowisk
legowych %abedzi /Ogilvie 1931/.

Na pojezierzach NRD 1 republik nadbaityckich Zwiazku
Radzieckiego, gdzie jest wiele duzych jezior, 2abedzie

chetnie zajmuja te, ktdérych powierzchnia przekracza 100 ha

~ Zbiornik, na ktdérym moze gniezdzié¢ sie 1abedz, powinien

mie¢ na tyle duze lustro wody, by umozliwialo mu ono uciccz
ke 1 poderwanie sie do lotu. Powinien by¢ niegteboki, obfi-
ty w roslinnos$¢ podwodng 1 pas trzcin niezbednych jako bu-

dulec 1 osiona gnia%ﬁﬂ3#ﬁcﬂlorg¢ﬂ
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/Qnno 1970, Kracenov 1979/, natomiast w Skandynawii Zlabe-
dzio czesto zajmuja male zbiorniki wodne, ktdérych Srednia
powierzchnia wynosi 1,5 ba /Bloch 1971/. Podobnie jest na
terenie RFN /Seherner 197%/.

¥ Skandynawii i na pdinocy krajéw potozonych nad po-
tudniowym Battykiem *abedzie gniezdza sie gitdéwnie na natu-
ralnych zbiornikach wodnych /Feiler 197%, Jo"'i etch . 1976,
Mathiasson 1976” Tenovuo 1976, Kracenov 1979/, natomiast
na potudniu zasieg /Rutschke 1902/ podobnie Jjak w grupie
srodkov/oeuropejskiej /z wyjatkiem Szwajcarii/ znaczna czesé
stanowisk znajduje sie na zbiornikach sztucznych /lludec i
Cerny 1972, Schemer 197%, Kluz 1977, Salathe 1983/.

tabedzie z grupy czaromorskie] w znacznym stopniu
gniezdza sie na zatokach 1 zalewach /Nankinov 1902, Ilamar
i Radu in. 1litt/.

v ostatnich dziesigtkach lat obserwuje sie zmiany w
zajmowaniu roéznych typdéw siedlisk. Czesé¢ tabedzi zmienia
siedliska gniazdowania w obrebie wéd stodkich, przenoszac
sie z jezior na stawy, doity pozwirowe, torfianki itp.
/Bloch 1971 Scherner 197+, U*'ilvie 1976, Bereszynski i
liinska 19S0O, Rutschke 1932/, a inne przenosza sie z wod
stodkich na stone i stonawe. ¥ Danii w ciagu 20 lat nas-
tapito wyrazne zwiekszenie liczby tabedzi gniezdzacych sie
na wodach sionych i sionuwych 1 ubytek stanowisk na wodach
stodkich /Bloch 1971/, co prowadzi do wzrostu liczby tabe-
dzi gniezdzacych sie kolonijnie.

Il Szkocji, £dzie populacja Jjest uznana za ustabilizo-

wana, stopieil wykorzystania przez 1abedzie wdédd stodkich i

http://rcin.org.pl



34 .

stonawych nie ulega zmianom /Jenkins ot al. 1976/.
Nieznana przodtern w Polsce przyczyng opuszczania nic-
ktbxscli jezior na Mazurach przez tabedzie stata sio hodow-
la amura zjadajacego cata dostepna dla tabedzi roélinnoscé
podwodna /Trojniar 1973/. Przy zwiekszonym zageszczeniu
tabedzi nasilito sie takze niszczenie gniazd przez dziki
/np. stawy milickie-Mandziou, 1932, A.Dyrcz, czy Pojezierze

Itawski”™ - Ortowski 1977/.

Produkcja miodych w Polsce

¥ latach 1978 1 1979 para 1abedzi wychowata $rednio
4, 3 ratodcGo”. Jest to liczba pomniejszona o 5% liczby pisk-
lat wodzonych przez pare legowa w sierpniu . V obu latach
badan liczby miodych wodzonych w sierpniu byly bardzo zbli-
zone, a rbdznice miedzy nimi statystycznie nieistotno /1973
- 4,56- 1,71, N=214, 1979 - 4,39- 1,65, N=272, X 4,46- 1,68
N=436/.

~ Wzieto pod uwage tylko to pary, ktdédre w koncu lata wodzi-

ty przynajmniej jedno miode.

Poniewaz miode tabedzie uzyskuja peina samodzielnos$¢ po
czterech miesigcach zycia /Andcrson-ITIarild 1931, Mandziou
1932/ a wiec w Polsce przecietnie we wrzedniu, a Smiertel-
no$¢ mtodych od wylegu do uzyskania samodzielno$ci dochodzi
do 20$ /Coleman i Minton 1930, Mandziou 1932/, przyjeto zc
w ostatnim miesiagcu przed uzyskaniem samadzielnos$ci “inic

jeszcze 5% osobnikdéw.

http://rcin.org.pl

#



Rozktad liczby mtodych v/odzonych przez rodzicdéw w sierp
niu w obu latach przedstawia rycina 15. Jest on podobny do
przedstawionego przez Zajaca /1963/ dla jesieni 1959 roku,
kiedy to na jedna pare legowa przypadato ~-,42- 1,73 mtodych

Sadzac z powyzszego, S$roclnia liczba mtodych wychowywa-
nych przez pare utrzymuje sie w Polsce od diuzszego czp.su
na tym samym poziomie, natomiast w niektdrych mikroregio-
nach i na poszczegdlnych stanowiskach waha sie z roku na ro
liczba wychowywanych miodych /A.Czapulak, T.Krotoski/. Na
innych stanowiskach lub w innych mikroregionach liczba wy-
chowywanych mtodych wykazuje w kolejnych latach duza sta-
bilnos¢, choc moze by¢ znacznie nizsza od $Sredniej obliczo-
nej dla catego kraju /KaZmierski 1972, Kutzner 1976, Mrow-
czynska 1979, Mandziou 1982, A.Czapulak, T.Krotoski/.

Procent par, ktdéro utracity legi, =zalezy w duzej mie-
rze od warunkdéw lokalnych i zmienia sie w kolejnych latach.
Na niektérych terenach tylko H',i par przystepujacych do le-
gobw wychowuje potomstwo /Jenkins et. al 1976, Tenovuo 1976,
Spray 1981, Satathe 1973/ & na innych w granicach 65-80,..
/Eltri”ham 1963, Mathiasson 1976/. 7Z danych Zajaca /1963/
wynika, zc V koilcu lat pieédziesiatych w pdinocno-zachod-
niej Polsce az 90¢t par tabedziOprzystepujacych do legbw wy-
chowato przynajmniej jedno mtode. Dla 1abedzi gniezdzacych
sie na stawach milickich czy w okolicach Znina wartoé$ci te
sa znacznie nizsze 1 nie przekraczaja 60" /KaZmierski 1967,
Mandziou 1982/.

Xm mniejszy procent par przystepujacych do legu pomy$-—
lnie wychowa potomstwo, tym nizsza Jjest Srednia liczba mito-
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dych wychowanych przez pare zdolng do rozrodu. Jednakze
gdyby nawot polov/a par utracita legi to i tak brednia licz-
ba wychowanych miodych w Polsce bedzie wyzZzsza od tej, ktd-
ra jast niezbedna do utrzymania rdéwnowagi populacji - 1,5

mt/pare /Andorson-IIarild 1931/.

Produireja mtodych w Europie

U grupie skandynawsko-battyckiej Polska nalezy do kra-
jow o najwyzszej liczbie miodych wychowywanych przez pare
tabedzi /tab. 12/.

Niska produkcja miodych moze by¢ wywolana przez naste-
pujace czynniki; kolonijne gniezdzenie sie /Anderson-IIarild
1931; brak odpowiedniego pokarmu /Reynolds 196.5% Tenovuo
1976, Reichholf 197S/; epidemie /pojawiajace sie wyjatko-
wo/ /Tischler 1971, Rutschke 19°2/; zmniejszenie wielkosci
zniesien /Rutschke 1932/; sztormowa pogoda tuz po wykluciu
pisklat /Reynolds 1965, Tenovuo 1976/; silne zmiany warun-
kow pogodnowych V/ okresie inkubacji /Bergiund et al. 1963*
Ilappanen 1976, Tenovuo 1976, Anderson-IIarild 1931/ ; pene-
trowanie gniazd przez ludzi, dziki, lisy, duze mewy i kru-
kowatw /Derglund et al. 1963» Eltrxgham 1963, Reynolds 1965»
Bloch 1970, Mathiasson 1973* Tenovuo 1976, Feiler i Kdhler
1977, Coleman 1 Minton 1980, Anderson-IIarild 1971, Rutschke
1982/; zanieczyszczenie wody /oil pollution/ /Derglund ct
al. 1963> Reynolds 1965* Coleman i Minton 1930/.

Znane sa Takty wzrostu produkcji miodych minio zaistnie-
nia warunkdéw, ktdre teoretycznie powinny wpiynaé na Jjej spa-

dek. Np. w Danii w jednej z kolonii stwierdzono zmniejszenie
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sie $redniej wielko$ci zniesienia, natomiast procent wy-
klutych 1 wychowanych pisklat byl wyzszy niz w innych ko-
koniach /Dloch 1970/.

Dla utrzymania stabilnos$ci populacji para 1abedzi po-
i/inna wychowa¢ 1,5 miodego w sezonie /Anderson-ITarild 1921/,
jednakze produkcja miodych utrzymuje sie na tak niskim po-
ziomie tylko w niewielkiej czeéci europejskiego areatu 1a-
bedzia /Finlandia - Ilappanen 1976, Szkocja - Spray 1931/, na-
tomiast w po2ostatej czesSci arealu znacznie go przywyzsza

/tab. Nol.

Przyczyny opuszczania stanowisk legowych tabedzi w Polsce

Jak stwierdzono uprzednio /patrz str3~3 / cze$é stanowisk
legowych *abedzi znika z ewidencji, a jedna z przyczyn te-
go stanu rzeczy Jjest opuszczanie tych stanowisk przez pary
legowe.

" materiatach ankietowych z 1973 roku znajduja sie 1ir
formacje o opuszczeniu przez pary legowe h1l stanowisk /tab.
AA /. Do najczes$ciej opuszczanych stanowisk naleza stanowis-
ka na jeziorach 1 stawach, przy czym stanowiska te sa opusz-
czane czesciej nizby to i.ynikato z rozktadu losowego /p< 0,05
test =c /, 2z czego sadzié¢ mozna, ze wiadnie w tym typie sied-
liska dziataja czynniki wywierajace szczegdlnie silna pres-
je na tabedzie. Zwazywszy, ze 93> wszystkich opuszczonych
stanowisk zostalo porzuconych przez tabedzie w wyniku dzia-
talnoéci cziowieka /tab. A%/, przyja¢ mozna, ze zardwno ce-
lowe, Jjak 1 uboczne skutki tej dziatalnosci, sa tutaj giow-

ng przyczyna. Do najczesciej podawanych przez respondentdw
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przyczyn opuszczania stanowisk naleza: intensywne uprawia-
nic sportdédw wodnych x>owodujacych wiole hatasu i silno fa-
lowanie wocly, niepokojaoe ptaki gidéwnie w okresie I1owym,

silny rozwdj turystyki 1 budowa os$rodkdéw wypoczynko-./ych

nad jeziorami, wycinanie trzciny na obrzezach jozior, gdzie

tabedzie czesto buduja gniazda, niszczenie zniesien przez
wybieranie Jjc.j lub czesta penetracje okolicy gniazd przez
ludzi oraz melioracje. Podobne przyczyny opuszczania sta-

nowisk stwierdzono réwniez w innych krajach /Ogilvie 1979,

1951, Hardman 1930/

Czynniki wplywajace na liczebnos$¢ tabedzi

Ha poczatku XX wieku sytuacja 1abedzia niemego nie
przedstawiata sie zbyt pomyslnie. Po wiekach intensywnego
uzytkowania towieckiego 1 mniej lub bardziej intensywne]
domestyfikacji /najstarsze =zapiski o tabedziach hodowanych
pochodza z XX wieku z Anglii; tabedzie byty przywozZone tam
rowniez z Polski - Owen 1977/, Jego dzikie pogltowie ogra-
niczyto sie do najwyzej kilkuset par, zamieszkujacych nie-
liczne 1 terytorialnie niezbyt rozlegte ostoje /rv/c. 1h/.
Kolejne okresy przynosity noue ub;tki pogtowia, a ostatnim
dramatycznym dla tabedzi okresem byita I wojna 3Swiatowa.

Po wojnie tej sytuacja tabedzia odmienita sie. Jego
liczebno$¢ na terenach ostojowych zaczela wzrastad /s ir. *6
A7 /, w $lad za tym nastgpita ekspansja terytorialna /kto-
ra czesciowo moze by¢ traktowana Jjako rekolonizacja, ale

to nie zmienia istoty l-zeczy/ /str.23/. Nastepnie wzrost
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liczebnos$ci przybral wrecz oksplozywny charakter /r/c. 7,
tab. h/, areal gniazdowy uleci znacznemu rozszerzeniu /str.
24 | t pojawity sie zmiany cyklu biologicznego przejawiaja-
ce sie przede wszystkim zwiekszenieni stopnia osiaditosci
/Ncdzinskas 1977, Kistchinski 1979, Pykal 1922, Yeissnicht
i Wawrzyniak 1932, 1/icloch w przy”./ ; nastapity zmiany be-
hawioralne /dgilvie 1921, 1'Iandziou 1922/. 7] obrebie =zaj-
mownneco arealu nastgpil znaczny wzrost zageszczenia /Ma-
yer 1979, Anderson-IIarild 1921, Weissnicht 1 Wawrzyniak
1922/ w znacznej mierze zwiazany z ekspansja siedliskowa
/Bloch 1971, Schemer 197", Bereszynski 1 Winska 1920,
Kluz 1977, Rutschke 1922/. Obecnie populacja tabedzia na
przewazajacej czesSci swego areatu znajduje sie nadal w fa-
zie wzrostu /r/c. 5/, a Jjego status zmienit sie, w ciagu
okresu niewiele diuzszego od potowy wieku, =z pozycji gatun-
ku zagrozonego wyginieciem, do pozycji gatunku, ktdry w
wyniku swej nadmiernej liczebnosci powoduje okreslone za-
grozenia gospodarcze 1 ochroniarskie i w zwiazku z tym lo-
kalnie zaczyna by¢ zwalczany /Berglund et al. 1903, Mayer
1969, Reichholf 1972, Kriger 1922/.

Co takiego zaszlo w ciagu minionego pdiwiecza, co tak
radykalnie zmienito sytuacje tego gatunku?

tabedz jest ptakiem duzym i bardzo silnym, bytuje w
siedlisku praktycznie niedostepnym dla duzych drapieznych
ssakdéw, stad tez zadni wrogowie naturalni - poza czilowie-
kiem, nie sa w stanie :u zagrozié¢. Te obojetnosé wobec
drapiezcdodw tabedZ podkresla jeszcze swym biatym upierze-
niem.
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Jednakze tabedZz, jak na ptalca o tej wielkosci, cechuje

bo .

sie nadspodziewanie wielka rozrodczos$cia, obecnie znacznie
przekraczajaca potrzeby reproduiteji i“rostej tego gatunku
Anderson-ITarild 1981/. Mozna wiec dopus$cié¢ przypuszczenie,
ze w naturalnym Srodowisku 1abedzia istniat czynnik znacz-
nie redukujacy jogo liczebnos¢. Po wykluczeniu drapieznic-
twa, po wzieciu pod uwage, ze epidemie zdarzaja sie wyjat-
kowo /Hutschke 1982/, =za gidwny czynnik redukujacy liczeb-
no$¢ pozostaje tu uzna¢ warunki pokarmowe. Jednakze ?tabedz
jest roé$linozerca, o doé¢ szerokim spektrum zjadanych ros-
lin /Berglund et al. 1963» Kriiger 1902/, trudno wiec przy-
pusci¢, by normalnie brakowato mu pozywienia. Niedobdr po-
karmu moze wystapi¢ jedynie podczas panowania warunkdw n-
niemozliwiajacych normalne Zerowanie. Uniemozliwié¢ Zerowa-
nie wodnemu roé$linozercy tej wielkos$ci moze tylko mrdz i
wiatr. A wiec gitdwna przyczyna pozafizjologicznej 3Smiertcl
nosci 1abedzi bytyby surowe warunki zimowe, prowadzace do
giniecia dorositych ptakdédw. v ostatnich dziesiecioleciach
nagromadzono wiele danych potwierdzajacych ten wniosek
/Tischler 1971, Sokotowski 1960, Hcrglund et al. 1973;
Ogilvie 19C7, Mathiasson 197j/, a w skrajnych przypadkach
stwierdzono nawet czterokrotne zmniejszenie liczby par le-
gowych nastepujace w wyniku surowej zimy /Nedzinskas 1973»
1977/.

Tak wiec przezycie 1 sukces 1abedzia jako gatunku za-
lezny byl od przetamania dwéch czynnikdw redukujacych -
presji drapieznicze] ze strony czitowieka! oddziatywania

surowych zim.
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Pierwszy z wymienionych czynnikédw zostal wyeliminowany
przez ochrone przyrody. Ustawa, ktdédra w roku 1920 wziola
tabedzia pod ochrone prawa na terenie bytych Prus, spowo-
dowata prawie natychmiastowy wzrost pogitowia na obszarach
jego gidéwnych ostoi tj. na Pomorzu i1 na Mazurach /ryc. 6,
7/. Jednakze jeszcze diugo tabedzie gniezdzity sie na naj-
bardziej niedostepnych 1 zabezpieczonych przed ingerencia,
cziowieka zbiornikach wodnych, na niektdrycdi z nich docho-
dzito do gniazdowania kolonijnego /Puchalski 1956, Sokolow-
ski I960/, ktdére na ziemiach Polski =zaniklo dopiero po prze-
tamaniu bariery strachu przed cziowiekiem, narostej w cia-
gu diugowiekowego prze$ladowania, Ze przylapywanie barie-
ry ptochliwoéci nastepowato powoli, $wiadczy opinia Cody-
nia /za Strawinskim 1971/, ktdéry jeszcze w latach czter-
dziestych uwazal 1abedzia niemego za gatunek unikajacy czio-
wieka 1 cofajacy sie f)rzed cywilizacja.

Od momentu wprowadzenia ochrony tabedzi liczebnosé
ich wzrastata systematycznie, ale stosunkowo powoli /str.
<5 12 .#/. Do prawdziwej eksplozji liczebnosci 1 areaitu za-
siedlanego przez ten gatunek doszio dopiero w latach szescé-
dziesigtych 1 siedemdziesiagtych biezacego stulecia. Prawdo-
podobnie dopiero wtedy zostata przetamana bariera surowych
zim, co dodatkowo spowodowalo ostateczne przetamanie ba-
riery ptochliwos$ci.

Pierwszym czynnikiem, ktéry doprowadzii do przetamania
bariery surowych zim by1o dokarmianie tabedzi. Zwiekszajac
przezywalnosé¢, preferowato ono osobniki najmniej piochliwe,

prowadzac w rezultacie /droga selekcji 1 droga uczenia sio/
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do ogdlnego zmniejszenia pitochliwo«Soi. To z kolei wptynelo
na zmiane zachowania *abedzi, ktdére zaczetly sie gniezdzic
na matych zbiornikach v/oclnych, czesto w bezposrednim sa-
siedztwie cziowieka. Otworzyio to przed 1abedziem mozli-
wos¢ szerokie] ekspansji siedliskowe].

Brugim czynnikiem prowadzacym do przetamania bariery
surowych zim byto stworzenie mozliwosSci zimowania na wo-
dach $rdédladowych, niezamarzajacych z powodu przemysiowych
zrzutdw wodd podgrzynych /Rutsehke 1975, Dambska 1976, Do-
browolski et al. 1930, Weissnicht i Wawrzyniak 1972, Pi-
nowski i Wesotowski 1933/. Obecnie tabedzie =zimuja w ca-
tej niemal Polsce /patrz str.”S/ w mniejszych lub wiekszych
grupach. Wynikiem tego stanu rzeczy Jjest utatwienie ich do-
karmiania przez ludzi, a takze zmniejszenie ryzyka giniecia
duzych stad w wyniku lokalnych katastrof klimatycznych /w
czasie surowej =zimy 1973/79 w rejonie Kopenhagi zginelo
okoto 25 tysiecy zimujacych tabedzi - O.Preuss inf. ustna/.

Tak wiec w wyniku zlikwidowania presji drapieznicze]
cztowieka, przetamania bariery piochliwos$ci oraz barier"/
suroi/ych zim tabedzie zyskaly mozliwo$¢ znacznego wzrostu
populacji; wzrost ten zostanie prawdopodobnie zahamowany

dopiero po wyczerpaniu pojemnos$ci siedlisk.

Podsumowanie

1. W latach 1976-79 na terenie Polski stwierdzono IO
stanowisk legowych tabedzia niemego, na ktdédrych gniezZdzito

sie 3130 par. Uwzgledniajac 20" btad oceny liczebnosci,

http://rcin.org.pl



. 43 -

liczbe #*abedzi Gniezdzacych sie w tym okresie w Polscc osza-
cowano na oko4o 3700 par.

2. Letnie skupiska +abedzi niodegowydi liczg.cc od 100
do 1000 osobnikéw stwierdzono nie tylko w pasie nadmorskie
I na Mazurach, skad znane byty juz od saorc™u lat locz réw-
niez w dolinie Noteci, na Slasku i w Mafopolsce. Oszacowano,
ze liczba ptakéw nielegowych spedzajacych lato w kraju nie
przekraczata 6500 osobnikéw. Przypuszczalnie czes¢ +abedzi
spedza swe miodziencze lata poza granicami krajw.

3. Zageszczenie +4abedzi w Polsce jest bardzo zrdéznico-
wane 1 wynosi od 0,1 do 30 par/ 1000 km powierzchni ogoélnej;
najwyzsze zageszczenie stwierdzono na pojezierzach, w pot-
nocnej 1 zachodniej czesci kraju.

4. Zageszczenie +tabedzi odniesione do powierzchni woéd
otwartych jest mniej zréznicowane, wahajac sie od C,i do
57 p/lkm powierzchni wéd. Najwyzsze wartosci tale obli-
czonego zageszczenia przypadajg /z nielicznymi wyjgtkami/
nie na pojezierza lecz na obszary, na ktorych przewazaja
niewielkie 1 ptytkie zbiorniki wodne.

5. Na wiekszos$ci stanowisk /67/»/ gniezdzita sie tylko
jedna para 1abedzi, stanowiska liczace powyzej 10 par sta-
nowity okoto 1. V koiicu lat siedemdziesig-
tych nic stwierdzono w Polsce stanowisk liczacych powyze]
50 par, Jjakie istniaty jeszcze w koilcu lat pieédziesiatych.

6 . Na poczatku biezgcego stulecia na zic::ilach nalezg-
cych obecnie do Polski, liczebnos¢ +*abedzi obnizyta sie
skutkiem przesladowania ze strony czdowieka; proces ten

zostat zahamowany w roku 1920, w wyniku wprowadzenia usta-
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wowe] ochrony tabedzia na obszarze Pomorza i Prus Wschod-
nich. Cd tego momentu liczebno$¢ tabedzi na tych ostojo-
wycli terenach systematycznie wzrastata, osiagajac w ol:rc:;ic
przed II i/ojna $wiatowa stan 115 pe=? na terenach na zachdd
od Visly i1 500 par na terenach lezacych na wschdéd od Wisty.

7. T/pityw II wojny Swiatowe] na pogtowie tabedzi na te
renie Polski Jjest nieznany. 4 okresie powojennym wzrastaio
ono nadal, intensywn.iej na terenach na zachdédd od Ilisty,
wolniej na wschdd od tej rzeki /odpowiednio dv.aidzifsto- i
dwukrotny wzrost w koncu lat siedemdziesigtych w stosunku
do stanu przedwojennego oraz szes$ciokrotny wzrost i stabi-
lizacja pogtowia w stosmiicu do stanu z konhca lat piecédzie-
siatych/ .

S. i/zrost liczebnos$ci tabedzi odbywa sie droga zwieks
nia zageszczenia na terenach zajetych Jjuz przez ten gatunek
jak i1 droga ekspansji na tereny nowe. Ekspansja ta zaczela
sie w drugim di/udzie stoleciu XX wieku, kontynuowana bylta
w trzecim i1 czwartym dwudziestoleciu, za$ bardzo intensyw-
nie przebiegatla w latach siedemdziesiatych, kiedy to areat
tabedzia w Polsce objalt swym zasiegiem niemal caty obszar
kraju.

9. W latach siedemdziesiagtych bardzo wyrazZnie zwieks:
ta sie liczba tabedzi zimujacych w Polsce, 1 zimuja one
obecnie nie tylko u wybrzezy Bailtyku i1 w zachodniej czesci
kraju, jak to miato miejsce Jjeszcze w latach szesédziesia-
tych, ale na terenie prawie catego kraju. Liczbe tabedzi
zimujacych w Polsce na przetomie -lat siedemdziesiatych 1

osiemdziesiatych oszacowano na okolo 5000.
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10. \I koncu lat siedemdziesiatych, w Poizscc, ponad 1/2
wszystkich stanowisk legowych %abedzi przypadata na Jjezio-
ra, 1h na stawy rybne, a reszta mies$cita sie na rozmai-
tych innych, naturalnych i sztucznych, =zbiornikach wod-
nych, nieraz nio przekraczajacych 0,5 ha powierzchni lust-
ra wody.

11. Wzrost liczebnos$ci ?tabedzi miedzy konicem lat piec-
dziesiatych a koncem lat siedemdziesigtych, w Polsce pdit-
nocno-zachodnie j, dokonat sie gitdéwnie w wyniku wkroczenia
przez ten gatunek na rozmaite nie/jeziorne siedliska wodno-
blotne, ktdére pierwotnie byly zasiedlone w znacznie nizszym
stopniu lub nic byly zasiedlane wcale.

12. Do najczescie]j opuszczanych przez 1abedzie stano-
wisk nalezg stanowiska Jjeziorne 1 stawowe, a najczestsxoc ze
stwierdzonych przyczyn ich opuszczania jest dziatalnosé
ludzka.

13. W koncu lat siedemdziesiatych para tabedzi /para
z sukcesem legowym/ wychowywata $rednio 4,3 mtodego, co
dowodzi, ze ogbdlna Srednia liczbcu wychowywanych miodych
utrzymuje sie w Polsce od diuzszego czasu na tym samym po-
ziomie, przekraczajacym znacznie potrzeby reprodukcji pros-
tej tego gatunku.

T/zrost liczebnos$ci tabedzia, Jjaki dokonat sio w
liuropie w ciagu XX wieku, wyjasénia hipoteza =zaktadajaca,
ze gidbwnymi czynnikami naturalnej $Smiertelnosci tego ga-
tunku byty drapieznicza presja cziowieka oraz surowe zimy,
prowadzace do giniecia osobnikéw dorostych w wyniku braku

pokarmu. Zlikwidowanie presji drapieznicze] nastapito w
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wyniku wprowadzenia ochrony prawne]j 1abedzia, poczatkowo

na Jjego terenach ostojowych, a pdzniej we wszystkich pans-
twach wystepowania. Bariera surowych zim zostata przetamana

w wyniku zimowego dokarmiania tabedzi, szczegdlnie efektyw-
nego na zimowiskach $rédladowych-"na wodach niezamarzaja-
cych w wyniku przemystowych zrzutdédw wdd podgrzanych. Ochro-
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Tabela 1. Liczba rozestanych ankiet i odpox*iedzi otrzymanych

Rok

1978

1979

do kohca 1979 roku

Respondenci Liczba Liczba Liczba Procent
wysianych 0 trzymanydli otrzymanych otrzymanych
ankiet odpowiedzi odpowiedzi odpowiedzi

pozy tywnych negatywnych

obraczkujacy

wspbipracownicy

stacji,

uczestnicy po-

przednich ba- oo 256 128 96

dali ankietowych,
orni tolodzy-

amatorzy
mys$SlLwi h35 707 hl
wedkarze
/Wiadomosci 80000 856 365 1,5
wedkarskie/ /naktad/
miodziez
/éwiat 500000 207 93 0,06
Miodych/ /naktad/
Razem 1498x 1165x

1754 1393
Razem 1978 i 1979

30%*7

Kilku respondentéw; odestalo ankiety dopiero w 1980 i 1981 roku z da-
nymi dotyczacymi tych lat i tych ankiet nie uwzgledniono przy oblicza-

niu procentu uzyskanych odpowiedzi.
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Tabela 3. Liczba par legowych 1abedzia niemego w grupie
skondynawsko-battyokiej w latach 70. XX wieku

Liczl)a par

Kra j

legowych
Dania ~000
Polska 3800
Szwecja 2500
NIU)+I3erltn Zachodni 2h00
RFN /Schl ,-IIolst. 800

Pin Saks/

Li twa, Zotwa, Es tonia ) 600
Finlandia Uoo
Norwegia 120
IJazem Yy IN620

Zrédia danych: Feiler 1I97*%, Scherner 197, Jogi et al. 1976,
Mathiasson 1976, Tenovuo 1970, Lipsberg 1£79, Anderson-llarild
1981 , Schemer 1971, Maj.chevsky i Pukinslcy 19%3» Rutschke 1943»

Illerreilsved a in 1litt., badania wtasne.
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Tabela h. Liczba par l¢f;oirych tabedzia niemego u Europie pditnocnej
srodkowej L zachodniej w latach 70 XX wieku, w rozbiciu

na rupy wcdluc Atkinson-Willesa /1971/

Grupa Li czba par lggot/ych
Grupa skandynawsko-bnl tycka > 1n620”
Grupa holenderska 3500
Grupa cnntralno-europcjska 1650 XXX
Jo” Ila i ./alia
Szkoc ja : wyspa i Orkneye 31 /roxxxx
Szkocja : Hybrydy
Irland ia 100 (xxxxx

zrédio danych: X patrz. Tabela 3, XX Scliorner 197, Ilensfcn i Tei::ei
19i°>0, Toinbcur in litt. , xxx JayOr 1969, llolzin“er 1973» Cra :p 1977
hroz /mv So!) ifer ITIi ot nl. 1980/, Salathe 1943, Janda in 1litt.,

Schmidt in 1litt., XnXX OBilvi,e 1971, x™xxx Forsyth 1981 mScherner
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Tabela 5 Rozklad liczebnosci stanowisk legowych tabedzi w Polsce

W koficu lot 50. i druBioj polov/ia lat 70. //»/

Liczebnosé Lata
s tanowiska
1953, 1959' 1976-1979

1 71 67

2 21 20
3-10 7 12
11-50 1 1
51-100 1 0

4 Ch

N 565 181 1

XSolcolowski 1960.
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Tabela 6 . Liczba stanowisk i par legowych 1abedzi w réznych okresach w Polsce

Tereny na zachéd od Wisty Tereny na wschéd od Wisty Razem
Lata

Liczba Liczba par Liczba Liczba par Liczba Liczba par

stanowisk lecowych stanéwisk legowych stanowisk leeowych
1935-1937X 59 115 160 500 219 615
1958, 1959** 208 353 357 1500 565 1853
1965**%* ? ca 850 ? ca 1200 ? 2050
1976-1979 1235 21 12 576 101s 1811 3130
1976-1979XXXX 2534 1222 3756

Zrédia danych: x Leniski 1936, Schoennafc'el 1933, Sanden 1939, Tischler 1971, ~ Sokolowski I960, Zajac 1903,

xxx Lesser 1968 /dane przeliczone, xxxx wartos$ci oszacowane /patrz str. 8/.
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Tabela 7. Wybidérczosé siedliskowa labedzia w Yolsce

Procent zajetych stanowisk
Rodzaj siedliska
Polska Pin.-Zach. caty kraj

1959X 1976-1979 1976-1979

jezioro 90 62 56

s taw 1 17 25

bar;no,

zbiornice powyrobiskowy, 5 11 9

itp.

kanat, roéw 1 1

zbiornik retencyjny 0,4 3 3

rzeka, starorzecze - 6 6

zal ew 1 0,3 0,2
N 565 965 1311

X Zajac 1963.

Tabela 8. Ekspansja siedliskowa abedzia w Polsce pdéinocno-zachodniej,

miedzy koncem lat 50. i dru”a potowa lat 70.

Rodzaj Liczba stanowisk Procent
. . Wzros t W2ZTros 111,.

sindliska 1959 1976-1979 bezwzBledny ©991ne (o

5. ]

jezioro 512 596 8h 16 21

s taw 6 163 157 2617 39

baf:no, zbiornik

powyrobiskowy 28 106 78 278 19

itp .

1.juial, réw 11 10 -1 - -

zbiornik reten-

cyjny 2 29 27 1350 7

r/.ckn, ytarorze- - 58 B - 14

arc

nal Ow 6 3 -3 - —

http://rcin.org.pl

lia/om 565 965 /»00 - 100



Tabela 9. Wybidrczosé siedliskowa 1abedzia niemego w IDuropie

Péinocnej i sSrodkowej

. K j
Rodzaj raj
siedliska I m Dania Szwecja Finlandia Estonia Zotwa Litwa
jezioro + + + + + + +
staw . +

bagno, zbiornik

powyrobiskowy + + + +
itp. «
kanat, réw +

zbiornik reten-
cyjny + +

rzeka, staror/o-
cze +

r,alnw , zatoka,

brzeg morski, + + + + +
archipelag

Zrédia danych: Line 1971, Murashka i Valius 196i, Viksne 1968, Dtoch
1971, Paasivirta i Mikkola 1971, Feiler 197#, Ilappanen 1976, Jogi ei al.

1976, Math Iasyon 1976, Tenovuo 1976, lvragenov 1979, Lipsberg 1979.
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Tabola \\. Zaleznos$é opuszczania stanowisk lecov;Ydl przoz tabedzie

w Polsce od rodzaju siedliska

. Liczba

Tlodzaj opuszczonych %
siedliska stanowisk

jezioro 27 66*
ataw 11 27
rzeka 1 2
inne 2 5
Razem *F 100

Réznica triedzy jeziorami i stawami a innymi siedliskami

istotna statystycznie /p~0,05> test ac’/ .
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Tabela Przyczyny opuszczania stanowisk legowych przez labedzie w Polsce w dz*ugiej polowie lat 70.

Urry$lne Wyploszenie w wyniku Zmiany spowodo- Zarastanie Zniszczenie
zniszczenie duzej aktywnosci wane przez czilo- zbiornika prze2
Przyczyna gniazda przez ludzi wieka w siedlis- zwierzeta Razer
czlowieka * ku
Liczba 11 15 12 ° 1 41
$ 27 37 29 5 o 100

http://rcin.org.pl



Tabela 40. Liczba miodych tabedzi odchowanych przez pare rodzicéwX

Kraj X mtodych/pare Zrédio danych

Polska materiat witasny

NRD o *},0 Rutschke 1982

Dania 3,9 /pojed/ Anderson-Ilarild 1981,

3,h /lcolon/ in litt.

Szwecja b, 1 BerBlund et al. 1963
Finlandif Itappanen 1976

Es tonia 37 Paaksjtuu 1974XX

Xprzez pare- z sukcesem legowym

*x dano przeliczono.
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aktua/ne

¥ielko$<h
stada

901- 1000

0 na%nq&%gggﬁgo

liye. 1.

1/icksze stacla niélegowych tabedzi niemych w Iolsce na prze-
tomie lat 70. i 80. XX wieku.

1 - okolice S$winoujsécia - P.zZyska, 2 - J.Ptasi Ilaj - M.
Wieloch, 3 - Zalew Wislany /okolice Nowalcowa/ - M.Goc, W.
Grabowski, 4 - J.Oswin - Mackowicz 1981, 5 - J.Krag - W.
Gérski, 6 - J.Gaudy -.Pawlik 1977, 7 - J.Popdéwko - Orior/ski
1977, 8 - J.Karas - Mackowicz 1981, 9 - J.i-uknajno - Stawi-
nska 1979, 10 - J.Pogubie -Stawinska 1979, 11 - Rezerwat
Stonsk - P.Majewski, 12 - okolico Santoka - T.Mizera, 13,
¥4 - Dolina Noteci /fkpﬁice OsieICﬁ i Slesina/ - J.Jesio-
nowski, 15 - stawy w P'rz';(x:nlpo'woirg'— A.Czapulalc, 16 - stany

miliok . . T St aiarn 7+ v k 17 e tn i« 7.TV\nrvn P OMi a 157 i s.tsle

n frol »
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Liczba par legowych/ K000km

CHN3 o110

r a 150 filThill 151200
firm s1-00 ., . 201250
[TIIT o150 . .-
iw is [5)

Rye. 2. Zageszczenie tabedzi niemych w latach 1976-79 w Polsce

Przedstawione w odniesieniu do ogdlnej powierzchni

poszczegbdblnych wojewddztw.
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387 100 1001

Liczba oar lggowych/4 krn */6a

T3<0» 091- 1.20
N

Rye. 3. Zageszczenie tabedzi niemych na 1 km2 pow. woédd w latach
1976-79 w Polsce.
Przedstawione w odniesieniu do powierzchni wdéd otwartych

poszczegbdlnych wojewddztw.
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400-
98-
96
94 - y
92-
90-
88.
36-
84-
82-
80—
78 -
76
74
721
70
68.
66 .
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60
58 —
56 -
54 -
52 -
50 -
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46
44
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VO i

38

h.

11 011 (N S . - — = = = = = = = = = = = i— p

11 — —
23 45 6 7 09 101112 13 14 15 16 17 13 19 202122 23 24 25 26 27

/iczba par
legowych/sfanow/sko

Liczebnoé¢ stanowisk legowych ?tabedzia niemego w latach

1976-1979 w Polsce.

1 - kumulatywny % stanowisk

2 - kumulatywny <b par

http://rcin.org.pl



14

Liczba

par
legowych
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340
300 -

260 -

140-
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Liczba
par

legowych

3800 -

3000-—

2600~

2200-

1800 -

1000 -

600-

200.
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2 %

c.-5. Dynamika liczebno$ci tabedzi niemych gniazdujacych w nioktd-
rych krajach Europy.

1 - Szwcpja - Skania /Mathiasson 1972 /1 2 - Szwecja - wybrzcé&o
zachodnio /Mathiasson 1973/, 3 - Finlandia /Merikallio 1958,
Tonovuo 1975%, 1976, Happanen 1976/, h - Estonia /Line 1961,
Jogi 1968, Onno 1970, Pakspuu 1 9 7 Malchevsky i Pukinsky 1983/1
5 - %totwa - /Viksne 1968, Jogi et al. 1976, Lipsberg 1979,
Viltsne 1983/, 6 - Litwa /Ivanauskas 1957, Murashka 1 Valius
1961, Jogi et al. 1976, Nedzinskas 1957, Malchevsky i Pukinsky
1983/, 7 - Austria /Mayer 1969/, 8 - Norwegia /Fr/strup 1979,
MaT'torn 1971, Iierrcdsvela in litt./,' 9 - CSSR /lludec i Cerny

’ 1962, Pykal 1972, Janda in 1litt./, 10 - Szwajcaria /Szijj 1965,
Forster 1 Vagner 1973, Bro& /Schifferli et al. 1970, Salathe
1983/, 11 - Polska /Lenski 1936, Sanden 1939, Tischler 1971,
Sokotowski 1960, Zajac 1963, Lesser 1,963, Wieloch aktualne ba-
dania/, 12 - NRD /Hilprecht 1968, Schiemenz 1972, Feiler 1977,
Rutschke 19S2, 1983/, 13 - Dania /Jespersen 1951, Paludan i Fog
1956, Bloch 1970, 1971, Anderson-Harild 198la/, ik - Szwecja
/ogbtem/ /Mathiasson. 1976/, 15 - Kolandia /Renssen 1 Teixeira
19?O, Renssenyip litt./, 16 - Wielka Brytaniat/Campbell 1960,
Eltricham 1963, Ogilvie 1967, 1981/. n
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6 .

Liczba stanowisk lggowych

znane przed -19M

Rozmieszczenie wszystkich znanych przed 1901 rokiem 1 wykry-
tych w latach 1901-20 stanowisk legowych 4abedzi niemych.

Odniesiono do pél o wymiarach 10°N x w0 E.

Tischler /1971/ wymienia jeszcze 7 stanowisk z terenu bydych
Prus ii/schodnich, ktorych nie udato sie zlokalizowa¢ na mapie
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UctbastanoH/sk legowych

Hyc. 7. Rozmieszczenie stanoi;isk legowych tabedzi niemych w latach
1921-40.

Odniesiono do pdél o wymiarach 10*N x 10~".
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Liczba s/anow/sk legowych

Ryc. 8. Rozmieszczenie stanowisk legowych +abedzi niemych w latach
1971-60.

Odniesiono do pol o wymiarach ICNNT x 104E.

http://rcin.org.pl



J13/3v

20

L/czba stanowisk legowych

Hyc. 9. Rozmieszczenie stanowisk legoT-rych tabedzi niemych x latach
1961-70.

Odniesiono do pbél o wymiarach. 10/N x 10*E.
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sczba stanOH/sk legowych

Rye. 10. Rozmieszczenie wykrytych w latach 1971-79 stanowisk lego-
wych tabedzi niemych.

Odniesiono do POl o wymiarach 10*N X 10'E.
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Liczbasfanowisk legowych
r-.

D

Rye. 1l1. Rozmieszczenie wszystkich znanych w latach 1971-79 stano-

wisk legowych tabedzi niemych.

Odniesiono do pbdél o wymiarach 10/N x 10*E.
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't - poczatek XX w.

i _
%ﬁr) R lata 70. XX w.

Ryc. 12. Rozmieszczenie tabedzi niemych z grupy skandynawsko—

- battyckiej na poczatku XX w. 1 w latach 70.
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Tyc. 13. Hipotetyczne kierunki rozszerzania zasiegu tabedzi

niemych z grupy skandynawsko-baltyckiej w XX w.
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Rye. 17. Stada zimujacych 1abedzi niemych w Polsce, w koncu
lat 70. XX w.
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20 -

Rye,

Y

15.

2 3 5 6 7 £ 9 10

Rozktad liczby miodych 1abedzi wodzonych przez rodzicdw w sierpniu,

http://rcin.org.pl
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w latach 1978 i 1979.

o0
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