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PIERWSZY DCZES COMTEl W POLSCE

Przegladajac niedawno temu dzieto Adryjana Krzyzanowskiego
p. n. ,Dawna Polska", napotkalem ustep, ktory raz jeszcze potwier-
dzit we mnie przekonanie, ze u nas pojedyncze jednostki w kazdej
niemal epoce rozwoju, znajdujg sie na wyzynie spolczesnej oswiaty;
lecz, ze pomiedzy temi jednostkami a masg istnieje przepas¢, przeszka-
dzajgca tatwej, a nieprzerwanej, a zatem prawdziwie korzystnej po-
miedzy niemi komunikacyi. To tez jednostki idg swoja droga, a ma-
sy—swojg; tymczasem za$ ogélny poziom wyksztatcenia zaznacza sie
bardzo niskim stopniem, na powszechnej skali cywilizacyjnej.

Z tego punktu widzenia moznaby wysng¢ pokazny traktat filo-
zoficzno-spoteczny, ktoryby w praktycznym swym rezultacie wskazac
nam mogt droge do pomyslinego wyksztatcenia mas spoteczenstwa.
Nateraz jednak musimy sobie tej przyjemnosci odméwié¢, zwracajac
sie  do wiadomosci, poczerpnietej z dziela A. Krzyzanowskiego, na
ktorag chcieliSmy zwréci¢ uwage czytelnikéw naszych.]

Adryjan Krzyzanowski (ur. 1783) byt niedosztym pijarem, a na-
stepnie profesorem matematyki w dawnym uniwersytecie warszawskim.
Po zwinieciu tego uniwersytetu trudnit sie nauczycielstwem prywatnem
i praca literackag. Wielkie zamitowanie do ksigz-ek sprawiato, ze ru-
bryka jego wydatkow, byta zawsze zapelniona; a nieraz, mianowicie
podczas uniwersyteckiej karyjery, srodze dawata mu uczué niepropor-
cyjalnos¢ jego dochodéw do zapalonego biblijofilstwa. Rozumie sig,
ze znaczna cze$¢ nabywanych ksigzek, nalezata do tak zwanych na-
owczas ,biatych krukow", t.j. dawnych a rzadkich drukéw polskich;
lecz na nich nie ograniczyta sie bynajmniej. Wyzsze swoje wyksztat"
cenie winien byt Krzyzanowski Francyi, w ktdrej trzy cate lata prze-
bywat (1817— 1820); z upodobaniem wiec zwracat sie réwniez do swo-
jej mistrzyni i umystowe z nig stosunki utrzymywat ciggle. A chociaz
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spotczesny mu prad filozoficzny skierowywat oczy wszystkilwWm Niem-
com; chociaz ten prad wielka, liczbe zdolnej miodziezy w nurty swoje
zajat i do stop Hegla albo Schellinga przypedzit; nasz matematyk je-
dnak nie dat mu sie porwaé i przypatrywat sie pilnie ruchowi umy-
stowemu we Francyi. Jeszcze w czasie swoich wyzszych studyjéw
w Paryzu, zapoznat sie z systematem frenologicznym Galla *), i wy-
soko go cenit. W sprawozdaniu ze swoich nauk przestanem w r. 1820
do Komisyi oswiecenia, tak sie o Gallu wyraza: ,Uczony ten, idgc za
nieomylnem natury przewodnictwem, objawit najpiekniejsze Swiatu
prawdy, tyczgce sie istoty czlowieczenstwa. Wedtug jego nauki, wia-
dze nasze umystowe, moralne i zwierzece, zawisty od organizacyi
fizycznej. Doswiadczenia przez lat 30 przeszto ponawiane, przytozytly
na nauke jego piecze¢ pewnosci matematycznej 2). Przeciwnicy nawet
doktora Galla, oddajg tajny hotd jego gienijuszowi i zastudze. Wy-
ptyna z nauki Galla, ktéra jest czemsi$ nieréwnie wyzszem niz nauka
czaszki, nieocenione dla filozofii, loiki, prawodawstwa kryminalnego»
administracyi, sztuki lekarskiej, pedagogiki, dla moralnosci nareszcie
i dla religii, pozytki... Poznatem, ze jej (t. j. nauce Galla) winien je-
stem znakomity osobistego os$wiecenia udziatl; a jako nauczyciel wie-
cej z nauki Galla niz z dziela Niemeyera, odniostem korzysci. Ob-
szerne dzieto przez Galla we francuzkim jezyku napisane (4 tomy in
4-to z rycinami) i w Paryzu w r. 1818 i 1819 drukowane, nalezy do
liczby tych, ktére zaszczyca¢ bedg wiek dziewietnasty. Francyja szczyci
sie przysposobieniem doktora Galla, a rzad francuzki optaca kursa
jego, ktore daje w Paryzu“ 3.

Z takim zapatem moéwit Krzyzanowski o nowo wschodzacem
storicu, ktore jednak mdte tylko bardzo wypusci¢ miato promienie.
Lavatera lekcewazyt i nauke jego do ,romanséw*“ zaliczyt.

Nie mamy zamiaru Kkrytycznie rozbiera¢ pogladu powyzszego;
zaznaczamy wiec jedynie sklonno$¢ Krzyzanowskiego do empiryczne-

*) Franciszek Gall byt z urodzenia Niemcem, ale dzieto swoje gtéwne ogtosit po
francuzku, i stawe zjednat sobie we Francyi za posSrednictwem publicznych wyktadow
w Paryzu.

2) Zdanie to niewytrzymato pézniejszej krytyki naukowej. (Prz. Red.)

3 ,Dawna Polska“. Wydanie drugie, 1857, 1, XXX IX.— Czytelnik ciekawy po-
réwnan, niech przeczyta to, co August Comte w 45 lekcyi swego ,Cours de philoso-
phic positive* o systemaeie Galla z prawdziwem uwielbieniem napisat. Przytem do-
daé potrzeba, ze u nas pierwszy Jedrzej Sniadecki dat poznaé nauke Galla, o ktérej po-
wiada, ze ,nosi ona na sobie niewatpliwg ceche gienijuszu i oryginalnej Smiatosci i zdaje
sie zawiera¢ nasiona prawd waznych, zbliska interesujacych cztowieka“. (Dzieta, wyd.
1840, Tom 11, 61).



go badania rzeczy, skilonnoéé, ktéra go ku Francji jak Sniadeckie-
go Jana—ku Anglii zwrdcita.

Dalszym skutkiem tej skionnosci byto zapoznanie sie z dzieta-
mi Augusta Comte'a, a mianowicie z jego kursem filozofii pozytywnej.
Matematyka, bedgca fachowrem zajeciem obu tych ludzi; uwielbienie
dla systematu Galla, ktére obu ich przejmowato, wstret wreszcie do
wspotczesnej filozofii niemieckiej:—oto byty punkta laczne, zblizajace
ich na polu badan filozoficznych. To tez Krzyzanowski w pogladzie
na bieg dziejow, przyjat jedne z zasadniczych mysli Comte’a, a mia-
nowicie jego podziat historyi umystowosci na 3 stany: teologiczny,
metafizyczny, i pozytywny. Pod tym wzgledem jest autor ,Dawnej
Polski" pierwszym u nas wyznawcg Comte’a, i nalezat do tej bardzo
szczuptej garstki uczonych europejskich, ktérym nowa filozofija po-
zytywna byta znana, prawie natychmiast po swojem pojawieniu sie.
Wiadomos¢ za$ o Comcie, ktorg Krzyzanowski w jezyku polskim
ogtosit, ukazata sie niemal réwnoczesnie z odezwaniem sie znakomi-
tego uczonego angielskiego Johna Stuarta Milla. Pierwsze bowiem
wydanie ,Dawnej Polski" wyszto na poczatku 1844, a pierwsze wy-
danie logiki Milla, w ktorej sie znajduje wzmianka o systemie Com-
te'a, pojawito sie w r. 1843. Oba te ostatnie fakta nie zostajg ze so-
ba w zadnym przyczynowym zwigzku; gdyz Krzyzanowski nie z Mil-
la, lecz z dziet samego Comte’'a czerpat wiadomosci 0 nowej nauce,
jakto tatwo kazdy sprawdzie moze, poréwnawszy oba odnoszace sie
do tego przedmiotu ustepy, w ktoérych inna strona tej samej teoryi
zostata poruszona.

Przedstawienie nauki Comte'a o ,trzech stanach" podajemy wia-
snemi stowy Krzyzanowskiego. Oto co moéwi w tomie drugim na str.
301 (drugiego wydania):

,Rozum ludzki—jak powiedziat August Comte w dziele swojem
p. t. Cours de philosophic positive, Paris 1830—41, musi przechodzié¢
przez trzy r6zne stany teoryczne: naprzod przez teologiczny, potem
przez metafizyczny czyli oderwany (abstrait), nakoniec przez umiejetny
czyli rzeczowy (positif). Z tych trzech stanéw wyptynety trzy odrebne
rodzaje filozofii, t. j. teologiczny, metafizyczny, czyli oderwany, nako-
niec umiejetny czyli rzeczowy. W dwu pierwszych ugania sie czto-
wiek za oderwanemi poznaniami; w ostatnim, nie badajac przyczyny %,
szuka prawa wypadkéw i odkrywa to prawo na drodze czynéw 2 i
spostrzezen. Filozofija teologiczna staneta na najwyzszym stopniu do-

D) Trzeba dodaé: ostatecznej.
2) faktéw, j
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skonatosci od czasu jak dziatanie opatrzne jednej najwyzszej istoty,
weszto w miejsce mnoéstwa niezaleznych od siebie, powymyslanych
dziataczéw czyli bozyszcz, mianowicie od czasu ustalenia boskiej na-
uki Chrystusa. Uprawa rozumu ludzkiego zdaje sie by¢ gtéwnem za-
daniem metafizycznej filozofii, przez Niemcéw gtdwnie uprawianej,
transcendentalng nazwanej. Ale ani cel niemieckiej filozofii, ani tak
zwana entitas, na ktorejby ona kiedy$ spocza¢, rozwidnic¢ sie i ustali¢
mogta, nie sg dotad pewne. Sama tylko filozofija umiejetna czyli rze-
czowa ciagle postepuje, wzrasta i zdgza do doskonatosci; te za$ do-
skonato$¢ osiggnetaby wtenczas, kiedyby wszelkie wypadki przez sie-
bie badane, mogta odnies¢ do jednego dziatania, takiego np. jak ciez-
kos¢ powszechna. Prawie kazdy, przed kim do przybytku dzisiejszej
europejskiej oswiaty nie sg drzwi zamkniete, jest teologiem w dzie-
cinstwie, metafizykiem w mitodosci, filozofem rzeczowym, fizykiem czyli
naturalista w mezkosci. A ze te tylko poznania sg rzeczywiste, ktore
spoczywaja ha dostrzezonych czynach 1), wiec tylko filozofija rzeczowa czyli
umiejetna, odbija prawdziwy stan rozumu ludzkiego. Od czasu tez jak
Kopernik w Polsce, Galileusz w Italii, Keppler w Niemczech, Bacon
i Newton w Anglii, ogtosili swoje pomysty, wystgpita na scene Swia-
ta filozofija rzeczowa w zupelnej odrebnosci od teologicznej a w sprze-
cznosci wzgledem metafizycznej, podéwczas nazywanej scholastyczna.
Postepy, jakie od czaséw temi wielkiemi ludZmi naznaczonych, po-
czynit dotad w umiejetnosciach réd ludzki, stanowia dzisiejsza o$wia-
te czyli cywilizacyjg Europy. Gdyby dzieta tych wielkich ludzi, byli
w owych czasach zastgpili swojemi Kant i Hegel, Europa jeszczeby
gonita za dzi$ odradzajgcym sie feniksem, tak jak przez kilka wie-
kow za uciekajgcym gonita na drodze metafizyki Arystotelesa: chce-
my powiedzie¢, ze gonitaby za oswiata a grzeztaby w ciemnocie".

W dalszym ciggu poréwnywa autor spotczesng sobie filozofijg nie-
miecka ze scholastyczna, ktdra, jak powiada, wysilata sie na zespole-
nie metafizyki Arystotelesa z teologijg pod wptywem objawienia".
A ze i filozofija niemiecka weszta w zwigzek z teologijg, wiec jej pro-
rokuje takie same losy, jakie spotkaty filozofija scholgstyczng. Prze-
powiednia ta rzeczywiscie wkrotce sprawdzi¢ sie miata, chociaz wow-
czas, gdy byta wypowiedziana, poczytywano jg bezwatpienia za $mia-
ta herezyjg. Wprawdzie w samych Niemczech juz po wypadkach ro-
ku 1830 odzywaty sie glosy protestujgce przeciw wszechwiadztwu filo-
zofii Hegla; sam Krzyzanowski przytacza Pfizera, Gruppego i Liebiga;
ale u nas w tym wilasnie czasie heglowska teoryja dopiero co sie

*) faktach.



— 803 -—

rozwielmozyta i odwaznych znajdowata obroncéw. Nasz autor silnie
i bezwarunkowo wystapit przeciw niej, a jakkolwiek nie byt pod tym
wzgledem pierwszym u nas bezwzglednie, gdyz go po czesci Trento-
wski, a po czesci Ziemiecka uprzedzili; ale byt natomiast pierwszym,
co z umiejetnego, jak on powiada, czyli pozytywnego stanowiska pro-
test swoj podniést. Ciekawe jest i pouczajgce zestawienie przezen
okolicznosci, ktore wywotaty filozofija scholastyczng i filzofija nie-
miecka.

»,0d dziewigtego do szesnastego wieku, powiada Krzyzanowski,
klasztory byty schronieniem nauk. Piastunowie tych nauk, zakonni-
cy, niewiele nad swoj wiek wyzsi, byli wyobrazicielami myslacej ludz-
kosoi; lecz dzi$ ich ogromne folijanty, ten skitad ich scholastycznycli,
t. j. metafizyczno-teologicznych rozpamietywan, sa tylko pomnikiem
choroby, ktoéra przez siedem wiekéw krepowata i wykrzywiata rozum
ludzki“.

Teraz nastepuje paralela stosunkéw niemieckich:

,0d czaséw, upamietnionych reforma Lutra, soborem trydenc-
kim i trzydziestoletnia wojng, dostata sie Niemcom, zwkaszcza potno-
cnym w podziale taka nieledwie cisza polityczna, jakiej w murach kla-
sztornych zakonnicy $rednich wiekéw uzywali, a przynajmniej taka,
jakiej zaden z innych europejskich ludéw nie mdgt kosztowaé. Jak tez
z tona zakonnikéw wiekoéw Srednich scholastyczna, tak z tona Niem-
cow dzisiejszych, zwilaszcza p6tnocnych, transcentalna wyszta filozo-
fija, i podobniez jest ta ostatnia taka, jakg tamta byta, choroba rozu-
mu ludzkiegou J.

W zdaniach tych zaduzo jest stanowczosci i bezwzglednosci; ale
niepodobna nie przyznaé, ze jedne z przyczyn wywotujgcych metafi-
zyczne zaciekania, umiat Krzyzanowski bardzo zrecznie schwycié i tra-
fnie przedstawié. Istotnie: brak zycia politycznego, brak zajecia sie
stosunkami rzeczywistemi jest jednem ze zrodet, z ktérych wytrys-
kaja metafizyczne zdroje.

Oto i wszystko, co powiedziat nasz pierwszy zwolennik nauki
Comte’a o trzech stanach umystu ludzkiego. Jak widzimy, bylato
przygodna tylko wzmianka; wyraz positif nie ma w ustach Krzyza-
nowskiego tego odrebnego znaczenia, jakie mu w skutek pdZniejszego
rozwoju teoryi Comte’a nadano. Nasz autor ttomaczy go przez umie-
jetny albo rzeczowy i tym sposobem moze najlepiej uwydatnia istotng
tres¢ metody pozytywnej. Nie mogio tez by¢ iaaczej. W czasach kie-
dy Krzyzanowski pisat swa ksigzke, nie byto jeszcze szkoty pozytywnej;

0 ,Dawna Polika“ Il, 302 i 303 (2 wyd.).
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byt tylko Comte i kilku jego bliskich znajomych. Procz tego dopiero
w kilka lat potem pojawit sie system religii pozytywnej, ktéry ostate-
cznie nadal wyrazom: pozytywny i pozytywizm odrebne filozoficzne zna-
czenie. Zajecie za$ ogodlniejsze naukg Comte’a, nastgpito dopiero w 5,
a zwlaszcza w 6-m dziesigtku naszego stulecia, t.j. wtedy gdy Krzy-
zanowski juz nie zyt (zmart 1852 r.)

Autor ,Dawnej Polski“ nie wspomniat ani o hijerarchicznym
uktadzie nauk, ani o socyjologii, ktdre, jak wiadomo, wraz z rozré-
znieniem trzech standéw, stanowiag charakterystyczng ceche filozofii
Comt'a. Co wiecej, nawet podziatu na 3 stany nie stosuje w uktadzie
catego dzieta swojego, ktdre mu mogto podaé najlepszg ku temu spo-
sobnosé. Azeby sobie wyttémaczyé te dziwng napozér okolicznosé,
nalezy zwazy¢, ze ,Dawna Polska“ pisana byla z wielkim pospiechem
dla uczczenia roku 1843, jako czterechsetnej rocznicy urodzin Koper-
nika, a powtére, ze w niej wogdle bardzo mato jest tadu. Pojedyn-
cze ustepy opracowane sg sumiennie; ale cato$¢ przedstawia sie w ksztat-
cie chaosu. Natura umystu Krzyzanowskiego, ktéry nie byt wolny od
ekscentrycznos$ci i dziwactw, czynita dla niego obszerniejszg a syste-
matyczng prace prawie niemozliwa. Céz wiec dziwnego, ze uznajac
trzy stany umystu ludzkiego w jego rozwoju, nie zastosowat tej teo-
ryi w praktyce, t. j. w ukladzie swego dzieta? Nie przemawia to oczy-
wiscie na korzy$¢ naszego autora, ozywionego zresztajak najpostepo-
wszemi ideami; ale botez nie mysleliSmy tu pisa¢ jego panegiryku,
tembardziej, ze i owych stawnych trzech stanéw nie mozemy przyjaé
w takim ksztatcie, w jakim je przedstawit Comte a za nim Krzyza-
nowski. Ale sato juz kwestyje poboczne; gléwna rzecz w tern, ze A.
Krzyzanowski byt u nas pierwszym, o ile dotagd wiemy, zwolennikiem
Comte’a, ze przynajmniej cze$¢ teoryi jego bytajuz u nas znana w r.
1844, i ze wiadomos¢ o niej rozpowszechnito drugie wydanie ,Daw-
nej Polski“, juz po Smierci autora w r. 1857 dokonane. Jednakze, za-
pewne z powodu wspomnianej dopieroco chaotycznosci w ukladzie
dzieta, wzmianka o Comcie przeszta w Swiecie literackim warszaw-
skim catkiem niepostrzezenie, a to do tego stopnia, ze Hipolit Skim-
borowicz, ktory sie zajmowat drugiem wydaniem ,Dawnej Polski“
i utozyt Skorowidz imion, miejsc i innych przedmiotéw w tem dziele
objetych, nazwisko Comte’'a zamiescit nie pod literg C ale pod A, dru-
kujgc: Auguste-Comted jakby oba wyrazy nieroztgczng jednosé nazwi-
ska stanowity.

I tak wsrod tej ciszy mineto lat 24, dopdki ks. Franciszek Kru-
pinski, pijar, praca ogtoszong w ,Biblijotece Warszawskiej* p. n.
.Szkota pozytywna“ nie wyprowadzit nazwiska Comte'a na arene lite-
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rackg jako zupetlnie co$ nowego w naszej literaturze. Ale teraz nie
przemkneto sie nazwisko to bez echa powstaty burze i pioruny....
nietylko w Warszawie, ale daleko po za nia.... ktérych nie przeczu-
wat zapewne pierwszy u nas wyznawca Comt'a— Krzyzanowski.

Jakiby tez byt stan naszych studyjéw filozoficznych, gdyby sie
byta wywigzata polemika zaraz po ukazaniu sie pierwszego wydania
,Dawnej Polski“ albo przynajmniej w pare lat potem; nie za$ w Kil-
ka lat po ukazaniu sie pracy ks. Krupiniskiego, a zatem o calg ¢wier¢
wieku pdézniej?

Wole skonczy¢ na znaku zapytania, niz sie wdawaé¢ w zawsze
zawodne przypuszczenia, ktére zresztg pozostawiam czytelnikom.

Dr. Piotr Chmielowski.
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