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MIKOLAJ SEP SZARZYNSKL

(Studyum literackie).

Sympatycznym uro-

kiem przyobleczone imieg

Mikotaja Sepa Szarzyn-

skiego, zwlaszcza po poznanskiem wyda-
niu jego rymow 1827 r., niezwykia budzi-
to przez niejaki czas ciekawos$¢ wlczyta-
jacej, powaznej publicznosci. Wydanie
Muczkowskiego wkrotce wyczerpanem zo-
stato; nastepnie tu i owdzie pojawiac sie
zaczelty mniej wiecej obszerne artykuty
0 zyciu i pismach tego poety. KraszewskKi
w Nowych studyacli literackich (t. 11, str. 115
do 126 wigcznie), Maciejowski w Rysie dzie-
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jow piSmiennictwa polskiego, podali dosy¢
szczeg6towe oceny pism jego. Ac jednak
zadna z tych prac nie wydaje nam sie do-
syr¢ bezstronng, dalej, ze dzieta, w ktérych
one sg zawarte, wiecej w bibliotekach, niz
w reku publicznosci sie znajdujag, sadzi-
liSmy, ze nie bedzie zbytecznem podad
w niniejszem piSmie obszerniejszy nieco
rozbior tych zwilaszcza utworéw Sepa, na
ktorych gtéownie stawa jego u spoéiczes-
nych, a pamie¢ u potomnych polega.

Trudno$é¢ zadania lezy tu gtéwnie
w braku wszelkich szczegétow z zycia te-
go poety. Wzmianki, jakie tydko moglis-
my zebra¢ u spéiczesnych mu i pdézniej-
szych pisarzy, podamy czytehiikowi w dal-
szym ciggu naszej pracy; sa one jednak
zaledwo najogélniejszemi rysami dziatal-
nosci Sepa, nigdy za$ nie wystarczajg do
doktadniejszego wyjasnienia charakteru
jego utwordw.

Wiekszg tu wskazoéwka moze by¢ wiek.
w ktorym zyd Szarzynski. Dziatalno$é po-
jedymczego cztowieka, chocby najwdecej
podmiotowa, bedzie zawsze, do pewnego
stopnia, odbiciem wptywow zewnetrznych.



Ale z drugiej strony nic tatwiejszego, jak
zabtgkaé sie na tych drogach. Pierwszem
stadyum, na ktére musimy zwroéci¢ pilng
uwage, jest pytanie, o ile cztowiek, ktore-
go utwory krytycznie rozbieramy, pojmo-
wat ogot, a o ile byt podmiotowym. Zeby
na to odpowiedzieé, trzebaby koniecznie
mie¢ jakie dane o jego charakterze, tempe-
ramencie, daznosci, a przedewszystkiem
0 wyksztalceniu i rozwinieciu umysito-
wem. Jak mniejsze ognisko mniejsze ko-
to Swiatta rozrzuca, tak i umyst ludzki
w wiekszym lub mniejszym zakresie ogar-
nia otaczajacy go ogo6t. Jest to bardzo
wazng rzecza, bo jesli umyst taki objawu
sie nazewnatrz, to w swych objawach
udowDbdni niewatpliwie o6w szerszy lub
ciasniejszy wptywT czasu, miejsca i oto-
czenia. Ustawiamy te wyrazy naumysinie
w ten sposéb, albowiem z trzech owych
poje¢ pojecie czasu jest najogdlniejszem,
dwa pozostate bardziej szczegétowemu. Im
wieksza jest zdolno$¢ objecia umystowe-
go, tem wiecej w dzietach umystu odbije
sie czas, to jest idee wueku; wpltywy za$
miejsca i otoczenia rozptyng sie w nim
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prawie niedostrzegalnie i naodwrét. Na-
pozér wypada z tego, ze, chcac zrozu-
mie¢ charakter jakiego pisarza, trzeba
danych szuka¢ w jego utworach, a utwory
same wyjasni¢ mozna tylko na mocy zna-
jomosci charakteru osobistego cztowieka.
Ale taki circulus vitiosus nie doprowadzitby
nas do niczego, i nie z tej zasady chcie-
libySmy ocenia¢ utwory i odgrzebywac
charakter Sepa. Panujgacych cech epoki,
w ktorej zyt Szarzynski, nie potrzebuje-
my szuka¢ w nim samym; nalezg one do
historyi i z niej poczerpnietemi byé win-
ny. Zbadawszy wiec pierwej daznosci epo-
ki, dopiero uzbrojeni w nie, przystapimy
do rozbioru utworéw Mikotaja Szarzyn-
skiego, baczac, czy i o ile odbijaja one
czas rownolegty. W ten tylko sposéb po-
zna¢ mozna umyst cztowieka, a raczej roz-
winiecie jego og6lnie ludzkie, z ktorem
bogactwo materyatu naukowego niezaw-
sze chodzi w parze.

O Sepie pisze Paprocki w Herbach ry-
cerstwa polskiego, ze byt uczonym, sam ten
wyraz jednak jest tylko jednostronng
wskazéwka. Uczonemi, w zwyczajnym
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sensie, byli i owi manierowani, o ciasnych
gtowach, panegirysci epoki makaronie'/-
nej. Nam jednak gtéwnie chodzi nie o to,
co Sep umiat, lecz o ile byt objawem zy-
cia spotecznego, o ile zdotat w utworach
swoich urzeczywistni¢ dazenia, wypowie-
dzie¢ mysli spoteczenstwa.

Mogtby kto zarzuci¢, ze i makaronisci
odbijajg tak dobrze charakter epoki, jak
pisarze ztotego wieku. Prawda, ale zacho-
dzi tu jedna wewnetrzna réznica, ktorg
tatwo dostrzeze kazdy badawczy umyst.
Makaronisci, wzieci wszyscy razem, ma-
lujg doskonale epoke upadku; kazdy z nich,
wziety pojedynczo, niczegoby nas pod
tym wzgledem nie nauczyt. Zajmowali
sie oni bowiem kwestyami najblizszemu,
rzadko kiedy podnoszac sie az do wyso-
kosci interesu og6lnego. Jako tacy, wszys-
cy razem sa doskonatym obrazem owego
wieku, w ktérym tyle prawie byto intere-
séw odrebnych, ile dworéw magnackich.
Inna rzecz z pisarzami wieku ztotego.
Sep, zmarty w 1581 roku, stoi juz w epoce
przejécia z fazy rozumu w faze uczucia
religijnego. ldea jednosci religijnej zacze-
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ta sie powoli wytania¢ pod koniec XVI-go
wieka w Polsce. Poczgtkowo nic miata
ona i nie mogta mie¢ jasno okreslonego
charakteru; widzimy ja naprzdd jako obja-
wiajgcg sie ta i owWdzie reakcye prak-
tycznego kierunku przesztoSci. Zawsze
sie tak dzieje: kiedy stare ma upadac, no-
we w zawigzku jest tylko jego negacya.
Juz reforma, swobodnie Krzewigca sie
u nas, zwracata po czesSci najzdolniejsze
umysty Kku rzeczom wiary, z czego
w chwili, o ktérej méwimy, jako owa bez-
wiedna jeszcze negacya przesztosci obja-
wiac sie poczeto pewne zniechecenie, pew-
na obojetno$¢ na sprawy doczesne. Gilosy
te, rozumie sie, poczatkowo byty stabe
i rzadkie, ze jednak zaczetly sie gdzienie-
gdzie podnosi¢, niech nam za dowod po-
stuzy jeden z najpiekniejszych sonetow
Sepa, noszacy charakterystyczny tytut:

0 nietrwatej mitodci rzeczy $wiata tepa.

I nie mitowa¢ ciezko, i mitowag,

Nedzna pociecha, gdy zadzg zawiedzione
Mysli cukruig nazbyt rzeczy one;

Ktére i mieni¢ i muszg sie psowac.
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Komo tak bedzie dostatkiem smakowaé
Ztoto, seeptr, stawa, rozkosz i stworzone
Piekne oblicze, by tem nasycone,

1mogt mie¢ serce i trwég sie warowac?

Mitos¢ jest wiasny bieg zycia naszego,
Ale z zywiotdw utworzone ciato,
To chwalac, co zna poczatku réwnego,

Zawodzi dusze, ktorej wszystko mato,
Gdy ciebie, wiecznej i prawej pieknosci,
Samej nie widzi, celu mej mitosci!

Chociaz, zaprawde, owa religijnos¢
chwili przejsciowej nie byta jeszcze niczem
innem, jak tylko piesnig, wyrywajaca sie
przez usta wieszczOw z przepetnionej pier-
si, nieraz dziekczynng, czesciej pochwal-
ng — zawsze piekng. Sep jest doskonatym
objawem tej wygorowanej religijnosci.
Juz Maciejowski zauwazyt to w Rysie dzie-
jow pismiennictwa (na str. 518, t. I), gdzie,
poréwnywajac go do Kochanowskiego, mo-
wi: ,Pogan bowiem miat przed oczyma
pierwszy (Kochanowski) i, jak powinien
byt, pojmowat ich Swiatowo: chrzescian,
a do tego gorliwych katolikéw, miat przed
soba drugi (Szarzynski) i musiat ich poj-
mowac bosko, jako ten, ktorego nie ziem-
skie, ale niebieskie zajmowaly istoty, kto-
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ry takiez, jak i witoski wieszcz, miat uwiel-
bien cele, religie i mitos¢ opiewajac, ktory
wiecej pierwsza, niz drugg przejety, lub ile-
kro¢ sie na nig puscit (?), wiecej ja religij-
nie, niz ziemsko pojmujac, w religijnym
tylko, jak Petrarka, duchu umiat Swieckie
Spiewac przedmioty.” Kraszewski przypisu-
je, w przytoczonych juz przez nas stowach,
temu kierunkowi religijnemu wzietos$¢ Sepa
u spotczesnych. Zdanie to stuszne, a wy-
pada ono i z samej konsekwencyi histo-
rycznej. Jak z jednej strony naturalnym
skutkiem rozwoju byta tatwosé szerzenia
sie reformy, tak z drugiej taz reforma,
zwracajac umysty ku rzeczom wiary, by-
ta przyczyna rozbudzenia sie interesu re-
ligijnego.

Z tego tedy wzgledu byt Mikotaj Sep
Szarzynski wiecej dziecieciem swojego
wieku, niz ktokolwiek inny. Nie zdawat
on sobie sprawy z tego, ze kierunek taki,
w dalszym biegu kolei, przerodzi sie i od-
mieni, niemmej jednak byt doskonatym
jego objawem. Mtitodos¢ i przewaznie poe-
tyczne usposobienie Sepa nie dozwalaty
mu inaczej, jak przez piesn, wstagpi¢ w sze-
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regi bojownikéw wiary. Inni tam stowem
gorgcem, namietng polemika, inni zabieg-
liwoscig o rzeczy kosciota, inni ostrg sa-
tyrag wystepowali w imie idei — on bit
piescig zapatu wr struny wiasnej duszy,
Spiewajac jakby piesn zachety tym, ktorzy
czynem walczyli.

Oceniajac Sepa jako poete, wyznac na-
lezy, ze wlasnie ogarniecie w poezyi tego
kierunku, dowodzi w nim bystrego umy-
stu i owej tatwosci odczucia stosunkow
spotczesnych, wiasciwej tylko wrazliwym,
poetyckim duszom.

Tyle o Sepie, jako o objawie wieku.
Drugi element, wedtug nas bardzo wazny,
jako punkt wyjscia analogiczny w badaniu
charakteru tego poety, stanowi pewma
mys$l filozoficzna, przebijajgca sie w nim
wszedzie, a szczeg6lniej w oryginalnych
jego utworach. Ta szczego6lniejsza zdol-
nos¢ do refleksy!, ten dar zagitebiania sie
w siebie — jako nowe zrodto poezyi— jest
jedynym Avzgledem, na ktory baczac, moz-
naby przyzna¢ wyzszo$¢ Sepowi nad Ko-
chanowskim. Jan z Czarnolesia ma wiecej
werwy, wiecej jedrnosci w wyrazeniu, nie-



12

raz wiecej natchnienia — Sep celuje prze-
dewszystkiem filozoficzno - moralng mys$la.
Ze zdumieniem napotykaliSmy niejedno-
krotnie w jego utworach gtebokie psycho-
logiczne uwagi, zdania moralne, nie te,
ktére wszyscy powtarzajg i ktore zwykle
z ojca na syna przechodzg, ale jak gdyby
wykopane dopiero przez poete z gruntu
natury ludzkiej, oparte na gtebokiej filo-
zoficznej swiadomosci siebie i drugich. Sep
filozofuje w sonetach, wepiesniach; gdzie-
kolwiek z toku rzeczy przychodzi mu na
mys$l jakas uwaga ogdlniejsza, gdzie tyl-
ko prawda ze Swiata wiedzy lub uczucia
ukaze sie jako przyktad, jako skutek, jako
naturalny, chocby niewyrazny, wynik stéw
jego — tam Sep niezawodnie jg pochwyci,
odczuje i rzuci na $Swiat w prawdziwiel
nieraz zadziwiajgcej formie.

Tak np. w sonecie V, juz wyzej przy-
toczonym, mowi:

AliJoé¢ jest «'Jasny bieg zycia naszego,
Ale z zywiotéw utworzone ciato,
To chwalac, co zna poczatku réwnego,
Zawodzi dusze, ktérej wszystko mato.
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Z takiego usposobienia Sepa wynikajg
w nim jakoby dwie natury psychiczne:
jedna gteboko poetyczna, uczuciowa, obja-
wiajgca sie w jego krancowym pietyzmie,
druga filozoficzna, odno$nie do Swiata
zewnetrznego. Tam, gdzie moéwi o Bogu,
jest nawskro$ i tylko poetag — w stosun-
kach ze $wiatem jest moralistg. Swiat
wyobraza sobie jako jedno szerokie pole
walki z namietnosciami. Co plynie z du-
cha jest dla niego Swietem, niepokala-
nem, wiecznem, co z materyi — marnem
i przemijajacem w czasie. Stad wynika
6w rozbrat miedzy zyciem wewnetrznem
a zewnetrznem, ktéry widzi wszedzie, kto-
rego dopatruje i w sobie, wotajagc w so-
necie 1V-ym:

Niedosy¢ na tern, o0 nasz mozny Panie!
Ten nasz dom, ciato, dla zbiegtych lubosci
Niebacznie zajzrzac duchowi zwierzchnosci,
Upa$¢ na wieki zadac nie przestanie.
C6z bede czynit w tak straszliwym boju,
Watty, niebaczny, rozdwojony w sobie?

Albo w owych przeslicznych stowach so-
netu I, gdzie mowi:
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A ja co dalej, lepiej cien gteboki
Btedéw mych widze, ktére gesto jedza
Strwozono serce ustawiczng nedza

| z ptaczem ganie mtodoSci mej skoki.

O moc, o rozkosz, o skarby, pilnosci,

Chocby niedarmo byty, przedsie szkodzg,
Bo naszg chciwos$¢ od swej szczesliwosci
Wiasnej (co Bogiem zowiemy) odwodza.

Niestale dobra, a stokro¢ szczesliwy,

Ktéry tych cieniéw wczas ma ksztatt prawdziwy.

Charaktery takie, w ktorych obok gte-
bokiej uczuciowosci widac¢ skionnos$¢ do
rozmystu i reiteksyi, sg nader ciekawemi
objawami w dziedzinie psychologii. Ea-
zem namietne i rozumujace chtodno,
przedstawiajg jakoby zgode dwuch pozor-
nie sprzecznych pierwiastkéw. Jednakze
charaktery takie zdarzajg sie i nie sa
sprzeczne w sobie. Istota namietnosci nie-
koniecznie jest gwattowng. Temperamen-
ty delikatne, nerwowe, w mtodym zwitasz-
cza wieku, nieraz bywaja palone jaka gte-
bokg a cichg namietnoscia, ktéra nigdy
me wybucha nazewnatrz, jako rozpacz,
jako namietna skarga, jako przeklenstwo,
niemniej jednak jest ptomieniem trawia-
cym zwolna ciato i rzucajgcym w groby
tyle przedwczesnych kwiatéw. Szczegot-
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niejsza a wiasnie filozoficzng ceclig takiej
namietnosci jest drugostronna, chitodna
Swiadomos$¢ siebie. Szuka ona pokarmu
dla siebie w Swiecie zewnetrznym, a nie
znajdujac go dosy¢ odpowiednim, narzeka,
teskni, wyrabiajgc w7sobie przez owsg tes-
knote pewien filozoficzno-poetyczny po-
glad na rzeczywisto$¢. Poglad zatem taki
nietylko nie bedzie sprzecznym z istotg
namietnosci, ale, owszem, bedzie natural-
nym jej wptywem. Nam sie zdaje, ze Sep
jest doskonatym przykiadem takiego tem-
peramentu. Miody, troche marzyciel, czut
i potrzebowat kocha¢ gteboko. Wychowa-
nie i ogélny kierunek 6wczesny popchnety
serce jego ku niebu. Tesknota za zyciem
przysztem, zyciem niezmaconego, jak je
sobie wystawial, szczesScia i spokoju, owtad-
neta catg jego istote. Przechodzac szybko
coraz wyzsze stopnie rozwoju, tesknota
owa stata sie namietng; byta mu woéwczas
pryzmatem, przez ktéry w niezbyt jas-
nych kolorach widziat ziemie i zycie. Ona
wreszcie rzucita na jego utwory 6w smet-
ny, a przytem filozoficzny odcien.

Dla dopeinienia obrazu Sepa, podaje-
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my czytelnikowi historyczne wzmianki
0 zyciu jego. Jest ich bardzo niewiele.
Muczkowski i Turowski w wydaniach poe-
zyi Sepa (Poznan, 1827 i Kraikow, 1858)
Kraszewski w Nowych studyach literackich,
Maciejowski w Rysie dziejéow pismiennictwa
polskiego wyczerpali jo zupeilnie. Ze wspot-
czesnych pisarzy znajdujemy w Kronice
Bielskiego zaledwo trzy wiersze. Pod datg
r. 1581 (wydanie warszawskie 1764 r., str.
726) mowi: ,Tegoz roku umart Mikotaj
Sep, herbu Junosza, ktory, by byt doszedt
lat swych, bytby byt z niego poeta znamie-
nity polski. Lezy w Przeworsku.” Wiecej
nieco powiada o nim Paprocki. Na str. 323
wydania Turowskiego 1858 r. czytamy:
~Dom Szarzynskicli w plockiem woje-
waédztwie starodawny, z ktérych jeden po-
jat Zimnowodzka u Lwowa, z majetnoscig
wielka, tego dzi$ potomstwo Sepami zowa.
Byt wieku mego Joachim Sep podstolim
Iwowskim, cztowiek cnotliwy i bogobojny;
zostawit dwuch synéw, Mikotaja, cztowie-
ka uczonego i poete, po Janie Kochanow-
skim przedniejszego w polskim wierszu.
Umart w r. 1581. Ciato jego w Przemyslu
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pochowane. Jakéb, syn tegoz Joachima,
maz godny i do postug kraju habilis.”

Spostrzegamy tu sprzecznos$¢ miedzy
Bielskim a Paprockim, gdy pierwszy Prze-
worsk, drugi Przemysl jako miejsce spo-
czynku Sepa podaje. Zdaje sie jednak,
ze Paprocki lepiej byt powiadomiony, na
co naprowadza nas fakt, ze spowiedni-
kiem Mikotaja Sepa byt niejaki ks. An-
toni z Przemys$la; wida¢ stad, ze Sza-
rzynski byt w stosunkach koscielnych
z Przemyslem, tam wiec prawdopodobnie
chciat by¢ i byt poctmwany.

Co do brata Jakoba, o ktérym wspo-
mina Paprocki, jest to ten sam, ktory, ze-
brawszy poezye Mikotaja, porozrzucane
u Starzechowskich, Pobiedzinskich i Pret-
wicow, wydat je pod tytutem: ,Mikolaja
Sepa Starzynskiego rytmy albo wiersze pol-
skie, po jego Smierci zebrane i wydane R. P.
1601." (Miejsce druku nie jest wymie-
nione). Rytmy zadedykowane sg p. Ja-
koébowi Le$niowolskiemu, podczaszemu
ziemi wolskiej. Jak za$ dalece rzadkie by-
to to wydanie, niechaj postuzy za dowdd,

ze Juszynski w ,,Dykeyonarzu poetow pol-
Tom |I. 2
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ski<:h", str. 230, moéwigc o Sepie, dodaje:
.Poezyj jego drukiem ogtoszonych nigdzie
nie znalaztem.” Pro6cz wymienionych,
wspomina o Sepie ksigdz Andrzej War-
gocki w dziele swojem: r0 Rzymie pogan-
skim", wydanem w Krakowie, w drukarni
-Lukasza Kupisza r. 1648 (wcze$niejsze wy-
danie u Jana Szarfenbergera, r. 1610).

Stowa jego takze w catosci podajemy
czytelnikowi:

»,cudny, zaprawde, wiersz o0 Rzymie—
mowi Wargocki—witoch jeden napisat, kto-
ry, acz lacinski, przeciez dlajego piekno-
8ci, tudziez ze tu przynalezy, niestuszna
opuscic.”

»,C0 wszystko (to jest 6w wierszy, Kkté-
ry Wargocki przytacza) daleko ozdobniej
i zywszemi stowy przetozyt nasz jeden
poeta polski, ktérego mi skrypta w biblio-
tece swej ukazac raczyt jasnie wielmozny
pan, jegomos$¢ pan Jakéb Przedfic z Ga-
wron, wojewoda etc. etc., starosta etc.”

Tu nastepuje przektad Mikotaja.

Na tem konczg sie wzmianki o Miko-
taju Sepie, na tem i my konnczymy pierw-
szg czes$¢ naszej pracy, przystepujac w dni-
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giej do szczego6towego rozbioru pozosta-
tych po nim poezyi.

Pozar w domu Jakéba Pretwica przy-
czynit sie zapewne do zaguby niematej
liczby utworéw Sepa. Juz brat jego na-
rzekat, ze nie mégt zebraé, ani rozpytac
sie u ludzi o wiele jego wierszy. Wszyst-
ko, co po nim zostatlo, zawiera sie dzi$
w szesciu sonetach, szesciu piesniach, $pie-
wanych naksztatt psalméw Dawidowych
i dziewieciu piesniach wiecej juz Swieckiej
tresci. Koncza zbior epitafia, epigramata,
nagrobki i inne drobiazgi, pomiedzy kto-
remi na samym KkoAcu umieszczajg piesn
enieoznaczong numerem, zapewne okolicz-
nosciowa.

Niewdzieczna forma sonetu nie byia,
0 ile mi wiadomo, w uzyciu u naszych
poetéw przed Szarzynskim. Wptywy wios-
kie, a w szczegdlnosci Petrarki, skionity,
jak sie zdaje, Mikotaja do positkowania sie
sonetem. Jako nowy, a przytem wstawio-
ny juz przez Petrarke, nabytek, modgt so-
net w swoim czas podobac sie czytelnikom;
jest to forma ze wszech miar obmyslana
1 wykonczona. Posrendie pokrewienstwo
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jego z heksametrem, a bezposrednie z dy-
stychem, nadajagc mu z jednej strony ze-
wnetrzng powage formy, z drugiej, ze
wzgledu na krotkos$¢ i wewnetrzne zna-
czenie tresci, skiania go ku liryce. Wiersz
trzynastozgtoskowy toczy sie w nim zwyk-
le spokojnie; jednostajne rymy, uderza-
jac o siebie wzajemnie w o$Smiu Kkranco-
wych wierszach, budza jakby echo, odpo-
wiadajace im ze S$rodkowych. Od tej
dzwiecznosci pochodzi nazwa sonetu. P6z-
niejsi  zaprowadzili wiecej dowolnosci
w uktadzie i liczbie rymow, ale sonety
par excellence majg ich zawBzo po piec.
Dzwiecznos¢ sonetu, zwiaszcza w wihoskim
jezyku, istotnie jest wielka. Niby szmer
lisSci drzewnych, niby fale wodne, ptynie
tam rym, roztapiajac sie w drugim podob-
nym: wreszcie wr ostatnich szesciu wier-
szach uczucie przeobleczone inaczej, za-
dzwieczy jeszcze, rzekibys, melodyjnem
westchnieniem wyrwie sie z piersi i zcich-
nie. Ale tawlasnie dZzwieczno$¢ sonetu jest
zarazem przyczyna jego stron ujemnych.
Jednostajnos¢ i stosunkowa wielo$¢ rymu-
jacych sie ze sobg koncéwek, zamykajac



21

sonet w pewnej zgdry obmys$lanej aszczup-
tej liczbie wierszy, robig zen forme do naj-
wyzszego stopnia sztuczng. Uczucie poe-
ty, wtlaczane przez gwalt w czternascie,
koniecznie czternascie wierszy, nie mpze
sie rozwing¢ swobodnie, musi sie kurczy¢
i stosowac do formy. Sonety przypomina-
ja nam strzyzone drzewa w szpalerach.
Trzeba nadzwyczajnej $wiadomosci sit
wiasnych, nadzwyczajnego taktu arty-
stycznego, zeby w sonet nie przelewac te-
go, co sie w nim pomiesci¢ nie da. Dlate-
go nie znamy nic wiecej grzeszgcego prze-
ciwko wszelkiemu artyzmowi, nic wiecej
nienaturalnego, niz sonet napisany bez ta-
lentu. Ze jednak wszyscy pot i Cwierc
-poeci chwytajg sie tego rodzaju wiersza,
tatwo to sobie wyttumaczy¢. Cokolwiek
wieje sie w te forme, ona, jako taka, nie
przestanie by¢ sonetem. Lepiej byé czems,
niz niczcem — ot i sekret!

Ciasnote sonetuwynagradzali wiosi, jak
mogli. Wprowadzono tak zwane sonety
z dodatkiem, dalej sonety odpowiednie i wie-
niec sonetébw. Celem tych usitowan byto,



aby pojedyncze sonety nastepne, uczynic
dalszym ciggiem poprzednich, opiewajac
jakies$ uczucie w kilku lub kilkunastu. Mie-
dzy sonetami Szarzynskiego nie widac ta-
kiego zwigzku. Trescig wprawdzie wszyst-
kich (procz széstego) jest uczucie religijne,
ale chwytane w pojedynczych momentach,
nie w rozwoju. Z tego zapewne powodu
spostrzegamy i U niego nieraz widoczne
tamanie sie¢ z trudnosciami formy; stad
powstaje niedos¢ Scisty logiczny zwigzek
pomiedzy pojedynczemu wierszami, stad
0w nienaturalny niekiedy ukiad wyrazoéw,
ktory jeszcze nieraz w utworach tego poe-
ty wykazemy. Trudno byto Sepowi, kiedy
struny serca raz uderzone wzbieraty uczu-
ciem, unikng¢ pewnego zattoczenia pojec
w zamatlg stosunkowo liczbhe wyrazoéw
i wierszy. Robit w tym wzgledzie co magt,
a mogt wiecej, niz wielu pézniejszych i po-
wszechniej znanych.

RozszerzyliSmy sie gtéwnie dlatego
nad forma sonetu, zeby pokazaé, iz w so-
netach Sepa usterki, jakie sg, ptyna wie-
cej z nieuniknionych do pewnego stopnia
wad formy, nizli z niedostatkéw autora.
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Owszem, ani w piesniach, ani w zadnych
innych utworach Sepa niema takiej obfitos-
ci wyrazen poetycznych, takiego natchnie-
nia, jak w sonetach.

Jakie $liczne jest np. przytoczone juz
wyzej wyrazenie, ktdre Maciejowski po-
rownywa z podobnem Mickiewicza:

A ja co dalej, lepiej cien gteboki
Btedéw mych widze, ktére gesto jedza
Strwozone serce ustawiczng nedzg,

1z ptaczem ganie miodosci mej skoki.

Albo to:

Niestate dobra, a stokro¢ szczesliwy,
Ktéry tych cieniéw wczas zna ksztatt prawdziwy.

Nakoniec w Sonecie Il: , Na one stowa

. Jonowe" jakze poetyczng jest cata pierw-
sza strofka:

Z wstydem poczety cztowiek, urodzony
Z bolescig, krotko tu na Swincie zywie,
1to odmiennie, nedznie, bojazliwie;
Ginie od stonca, jak cien opuszczony.

Sonety sg bez zaprzeczenia najcelniej-
szemi utworami Szarzynskiego. Unikamy
wogoble poréwnywania go z Kochanow-
skim, gdyz nie uwazamy za stosowne mié-



24

rzenia wszystkich poetéw skalg jednego:
wyzna¢ jednak nalezy, zgodnie z Macie-
jowskim, ze Sep w sonetach sitg i na-
tchnieniem nieraz wyréwnywa Janowi
z Czarnolesia.

Sep mato pisat oryginalnie, bo tacin-
skie i wiloskie wpltywy, wydzierajac go so-
bie wzajemnie, najczesciej podawaty mu
rozmaite pomysty co do tresci i formy
utwordéw, zaden jednak z naszych poetéw
nie umiat tak nasladowac¢ obcych wzoréw',
jak Szarzynski. Trafi sie tu i owrdzie podo-
bienstwa miedzy nim a Petrarka, ale po-
dobienistwa tak luzne, ze moznaby powie-
dzieé, iz ody lub sonety tamtego dawaty
mu tylko inicyatywe tworzenia. Pod wpty-
wem Horacyusza lub Petrarki porywa
piéro i w pierwszej chwili nasladuje, dalej
jednak, im wiecej rozgrzewm sie w nim
uczucie, im wiecej natchnienia zbiera sie
nad czolem, tern bardziej oddala sie od
WIZOru, az wneszcie porzuca go zupeinie
i staje sie prawie oryginalnym.

Sonet | np., zaczynajacy sie od stow:

Ehej, jak gwattem obrotne obtoki,
| Tytan predki lotne czasy pedza...
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jest nasladowaniem ody X1V ks. Il Hora-

cyusza. Oda ta, do Postumusa, zaczyna
sie podobnie:

Eheu fugaces, Postnme, Postume,
Labuntur anni...

Poczatkowa silne, bo nawet do wyra-
zenia rozciggajace sie podobienstwa, w dal-
szym ciggu sonetu znika zupetnie. Ale tu
jeszcze ostabia donosnos$¢ przektadu miej-
scowy i osobisty charakter ody Horacyu-
sza; wezmy wiec inny przykiad.

Sonet 111 ma by¢ napisany wedtug kan-
zony XXIX Petrarki: poréwnajmy nieco
scislej oba utwory.

Kanzona Petrarki (ktérej poczatek,
o ile mozna, wrdostownem podajemy ttu-
maczeniu) brzmi, jak nastepuje:

Dziewico piekna w szatach stonecznych
W S$wietnej, gwiazdzistej koronie!
Ty w zorzy mieszkasz blaskach odwiecznych
1 stonce kochasz, bo w twoje skronie
Calg swa $wiatto$¢ schowato.
Dzisiaj, PrzesSwieta, piesn tobie $piewam,
§% Bijac o struny dionig zuchwatg
| 1teskny $piewak znéw sie spodziewam
Twojej pomocy. — O Archaniele!
Nieraz sennemu mi sie zdawalto,
Zem cie w swych marzen widziat kosciele i t. d.
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Odpowiedni ustep Sepa:

Panno bezréwna, stanu cztowieczego
Wtéra ozdobo, nie psowala w ktérej
Pokora serca, ni godnos$¢ pokory,
Przedziwna Matko Stworzyciela swego!
Ty glowe stariszy smoka okrutnego,
Ktérego jadem $wiat byl wszystek chory,
Wzieta$ jest w niebo nad wysokie choéry,
Chwalebna, szczescia uzywasz szczerego.
Ty$ jest dusz naszych, jak ksiezyc prawdziwy,
W ktérym wiecznego baczymy promienie
Mitosierdzia... i t. d.

Kanzona Petrarki ma zresztg sto Kil-
kadziesigt wierszy, niepodobna wigc byto
nasladowaé jej catej, ale i to, co przyto-
czyliSmy, moze postuzy¢ jako dowdd nie-
zaleznosci Sepa w nasladowaniu.

Do najpiekniejszych nalezy takze so-
net V. Ze wszystkich oryginalne tylko sg
IV i VI. Ostatni posSwiecony Mikotajowi
Tomickiemu, daleko gorszy od innych, jest
sztywng, bez prawdziwego uczucia, po-
chwatg.

W piesniach, $piewanych naksztat
psalméw Dawida, jezyk znacznie stabigje.
Poeta, mimo natchnienia, widocznie niedo-
sy¢ jeszcze wlada swoim materyatem poe-
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tyckim, a raczej nie nioze znalez¢ dlan
rownie poetycznej formy. OczywisScie, ze
i tu znajdujag sie wyrazenia, porywajace
pieknoscig, ale wogo6le technika znacznie
stabsza.

Wyjatek co do tresci i formy stanowi
Piesn Il: Na psalm Dawidéw L I1 ,, Quid glo-
riaris in malitia, qui potens es iIn iniquitate.”
Jest to przektad w swoim rodzaju znako-
mity. Nie rozumiem, dlaczego ani Kra-
szewski, ani Maciejowski nie zwrdcili na
nig uwagi. Obok najcudowniejszej prosto-
ty, jakaz tu czystos¢ jezyka, co za ruch,
co za zywos$¢ dykceyi.

Ogolny koloryt tak doskonale odzwier-
ciedla ducha poezyi psalmisty, ze pomie-
dzy wszystkiemi przektadami, jakie w je-
zyku naszym istniejg, trudno co$ podobne-
go znalez¢.

Kraszewski w ,, Studyach literackich”
poréwnywa jego Piesn I: Na psalm Dawi-
dow XIX , Coci marrant gloriam Dci”
z przektadem tegoz psalmu Jana Kocha-
nowskiego. Autor . Studyow" utrzymuje
pomiedzy innemi, iz wyzszo$¢ Kochanow-
skiego polega i na tern, ze jest blizszy
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nam jezykiem. Zapewne, ze dzi$ zyjacy
poeta, ktdéryby pisat jezykiem naprzyktad
Beja, nie przypadiby do smaku wiekszej
czesci czytelnikéw. Trudno jednak wy-
magaé, aby ktokolwiek z piszacych nie
pisat jezykiem takim, jakim moéwiag za je-
go czasow, ale jakim bedg moadwili kiedys.
To wyrazy, ktére nam sie dzi$ wydajg ar-
chaizmami, nie bylty' niemi dawniej, cie-
szyty' sie tak samo zupetnem prawem obyr-
watelstwa, jak i wszystkie inne, ktore do
dzi$ sie przechowaly. Zresztg w zacyto-
wanych stowach Sepa, précz jednego widy,
ktérego czesto i Kochanowski uzywa, nie
mogliSmy znalez¢ wyrazow, dzi$ uwaza-
nych za archaizmy.

Piesn I1l: ,Lament Kkosciota powszech-
nego” dobrze oddaje mito$¢ i zaufanie
Spiewaka ku Panu. Drga ona cata serdecz-
na modlitwg. Poeta, choé¢ prostym jezy-
kiem, ale przez tzy zwraca sie ku Bogu,
jako jedynej swojej obronie.

Jakze rzewng skarga brzmig np. na-
stepne stowa:

Wszakze cho¢ we dnie, cho¢ strach obciaz!iwy
Mnie w nocy ci$nie, ojcze dobrotliwy!
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Tys$ jest nadzieja mojg, mdéj obronca,
1bedziesz w kazdej potrzebie do konca.

Z nastepnych dwie ostatnie piesni da-
leko nizej stojg od innych. Wiersz staje
sie ciezkim, rymy pospolite do najwyzsze-
go stopnia; wspaniata a powazna forma
trzynastozgtoskowrego wiersza przechodzi
tu w rozwlektos¢. Pomimo wszelkich usi-
towan, wrobydwuch (Vi VI) nie znalezlis-
my ani jednego wyrazenia, ktéreby mozna
nazwac pieknem.

Po przyktadach psalméw nastepuja
piesni numerami tylko znaczone, po wiek-
szej czesci oryginalne. Jest ich dziewiegd.
Najlepsza z nich trzecia ,,0 icielmoinosci
Bozej”, pisana w takiej formie, jak ..Flis™
Klonowicza, odznacza sie pieknem, a na-
wet wzniostem obrazowaniem, co sie Se-
powi nader rzadko zdarza. Przytaczamy
zwrotke 1V i V piesni, na ktore takze Ma-
ciejowski zwraca uwage.

Opiewajgc Dawida, poeta moéwi:

Bo Pana $piewa, ktory niebo sprawit,

Dat $wiatto gwiazdom, i jedne zabawit

Na miejscu, drugie jego wdato clicenie
W rzadne btadzenie.
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Ogniem wiatr przykryt, dzierzg ziemie wody,

R6znym naturom kazat uzyé zgody,

Teiniz zwierz, ptaki, ryby, drzewa z zioty
Trzyma zywioty.

W piesni IV ,,0 cnocie szlacheckiej”, wrot-
ka pierwsza wyjeta z Horacyusza 4, 1V, 71.
PieSn ta jest wezwaniem do szlachty,
aby zacne swe urodzenie uzacniata jesz-
cze naukag i cnotami. Autor z wielkag
trzezwoscia powiada, ze nie szlachectwo,
ale szlachetnos¢ czyni cztowieka prawdzi-
wym szlachcicem. Urodzenie, wedtug au-
tora, daje tylko sposobnos$¢ tatwiejszego
odznaczenia sie, otwierajgc podwoje za-
wodu publicznego. Sens moralny tej pies-
ni zawiera sie w przedostatniej zwnotce,
ktéra wr interesie tego utworu powinna
byta by¢ ostatnig, nastepna bowiem osta-
bia jej site.

Przedostatnia opiewa:

Droga ku stawie, w stawnym urodzenie
Domu, nie sama stawa. Przeto w cenie
Kto chce byé, porzu¢ nikczemne zabawy,
Nie na herb przodkéw patrz, ale na sprawy.

W calym zbiorku utwordw Sepa nie-
ma zadnego, w ktérymby autor tak wi-
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docznie walczyt z jezykiem i wierszem,
jak w dwuch piesniach historycznych:

.0 Fridruszu (Fryderyku Herburcie),
ktory pod Sokalem zabit" i , 0 Strusie, ktory
zabit na Rastawicy" .

Opisy walk w tych pie$niach o tyle
chyba przypominajg walke, o ile autor
sam walczy z wiasnym materyatem. Sep
przewaznie byt lirykiem; z wewnetrznej
strony cztowieka zwykt byt snowac tresé
swoich utworéw. Kierunek ten juz wyka-
zaliSmy wyzej. .Rozgrzany uczuciem Spie-
wat z tatwoscig owe piekne sonety lub
piesni pobozne. W psalmach, gdzie trzeba
byto troche obrazowania, juz ciezej wyta-
mywat sie z trudno$ci, a piesn druga na
psalm: Quid gloriaris in malitia, jest tylko
potwierdzeniem naszych stéw, bo i w niej
niema wcale obrazowania.

Tymczasem w dwuch piesniach ,, 0 Fri-
druszu” i ,,0 Strusie" z koniecznosci nale-
zato przejs¢ w dziedzine poezyi opisowej.
Byta to widocznie dla Sepa terra incognita.
Uczucie obywatelskie nie mogto tu dopo-
moc, przeciwnie, mieszajac sie w samag
eopisowos¢, z natury swej niezgodna z ro-
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dzajem talentu Sepa, utrudniato jg tylko
do nieskoniczonosci i zrodzito te niejasnos¢,
to zawiktanie, ktérem sie te piesni odzna-
czajg. Nastepna za to VII, posSwiecona
. Stefanowi  Batoremu”, daleko wiecej wy-
konczona co do formy, odznacza sie rze-
czywiscie uczuciem. Sep uwielbia Batore-
go z tego powodu gtdwnie, zc:

Gdy moc biad wzigt bezbozny, sam sie opart, iz nic
Zgasta powszechna wiara.

Piesnh VHI-ma jest najwyrazniejszym
objawem moralno-filozoficznego kierunku,
w jakim pisat Sep. Nosi ona tytut: viz
rozum czlowiekowi potrzebniejszy, niz skar-
by.” W poczatku piesni mdéwi autor o bo-
gactwie, twierdzac, ze ono samo przez
sie, jako rzecz martwa, nie jest ani szkod-
liwem, ani. nieszkodtiwem, a dopiero do-
bre lub zle jego uzycie nadaje mu pewien
charakter.

Daleko lepsza jest ostatnia I1X: ,1i
prozne czlowiecze staranie bez bozej pomo-
cy." Poetyczne w niej poréwnanie zy-
wota ludzkiego do todzi. Autor w tej
piesni méwi o sobie. £6dZ jego zycia bieg-
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nie bez wioset, fala za falg popycha ja
naprzod, a ktoéz wie, kiedy i przy jakim
brzegu sie zatrzyma? To znowu nastepuje
modlitwa. Autor nie chce by¢ sternikiem
nawet wiasnej todzi; zamkniety w sobie,
z oczyma utkwionemi w niebo, z harfg
w reku, spokojny $rod burzy, wota do
Pana:

Ty mie wiez, ty steruj sam; tak skoncze bieg w cale.

Na tern konczg sie piesni Sepa. Lubo
ogolnie stabsze sg od sonetoéw, trzeba wy-
zna¢, ze i w nich, obok rozlicznych usterek
formy, pojawiajg sie tu i owdzie przebtyski
prawdziwego talentu. Grdzie tylko poeta
modli sie, tam natchnienie unosi go w cza-
rowng kraine poezyi, tam z wezbranej
piersi ptyng mu stowa gorgce, serdeczne,
tam wreszcie moze nie jest artystg, ale
jest wieszczem. Mozolna forma—oto naj-
wiekszy grzech Sepa. Sam jezyk, jako ma-
teryal, czesto nadzwyczaj bogaty i obfity,
ale uktad sprzeciwia sie naturalnosci i pro-
stocie.

Epitafia, epigramata i inne drobne

wierszyki Sepa mniej zastugujg na naszag
" Tom 1. 3
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uwage: z jednej strony, jako okolicznos$cio-
we, wrniczem nie odnoszg sie do samego
autora, z drugiej, jako drobne, a takze
sztuczne, niewiele pouczajg nas o jego ta-
lencie. Jest w nich gdzieniegdzie wiele
delikatnosci uczucia, wiele tkliwosci, ale
sg tez i takie, ktére przesada zakrawaja
na panegiryki epoki makaronicznej. Do
najpiekniejszych liczymy , Nagrobek jed-
nej pannie". Cztery poczatkowe wiersze
tego nagrobka sg zimne i przetkane mi-
tologia, ale dalszy cigg bardzo piekny.
Wyrazenie np. takie:

Pytasz, przecz tak nadobny kwiateezek ku wio$nie,
Gdy drugie kwiatki rosna., znowu nie wyrosnie?

przyniostoby zaszczyt kazdemu poecie. Za®
koniczenie, jakkolwiek jest tylko przekia-
dem tacinskiego sit ei terra leris, takze bar-
dzo poetyczne:

Upus$é na te mogite, ktérg krople z oczy,
Niech go ziemia odwilzy, nie tak twardo ttoczy.

. Epitafium Rzymowi” nalezy do naj-
piekniejszych przektadéw, jakie istniejg
w polskim jezyku. Jest to utwér kilkuna-
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sto-wierszowy, a z przytoczonego tu. uste-
pu czytelnicy bedg w stanie oceni¢ jego
pieknosci.

To miasto, $wiat zwalczywszy, i siebie zwalczyto,

By nic niezwalczonego od niego nie byto.

Dzi$ w Rzymie zwyciezonym Rzym niezwyciezony

(To jest ciatlo w swym cieniu) lezy pogrzebiony.
Wszystko sie w nim zmienito, sam trwa précz odmiany
Tyber, z piaskiem do morza, co biezy zmieszany.

Do wiecej obszernych, przy konicu
zbioru, nalezy piesn: , Pannie Jadwidze
Tartownie (potem wojewodzinie ruskiej) ldwoli”.
Przyznajemy, ze z wielkg radoscig wyczy-
taliSmy tytut tej piesni, sadzac, ze w jej
stowach dopatrzymy sie uderzen serca au-
tora nietylko dla religii i nieba. Dzi$ wy-
daje nam sie rzeczg niepodobng, izby
miodemu poecie cho¢ czasem nie przesu-
nela sie przez oczy i serce jej czarowna
posta¢ dziewicza, zeby cho¢ czasem nie
wyrwaty mu sie z ust stowa, opiewajgce
najpiekniejsze z uczué, uczucie mitosci.
Jednak, jak w catych naszych dziejach,
tak i w pisarzach przesztosci, brak pra-
wie zupeiny elementow" erotycznych. Na
=Zachodzie brzmig piesni trubaduréw i tru-
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weréw, noca, gdy ksiezyc oswiecit mu-
ry zamkowe, w niezmaconej ciszy piesn
minesingera, tajemnicza a smutna, cicha
a namietna, razem ze szmerem lisci, z wo-
nig kwiatow — unosi sie ku otwartym
oknom komnat dziewiczych. Na kana-
tach weneckich sunie gondola, pod pa-
tacami dozéw stycha¢ dzwieki barkaroli
i szmer westchnien i pocatunkéw — zda
sie, samo powietrze oddycha mitoscia,
rozkosza, pieszczotg. U nas, gdy na chwa-
le zcichnie wrzawa, lub ustang pozogi wto-
jen, razem z jekiem dzwonow’ wawelskich
unosi sie ku niebu to powazny chorat, to
samotna piesn religijna, rodzinna, byle
nie erotyczna. Z tego zapewne wynika, ze
pomimo catej dramatycznos$ci naszych dzie-
jow’, jednostkom brak dramatycznosci. Za-
sadg kazdego dramatu jest namietnos¢, aim
wiecej ona jest ludzkg, rzekibym indywi-
dualng, tern wiecej nadaje sie do drama-
tu, bo tern wiecej przeciwstawia jednostke
ogbétowi, tem wiecej nosi w sobie zarodéw
kolizyi i katastrofy.

Otéz eros, bedac ze wszystkich najwie-
cej indywidualnem uczuciem, jest bardzo
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waznym pierwiastkiem dramatycznym
w zyciu cztowieka. Sag to prawdziwe pro-
by ogniowe: jedni w nich osmalajg piora,
drudzy wychodzg brylantami najczystszej
wody. llezby to $wiatta rzucita na cha-
rakter i utwory Sepa, chocby najkrotsza
wiadomo$¢ o dziejach jego serca! Dlatego
z takg radoscig wyczytaliSmy tytut piesni
$piewanej: ,Pannie Jadwidze liwoli". Ani
w niej jednak, ani w nastepnych, nie na-
trafiliSmy na nic podobnego. Sg wpraw-
dzie w wierszyku ostatnim, zatytutowanym
poprostu ,, PieSn”, stowa, mogace naprowa-
dzi¢ na domyst, ze i w zyciu Szarzyn-
skiego byty chwile, w ktérych serce dopo-
minato sie¢ o swoje prawa. Pies$n ta, opie-
.wajgca Afrodyte, ma, jedna ze wszyst-
kich, dytyrambiczny charakter. Ostatnia
strofka, ktéra nam nasuneta powyzsze sto-
wa, jest taka:

Jesli jest cnota chwaty godna wszedzie,

Tedy ma lutnia ciebie stawi¢ bedzie

I wiersz m¢j $piewac, to jest tobie k'woli
Serce mnie boli.

Kraszewski, oceniajgc owa pies$n, pan-
'nie Jadwidze Tartownie k’'woli $piewana,



38

w te stowa o niej mowi: ,Epitafium pannie
Jadwidze Tartéwnie, petne mitologicznych
przypomnien, zupelnie zda sie chybione
i niestosowne, zwiaszcza poczatek, po kto-
rymby sie nigdy nagrobka spodziewac nie
mozna.” Co prawda, to i z korica zaro6w-
no trudno spodziewac sie nagrobka, gdyz
piesn ta wcale nim nie jest. Juz sam
tytut: ,Pannie Jadwidze Tartdwnie (potem
wojewodzinie ruskiej)” dowodzi, ze autor
za zycia Tartéwny jg Spiewat. Stowa ,po-
tem wojewodzinie ruskiej” zapewne dodat
brat jego, Jakdb, co potwierdzajg takze
cztery ostatnie wiersze tej piesni:

Ozdobo ziemie! Szczesliwy, szczesliwy,

Komu cige Pan Bég naznaczyt zyczliwy,

Komu cie Hymen stowy statecznemi
| pochodniami potgczy wiccznemi.

Jestze to nagrobek?

Konczy zbior poezyi Sepa kilka krat-
kich napiséw tacinskich, w niczem niewy.
Swiecajgcych talentu autora, Najsilniej-
szym z nich jest wiersz rNa obraz He-
rodiady z glowg $w. Jana." Procz tych
istnieje jeszcze w dzietku Piotrkowity
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wierszyk Szarzynskiego, ,na herb panéw
Kostkoio™.

Na tem zakoniczamy i my naszg pra-
ce o Mikotaju Sepie Szarzyriskim. Trzy-
malismy sie dlatego w jej przebiegu drogi
dedukcyjnej, ze indukeya (pomingwszy
konieczne przytem odwrdcenie uwagi od
zewnetrznej strony poezyi) wykazataby
tylko jako najogélniejszy rezultat religij-
no$¢ Sepa, ktdéra i tak z pierwszego wej-
rzenia daje sie dostrzec.

W czesSci historycznej naszej pracy
zmuszeni bylibySmy predzej lub pézniej
przejs¢ z ogétu historycznego do Sepa,
jako pojedynczego objawu tegoz og6tu.
GdybySmy wreszcie upatrzyli podobien-
stwo miedzy utworami jego, a ktérg-
kolwiek ze szko6t dwczesnych, niezawod-
nie staralibysmy sie to podobienistwo wy-
kaza¢ droga indukcyi; z zebranych jed-
nak przez nas szczeg6téw, nic podobnego
na mysl sie nie nasuwa. Moze gdybys-
my mieli wszystkie zaginione utwory
Sepa, droga pracy naszej nad nim i re-
zultaty jej bytyby inne. Dzis, po wy-
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tknieciu zalet i wad jego, przjrtoczymy
chyba, jako ostatni wniosek, stowa kro-
niki Bielskiego: ,by byt doszedt Ilat
swych, bytby byt z niego poeta znamie-
nity polski.”



Kasper Miaskowski.
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KASPER MIASKOWSKL

(Studyum literackie).

Zyciorysy Kaspra Miaskowskiego az
do r. 1862 wszedzie byty gtoszone fatszy-
wie. W tym dopiero czasie Jozef Przybo-
rowski z aktow ziemskich koscianskich
i poznanskich, zebrawszy pewne juz, bo
urzedowe szczegbly, tyczace sie samego
poety i jego rodziny, ogtosit je w ,Ty-
godniku Poznanskim” za r. 1862. Do te-
go tedy zrodta odsytamy czytelnikow,
a sami przystepujemy wprost do ocenienia
Miaskowskiego jako poety, przytaczajac
kilka tylko dat biograficznych.
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Urodzit sie Miaskowski 1549 roku wc
wsi Smogorzewie, w dzisiejszem W. Ks. Poz-
nanskiem, z ojca Jana, wiasciciela tejze
wsi, i matki Zofii Chetkowskiej; jak jed-
nak ptyneta jego miodos¢, na to nigdzie
niema wskazéwek. Prawdopodobno jest
przypuszczenie Rymarkiewicza, ze ksztat-
cit sie w klasztorze w Lubiniu, a poézniej
w akademii lubranskiej. Ozeniwszy sie
w 40 roku zycia z Zofig Szczodrowska,
skutkiem klopotow majgtkowych ustgpic
musiat poézniej z dziedzicznej swej wsi
Smogorzewa i niepowodzenia te, jak sie
zdaje, przys$pieszylty zgon poety. Umart
22 kwietnia 1622 r. Zwitoki jego ztozono
w kosciele parafialnym w Strzelczu i ucz-
czono pomnikiem, do dzi$ dnia istnie-
jacym.

Rytmy Miaskowskiego najog6lniej moz-
na podzieli¢ na Swieckie i religijne. Pomi-
mo ktopotéw i trudéw codziennego zywo-
ta mato ktéry z naszych poetéw, tyle co
Miaskowski, baczyt na sprawy publiczne
i tyle im rozlicznych utworéw poswiecit.

Za czaséw Zygmunta Il (do ktorych
cata niemal dziatalno$¢ literacka Miaskow-
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skiego sie odnosi) niepodobna prawie byto
pozostaé obojetnym widzem walki, jaka
sie na polu religijnem i politycznem obja-
wiata. Z jednej strony Swietno powodze-
nia militarne, z drugiej gorgczkowe spory
roznowiercow z katolikami porywatly za
sobg poete, zmuszajgc go do czynnego
wystepowania w rozlicznych hymnach,
trenach, dyalogach i apologiach. Za-
rzucajg powszechnie Miaskowskiemu, ze
w Swieckiej czesci swych rytmow jest wie-
cej méwca niz poeta; alez inaczej by¢ nie
mogto, trzeba byto bowiem nietylko do
uczucia, ale i do przekonania ludzi prze-
mawia¢. Zresztg w utworach polemicz-
nych, choéby najwiekszego talentu, zawr
,Sze musi przedewszystkiem chodzi¢ o mysl,
nie o uczucie; fantazya nie ma tu pola,
a gtébwng rzeczg jest sita wyrazenia, dobit-
nos¢ i jasnos¢—przymioty, z koniecznosci
wchodzace w zakres wymowy. AV kazdym
razie Miaskowski, jako cztowiek i jako
obywatel, najwyrazniej w czesci Swieckiej
rytmow sie uwydatnia. Szczegdétowiej da-
dza sie one podzieli¢ na polemiczne, pane-
'giryczne i prywatne, tyczgce sie zycia
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i stosunkdéw poety. Pierwsze z natury rze-
czy maja w sobie nieco satyrycznego pier-
wiastku, chociaz nigdzie w wyraznej for-
mie satyry nie wystepujg. Odnoszg sie one
gtdwnie do rokoszu Zebrzydowskiego.

Naturalnie nie mégt i Miaskowski po-
zostaé nieczynnym Swiadkiem tej walki.
Jako gorliwy katolik i spokojny obywa-
tel stangt po stronie krola, nie byt jednak
ani na chwile Slepym jego wielbicielem;
owszem, widziat wszystkie naduzycia i nie-
dotestwo wiadzy. Niemniej jednak te
~wnetrzne wrzody” chciat leczy¢ za po-
mocg prawdziwego wyrazu woli ogétu —
sejmu, nie zbrojng dionig malkontentéw.
Piekne i jasno malujace jego stanowisko
sa stowa zawarte w ,,Dyalogu o zjezdzi¢
jedrzejowskim”, gdzie gospodarz mowi do
swego goscia:

Prawda to szczera: bo jesli rogi

Wyniosta zwierzchnos$¢, wiec to bez trwogi
Pogtadzi¢ byto heblem domowym,

Nie na gwatt trgbigc, zwyczajem nowym.

Nie wiem, skad sie wzieta opinia 0 Mias-
kowskim, ze byt fanatycznym zwolenni-
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kiem i obronica wszystkich. sprawT krolew-
skich. Przytoczone przez nas jego stowa
juz czego innego dowodzag. Nie cierpiat
rokoszu i rokoszan, a zreszta, jako kato-
lik, nie mogt sprzyja¢ roznowiercom i wa-
dy dworu widziat doskonale. W , Apologii
na paslcwil przeciwko K. J. M., nazbyt bystrze
I wszetecznic pisany” mowi:

Usnat Noe, ciezki winem,

A wiec ty ztym masz by¢ synem,
Uchylajac z tona szaty

18miech czynigc miedzy braty?

Kazdy przyzna, ze w tych stowach nie-
tylko pochlebstwa, ale nawet potakiwrania
'sprawom dworskim nie znajdzie. Slowna
~usnat Noe, ciezki winem” sag poprostu
przyganag; znacza, ze dwdr zapomniat
0 dobru spotecznem. Miaskowski wierzy
jednak w poprawe dotychczasowych btedéw
krélewskich, bo dalej nieco, wspominajac
0 powtornem ozenieniu sie krdla, méwi do
autora paszkwilu:

Pus¢ oko na Konstantyna,
Co zone, co zabit syna,
Przecie kwitnie on w pamieci,
Bo upadiszy, wstajg Swieci.
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O rokoszanach za$ dodaje:

Rybitwi to, co wegorze
towigc, maca w brzegu morze.

Przyznaje jednak, iz niektore z punk-
tébw egzorbitancyi moga mie¢ stusznosc,
ale sadzi, ze krol uczyni im zados¢:

Jedno zdrowem wejrzy okiem
W ich dowody przed wyrokiem.

Nakoniec widzi rade w sejmie:

Sejm wszystkiemu plac w koronie,
A ci knujg co$ na stronie.

To stowo ,sejm” jest dla autora wy-
znaniem wiary politycznej. Trzezwe, jak
na 6w czas, stanowisko, #tatwo bowiem
mogt popasé w liczbe zapamietatych re-
galistow, zwilaszcza ze pojecia religijne
ciggnety ku dworowi, jako ku najgorliw-
szemu tychze zasad obroncy. Nalezy wy-
znaé na niekorzys¢ Miaskowskiego, ze mo-
ze nie umiat odrézni¢ pojecia obywatel-
stwa od katolicyzmu i nieraz mieszat je ze
sobg, moze nawet pochwalat w duszy po-
stepowanie dworu z réznowiercami; ale
jako obywatelowi nie rnogta mu sie podo-
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ba¢ dworska polityka na zewnatrz, a tak-
ze sam skitad przybocznilcow kroélewskich
razi¢ go musiat. Owo forytowanie cudzo-
ziemcow, tacy Wraderowie, Jungi, takie
panny Urszule i tym podobne indywidua,
jakich petno byto na dworze, oburzaty na
siebie wiekszg czes¢ szlachty, co sprawito,
ze nawet o gardia niektérych cudzoziem-
cow upominano sie na rokoszu. Ten nie-
smak szlachty podzielat i Miaskowski
i dlatego zapewne z takiem uwielbieniem
wspominat Zamojskiego, mimo ze stat na
czele opozycyi przeciw dworowi.

Taka barwa Swiadczy zarazem i o cha-
«rakterze samodzielnym poety, nie wypty-
wa bowiem z obojetnosci. Jedno tylko
mogto byto zen zrobi¢ zacietego regaliste,
to jest gdyby rokosz wystgpit wytgcznie
z pobudek religijnych; ze jednak obie stro-
ny godzity w jedno, dobro publiczne za
jedyny cel sobie naznaczajac, wybrat zie
mniejsze i nie hotdujac wytgcznie dworo-
wi, stanat jednakze po jego stronie. Wi-
dziat doskonale, co za nastepstwa mogto-
by mie¢ powodzenie rokoszu, gdyby po

usunieciu kroéla przyszto znéw do elekceyi
«Tom I. 4
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i zwyklych przytem rozruchéw. Wobec
ciggtych wojen postronnych i ustawicznej
obawy przed Turkami, najgorsza nawet
wiadza, reprezentujaca jaki $lad, lepsza by-
ta istotnie, niz rozruch, cho¢by w imie naj-
piekniejszych idei podniesiony.

Gtéwnie tez w pierwszych utworach
przeciw rokoszowi zwraca Miaskowski
uwage na niebezpieczennstwo od Turcyi.
Wiecej tu prosbi zakleé, niz krytyki i szy-
derstwa. Ogolny nastro6j tych utworéw —
wysoki i peten uczucia, ukazuje wichrzy-
cielom przyszte skutki ich zaslepienia.
Poeta odwotuje sie do przesztosci, do
wspomnien stawy, zaklina niemal ze tza-
mi, by baczy¢ na zagrozone prowuncye,
wreszcie lamentuje nad ogélnym stanem
kraju.

Taki charakter noszg trzy pierwsze
utwory: ,Nenia na rozruch domowy”, ,Hor.
Ode X 11” (przerdbka zastosowana do chwili)
i, Tren Rzeczypospolite] w nieszczesne wojny
domowe” . Szczegdblniej ostatni odznacza sie
wymowg i rzewnoscig, jak np. nastepne
stowa do sprawcéw rozruchu:
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A wy za$, whasne tak pladrujac knieje,
Ze dzi$ nie kazdy niwy oracz sieje,
Ubogich ptaczem uszy swe pastwicie,
Czego sie zemsci wielki Bég sowicie.

»Djalog, albo rozmowa przyjacielska o zjez-
dzi¢jedrzejowskim™ jest pieknym, w spo-
kojnym tonie przeprowadzonym trak-
tatem o agitujagcym sie rokoszu. Go-
spodarz z gosciem wzajem wypowiadajag
swoje zdania, petne godnosci i umiarko-
wania, a wypowiadajg je pysznym jezy-
kiem Kochanowskiego. Obaj ubolewajg
nad rokoszem i, stawajac po stronie Kkro-
lewskiej, wykazujg niebezpieczeristwo wo-
jen domowych. Naturalnie, przedmiot sam
witacza tu fantazye, gtébwnemi zas przy-
miotami tego utworu sg rozsadek i wymo-
wa; jezyk przytern piynny, potoczysty,
peten dostojnosci i powagi stanowi nie-
poslednig a rzadkg w Miaskowskim za-
lete.

»~Epigramma na rokosz* jedrzejowski" za-
wiera tylko cztery wiersze, z ktérych dwa
wyjete z poprzedniego dyalogu. Widag,
autor uwazat je za najsilniejsze.

Przytaczam w catosSci 6w wierszyk:



Jedrzejow pierwej obrai Stefana,
Jedrzejow zasie wygania Pana.
Dziwna reguta w tym tam klasztorze,
Zgodliwa na mszy zla na nieszporze.

Ale w zadnym ze swych utworéw tyle
Miaskowski nie wylat zétci przeciw roko-
szowi i rokoszanom, co w ,Apologii na
paskwil przeciwko K. J. M. nazbyt Dbystrze
i wszctecznie napisany” Nie tyle tu apolo-
gii we wiasciwem znaczeniu, ile pocis-
kow przeciw’ rozruchowa. Niektore wiersze
z tego utworu przytoczyliSmy juz wyzej,
ograniczymy sie przeto na zacytowaniu
tych kilku, ktére wybitniej cechujg auto-
ra, jak np.:

Genewskie nam rniecac kosci,
Na ten rokosz zatrabili,
By swéj kaptur *) sposobili.

Nawpo6t do rokoszu odnosi sie wiersz,
zatytutowany , Pugna Andabatorum"” **),
Zniecierpliwity poete rozliczne paszkwile,

*) W czasie bezkrélewia bywaty sady, kapturowemi

zwane.
**) Andabatorami zwano w Rzymie gtadyatoréw, wal-
czacych z zawigzanemi oczyma.
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miotane na krdla, ktérych rzeczywiscie
mnéstwo wychodzito z pomiedzy rézno-
wiercow. Odpowiada tedy zaréwno zjadli-
wie, wcale nie przebierajgc w wyrazach.
Wartosci poetyckiej, ani cietego dowcipu
niema tu wecale; wszystko zasadza sie na
grubianstwach i wymystach, jak zwykle
w paszkwilach éwczesnych. Ale to bywa-
to we zwyczaju, nawet polemiki nie rozu-
miano inaczej i najpowazniejsi ludzie kon-
czyli spory, wymyslajac sobie wzajem co
dusza raczyta. Miaskowslci mniej nawet
niz inni skionny byt do paszkwilow,
i chyba zupetnie przebrana miara w na-
padach na kréla i jego wyznanie, mogta
go skioni¢ do podobnego rodzaju odpo-
wiedzi.

Cykl utworéw, odnoszacych sie do ro-
koszu, zamyka: , Post nebula Phoebus, albo
polska pogoda po burzy domowej." Wszyst-
ko skonczyto sie, jak sobie zyczyt poeta.
Rokosz umilkt, wygrat krél, a z nim i ka-
tolicyzm; powszechna amnestya usmierzy-
ta umysty i nowych, jako dowod taska-
wosci i umiarkowania, zjednata dworowi
przyjaciét. W radosne struny uderza w tej
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piesni Miaskowski i dzwiecznym jezykiem
gtosi wesote Alleluja.

Witaj rézany dniu po nocy wronej!

wota w uniesieniu i zwraca sie z modlit-
wag dziekczynng do nieba. Piekne sg sto-
wa, jakiemi zaklina obywateli, aby na
przysztos¢ nie popadali juz w podobne za-
Slepienie:

Masz-li uraze, méw o nig uprzejmie

(Jako obyczaj niést swiety) na sejmie.

Z tego wszystkiego okazuje sie, ze
ktopotliwe zycie Miaskowskiego nie wy-
ziebito w nim serca na sprawy ogo6lniej-
sze. Wszystkie powodzenia Ilub Kkleski
mwspdtobywateli uwazat za swoje wilasne,
i nie byto niemal ani jednego wazniejsze-
go wypadku, ktéregoby nie uczcit odpo-
wiednim rymem. Zycie rozpadto mu sie
miedzy sprawy publiczne, modlitwee i pra-
ce. Stronnictwo katolickie uwazato go za
jednego z dzielniejszych szermierzy, cze-
go dowmdzi przyjazh i powazanie, jakie-
mi zaszczycali go biskupi i rozmaici do-
stojnicy kosciota. Pragnat Miaskowski
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jednosci religijnej, uwazajac ja btednie
za najlepsza spodjnie panstwowa; ale opinie
te podzielali wszyscy spoétczes$ni, boc¢ za-
pewne i rézoowiercy chcieli kosztem in-
nych swoje zasady rozszerza¢. Zdawaito
sie, ze jednos¢ religijna dopetni rozwoju
politycznego, ugruntuje jego site i diu-
gotrwatos¢. Gdyby sad dziejowy miat
by¢ wytacznie ze wzgledu na rezultaty
dawany, niezawodnie padiby wyrok pote-
piajacy na podobne usitowania; nalezy
jednak uwzglednié¢ dobrg wiare ludzi,
dziatajacych w imie tej jednosci, ktora
zreszta przy dzisiejszych dopiero pojeciach
ani jest wymagalna, ani potrzebng. Wow-
czas istotnie panstwo musiato sie o nig
stara¢, bo, jak widzimy, nigdzie rozlicz-
ne wyznania nie mogty znalez¢ odpowied-
niego modus vivendi miedzy sobg. Gdzienie-
gdzie zwyciezyta reforma, gdzieniegdzie
dawny koscioét pozostat panujgcym, a diu-
goletnie dopiero doswiadczenie miato nau-
czy¢ ludzi, ze miedzy interesami Swiec-
kiemi a religijnemi taka zachodzi roézni-
ca, iz zgoda pierwszych nic nie cierpi na
‘odrebnosci drugich. tatwo bytoby, wzigw-



szy takie utwory polemiczne Miaskowskie-
go, jak: ,,Do Macieja Rosentretera, hardegoi gtu-
piego ministra”, , List Marcina Lutra z piekia
do sivoich"\ lub rNa zbdér tysy w Pozna-
niu Epigramma” —tatwo, powiadam, okrzy-
cze¢ go za cziowieka ciasnych wyobra-
zen, nietoleranta, sekciarza i t. p. Ale
pamietajmy, ze i strona przeciwna nie-
uprzejmiej odzywata sie o ludziach daw-
nych zasad, ze i r6znowierstwo wcale nie
odznaczato sie tolerancya, ze nie przebie-
rato w $rodkach, a gdzie mogto, oddawa-
to przeciwnikom wet za wet. Nie mozna
wiec bezwzglednie potepia¢ stronnikow
katolicyzmu, a z niemi i Miaskowskiego.
Inna rzecz co do jezuitéw, tych dawno
potepity dzieje, jako takich, co w samo-
lubnych, korporacyjnych widokach, spro-
wadzili dziko$¢ i ciemnote wyobrazen,
dziwactwo, egoizm i prywate. Jezeli zdo-
tali jednak stac sie wyrazem stronnictwa
katolickiego, to tylko z tego powodu, ze
poczatkowo zupetnie roézne od po6zniej-
szych zdawali sie miec¢ cele i ze istotnie
wydali z pomiedzy siebie kilka nader ce-
lujacych zdolnosci. Miaskowski nie byt
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ani wychowancem, ani zwolennikiem je-
zuitéw, kto wie nawet, czy im nie wyrzu-
cat pocichu zbytniego opanowania umy-
stu kréolewskiego. Wprawdzie niema na to
dowodéw w zadnym z jego utworow, ale
mozna przypuszczat, ze jako mitujgcemu
dobro publiczne mogta mu sie nie podo-
ba¢ niezwykia przewaga pewnej poje-
dynczej Icorporacyi, ktéra nieraz kréla
W sprzecznosci z sejmami stawiata.

Teraz kilka stow o Miaskowskim, jako
0 poecie panegirycznym.

Do pojecia panegiryk, nauczyliSmy sie
przywigzywac znaczenie nizkiego i prze-
sadzonego pochlebstwa; tymczasem tak
nie jest. Nazwa ta, od tacinskiego pane-
gyrieus, a greckiego ic@ype pochodza-
ca, znaczyta mowe pochwalng i nic wie-
cej, mogta wiec zarébwno oznaczaé uczcze-
nie zastugi, jak i pochlebstwo. Me sam
rodzaj poezyi, ale wartos¢ poety jako czto-
wieka wyrokowata o znaczeniu moral-
nem utworu. To tez jezeli nazwaliSmy
Miaskowskiego poetg panegirycznym, nie-
ma to wiecej oznaczaé, jak tylko rodzaj
*poezyi, ktory miedzy innemi uprawiat.
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Blizsze dopiero rozpatrzenie samych utwo-
réw pokaze nam, do jakich panegirystow
liczy¢ go nalezy.

Do rodzaju panegirycznego zaliczytem
i te utwory naszego poety, ktore, chwa-
lagc nie osoby, ale pewne fakty, w szcze-
gotowym podziale gdzieindziej miejsca
znalezé-by nie mogty. Sa to wiersze, opie-
wajgce rozmaite ekspedycye militarne, dy-
plomatyczne, rozliczne komisye poselskie,
sejmy, agitujace sie po mysli poety i t. p.
Naturalnie, poeta nie szczedzi tu pochwat,
duma prawdziwie obywatelska ozywia go
i unosi nieraz zbyt daleko w poréwnywa-
niu faktéw; ale uczucie i zywy interes,
z jakim moéwi o dokonanych czynach, na-
dajg tym utworom pewne ciepto i zywot-
nos$¢, daleka od dzikich pochwat pdzniej-
szych chwalcéw. Wprawdzie i tu tto mi-
tologiczne obrazéw nadaje nieraz dykcyi
pozér nadetosci, Smiesznie wygladaja naz-
wiska na ,ski” lub ,wicz”, idgce za pan
brat z bogami Grecyi; ale to zdawato sie
éwczesnym poetom koniecznym elemen-
tem poezyi i jesli gdzie, to w panegiryz-
mie wazng musiato zajgé role.
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W kazdym razie panegiryzm, o jakim
tu mowa, byt w zasadzie szczerem wyla-
niem uczucia i jako taki nie mogt przy-
nosi¢ ujmy ani epoce, ani poecie. Na nie-
szczescie, wiekszos¢ utworéw Miaskow-
skiego odnosi sie do pewnych osobistosci
i niezawsze istotnem uwielbieniem poety
wyttumaczy¢ sie moze.

Chylita sie za Zygmunta 11l do upad-
ku literatura polska, a chylita sie raz dla-
tego, ze juz posiew jezuicki zaczat pierw-
sze plony wydawac; powtére, ze pewne
rody, nabrawszy niestychanej przewagi
w kraju, stawaly sie korporacyami, gro-
madzacemi wokét siebie zdolnosci i talen-
ty. Zamiast og6lnego interesu, wspdélnego
. wszystkim, wystgpity partye, a naturalnie
i literatura nie mogta w takim stanie rze-
czy oddychaé piersiami catego narodu,
lecz przybrawszy barwe parcyalna, zeszta
poczatkowo na chwalczynie naczelnikdéw
stronnictw, nastepnie za$ na prostg stu-
zebnice o0séb prywatnych. Cala jej bez-
sensownos¢ pdzniejsza polegata na matosci
przedmiotéw. Rozmaite prywatne osoby
podnoszono do znaczenia bohateréw, a ich
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czyny do rzedu europejskich faktow. Ja-
ka tres¢, taka forma. Jezyk tedy ciemny,
jak noc, a sztuczny, stat sie godnym
przedmiotéw, ktore opiewat. Znane to sg
rzeczy. Ten kierunek zaczat wyraznie wy-
stepowaé pod koniec panowania Zygmun-
ta lii-go. Powmli szczero$¢ i ziota czy-
sto$¢ wyobrazen poetyckich zacierata sie
w umystach, patrzgcych na Swiat dworac-
kiemi oczyma poetéwr, a im wyrazniej
w tonie spoteczenstwa wystepowaty cele
egoistyczne, tern wiecej poczucie poetycz-
ne jeto sie krzywié, karle¢, az wreszcie
na jego miejsce wystgpito pochlebstwo,
ubrane w szate dziwacznej i zimnej eru-
dycyi.

Rozpatrujac z uwaga pisma Miaskow-
skiego, nie mozna nie dostrzec, ze i jego,
mimo catlego wrodzonego mu poczucia
obywatelskiego, absorbujg juz cokolwiek
zanadto pewne osobistosci. Kierunek to
czysto pézniejszy.

Istnieje w tern jeszcze pewna miara,
ale zawrsze jest to pierwiszy krok ku upad-
kowa. Mozna juz wt poecie dostrzec $la-
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dy dworowania. Pan Herburt np., sie-
dzac w kozie po niefortunnej potrzebie
guzowskiej, napisat gwoli wlasnemu po-
cieszeniu .Gadke Fortuny z Cnotg’, na co
Miaskowski odpowiedziat swoim , Herku-
lesem niecierpliwym®. Jest to dyalog, w kto6-
rym wystepuja Merkuryusz i Apotlo.
Pierwszy, ujrzawszy pana Herburta w ko-
zie, pyta, ktoby to byt i przypuszcza, ze
to 6w maz

........... co lwa zewlekt z jskéry,
Co bit ogromne wieprze, byki, smoki
I skrzept mu olbrzym, gdy go zdjat za boki.

Jednem stowem, przypuszcza, ze to Her-
kules. Apollo watpi (zresztg bardzo stusz-
nie), ale natychmiast powiada, ze wiezien
wydaje mu sie by¢ kim$ jeszcze znako-
mitszym i wilasnie dlatego domysla sie
w nim... Herburta! Dalszy ciag rozmowny
idzie o tern, jako Herkules dat sie usidli¢
Omfalii, jako folgowat biatogtowom, a po-
trochu i rozpuscie, a pan Herburt nie —
z czego wniosek, ze ten ostatni wyzszy
jest od doryckiego bohatera.

Pochlebstwo jest tu tem grubszo,
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ze Herburfc byt zacietym rokoszaninem.
Wprawdzie w ,Rozmowie Fortuny z Cno-
t3" rehabilitowat sie z przesztosci, a zu-
petny zal objawit w liscie, pisanym do
kréola r. 1613 ,na konfederackim sejmie,
co go ino trzy niedziele bylty”. Moznaby
tedy ttumaczy¢ Miaskowskiego, ze o na-
wréconym juz Herburcie pisat, ale w kaz-
dym razie ta unizonos$é i zmiennosé ostat-
niego bynajmniej nie dowodzita w nim He-
raklesowych przymiotow.

Gdzieindziej znéw w zupelnie juz pa-
negirycznym sensie wota poeta:

Herburcie wielki, mojej stonce Muzy! i t. d.

Do wigkszych utworéw7panegirycznycli na-
lezy rko6dz Opalenska’, wiersz pisany na
uczczenie wjazdu Opalenskiego na dyece-
zye poznanska. Byt nawrnt wiersz ten osob-
no drukowany. Mimo pochwat i mitologii,
znaé¢ tu godnos¢ osobistag, jest pewien ro-
dzaj powagi, wytaczajacy ptaszczenie sie.
Poeta przesadza w wielu miejscach, ale
gdzieniegdzie poucza nawiasem biskupa,
jakim ma by¢, jezeli chce zyska¢ mitosé
i cze$¢ u ludzi. Za to, ze wzgledu naje-
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zyk, utwor ten przypomina czasy pozniej-
sze. Dziwna zawito$¢ i pretensyonalnosc
dykcyi, a nawet sam ukiad zblizajg go
do epoki upadku. ,Ecloga na wjazd jasnie
wielebnego pana, jego mosci ks. Wawrzynca
Gembickiego”, jest panegirykiem pierw-
szej wody, prowadzonym w formie dya-
logu przez osoby mitologiczne. Tyrsus
i Amintas rozmawiajg o wjezdzie, przesa-
dzajgc sie na zimne pochwaty biskupa.
Juz w samej formie utworu lezy dziwac-
two. Mato gdzie tak jak tu, przebiera
miare Miaskowski. Pomimo ze tytut objas-
nia, o czem bedzie mowa w dalszym cig-
gu, poematu niepodobna od pierwszego
razu zrozumie¢, tak dalece greckie akce-
sorya przewazajg i zaciemniajg og6t rze-
czy. Jest to naczysto w wergilianskg for-
me eklogi wrzucona tres$¢ ckrzescianska
i wspotczesna; koloryt, poréwnaniai wszyst-
kie cechy zewnetrzne pozostajg Wergiliu-
szowe. Wiasnoscig autora jest chyba na-
ciaganie pojeé wprost przeciwnych.

Nie w tern jednak rzecz, czy i ile ma
owa ekloga wartosci poetycznej; chodzi
. gtdwnie o to, ze tu juz Miaskowski wyste-
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puje, jako hotdujacy tyle zgubnemu zwro-
towi ducha poetycznego. Mimo takich
wzoréw, jakie miat w Kochanowskim,
a blizej jeszcze w Symonidesie, mimo ze
uwielbiat ich i pilnie studyowat, nic mag#t
sie oprze¢ nowemu pradowi. Miaskowskie-
go stanowisko jest wiec, jak widzimy, gra-
niczne: jedng strong twrarzy patrzy w epo-
ke ztota, na drugiej, obréconej w przy-
szto$¢, nosi juz nieznaczne Slady zepsucia
i cho¢ w wiekszej czesSci swych utwordéw
do czaséw Kochanowskiego nalezy, daje
jednak Swiadectwo, jak og6lny stan spo-
teczenristwa wwpietnowac sie musi na kaz-
dym, chocby najsamodzielniejszym umysle.

W tym samym rodzaju, co powyzsze
utwory, jest wiersz vNa Smier¢ ksiedza Ber-
narda Maciejowskiego” i dyalog ,O ksiedzu
Kasprze Lindenerze". Tu takze zaliczam wier-
sze okoliczno$ciowa, pisane na $luby, we-
sela lub pogrzeby sgsiedniej szlachty.
Réznig sie one jednak tern od poOzniej-
szych panegirykoéw, ze poeta nie wystepu-
je w nich jako urzedowy chwalca, ale ra-
czej jako sasiad lub przyjaciel niesie rymy
sgsiadom lub przyjaciolom. Pochwat nie
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szczedzi, ale w $mieszno$¢ nie popada
nigdzie. Jak powiedzieliSmy, zrobit dopie-
ro pierwszy krok na tej drodze.

Pomijajac rozmaite drobne wierszyki,
odnoszgce sie do znajomych i przyjaciot
poety, a nawet i do zycia domowego,
miejsc lub drobnych wypadkéw, musimy
jednak zwrdéci¢ uwage na wiersz napisany
z okolicznosci opuszczenia Wloszczonowa
na Mazurach, gdzie Miaskowski od r. 1603
do 1607 przebywat. Sliczny to utwér, peten
rzewnosci, owiany mglistym urokiem tes-
knoty. Poeta zegna i nizki domek, w kto6-
rym mu cicho ptyneto zycie, i stawki,
i ogrody, i lichy wirydarz, po ktéorym cho-
dzgc, uktadat piesni, i nakoniec sgsiadow,
duchownych i lud prosty. Duzo zacnosci
ziemianskiej przebija tu z kazdego wier-
sza, a lubo catos¢ nie jest wolna od mito-
logii, nie razi to jednak, bo te pojecia by-
waty u 6wczesnych poetéow niemal z mle-
kiem wessane i tylko zbytnie przebranie
miary moze obniza¢ wartos¢ podobnych
utworéw. ,, Waleta Wioszczonowska'', trzy-

mana w tonie spokojnym, prawie rezyg-
Tom 1. 0



66

nacyjnym, pozostanie zawsze jedng z pe-
retek sielskiej liryki polskiej.
Cytujemy kilka strof:

Zegnam poddane rzewliwe rzewliwy,

Przeciwko ktérym, jeslim nie pierzchliwy,

Anim byt ciezki ornym wotom w ptugu,
Uchodzac diugu.

Zegnam cie Rylski, moj poczciwy Stachu,
W ktéregom jadat czesto ja chleb gmachu,
Badz to wezwany do twoich wiec gosci

Z catej mitosci.

Badz zebym ptdéd ci z nieba darowany

W pieluszkach doniést do zbawiennej wanny

1 odniést Sliczne matce za$ na tono
Dziecigtko ono.

Zegnam i ciebie, ggbinski kosciele,

Kedym naboznych widziat ludzi wiele

| styszat w niebo przy ofierze drzacy
Gtos ich goracy.

Wszystko, cosmy dotad o Miaskow-
skim powiedzieli, odnosi sie wigcej do du-
cha jego utwordéw, niz do ich wartosci
poetyckiej. Zdanie nasze w tym przedmio-
cie wypowiemy na nastepnych kartach,
przy ocenie utworéw jego religijnych. Na-
tomiast zwracamy uwage czytelnika, ze
zaden niezawodnie z poetow owczesnych
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tak doskonale nie odbija swego czasu, jak
Miaskowski. Zaczgwszy od spraw poli-
tycznych, dotyczacych catego ogotu, az
do prywatnych stosunkéw blizkich mu
os6b, wszystko znajdowato wspotczucie
lub nieche¢ w jego sercu, a stowa pochwa-
ty lub nagany w ustach. Epoka owa, pet-
na swietnych wspomnien, a jednak chylg-
ca sie do upadku, odbija sie tern wyraz-
niej w Miaskowskim, ze i jego dziatalnos¢
literacka ma prawie podobne znaczenie,

jako faza przejSciowa do epoki makaro-
nicznej.

Lecz oile w wierszach politycznych
zbytnie sadzenie sie na wymowe i skion-
nos¢ ku opiewaniu 0s6b przypomina nam
schytek XVL-go wieku, o tyle utwory re-
ligijne Miaskowskiego stojg jeszcze na wy-
soko$ci dopiero co minionych czaséw. Sag
to najcenniejsze perty jego muzy. Natura
ta spokojna; uczuciowa, tagodna, nie mio-
ta sie w nich oburzeniem, nie unosi sie
gniewem, ale modli sie lub rozpamietywa.
.Strudzony klopotami codziennego zycia
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zasiada w ganku swojego domku, mruczac
pacierz wieczorny i ze fzami wodzi oczy-
ma po szarzejagcym widnokregu. Kto wie?
moze dzwonek koscielny w Gabinie, moze
trzoda, wracajgca z pola, moze smutna
piesn ludowa lub senny bocian na gniez-
dzie zwraca mysl jego ku Stworcy. Ave
maris stellal szepczg wowczas usta poety,
a z serca poczyna mu ptyng¢ nuta jedne-
go z owych psalméw, o ktérych to Her-
burt méwi, ze chyba je aniot pisat.

Piesni religijne Miaskowskiego i dla-
tego jeszcze gbruja nad inncmi, ze wyso-
kie poczucie rytmicznosci, owa, jezeli rzec
mozna, $piewnosé jego, zbyt niestosowna
nieraz dla przedmiotéw tresci zewnetrz-
nej, tam, gdzie chodzi o podmiotowe wy-
lanie uczu¢ jego duszy, dodaje jeszcze
pieSniom mitej harmonii i uroku. Nie
znam np. w piesniach koScielnych polskich
nic wdzieczniejszego, tak co do formy
jak i tresci, nad ,Jasteezka nowonarodzo-
nego Jezusa Boga Przedwiecznego *). Pomi-

*) W wydaniu Bazylego Skalskiego: , Kwiatki na po-
trzasénienie jas loczek
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ngwszy sam ukiad metryczny, wybornie
odpowiadajacy melodyi piesni kolendo-
wych, ilez naprzykiad prostoty i ciepte-
go uczucia przebija sie w nastepnych
stowach:

0 dziecie Swiete, matyby byt Tobie
Salomondw, cho¢ zioty,
Stawnej patac roboty.

Ty$ podia stajnio gmach obrato Sobie,
Prézng chwatg Swiat chory
Niech sie uczy pokory.

Poréwnaj tryumf na niebie wesoty
Z nowemi tzy na ziemi
| z pieluszki podtemi.

Ale gdy sie to rozdzieli na poty,
Piesn Boga czci przed wiekiem,
Ptacz go czyni cztowiekiem.

Czuli pasterze, wam naprz6d zbawienna.
Skrytg w wiecznosci lesie,
Aniot nowine niesie.

Pospieszciez, nizli pochodnie jutrzenna,
Bystre storice pogoni
I Panu sie uktoni.

W dalszym ciggu mowi, jako ono
Dziecie ma wypowiedzie¢ kiedys stowa
wiary, mitosci i nadziei, jako trzej kré-
lowie murzynscy, idac za gwiazdg, schy-
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tajg czarne gtowy przed Jego majesta-
tem. Potem nastepuje opis radosci Sw.
Jozefa:

Ledwie sie obrat staruszek sedziwy,
Co padiszy na kolana,
Bierze na tokcie Pana,
Calujac, kropigc tzami takie dziwy.

1 épiewa jako w biatem tabedz pierzu:
Juz umieram bezpiecznie,
Kiedy widze, ze wiecznie ,
Pan chce z krwig swojg trwac¢ zawzdy w przymierzu.

Dzi$ trudniej zrozumie¢ owe uniesie-
nia religijne, porywajgce niemal az do za-
chwytu dusze 6wczesnych poetéw. Mozna
jednak powiedzie¢, ze poezya religijna
u nas bardzo licznie i przez najcelniej-
szych poetéw byla uprawiana. Jan Ko-
chanowski pierwszy rozgtos zawdzieczat
owemu wspaniatlemu hymnowi religijne-
mu: , Czegéz chcesz od nas Panie"-, Sza-
rzynski przemodlit sie cale zycie; pisat
poezye religijne Grochowski, pisali Ry-
binscy i t. d. By#ty to czasy uczucia reli-
gijnego, nié dziwna tez, ze w piesniach
poboznych z owej epoki wida¢ gtebokie
przejecie sie przedmiotem, ze nie poét, ale
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cata dusza wychyla sie na Swiat z modlit-
wy, niby kwiat rozkwitty. Ginie nawet,
jak to mamy dowdéd u Miaskowskiego,
w takich razach charakter polemiczny lub
krytyczny i to stanowi wdziek najwiek-
szy. Nie idzie tu juz o kosciot, tylko
0 czyste uczucie religijne, nie paszkwil
wiec, ale piesnh natchniona, Dawidowa,
ptynie ku niebu. Miaskowski celuje tern
whasnie, ze jego utwbry, tyczace sie Do-
ga, sa wolne od wszelkiej mysli Swiato-
wej. Zaden z naszych poetéw nie dobie-
ral tak prawdziwie - nieziemskich barw
i Swiatet. Sa to pie$Sni do najwyzszego
stopnia idealne; samo w nich uczucie owi-
niete we mgte stéow, ani jednego pytku
ziemskiego. Przebija sie w nich
dualno$¢ marzgca i smutna.
Ro6zni sie bardzo Miaskowski od Ko-
chanowskiego, rézni sie takze od Sepa.
Kochanowski wiecej ~podziwia Stwdérce;
Szarzynski wiecej sie w nim zatapia i roz-
mysla, autor ,Jasteczek”, niby dziecie
nieumiejgce sobie zdaé sprawy z wrazen,
kocha go tylko cata dusza. Piesn Jana
m z Czarnolesia wspanialsza, a spokojniejsza

indywi-
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i Swiadomsza siebie; znaé tu potezny ta-
lent, wtadajacy z wiedzg swemi $rodka-
mi. Dusza wielka, czysta, jak tza, z pet-
na rownowaga moralng, widzi wszedy
btogi majestat Bozy i chylgc przed nim
czoto, czci go w réwnie wielkich sto-
wach :

Kosciét Cie nie ogarnie, wszedy petno Ciebie.

Takiego, naprzykiad, wyrazenia nigdzie
nie znajdziesz u Miaskowskiego, jakkol-
wiek w wielu razach idzie za wielkim
swym poprzednikiem. Moznaby powie-
dzie¢, ze stanowisko Miaskowskiego wzgle-
dem Boga byto nieréwnie pokorniejsze,
zresztg i w zyciu byt nieszczesliwy, dla-
tego w modlitwach jego wida¢ wiegcej
tkliwosci, przebija tam teskna i prawdzi-
wie dziecieca naiwnos¢. Niema w nim
takze tego ognia, jakim odznaczajg sie
utwory Grrochowskiego. Lagodny $piewak
rzeczy boskich w dwuch gtéwnie kierun-
kach rozwija uczucie; kierunkami temi
sg: modlitwa i rozpamietywanie. Do
pierwszego zaliczam takze elegie. Jakkol-
wiek nie sgdze, aby poréwnywanie tych
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piesni z utworami Pindara *) mogto sie na
co$ przyda¢, w kazdym atoli razie nalezy
przyzna¢ im wysoki nastroj liryczny.

Do utwordéw, bedgcych wytgcznie mo-
dlitwag, nalezg w powiekszonem wydaniu
Rossowskiego z roku 1622-go nastepujace:
I. ,Antyfony adwentowe" i ,,Hymna na adwent
I1. ,W dzien $wiateczny do Ducha sw."; I11l.
-Elegia pokutnalV. ,Psalm szésty pokut-
n y V. ,Elegiapokutna do NajSwietszej Pan-
ny i Matki"-, VI. ,Pacierz”, ,Pozdrowienie
anielskie" i ,,Dekalog”, ktére to ostatnie ra-
zem cato$¢ stanowia.

Naturalnie, zgodnie z zakresem naszej
pracy, wymieniamy tu tylko wieksze lub
znakomitsze utwory, pomijajac w szcze-
gotowym rozbiorze i takie nawet, jak
LJAntyfony adwentowe™ lub ,,Hymna na ad-
went". Sg to -wszystko krotkie piesni ko-
Scielne, moze do $piewu dla ludu prze-
znaczone i dlatego odznaczajgce sie gtow-
nie prostota.

*) Patrz Maciejowskiego ,Pi$miennictwo“, gdzie autor
sie rozwodzi, jako piesni Miaskowskiego nizsze sg od Pin-
darowych.
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Piesn ,, W dzien Swigteczny do Ducha $w.",
pisana byta zapewne pod wrazeniem Swie-
Z0 agitujgcego sie rokoszu, na co napro-
wadzajg nastepne strofki:

Sam ty usmierzysz tak zgniewane morze,
Gdy wiatr domowy biaty zagiel porze,
1 piasek kotwi nie cierpi i waty

Pedzg na skaty.

Jakkolwiek w przedostatniej zwrotce
znajduje sie wiersz:

Bedziesz-li ty chciat i Mahomet pierzchnie,

nie mozna jednak wnosi¢, aby caty utwor
powstat na intencye wyprawy motdaw-
skiej lub chocimskiej, znajduje sie bowiem
juz w wydaniu Bazylego Skalskiego, kto-
re wyszto w r. 1612-ym, zatem na kilka-
nascie lat wtzesniej.

Najwiekszg zaletg tej piesni jest czesty
zresztg u Miaskowskiego polot fantazyi.

W, Elegii pokutnej” autor, jak ongi
Dawid, wspomina na winy swoje, btagajac
przebaczenia. Bardzo jest artystyczny
uktad tej piesni: przycisniety ogromem
grzechow, poeta juz prawie watpi o prze-
baczeniu. agle Nna tysym wierzchu Grol-
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goty spostrzega krzyz. Ow krzyz, zjawia-
jacy sie w ostatniej chwili przed oczyma
zwatpiatego poety, mys$l to, zaiste, lubo
czesto eksploatowana, zawsze jednak gte-
boko poetyczna. Podnoszg jeszcze wraze-
nie nastepne stowa, zwrécone do Chry-
stusa, ktére uwazam za najpiekniejsze
w tej piesni:

Glowes$ nakionit, aby$ mie catowat,

Bym jedno za grzech serdecznie zatowalt;

Reces$ rozciggna.!, aby$ mie obtapit,

Bym jedno sam sie do Ciebie pokwapit;

Ze mie doczekasz, date$ przybi¢ nogi,

Abym do Ciebie przystapit bez trwogi;

Zebym Ci ufat i serce$ otworzyt,

Bym ja tez jedno serce¢ swe ukorzyt.

Takie potaczenie plastycznego opisu
meki Chrystusowej z duchowemi jej skut-
kami, oprdcz niezmiernie sympatycznego
uroku, ma jeszcze zalete 'wysokiej orygi-
nalnosci.

Pomingwszy ,Psalm szésty pokutny”,
jako mniej zastugujacy na uwage, prze-
chodzimy' do ,Elegii pokutnej na cze$¢ Naj-
Swietszej Panny i Matki". Jest to najdiuz-
szy z religijnych, bo przeszto piecset
wierszy liczacy poemat. Autor rozpatruje
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cato zycie Matki Boskiej i wszystko, co
sie z tom zyciem tgczy. Opowiadanie prze-
plata sie modlitwg. Piekny i szeroko ma-
lowany jest tu obraz Wniebowziecia Naj-
Swietszej Panny, jezyk jednak trudny,
mnéstwo nazw biblijnych i niejasnosé
wystowienia odbierajg utworowi temu
w oczach dzisiejszego czytelnika wiele
powabu. Wadg takze jest brak jednolito-
8ci w tresci i czeste zbaczanie od przed-
miotu. Poeta drobiazgowo maluje naro-
dzenie, mitodosé, sprawy i meke Chrystu-
sa, mowi o Sw. Jozefie i o Maryi Magda-
lenie. Ma to wszystko niby wyj$¢ na wiek-
szg chwate Matki Boskiej, podnoszac jej
udziat w sprawie odkupienia; ze wzgle-
dow artystycznych jednak, odrywajac uwa-
ge od gtébwnego przedmiotu, psuje calos¢
i grzebie tres¢ pod masg czesto niepo-
trzebnych akcesoryow.

Jest to og6lna wada Miaskowskiego, ze
jak tre$¢ gtownego przedmiotu poswieca
ubocznym, wysuwajacym mu sie z toku
mys$li kwestyom, tak nieraz ukiad grama-
tyczny gwoli rytmicznemu zmienia. Roz-
pisuje sie o tern i Rymarkiewicz, ale po-
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cieszg sie mysla, ze wszyscy poeci owych
czasOw nie mieli jeszcze pojecia o ,wig-
zaniu obrazébw w jasng architektoniczng
catos€.” Zdaniu temu zaprzeczylibySmy,
przynajmniej odnosnie do Kochanowskie-
go, w ktorego utworach kazde stowo wy-
daje nam sie by¢ konieczng, dopetniajgca
0g6lnej budowy cegietka.

W kazdym razie Kasper Miaskowski
wiecej niz inni choruje na te wade i dla-
tego moze krotsze jego wiersze, gdzie
Z natury rzeczy nie mozna sie byto uwo-
dzi¢ zbyt bujnym wptywem pojec, o wiele
celujg nad innemi. Do takich krotkich,
a celujgcych utworéw zaliczam: ,,Pacierz”,
,,Pozdrowienie anielskie”, ,, Credo" i , Deka-
log”. Sliczne sg to rzeczy, owiane dziwnie
wdzieczng rezygnacya, petne cichej teskno-
ty, a prawdziwe i serdeczne. Odznaczajg sie
przytem niezwykig tatwoscig jezyka i oz-
dobnem wyrazeniem. Kog6z, naprzykiad,
nie zajmie poczatek , Pozdrowienia”, ktory
tak brzmi:

Panno, badz zdrowal!
Wiecznego ptowa
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Bo$ sama godna

I w tasce do dna
Brodzisz, o gwiazdo
Ztota, gdy gniazdo
R6zane w Tobie
Ustat Pan sobie.

Réwnie piekne sg ustepy w pacierzu:

0 Ojcze w niebie,
Niechaj brzmig Ciebie
Po wszystkie lata
Jezyki Swiata!

A Twoje skronie

W Swietej koronie
Niech wszyscy znajg
1 upadaja

Kolana obie,

Kroélu, ku Tobie.

Julian Bartoszewicz powiada o tych.
utworach, ze godnie mogtlyby sie pomie-
Sci¢ w kazdej polskiej ksigzce do nabozen-
stwa. Nietylko zgadzamy sie na to, ale
sgdzimy, ze zastagpityby w nich z korzy-
Scig wiele wierszowanych modlitw, po
czesci zimnych, a po cze$ci nie majacych
sensu.

Do drugiego podziatu w kierunku reli-
gijnym zaliczyliSmy piesni, ktérych cha-
rakterem jest pobozne rozpamietywanie.



79

Piesni te i liczbg i objetoscig znacznie
przewyzszajg poprzednie.

WspomnieliSmy juz, o ile wkasnie roz-
pamietywanie przypadato najwiecej do
charakteru Miaskowskiego. Jest to niby
podwdjna pociecha, jakga poeta rozSwicca
sobie mozolne a smetne Sciezki zycia. Po-
dwojna, méwimy, bo jezeli w piesniach
radosnych, jak np. TJasteczka", ,, Szopa
zbaicienia" i t. p. niknie smutek poety wo-
bec nadziei, to znowu bole$¢ koi sie
wspomnieniem na meki, jakie wycierpiat
Chrystus. Trzeba byto mie¢ tyle wiary, co
Miaskowski, zeby w tych odlegtych wspom-
nieniach tak utong¢ catg dusza. Bywat
jednak poeta woOwczas szczesSliwy. Na
skrzydtach zbudzonej mitoScig wyobrazni
biegt az do owej Szopy zbawienia, gdzie
dziecie lezato na wiagzce siana. Gwiazda
uczucia Swiecita mu, jak niegdys krélom
arabskim, a przestrzen i czas nikly, zwy-
ciezone .mocg fantazyi. Rzekitbys$, ze byt
tam, ze widzial Dziecige, piescitje i ptakat
nad niem z radosci.

Z jakaz niewypowiedziang mitoscig za-
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chwyca sie Dziecieciem, naprzyktad, w na-
stepnych stowach:

Pilne po nim oko chodzi,

Ktére kazdy cztonek wodzi,
Dziwnie $liczny. Tak lilijg
W jeden z r6zg wieniec wija.

Zloty tenze wios krecony,
Kedzierzawy, wierzch toczony,
Oczy obie by rubiny,
Zadziwity cherubiny.

Malowane a jagody *)

Wiasnie jako znak pogody,
Rumiane nam storice daje
Wieczér, albo gdy dzien wstaje.

Nad purpure $liczne wargi,
Ktéra zdobi perskie targi,
Piersi mlekiem, raczki $niegiem,
A no6zki chca chodzi¢ biegiem.

» Rotuly na narodzenie Syna Bozego”,
dedykowane Wawrzyncowi Grembickiemu
(w. kanclerzowi), jedynym sg poematem
religijnym, gdzie osoby i nazwy mitolo-
giczne nietylko nie psuja catosci, ale na-
wet wiele jej wdzieku dodajg. Muzy, do-
wiedziawszy sie o narodzeniu Chrystusa,

) Jest to przektadnia wlasciwa Miaskowskiemu.
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biegna do Betleem i nad jego kolebka $pie-
waja rRotuty". Piekna to mysl, bo raz wyo-
braza poganstwo, skiadajace czes¢ nowej
nauce, a powtore muzy, jako przedstawi-
cielki sztuk pieknych, u kolebki Chrystusa
sg niejako symbolem przysztej Jego chwa-
ty. Ostatnia piesh w ,Rotutach”, czyli
Spiew Kaliope, jest przerébka z Eklogi IV
Wergiliusza, do czego i sam autor sie
przyznaje. Przerobka jednak w wielu
miejscach zakrawa na dostownie tluma-
czenie.

Tak np. od wiersza 32 stowa Kaliope:

A skoro dojdziesz bohateréw chwaty

I wezmiesz z lukiem ojca twego strzaty,
Powoli biaty role ktos odzieje,

Jagoda ciernie, miodem dab spotnieje.

Chciwosci przecie dawny znak zostanie,
Bo i prué¢ watéw okret nie przestanie,

I w kolo gTodéw péjdzie mur czerwony,
I ostrym krojem su¢ beda zagony.

sg Scistym, cho¢ pieknym, przekladem
ustepu z Wergiliusza:
»di simul heroum laudes ct facia paren-

tis" etc. Pomimo to reszta pie$ni w .Ro-
Tom |I. b



tutuch” i sam ich pomyst sg inwencyi Mias-
kowskiego, a rozmaitos¢ mysli, bogactwo
w ukladzie metrycznym, zywe uczucie
i fantazya zawsze zapewniajg im niepo-
Slednie miejsce miedzy poematami reli-
gijnemi naszej literatury w XVI i XVII
stuleciu.

»Historya na godziny koscielne rozdzielo-
na gorzkiej meki i okrutnej Smierci Boga ucie-
lonego Jezusa Pana" jest catym poematem,
ktéorego pojedyncze ustepy tytutowane
sa: Jutrznia, Godzina pierwsza, trzecia, szésta,
dziewiata, Nieszpdr, Kompletu i Altem autem
die. Opisowy charakter nie wylacza tu
wcale uczucia oburzenia, zalu, litosci lub
zgrozy, ktdre poeta wypowiada przez usta
przytomnych mece Chrystusowej 0s6b.
Szczegdblniej skargi Maryi Matki i Maryn
Magdaleny doskonale odpowiadajg charak-
terowi tych postaci.

W cudnych stowach Magdalena wypo-
wiada swa boles¢. Nigdzie nie znalezliSmy'
tyle tkliwosci, tyle dziewiczej delikatnosci
uczucia, co w tymi ustepie. Zwracamy
szczeg6lniej uwage na jezyk, ktory sub-
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telnoscig i sitg zdaje sie jakby z ostatnich
czasOw pochodzi¢.

Teraz co poczng? — gdzie uszy wrdce?
Czemu dni moich z tobg nie skréce?

1 niedaleko mogity twojej

Z napisem slup mdj wyryty stoi:

Tu przy swym Mistrzu koSci ztozyta
Ta, ktora gltosem jego ozyita,

A iz zywego tak mitowata,

Groéb tez przy grobie jego obrata.

Caly ten utwdr tem hardziej dzisiejsze-
mu czytelnikowi moze sie podoba¢, iz
niema w nim owej erudycyi mitologicznej
i koscielnej, dzi$ dla wiekszej czesci os6b
zupelnie niezrozumiatej. Przystepujgc jed-
nak do czytania utworéw z dawnych cza-
sow, trzeba raz na zawsze wyrzec sie sg-
dzenia poetow wedle prawidet dzisiejsze-
go smaku i dzisiejszego jezyka. Pamie-
tajmy, jak dalece réznig sie¢ od naszych
pojecia pisarzéw niedawnej jeszcze, bo Sta-
nistawowskiej epoki. Uczucie i fantazya,
ktorych objawem na zewnatrz jest poezya,
nieodrazu moga trafi¢ na odpowiednie
sobie i prawdziwe drogi. Epoki przeszie
przedstawiajg zwykle odmienne, mniej lub
wiecej szczeSliwe chwile w poszukiwaniu
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owycli drég. Zresztag w ciggu wiekow
zmienia sie tres¢ zycia spotecznego, roz-
szerza sie zakres poje¢ umystowych,
a przez to i jezyk nowsze i wiasciwsze
musi przybiera¢ formy. Zeby zrozumieé
poete, z czaséw Jagielonskich lub z okresu
Wazo6w, nalezy przypomnie¢ sobie, ze ca-
ta 6wczesna swoboda mysli, wszystkie po-
jecia ze sfery sztuk pieknych, wiedzy, sto-
wem—wszystko, co wolwczas skiadato tak
zwana umystowg ,humanitas”, byto bezpo-
Sredniem nastepstwem puscizny po cza-
sach starozytnych. Sam kosci6t nawet,
ktéry przeciez z natury swej winien byt
przestrzega¢ czystosci poje¢ chrzescian-
skich, nie mdgt sie oprzeé¢ og6lnemu pra-
dowi. Wspomniawszy takie czasy, jak
Leona X, ze ;dziwieniem mozna si¢ py-
ta¢: Jowisza-li posag, czy krzyz Chrystu-
sow wiekszg odbierat cze$¢ na Watykanie?
Klasztory u nas zaréwno dawaty miodzie-
zy uczacej sie wyksztatcenie koscielne, jak
i mitologiczne. Z tego to wyrodzita sie
w chwili upadtego smaku owa dziwna
mieszanina poje¢ i nazw biblijnych z mi-
tycznemi, a raz przebrana miara przypro-



wadzita do takich niedorzecznosci w poe-
zyi, jakich petno mamy w koncu X\ Il-go
i potowie XVIII wieku.

Zresztg Miaskowskiego jeszcze o zbyt
wielka przesade obwinia¢ nie mozna; co
sie za$ tyczy jego erudycyi kosScielnej, ta
nie moze by¢é uwazang za cheé popisania
sie lub proznosé, niema jej bowiem w pies-
niach Swieckich, a w koscielnych, zwitasz-
cza w tych, w ktérych poeta opiewa ja-
kieS wydarzenie ze starego albo nowego
testamentu, jest rzeczg zupeinie odpowied-
nig i przystojna.

Stuszniejszy jest zarzut, czyniony Mias-
.kowskiemu, co do dziwnych i zgota za-
ciemniajacych sens przektadni. Prawda,
poeta dopuszcza sie ich czesto, nie robi
tego jednak dla mniemanej uroczystosci!
dykceyi, jak to p6zniej robiono. Jakis pisarz
z konca XVII lub poczatku XY I1ll-go wie-
ku mogt mniemac, ze wyrazenie: W ielki
palestyriskiego hetman Jozue szeregu
wyda sie piekniejszem i uroczystszem, niz
inne, naturalniej wypowiedziane, ale Mias-
kowski, odznaczajacy sie prostotg, nie
starat sie by¢ nadetym. Przektadnie u nie-
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go pochodz;]; z innej, lezgcej w jego duszy
przyczyny, ktora ostatecznie na zalete mu
wychodzi. On pierwszy u nas zrozumiat
muzyke stowa, czut, ze w poezyi, obok
tresci i formy, winno by¢ jeszcze co$ ta-
kiego, coby zaréwno obie dopetniato. Kaz-
da piesn jego ma zarazem wiasciwag sobie
nute. Miara i akcent byty mu formag dla
owej melodyi, ktéra przebija sie w kaz-
dym jego wierszu. Niektdérych jego miaro-
wo-stopowych rytmdéw nie zapartby sie
najspiewniejszy z naszych dzisiejszych
poetéw, Zaleski; z dawnych nikt go nie
doszedt, nikt mu nie wyréwnat. Ucho je-
go nadzwyczaj drazliwe na ilos¢ i ukiad
akcentdow nie dozwalato najmniejszego
zboczenia w tym wzgledzie, wolat raczej
ze szkoda jasnosci przetozy¢ wyrazy, jak
naprzykiad w cytowanym juz przez nas
wierszu: ,Malowane ajagody”.

Po tych kilku uwagach, wypowiedzia-
nych dla tatwiejszego zrozumienia ducha
i formy utworéw Miaskowskiego, Avra-
camy sie do dalszego rozbioru pojedyn-
czych jego piesni. ..Lotr Dy:,mas, albo Htjrana
na niego”, dedykowana ks. Franciszkowi
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tackiemu, ktdry nadwczas byt sufraganem
wioctawskim, powstata zapewne wtedy,
kiedy poeta mieszkat we Witoszczonowie.
Z tackim mogty go tgczy¢ stosunki przy-
jazne, a przynajmniej jeden sposob my-
Slenia, gdyz sufragan byt, wedtug Dama-
tewicza (Vitae Episc. Vlad.), nader gorli-
wym Kkatolikiem i niszczycielem rézno-
wierstwa. Rzecz to pisana na zimno,
a w niektérych miejscach ciemna. Zwitasz-
cza w koncowych czterech wierszach trud-
no doszukac sie mysli. Charakterystyczna
jest takze dedykacja, ktéra niezmierng
unizonoscig przypomina poézniejsze czasy
nieszczerej dwornosci:

Lotr fotra ja posytana cny biskupie tobie.

Jeszcze mniej zalet ma wiersz ,Na
Kalwaryg pana Mikotaja Zebrzydowskiego™.
Dziwna rzecz! Miaskowski, jak wiadomo,
gorliwy Kkatolik, byt zacietym nieprzy-
jacielem rokoszu, a jednak tu i ow-
dzie mozna dostrzec stosunki, taczace go
z przywodcami tegoz rokoszu. Jeszcze
stosunek z Herburtem tatwiej zrozumiec:
Herburt byt potrochu literatem, miat



w Dobromilu. wiasng drukarnie, zreszta, jak
chce Kymarkiewicz (podtug manuskryptu
Rogalinskiego, Vol. I1), ktéry$s z Miaskow-
skich byt u pana Szczesnego dworzani-
nem. Ale ze wiersz ,Aa Kalwaryg", pisany
juz po rokoszu (w wydaniu Bazylego Skal-
skiego z r. 1612 jeszcze sie nie znajduje),
tak wynosi Zebrzydowskiego, trudno zro-
zumie¢. Prawda, ze wojewoda umart ka-
tolikiem, ze wiersz pisany byt z okolicz-
nosci poboznej fundacyi; niemniej jednak
dziwne, ze go pisat ten sam Miaskow-
ski, ktory puszczat w Swiat epigramatu na
zjazd jedrzejowski, ktory napisat Dyalog
0 tym zjezdzi¢ i ktory nakoniec w ..Apo-
logii na pasku-il” powiedziat:

Xa ten rokosz zatrabili,
By swoéj kaptur sposobili.

Wiersz ,Na Katwaryg" bardzo juz przy-
pomina smak, panujacy za czasow7Wespa-
zyanaKoch owsklego. Nazw7i poréwnan mi-
tologicznych jest tam takie mndéstwo, jak
w zadnym innym utworze Miaskowskiego.

Jakze odmiennie od powyzszego utwo-
ru przedstawia sie nastepny, noszacy ty-
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tut: ..Pielgrzym wielkanocny, albo rozmowa
podréznych z Jeruzalem do Emaus". Tu
znowu stodkie wspomnienia o Chrystu-
sie owladly dusze poety; wnet tez ginie
zimno, przesada, a wiersz toczy mu sie
z pod reki pelny i potoczysty. Poemat
ten, w formie dyalogowej prowadzony,
sam jeden zapewnitby znaczne Miaskow-
skiemu miejsce miedzy poetami religijne-
mu Duzo tu ciepta i spokoju. Kleofas
z Amaonem, idac do Emaus, rozmawiajg
smutni o mece Panskiej. Watpliwos¢
wkradta im sie na dno duszy.

Ktoby rzeki Idcdy, ze ten umiera,
Co sam mogity stowem otwiera?

mowi Kleofas. Na podobnych rozmowach
schodzi im droga. Nagte wita ich idacy
pobocz pielgrzym:
Bdg zwami, bracia; alescic srmutni
| tak nad sobg widze okrutni.
Pielgrzym natychmiast wystepuje w roli
nauczyciela, umacnia ich w wierze i po-
ciesza; stowa jego tagodne sg a gtebo-
kie. Woreszcie, zasiadlszy razem z niemi
mw Emaus do uczty wieczornej, famie chleb
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i blogostawi. Nagte czoto jego okrywa sie
Swietlang glorya. Podaje chleb towa-
rzyszom:

A onym, jako ogniem wosk taje,

Tak im topnieja serca i oczy,

Gdy réwng stoncu po ciemnej nocy

Twarz im okazat one rézang
I znikngl-ci tez zarazem. Wstang i t. d.

Dalsze stowa dopowiada chér, dopetnia on
i objasnia rzecz, dziejaca sie w dyalogn.
Chér wprowadzony nader stosownie, bo
nadaje to poematowi urok niezwykitej po-
wagi. Owe uroczyste glosy malujg nam
niejako wrazenia, z ktorych osoby dzia-
tajgce nie moga sie spowiadaé. Nie uzy-
wano tez chérow w dyalogach, majacych
mniej wysoki nastrdj, choé zresztg byty
potrzebne, bo wieksza cze$¢ dyalogoéw
opierata sie na rozmowie, nie zajmujac sie
wcale akcya. Mozna to przynajmniej po-
wiedzie¢ o misteryach, w ktorych zywiot
sentencyonalny przemagat, bo intermedya
jako oparte na koniecznosci i swawoli,
trudniej mogty obchodzi¢ sie samemi sto-
wami. | tujednak akcya byta raczej ge-
stykulacyg. Ot6z w misteryach akcya
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opowiadat choér. Zreszta ani jedne, ani
drugie prawie zupetnie nie byty podobne
do dramatu w dzisiejszem pojeciu. Mogty
misterya z czasem, przy pomysSinych wa-
runkach, wytworzy¢ dramat, ale juz
w XII wieku Sciggnety na siebie nagane
kosciota, a w r. 1326 ustawa synodalng
zupetnie zostaty zakazane. Trudniej wy-
ttumaczy¢, dlaczego z intermedyéw nic
wylewitta w biegu czasu narodowa korne-
clya, ile ze zywiot, na ktérym sie opiera-
ty, byt czysto swojski. Wystepowali w nich
rybaici, klechy, dyabli, czarownice, gbu-
ry, zaki szkolne, a nawet i typy szlachec-
kie. Z drugiej stiony wiemy, ze gawiedz
chetnie patrzyla na one pocieszne, tref-
nym dowcipem zapi'awione sztuki, lecz to
moze wiasnie odbierato im urok w oczach
klas wyzszych, a oprécz tego dodatkowy
charakter intermedyow nie dozwalat im
rozwing¢ sie samodzielnie. Nakoniec ko-
medye, wedtug naszego pojecia, wytwarza
tylko silnie rozwiniety zywiot mieszczan-
ski, ktéry, jak wiadomo, po czesSci byt
u nas obcy, po czesci w stosunku do in-
. nych klas spotecznych zastaby.



Catym tedy rezultatem usitowan dra-
matycznych bylyT dyalogi, ktore w pdz-
niejszych czasach jedynie w szkotach je-
zuickich sie przechowywaly. Nie wszyst-
kie jednak dyalogi pisane byty na sceng
i do takich zaliczamy , Pielgrzyma wielka-
nocnego”, co sam szczupty jego rozmiar do-
statecznie wskazuje.

..Pielgrzym" dedykowany jest p. An-
drzejowi z Bnina Opalenskiemu, biskupowi
poznarniskiemu; ile zas musiat podobac sie
spotczesnym, dowodzi to, ze zaden miedzy
utworami Miaskowskiego nie doczekat sie
tylu wydan.

Konczy zbidr piesni religijnych Mias-
kowskiego ..Choragiew Agnieszki sw." i Kil-
ka pomniejszych, niewielkiej wagi utwo-
row .

tagodnosc¢ i, moznaby rzec, pieszczotli-
wos¢, rozlana we wszystkich poboznych
rytmach Kaspra, zmusza nas do wystgpie-
nia, przeciwko zdaniu Maciejowskiego, ja-
koby Miaskowski wiegkszy byt od Kocha-
nowskiego natchnieniem, mniejszy za$
tkliwosciag serca, uczuciem i prostotg. Wo-
géle nie jesteSmy zwolennikami takiego



sumarycznego, frazeologicznego oceniania
poetéow. Powyzsze zdanie rnoznaby zarow-
no i odwroci¢, a nietylko nie stanetoby
W sprzecznosci z prawdg, ale nawet lepiej-
by sie do obydwucb poetéw nadawato.
O ile Jan z Czarnolesia nie jest od Mias-
kowskiego nizszy natchnieniem, o tyle ten
ostatni nie ustepuje autorowi ,, Trenow"
tkliwoscia serca, uczuciem i prostotg. Ta-
kie przekonanie wyniesliSmy przynajmniej
z sumiennego wczytania sie w utwory
Kaspra. Postuchajmy, co o nim mowi je-
den z najgruntowniejszych jego komenta-
torow, Rymarkiewicz.
~Ale najrozleglejszym byt dla niego
(Miaskowskiego) zakres religijny, ktéremu
. tez wiekszg cze$¢ rytmow swoich poswie-
ca. Tu czy Szope Zbawienia z pastuszka-
mi i krélami Wschodu nawiedza, czy tez
na Golgote wstepujgc, we tzach skruchy
tonie, czy gréb zmartwychwstatego odwie-
dza Chrystusa, lub Pielgrzymem wielka-
nocnym d6é Emaus zdgza — MiaskowsKi
jest najtkliwszym, najrzewniejszym, a mo-
ze najszczytniejszym  Zygmuntdéw skim
epoety.”
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Niestusznem jest takze zdanie Maciejow-
skiego, kiedy, mowiac o pochwatach, odda-
wan)'ch Miaskowsldemu przez Loeaecliowi-
cza (Loeaechius, spolonizowany szkot, przy-
jaciel Miaskowskiego i pisarz) zarzuca
pierwszemu brak swojskosci, chwiejnoso
i 0ziebto$¢ na dobro ludzi. Trudno to nawet
pogodzié¢ z tem, co tenze sam Maciejowski
powiada o nimgdzieindziej, przyznajac
poecie niezmierng na sprawy publiczne czu-
tos¢, jak tez rzeczywiscie i byto. Cztowiek,
ktérego tyle obchodzito wszystko, co sie wo-
kot niego dziato, ktory tylekro¢ wemodlit-
wach swoich nie za siebie sie tylko modlit,
ktory nareszcie lubit lud wiejski i, jako sam
przyswiadcza, dzieci — cztowiek taki zad-
ng miarg nie mogt by¢ na dobro ludzkosci
obojetnym. W calym zbiorze jego pism
nie znalaziem literalnie ani jednego stowa,
coby powyzszy zarzut usprawiedliwiato.

Odpierajac z kolei niestuszne zarzuty,
czynione Miaskowsldemu, musimy, po-
mimo szczuptego zakresu pracy naszej,
wspomnie¢ cho¢ kilku stowami o jego je-
zyku i sposobach wystowienia. Wogdle
zasurowo sgdzono Miaskowskiego, nawet



i ztogo wzgledu. Wszystkie prace nad
nim zarzucajag mu zbytnig ciemnos¢, za-
wito$¢, mnogosé¢ archaizmdw i dziwactwo.
Prawda, ze poeta ten trudniej sie czyta,
niz nawet wspétczesny mu Grochowski,
a o wiele nizej stoi od Szymonowieza; tat-
wo to jednak zrozumieé, baczac, ze poeta
nasz, ciggle w domowych przebywajac
progach, nie ksztaicit sie za granica, nie
ocierat sie u dworu, znikad tedy nie mogt
zaczerpnac¢ ogtady i tatwosci wyrazenia.
Zyt, wprawdzie, w stosunkach z ludzmi
wyksztatconemi, ale zdaje sie, ze stosunki
te byly wiecej pi$mienne, niz osobiste. Zy-
wot przepedzit na wsi, miedzy prostym lu-
dem, a niezbyt polerowng bracig szlachta;,
ich tez pisat jezykiem. Jak wiadomo, Wiel-
kopolska odznaczata sie zawsze przed in-
nemi czeSciami kraju obfitoScig prowin-
cyonalizmoéw, Kktérych wszystkie, nawet
oSwiecone klasy, po dzi$ dzien tam uzywa-
ja. Otoz takie wyrazy, jak: rumiony, dzi-
waki, darski, powienny, skamie¢, potuszy¢
i t. p. uwazam za prowineyonalizmy,
zwiaszcza, ze u innych poetéw zgota sie;
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nie spotykaja *). Z tego punktu tatwo be-
dzie wyjasni¢ i to, ze u Miaskowskiego
starsze znajdujg sie formy jezykowe, niz
u innych, dawniejszych nawet poetow.
U ludu wielkopolskiego konserwatyzm nie-
zmienionej mowy ojcOw wiecej sie uwy-
datnia, niz gdzieindziej. Jeszcze do dzi$
dnia uzywajg tam w niektorych rzeczo-
wnikach liczby dwdjaej (dualis), a ksiegi
ziemskie wielkopolskie stanowia najcen-
niejszy materyat w badaniu przesztosci je-
zyka, zachowujac formy czystsze i daw-
niejsze od innych wspétczesnych pomni-
kow. Miaskowski urodzit sie, zyt i umart
w Wielkopolsce — to wszystko w Kkrytyce
winno by¢ uwzglednione, tembardziej, ze
poeta nieraz sie wznosi ponad owe prze-
szkody. Nakoniec niepodobna nie zgodzié
sie z Rymarkiewiczem, ze jezeli owa
odrebnos$¢ jezykowa utrudnia nieco czyta-
nie dziet Kaspra, nadaje mu za to rzadki
nadwczas przymiot oryginalnosci.

BadZz co badz, rozumieli go jednak

*) Rymarkiewicz sadzi, ze to sa formy stworzone przez
Miaskowskiego.
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i umieli ceni¢ wspdtcze$ni. Poréwnywa-
no go do Pindara, nad czem szeroko roz-
pisuje sie Maciejowski, dowodzgc bez
wszelkiej potrzeby réznicy, jaka miedzy
niemi zachodzita. Do$¢ przeczytac jedng
ode Pindarowg (w przektadzie Wiernikow-
skiego), lub zdanie o Pindarze Grrodka
(Initia histor. Glraec. litterar.), aby do-
strzec, ze niema miedzy nim a Kasprem
najmniejszego zwigzku, chyba ten, ze
obaj sg lirykami. Zresztg Miaskowski nie
w mniejszem lub wielcszem podobienistwie
do Pindara ma whrtos¢, ale w tern, ze
uczucie religijne, ozywiajgce piers jego,
“byto wyrazem catego narodu, ze w pies-
niach, bedacych czystag modlitwa, juz nie
j,ako protestant, katolik lub aryanin, ale
jako chrzescianin sie modli. Gldyby byt
zdotat we wszystkich utworach utrzymac
sie na owej wysokosci, bylby niezawod-
nie jednym z pierwszych poetéw nietyl-
ko epoki, w ktorej zyt, ale wszystkich cza-
sOw poezyi polskiej. Miat do tego dane,
bo potegg fantazyi i darem poetyckie-
go spojrzenia w przedmiot przewyzszat

wszystkich wspoétczesnych, a na mitosci
Tom I 7
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nie zbywato mu takze. Ze sie jednak tak
nie stalo, wina to troche jednostronnego
wyksztatcenia, a troche i czasu, w Kkto-
rym wszelkiego rodzaju namigtnosci pry-
watne juz zerwaty wedzidto.

Konczgac nasza prace, nalezy nam do-
rzuci¢ kilka stéw o wydaniach dziet tego
poety.

Catkowitych jest trzy. Najstarsze wy-
szto u Bazylego Skalskiego w Krakowie
p. t. ,Zbiér rytméw przez Kaspra Mias-
kowskiego spisany, w Krakowie Bazyli Skal-
ski (bukowat Roku Panskiego 1612.“ Wyda-
nie to nalezy do wielkich rzadkos$ci bi-
bliograficznych. Bymarkiewicz wcale go
nie oglgdat. Jeden egzemplarz znajduje
sie w Bibliotece gtownej w Warszawie;
na odwrotnej stronicy karty tytutowej za-
wiera on herb kroélewski, a dalej nieco
dedykacye kroélewiczowi Wiadystawowi,
Herburt niezupeinie stusznie zarzuca wy-
daniu temu wielkg niepoprawnos¢. Po-
réwnywajac je z nastepnemi, nie dostrze-
gtem znacznych omytek. Caty zbior przed-
stawia Sredniej wielkosci tomik, w Zorma-
cie 6semki- Wydaniem tern zajmowat sie
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stawny wowczas ks. Hieronim Powo-
dowski.

Drugie catkowite wydanie nosi tytut:
»Zbior rythmow Kaspra Miaslcoicskiego, znowu
przez Authora poprawionych, rozszerzonychi na
dwie czesci podzielonych. Cum gratia et privi-
legio S R. M. w Poznaniu w drukarni Jana
Rossowskiego R, P. 1622.“ Wydanie rzeczy-
wiscie bardzo pomnozone, zawiera bowiem
piecdziesigt réznych piesni wiecej, niz po-
przednie. Do wiekszych, nowoumieszczo-
nych w tern wydaniu, nalezg: ,totr Dyz-
mes,”, , Kalwarya Zebrzydowskiego®, ,Hymna
do sw. Maryi Magdaleny,Choragiew Agniesz-
kisw.“, ,Na ogiern gnieznienski“, ,Do Szymo-
na Szymonowicza“ i t. d. Korekta staran-
niej prowadzona, niz w poprzedniem, co ttu-
maczy sie tern, ze poprawnosci pilnowat
sam autor, czcionki jednak gorsze, niz
u Skalskiego.

Trzeciem nakoniec wydaniem jest prze-
druk z poprzedniego Jana Konstantego
Zupanskiego, Poznan, 1855 r. ROznicy
z Rossowskim niema zadnej, chyba to, ze
dla trudnosci typograficznych zaniechano
kreskowania a, poprawiono btedy i zmie-
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niono gdzieniegdzie interpunkcye. Wazne
przy tern wydaniu jest studyum nad Mias-
kowskim Jana Rymarkiewicza. Trafnosciag
spostrzezen, gruntownoscia i brakiem nie-
potrzebnej frazeologii, korzystnie rozni sie
ono od poprzednich ocen tego pisarza. *)

Précz tego, wspomina Maciejowski, ze
rekopis poezyi Kaspra znajduje sie wrbi-
bliotece ordynacyi Zamojskich, lit. Q. XI,
Nr. 1115. Ma to by¢ podobno rekopis,
z ktérego ttoczono wydanie Bazylego Skal-
skiego. -

*) Jako uzupelnienie dodaé¢ nalezy, ze w roku 1861
Kazimierz Jézfef Turowski wydal w Krakowie ,, Zbiér rytmow
Kaspra Miaskowskiego wedle wydania z r. 1622 w Poznaniu
w drukarni )ana Rossowskiego”. t. I, in 8-vo, str. 307.

(Przypisek wydawcy).
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Onaturalizmie w powiesci.

Dla wielu czytelnikéw, a dla wigkszej
jeszcze liczby czytelniczek, ktdrym obawa
nie pozwolita wzigé w reke utworow dzi-
siejszych. naturalistycznych powiesciopisa-
rzy francuskich, imiona Zoli, Alexisa, Hen-
nique’a, Guy-Maupassanta, Cearda i in-
nych, sg synonimami literatury rozpeta-
nej, szalonej, jaskrawej, majacej za gkrw-
ny cel opisywanie bruddéw ludzkiego zy-
cia i jego obrzydliwosci. Skadinad, nawet
i tacy, ktérzy z wieksza skwapliwoscig czy-
taja kazda nowo pojawiajgcg sie ksigzke
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Zoli po cichu — gto$no takiez same wypo-
wiadajg o naturalizmie i jego kaptanach
zdanie, a co wiecej zdanie owo dostato sie
do krytyki i stanowi podstawe sgdow dzi-
siejszych.

Jakoz niepodobna odmdwi¢ mu pewnej
stusznosci, z tern tylko zastrzezeniem, ze
nie jest to jednak okres$lenie wyczerpujace.
Grdyby bomem mozna na niem poprzestac,
czembySmy mogli wyttumaczy¢, ze litera-
tura tak ostawiona i potepiana zaréwno
przez poczucie moralne jak i przez dobry
smak publicznosci i krytyki, nie Kkruszy
sie i nie rozpada w nicos¢, dla czego nie-
tylko nie schodzi na stanowisko literatury
pokatnej, sprzedawanej za plecami policyi,
ale utrzymuje sie na pewnem stanowisku,
i kaze liczy¢ sie ze sobg powaznym nawet
umystom. Wiek XV 111 i rozcyganiony p6z-
niej romantyzm X IX wieku, dosy¢ wyda-
ty szkarad, te jednak przeszty i znikne-
ty bez Sladu —-i doprawdy, gdybysmy do-
szli do przekonania, ze organizm spoteczny
nie ma w sobie nawet tyle zywotnosci
i zdrowia, by wyrzuci¢ z siebie wszystko,
co jest trucizng — musielibySmy zwatpié



0 ludzkos$ci i jej przysztym rozwoju. Ale
nie mogac tego przypuszczacé, moze lepiej
bedzie zastanowi¢ sie, czy ten nowy objaw
literacki, po za swa jaskrawos$cig nagania-
ng stusznie, nie ma w sobie jakichkolwiek
innych warunkéw, ktére w dziedzinie lite-
ratury powszechnej zapewniajg mu prawo
bytu.

Przedewszystkiem jednak, czem jest ten
objaw. W ostatnich czasach narobiono tyle
hatasu w obronie naturalistowi przeciw nim,
tak dalece pomieszano szczeg6towe pojecie
naturalizmu z og6lnem realizmu, ze dzi$
zatracono pojecie wzajemnego ich stosun-
ku. Z tego powodu nic tatwiejszego, jak
spotka¢ sie z drugg ostatecznoscig w sa-
dach, t. j. przekonaniem, ze Zola jest pro-
rokiem, opowiadajgcym nowag wiare lite-
rackg i kruszacym dawne balwany. Wedle
tego moznaby mniema¢, ze zmartwych-
powstaty czasy walki romantykéw z klasy-
kami i ze rodzi sie nowa szkota. -Tymcza-
sem jest to rownie btedne przekonanie.

Okoto r. 1820, gdy katedre literatury
francuskiej w Collége de France zajmowali
panowie Andrieux i Ampere, walka ro-
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mantyzmu z klasycyzmem doszta do swe-
go apogeum. JeSli z jednej strony ,peru-
ki Smiaty sie, rozmawiaty gtosno, Ilub
czytaty gazety na przedstawieniach ,Her-
naniego,4jesli stodki Andrieux nie szczedzit
z katedry rownie stodkich, ate dotkliwych
przycinkéw catemu nowemu ruchowi, to
z drugiej strony, ruch ten istotnie burzyt
dotychczasowe pojecia i formy literackie,
byt zaprzeczeniem zupeinem panujacych
az do owego czasu wyobrazen estetycz-
nych; przewracat dawne podstawy tworze-
nia, stawiajac jako nowe prawo nieokiet-
znang fantazye, — a wreszcie tresé dawng
zastepowat forma nowag, ztozong z Srednio-
wiecznych tradycyi i wybujatego egotyz-
mu. Wobec tego wszystkiego zrozumie-
my tatwo to zajecie sie powszechne, ten
mwybuch namietnosci i rozdziat na dwa obo-
zy catej Francyi. Ruch to byt przytern
i pod wzgledem zakresu niezmiernie sze-
roki. Objgt on katedre, teatr, wszystkie
rodzaje poezyi i literatury, wywotat gwat-
towne oswiadczenia sie za i przeciw, az
wreszcie skonczyt sie stanowczem zwy-
ciestwem mtodego obozu nad starym.
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Dzi$ walka nie jest tak gorgca. Dwa
obozy nie wystgpity przeciw sobie wprost
z odkrytemi przytbicami. Po prostu pewna
suma najnowszych pojeé i form poczeta,
zwhaszcza w powiesci, podstawiaé¢ sie na
miejsce dawnych i panowanie przechodzito
zwolna do rak realizmu.

Stato sie to jednak przed Zolag i przed
wynalezieniem stowa: naturalizm.

Byta to stopniowa reakcya przeciw ro-
mantyzmowi, Kktory nie uczyniwszy we
Francyi zados¢ umystowym potrzebom
wieku, nie zdotawszy sie przerodzi¢ tak,
jak u nas, z Gustawa w Konrada, ani we-
ssa¢ w siebie tworczosci poetycznej ludu,
stracit swoja zywotnosé i w zakresie gtow-
nie powiesci wywotat przeciwdziatanie,
ktore dzis oznaczamy ogélna nazwa realiz-
mu.

W dziejach umystowej tworczosci ludz-
kiej chwile rownowagi miedzy pierwiast-
kiem piekna a prawdy, zaznaczajg si¢ mo-
ze takiemi arcydzietami jak lliada, ale sg
rzadkie. CzesSciej dzieje te sg ustawicznem
wahaniem w jedng lub druga strone, i jesli
romantyzm mozemy uwazac za rzut w kie-
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runku fantazyi, to na mocy praw przyro-
dy wahadto musiato nastepnie przechyli¢
sie w kierunku prawdy. Taka jest geneza
realizmu. Sprzykrzyli sie fantastyczni bo-
haterowie, do ktorych trzeba sie sztucznie
nastrajaé. Zamki i klasztory sredniowiecz-
ne z ich awanturami, rycerze z ich Slepg
wiarg w zycie terazniejsze i przyszte, lub
nowsze zdziczate postaci z chmurg na
czole i chorem ja wydaja sie juz niezrozu-
miate, a w kazdym razie nie posiadajgce
dos¢ warunkoéw, by zainteresowa¢ o0got,
ktéry w sztuce szuka zycia, objasniajacego
i dopetniajgcego jego zycie wiasne. Fanta-
zya, wedle poje¢, jakie dzi$ maja przewa-
ge, jest sitg tworczg, ale zeby nie tworzyta
widm, cieniow lub chinskich zygzakéw,
musi i$¢ pod straz prawdopodobienstwa,
prawdy i rzeczywistosci. Literatura piek-
na, a specyalnie biorgc powiesé¢, jesli ma
zachowaé zywotnos¢, dziataé, jesli ma byé
odczuwang, musi odzywac sie wielkiem
echem, w ktéorem powinny by¢ stopione
wszystkie wotania pragnien serca i rozu-
mu, musi by¢ odpowiedzig na zywe pyta-
nia, wyjasnieniem prawdziwem zycia badz
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ubiegtego, badZ dzisiejszego, ukazaniem
na jego jasne i ciemne strony, przede-
wszystkiem za$ musi by¢ prawda. Taki
jest punkt wyjscia realizmu, wzietego
w ogbélnem znaczeniu, i niepodobna za-
przeczy¢, ze punkt to widzienia, od ro-
mantycznego wielce odmienny.

Dla powiesci zwtaszcza otwiera on wid-
nokrgg tak szeroki, jak szeroki jest byt
ludzki. Romantyzm, malujgc przesztosc,
malowat jg fantastycznie i naciggat do
niej obecne pojecia ludzkie, realizm jest
objektywniejszym, i np. w Salammbd stara
sie malowacé przeszto$¢ takg, jaka byta sa-
ma w sobie, nie idealizujac jej bynajmniej,
nie stawiajac jako wzoru szcze$liwszych
czasoOw i pozostawiajgc czytelnikowi jego
sad nietknietym. Ale wieksza jest jeszcze
réznica w malowaniu terazniejszosci. Ro-
mantyzm, obok innych swych cech, byt
i buntem przeciw powszedniosci zycia i dla
tego ze szczeg6lnem zamitowaniem prze-
ciwstawiat tej powszedniosci natury dzi-
kie, niezgodne ze Swiatem, ze spoteczen-
stwem, tajemnicze, chmurne, niezrozumia-
ne i niezrozumiate czestokro¢ nawet dla



10

siebie samych. Ma to swoje wieksze zna-
czenie, bo jakkolwiek te protestacye wcie-
lano w figury dziwaczne, a jak na dzi$, to
moze Smieszne nawet i gtupie, ktdéro lada
powiew sceptycyzmu strgca z piedesta-
tow — lezy w tern poryw ducha ludzkiego
ku ideatowi, ostatni jego bunt przeciw rze-
czywistosci i ptaskim stronom zycia, a za-
tem — na co szczegblny nacisk kiade —
i mara, ze poza powszednioscig jest jednak
jakas kraina piekniejsza, Swiatlejsza i wyz-
sza, ktérg duch chce i moze zdoby¢.
Realizm—to po ostatniem wysileniu—
rezygnacya... To przekonanie, ze owe
ideaty, tecze, blaski i dzwieki byty ztudze-
niem podmiotowem, zatem falszywem,
zdaje sie nam, ze przedmiotowo nic takiego
nie istnieje, a tylko jedno szare nieskon-
czone morze rzeczywistosci ciggnie sie bez
konca przed nami— i tylko jedna prawda:
zmienno$¢ zjawisk, jak zmiennos$c¢ fal.
Analogiczny objaw tej jak gdyby rezy-
gnacyi, widzimy i w innej dziedzinie. Oto
w najnowszej szkole i filozofia zrzekta sie
swej gonitwy za absolutem. Po usitowa-
niach wykrycia praw wszechbytu, zrezyg-
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nowata na badanie i organizowanie zja-
wisk. Z idealnej — stata sie pozytywng.

W zakresie jednak literatury pieknej,
specyalnie - powiesciowej, objaw ten byt
wybitniejszym. Naprézno stary ojciec ro-
mantyzmu uderza jeszcze od czasu w stru-
ny starej harfy. Odpowiada mu tylko petno
czci dla wieku i dawnej wielkosci milcze-
nie, ktéreby mozna objasni¢ wierszem
Asnyka:

Wy nic cofniecie zycia fal,
Nic skargi nie pomoga,
Daremne trudy—proézny zal,
Swiat péjdzie swojg droga.

Swiat stucha go jeszcze, ale juz nie od-
czuwa jego idei i porywoéw. Ostatnie jego
.poematy : Le pape, Pitié supréme, L’'ane
dzwieczg na niezrozumiatg juz nute. Nie-
gdys$ wiodt za sobg wojska piszacych—te-
raz pozostat sam wobec ideatu, oni za$ pa-
trza w twarz rzeczywistosci.

Czy sa tego przekonania, ze rzeczywis-
tos¢ sama w sobie dos¢ jest piekng, ze za-
tem nie potrzebuje sie dopetnia¢ wymyslo-
nym ideatem? Czy zatem realizm jest
uznaniem zupetnem rzeczywistosci? Dla



realistow kwestya to podrzedna. Rze-
czywisto$¢ moze by¢ piekng, szpetna,
pociggajaca, ohydna, ale przedewszyst-
kiem jest rzeczywistg i dlatego musi-
my sie z nig zgodzié; jest prawdziwa,
a wiec o catg prawde wyzszg od urojen,
zatem o tyle od nich wiecej warta, o ile
zyjacy parobek wiecej jest wart od nie-
zywego Achillesa. W sztuce jest nietyl-
ko uprawniong, ale jedynie uprawniona,
bo do czytelnikéw lub widzéw przemawia
tak, jak przemawia prawda. Literatura
piekna wsparta na niej daje w skoriczonej
formie zycie, objasnia jego prawa, a wiec
bezposrednio wszystkich zajmuje.

Istotnie, powies¢ realna stata sie zywot-
niejsza niz wszelka inna, niepodobna jed-
nak wierzy¢, by ona byta ostatniem sto-
wem literatury, by czynita zados$¢ catej su-
mie wymagan, pragnien i porywow ztozo-
nych w duchu ludzkim. Naprzéd dzis we
Francyi pomieszano kwestye realnej, to
jest plastycznej formy z kwEstyg tresci,
a powtdre pomieszano jeszcze moze wiecej
pojecia prawdy i powszedniosci. Owe wy-
magania w duchu ludzkim czego$ wyzsze-



13

go, wznioslejszego, sag takze objawem na-
tury ludzkiej, zatem czems tak dobrze rze-
czywistem jak gtod i pragnienie, ajednak
tym potrzebom powszednio$é, a zwiaszcza
ptaska powszednios¢ nie czyni zadosc.
Przed niedawmym czasem miatem juz spo-
sobno$¢ zauwazy¢ gdzieindziej, ze wbbec
panujacego pesymizmu, wobec rozterki
miedzy pragnieniem niepohamowanem
szczeScia a konieczng niedolg, miedzy wy-
sileniami zycia a nieuchronng $miercia,
cztowiek zmeczony az nadto rzeczywistem
zyciem, radby cho¢ na chwile od niego sie
oderwagd, i choé w literaturze znalezé otu-
che, zapomnienie, nadzieje. Tych nie daje
mu dzisiejszy kierunek realny, dla tego
nie zamykajgc oczu na jego strony dodat-
nie, nie chcemy jednak twierdzi¢, by miat
by¢ ostatniem stowem powiesciopisarstwa.

Spiritus flat, nietylko: ubi vult, ale i quam
wult. Od czasu jak w zakresie sztuki i lite-
ratury zaczety powstawaé szkoty, kazda
Zz nich mniemata zawsze, ze pochwycita
catg prawde, ze w niej jedynie lezg istot-
ne, rzeczywiste i prawdziwe prawa, Kktoé-
rych winna sie trzymac sztuka, ajednak
pojecia kazdej starzaty sie z czasem i prze-
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chodzity do liistoryi. | klasycyzm i ro-
mantyzm patrzylty na siebie w podobny
sposob, ajednak przebrzmiaty. Dzi$ w po-
wiesci ptywamy w morzu realizmu; ale
doprawdy trzebaby zbyt straci¢ pamigc,
trzebaby zbyt mato miec¢ sceptycyzmu, ze-
by uwierzy¢, iz dzisiejsza metoda jest je-
dynym goscincem, po ktérym powies¢ be-
dzie odtad kroczyé az do nieskoriczonosci.

Jedna fala nie stanowa morza. Jaki
ksztatt bedzie miata nastepna, to trudno
przewidzie¢ i zuchwalstwem bytoby zga-
dywaé, ale réwnem, a moze wiekszem
jeszcze zuchwalstwem bytoby moéwié przy-
sztosci: oto jest droga, po ktérej masz isc,
oto sg prawa, ktorych sie «odtgd bedziesz
trzymad.

Me masz moze nic trudniejszego do
ujecia w prawa, jak objawy ducha ludzkie-
go, nawet wowczas, gdy te objawy sg juz
gotowa i podatng do badan przeszioscia.

Gdyby nie ta trudnos¢, filozofia sztuki
bytaby naukag skonczong, a zasady krytyKi
powszechnej przestatyby byé daremnem
pokuszeniem. Ale duch ludzki wr nieskon-
czonej roznorodno$ci i zmiennosSci swych



15

objawéw, wymyka sie wszelkim systema-
tom i przecieka przez ich otwory jak wo-
da przez oka sieci. Cé6z dopiero moéwic
o prawidtach, stawianych na przysztosc.
Moéwig wprawdzie dzisiejsi wyznawcy rea-
lizmu: jesteSmy blizsi natury, a zatem
blizsi. prawdy, ze za$ natura pozostanie
niezmienng, wiec bedzie nig i nasza praw-
da.

Mozna jednak na to odpowiedziec:
wszystko co duch ludzki wydat, nie wy-
chodzito z zakresu natury; roznice w je-
go utworach, sa tylko réznicami w poj-
mowaniu natury — pytanie zatem, jak
bedzie pojmowata jg przysztosc.

Co najwiecej, moznaby powiedziec,
.ze dany kierunek jest najodpowiedniej-
szym wzglednie do danego czasu i o tyle
wyzszym, o ile najmocniej i najogélniej
odczuwanym. Takim jest dzi$ niewatpli-
wie realizm.

Takim by¢ dzi§ musi jako zadosy¢-
uczynienie protestacyi powstatej w umys-
tach na skutek zbytnich wybujatosci ro-
mantyzmu, na skutek naduzycia przezen
‘fantazyi i catego aparatu tajemniczosci,
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cuddéw, czarownic, duchéw, dyabtdéw i wie-
rzen gminnych. Bo tez pod chmurg nie-
zrozumiatego mistycyzmu naduzyto tego
wszystkiego w sposéb zupetnie w koricu
nieszczery. Realizm wiec byt zaréwno
reakcyg zdrowego rozsgdku, i jako taki
ma prawo bytu; jako takijest naturalnym.

Dla braku czasu a obszernosci przed-
miotu, musze poprzesta¢ na okre$leniach
ogbélnych, musiatem jednak wspomniec
choéby bardzo ogdlnie o realizmie, zeby
wyjasni¢ w jakim stosunku stoi do niego
nowszy jeszcze naturalizm. Wspomniatem
juz, ze w wiekszosci umystow te pojecia
pomieszaty sie ze sobag, i ze Zola wraz ze
swoja szkota uwazany jest nietylko za naj-
wybitniejszego przedstawiciela, ale jakoby-
za -wynalazce realizmu. Ze pojecie to bied-
ne, dowodem tego, iz sam Zola szuka
i znajduje swych poprzednikéw w Stend-
halu, Balzac’'u, Champfleury’'m i Flauber-
cie. Co wiecej znajduje stusznie, bo gdy
czytelnik -wezmie w reke taki ,Klasztor
Kartuzéw" w Parmie” Stendhala, ,,Kome-
dye ludzka” Balzac’a lub Flaubertowska
-Pania Bovary”, to pomimo romantycz-
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nych jeszcze stendhalowskicli rusztowan,
mimo balzakowskiego mistycyzmu i wszyst-
kiego, co z poprzedniej epoki mogto wsigk-
na¢ w ,Panig Bovary”; niepodobna mu
bedzie nie dostrzec, ze tak zwany Zo-
lizm, czy tez, jak kto chce: Zolaizm, to
tylko zmodernizowane dziecie tegoz same-
go ducha. Gdy Zola napada na Wiktora
Hugo, jak niedawno napadt w ,Figarze”
na poemat ,Z/ane”, gdy modwi z wiasciwg
sobie brutalng bezwzglednos$cig: zestarza-
te$ sie, zdziwaczate$ ,czas ci odejs¢,” —
gdy stowa jego sa jakby parafraza hugo-
nowskiego wiersza:

,Starcze, idZ juz da¢ miare swoja grabarzowi...
O starcze gtupi!...”

LVieillard va-t'en donnez mesure au fossoyeur...
Vieillard stupide!...”

— to znaé, ze to cztowiek z jednego
bieguna méwi do—cztowieka z drugie-
go. Zwykla kolej rzeczy ludzkich! Nie-
gdy$ Wiktor Hugo w peini sit i geniu-
szu stosowat tenze sam wiersz do An-
drieux’go, dzi$ stosujg go do niego. Ale

mstosuje zasadniczy przeciwnik. Gdy jed-
Tom V. 2
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nak tenze sam Zola napada na autora
.Damy kameliowej” za to, iz postaci
jego moéwig zbyt wykwintnie, ze uzy-
wajg jezyka komedyi francuskiej, zamiast
zargonu odpowiedniego sierze, z Kto6-
rej pochodzg, to czu¢ w tern tylko jakby
kolezenskga wymodwke, taka, jaka np. re-
publikanin ze skrajnej lewicy magtby
uczyni¢ republikaninowi z lewego $rodka.
I rzeczywiscie tak jest. Wczytujac sie
w dzieta Zoli, poczagwszy od Teresy Raquin
az do Nany, a z drugiej strony nietylko
w utwory Stendhala, Balzac’a lub Flauber-
ta, ale takich pisarzy, jak: Dumas syn,
Droz, Mallot, Graborieaux, Sardou i wigk-
szosci dzisiejszych komedyo- i powiescio-
pisarzy francuskich, dostrzezemy tatwo, ze
Swiat, z ktérego czerpig, sposdb obserwa-
cyi, metoda tvxéorzenia sa mniej wiecej
takiez same. Swiat dzisiejszy, jego za-
gadnienia, czyli tak zwane kwestye spo-
teczne, rozwdj charakteréw zwilaszcza ko-
biecych na tle rzeczywistych stosunkéw
zyciowych, zagadnienia psychiczne w wa-
runkach zycia realnego, oto wspé6lne im
temata obserwowane w jednakowy empi-
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ryczny—a malowane w jednaki realny
spos6b. Sam Zola méwi o Wiktorynie
Sardou, ze jest on wiecej naturalistycz-
nym od innych. Ale wieksza lab mniejsza
wybitno$o jest tu tylko réznicg w doktad-
nosci obserwacyi, w wyborze punktu widze-
nia, w wiekszym lub mniejszym talencie,
w oszczedniejszem lub hojnigjszem uzyciu
pierwiastkow rzeczywistych— zasadajed-
nak ogo6lna, t.j. realizm jesiy gruntem

tatwy stad wniosek, ze w pojecie rea-
lizmu wchodzi w samej Francyi co$ wie-
cej niz Zola i autorowie ,Wieczorow w Me-
dan”, bo wchodzi cata niemal spoteczna
literatura powiesciowa. Wobec tego, c6z
ebedzie oznaczat wynaleziony przez Zole
wyraz: naturalizm?_ Odcierytylko, skrajny
wyraz realizmu, jegpyxHam—Iub jesli kto
chce — sektm

Na czem polega jej r6znosc¢? Krzy-
cza wszyscy na memoralno$¢ Zoli, prze-
dewszystkiem wiec zajmijmy sie tg spra-
wa.

AY catym zakresie sztuki nie byto moze
' szkoty, ktoraby w jakimkolwiek wzgledzie
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nie przebrata miary estetycznej. Tym fak-
tem mozemy tylko objasni¢ reakcye, jaka
kazdy dany kierunek wywotuje stopniowo
i coraz silniej, az do chwili zupeinego
upadku. Jesli wiec naturalizm stacza sie
po rowni pochytej, az tam, gdzie rzeczy-
wistos¢ staje sie ptaskoscia, jesli daje nam
obrazy zycia wyszukane 1 zestawione
wprawdzie z pierwiastkéow realnych, _ale
zestawione w ten spos6b, ze staja sie sro-
motmejsze niz zycic samo, to cecha jako
naduzycie, jako przebranie miary nic jemu
tylko wiasciwa. Wspomniatem juz, ze
wiek XVIIlI wydal na sSwiat mnoéstwo
utworow arcyjaskrawych, a z pézniejszych
czasow doséby tylko przytoczyé, Contes
Drolatiques Balzac'a, lub Mademoiselle de
Maupin Gautier'a, azeby dowiesé, ze
0 ile przez niemojralno$¢ danej ksigzki be-
dziemy rozumieli draznienie imaginacyi,
to Zola miat poprzednikéw, a wiec ta jego
strona nie moze byé poczytana za ceche,
wyrézniajgca”™ jego kierunek. Ale ksigzka
moze byé niemoralngjeszcze i_winny spo-
sob. Unikajac obrazéw zmystowych, moze
jednak przez ztudne sofizmata, przez idea-
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lizowanie postaci upadtych, przez przed-
stawienie catej czczos$ci i goryczy cnoty,
podkopa¢ i burzy¢ podstawy moralne
swych czytelnikéw. Pani Mortsauf w balza-
kowskiej ,Lilii w Dolinie”, nie zdradza
swego meza. Nie umiata ona zwalczy¢ ser-
ca, ktore pokochato innego, ale umiata
opanowaé siebie i uczyni¢ stosunek swdj
do Feliksa stosunkiem czysto idealnym:
byta wiec cnotliwg, przynajmniej wedtug
poje¢ zwyktych o cnocie i pozostata taka
do konca zycia. Ale gdy umierajac, zatuje,
ze byta cnotliwg, i gdy autor ukfada tak
przebieg wypadkéw wzglednie do we-
wnetrznego procesu tej chorej duszy, ze
czytelnik poznaje z nig razem, iz cnota
{est czcza doktryna, ktéra w pewnych wy-
padkach moze tylko popsuc¢ szczescie ludz-
kie, nie optacajgc ofiary ani pogodg, ani
spokojem, ani btogiem przekonaniem, iz
sie zrobito dobrze—to wrazenie ksigzki jest
istotnie straszne. Kazdy umyst, a zwtaszcza
kazdy wrazliwy umyst ogarnia woéwczas
zwatpienie. Toz samo da sie powiedzie¢
i 0 pani d'Aiglemont w ,Kobiecie trzy-
dziestoletniej.” | ona zatuje po Smierci lor-
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da Grreville, ze byta cnotliwg, a rozmowa
jej z proboszczem w Saint-Lage jest aktem
wyrozumowanej niewiary w dobro, w cno-
te, w obowigzek, tak przekonywajgcym,
ze silniejszych argumentéw trudnoby zwat-
pieniu wynalez¢.

WsSrdd rozdrozy, walk i burz zycio-
wych ta prosta oparta na rozsadku wiara,
ze spetnienie obowigzku daje szczescie, ze
cnota jest wyzszg i piekniejszg od ztego
jest tern dla cztowieka, czem latarnia mor-
ska dla todzi, zbtgkanej wsrod morza. Gldy
autor podkopie te wiare, gdy wydrze z re-
ki ster, zgasi latarnie, wowczas t6dz ludz-
ka rozbije sie niechybnie w ciemnosciach
0 pierwszg lepsza skate. Ale pod tym wzgle-
dem Zola z catg swojg niemoralnoscig bru-
talng nie jest niebezpieczniejszym od Bal-
zac'a. Autor ,Kobiety Trzydziestoletniej*
jest zdecydowanym pesymista, ktory do
utworéw swoich wnosi uprzednio lezgce
we wiasnej duszy zwatpienie, jakby Salo-
monowe: ,vanitas vanitatum.” Zola wy-
piera sie pesymizmu: jest tylko naturali-
stm NiemaTw nim zadnej uprzedniej ten-
dencyi. Nie chce on okresla¢ z gory natu-
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ry cztowieka, nie mysli o niej ani Zle, ani
dobrze; nie pragnie by¢ moralnym, ani nie-
moralnym. Jesli daje jaskrawy obraz, to
nie dlatego, aby drazni¢ wyobraznie, nie
gwoli przekonaniu, by cztowiek byt tylko
suma nizkich instynktéw lub zwierzecych
popedoéw, majgcych na ustugi rozum, ale
by miedzy innemi.brudami ludzkiego zy-
cia nie oming¢ zadnego. JeSli w swoim
LAtaku na Mlyn” jest znowu czystym od
poczgtku do konca, to dla tego, ze bada-
jac nature ludzka przedmiotowo, odkrywa
w niej i dodatnie pierwiastki. On chce pi-
sa¢ i odwzorowywac prawde. Gdyby sam
stat w tej chwili na mojem miejscu, po-
wotatby sie prawdopodobnie na cykl
Kougon-Macquart'éw. Czytelnik w po-
wiesciach: La Curée, Son Excel. Eugéne Rou-
gon, L'Assomoir i w Nanie znajdzie wiecej
brudéw, nizeli nawet po poprzodniem
ostrzezeniu magt sie spodziewac¢, ale Zola
odpowiedziatby: malowatem epoke zepsu-
cia, rozbudzenia nizkich pozadliwosci i ape-
tytéw, epoke, w ktérej jedynym w dziejach
przyktadem—zepsucie podniesiono do wy-
sokosci systematu i uwazano jako sprezyne
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rzagdzenia, napisatem wiec tylko przed-
miotowg prawde. Sg w niej i jasniej-
sze postaci, jak: Silver, Mietta, dr. Pas-
cal, Floryan, Alina i jej dziadek, stary
miynarz, jego corka i nieznajomy, jesli
zas te postaci sg tylko wyjgtkami w ga-
leryi totrow i ulicznic, jeSli zte bierze
gére nad dobrem, brzydota nad pieknem,
to c6z autorowi do tego? W 1'Assomoir
wszystko konczy sie brakiem otuchy, na-
dziei i upadkiem, ale to wina warunkow,
w jakich zyja robotnicy, powietrza, jakiem
oddychajg, pokarméw i napojéw, jakiemi
sie odzywiajg, a zarazem i urzadzen spo-
tecznych, wobec ktérych moga by¢ tylko
takiemi, jak sa, nie jakiemi byéby moze
mogli. Caly duch ludzki zalezy od urza-
dzen spotecznych i fizycznych warunkow
zycia, w ktdérych rozwijaja sie dziedziczo-
ne sktonnosci. Autor odtwarza tylko to, co
najogoélniej widzi.

Moéwigc to, Zola moze nie miatby stusz-
nosci, ale mowitby niewatpliwie z dobrg
wiarg. Usituje on zatrzymac stanowisko
czysto przedmiotowe i pokazaé¢ zycie ja-
kiem jest, a z danej prawdy ogdlnej niech
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one beda pocieszajgce, czy rozpaczliwe,
czy wiodace w strone moralnosci, czy nie-
moralnosci, wiary w cnote lub zwatpienie,
to juz autorowi wszystko jedno. Powie$¢
jest nowozytng epopeja. Dydaktyka mo-
ralna lezy po za jej programem. Zola od-
rzuca powies¢ z gotowa tendencyg spotecz-
na, bo tendencya wymaga tworzenia do-
stosowywanych umysinie figur, zatem nie
pozwala autorowi by¢ naburalistycznym.
W powiesciach swych Zola maluje bona-
partyzm czarno, nie dlatego, by chciat jed-
na¢ mu przeciwnikéw ale dlatego, ze bo-
napartyzm sam w sobie byt czarnym. Stu-
zy on tylko za tlo, za jeden wiecej czyn-
nik. Whnioski pozostawia jak zwykle czy-
telnikowi, jemu za$ samemu chodzi o co
innego, a mianowicie, o ukazanie naturalis-
tyczne na tern tle moralnego i fizycznego_
cztowieka." Twarz Zoli, jak twarz boéstwa
olimpijskiego, pozostaje zawsze niewzru-
szona w swej pogodzie dostrzegacza. Ale
to wkasnie pozwala mu by¢ bezwzglednym
i nieubtaganym jak fatalizm. Balzac’owi,
ktérego uwielbia, ma jedynie za zte, wias-
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je stanowisko wobec wszelkich zarzutow
niemoralnosci ratuje zawsze jednem i tem
samem stowem: prawda. Stwierdzajac wlha-
turze ludzkiej daznosé do prawdy i czyniac
zados¢ pod tymwzgledem wiasnemu instyn-
ktowi, tem samem broni sie stanowczo od
zarzutu pesymizmu. Prawda czy piekna
czy obrzydliwa jest zawsze prawda, bo
odbija nature. Gdyby byt pcdagogjem”~mo-
zeby dla przykiadn”pisyA\"™ _tjlhoju”~mvdy
piekne; ale on jest powieSciopisarzem czyli
higtoi~kieni_zycia, dlatego niewolno mu
poming¢ niczego — dlatego musi i powi-
nien dac¢ calg prawde. Mato go to obcho-
dzi czy sie kto$ nig zbuduje czy nie, ale
zresztg nie spodziewa sie popsuc nikogo.
Takie jest stanowisko Zoli. Czy stusz-
ne? — moznaby sie spieraé. By¢ moze,
ze pod tym wzgledem zwichniety roman-
tyzm we Francyi, ktory ze ztodziejow, ga-
lernikéw i zbdjcow porobit bohateréow, ma
sobie wiecej do zarzucenia. Zola ztodzieja
zwie ztodziejem i wog6le zamiast uspra-
wiedliwia¢ wystepek, analizuje go tylko,
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nie kryjac realnych strasznych konsek-
wencyi, do ktérych wystepek prowadzi.
Teresa Raguin popetnita na wspotke ze
swym kochankiem mezobojstwo, ale odtad
trup zabitego staje miedzy niemi taki strasz-
ny, taki siny, tak dotykalnie wilgotny
i zimny; bojazh kary tak truje kazdag
chwile i takie sprawia meki parze zbrod-
niarzy, ze stusznie zauwazyt jeden z Kkry-
tykow, iz i Dant nie wymyslit straszniej-
szej kary dla swych potepiencéow. Pani
Mortsaui w Balzac'u zatuje pod koniec
ksigzki, ze byta cnotliwg — Teresie przy-
statoby wy¢ z zalu i rozpaczy, ze nie od-
rzucita wszystkich pokus, dla jednej, cho¢-
by szarej, jednostajnej i pozbawionej
wszelkich rozkoszy uczciwosci. Autor mo-
ze mie¢ nadzieje, ze czytelnik czy czytel-
niczka odepchnie od siebie raz na zawsze
mysl wystepku. Nawiasem jednak zauwa-
ze to, czego nie dopowiedziat Kkrytyk,
a w czem miesSci sie moze istota krytyF
ki; odepchnie mysl wystepku razem z ksigz-
ka i razem z Zolg. Zdanie czytelnika
bedzie nastepujgce: ja nie zabilem pana
Raguin, za c6z ja cierpie? zycie dosy¢
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nas meczy, nie meczcie nas jeszcze w ksigz-
kach. Ale do tego przedmiotu wrécimy
pézniej, obecnie idziemy dalej po drodze
Zoli. Piotr Rougon, zona Piotra, Antoni
syn Macquart’a, synowie panstwa Piot-
row, Eugeniusz i Arystydes, stowem, ca-
ta ta mita rodzina rowniez nie zacheci
nikogo do chciwosci, do checi wyniesie-
nia sie przez krew, przez brudy i nizkie
srodki. Znowuz tu Zola mogtby powie-
dzie¢, ze zraza raczej do wystepku, ma-
lujac jego nagos$¢ i obrzydliwosé. Zraza
w La Curée, w S. Ex. Eu. Rougon, w La Con
guette des Plassan i w Assomoir. W Une page
d'amour sama rozkosz nawet zostawia
gorzki smak w ustach rozkosznikéw wias-
nie wtedy, gdy pija zjej kielicha, a c6z
dopiero Nana?

Wszystko to tak jest. Wylgczywszy
SAtak na miyn” i takie jasne nieliczne
sylwetki, jak dr. Pascal, Silver, Mietta
i jak niektore postaci w /.«- ventre de Pa-
ris, reszta postaci Zoli to zgraja bzikow,
idiotow lub totréw, ktérych zbrodnie, wias-
nie dlatego, ze opisane tak przedmioto-
wo wystepujg nago, obrzydliwie, odpy-
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chajaco. A jednak... czy oddziatywanie
tych ksigzek jest dodatnie? czy te natu-
ralistyczne prawdy, nagromadzone sto-
sunkowo do Swiatet w takiej potwornej
wiekszosci, a zbierane po zautkach miej-
skich, na galarach, w pralniach, w szyn-
kowniach i $ciekach sg odzywczym po-
karmem dla ducha?

Zole to nie obchodzi.

Ale czytelnika moze zndéw nie obcho-
dzi¢ opinia Zoli. Skoro rzecz ma sie od-
bi¢, ze sie tak wyraze, na naszej moral-
nej i umystowej skdrze, mamy wiec pra-
wo rozwazac, co nam bedzie pozytecznem,
a co zgubnem, mamy prawo stawia¢ py-
tania i czeka¢ odpowiedzi, wymagaé i za-
dac¢ zadoscuczynienia. Badz co badz, autor
istnieje dla czytelnikéw, nie oni dla nie-
go, ato tembardziej, gdy autor ten w 0so-
bie Zoli sam sie by¢ powiada historykiem
zycia. Jakze wiec przedstawia sie kwes-
tya moralnosci Zoli ze stanowiska czy-
tajacych? Nie zacheca do wystepku? —
Zgoda. Powiemy wiec: im bardziej pier-
si ludzkie beda zmuszone do oddycha-
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nia zgnitem powietrzem i zatrutemi wy-
ziewami Sciekow miejskich, tem silniej
bedg teskni¢ za czysta, zdrojowag atmo-
sferg szerokich pol, tak jak teskni za
nig sam Zola w swojem Dans [I'herbe.
Mozemy wiec na korzys¢ naszego autora
przenies¢ to poréwnanie wesfery moralne
i powiedzieé: im wiecej czytelnik bedzie
wczytywal sie w jego powiesci, z tem
wiekszem upragnieniem bedzie wyrywat
sie w strone czystej i zdrowiej uczciwos-
ci. Ale c6z z tego? Czy taka tesknota
za Swiezem powietrzem zmniejsza cho¢
w czesci zgubny wplyw zatrutych wyzie-
wow na ptuca ludzkie? czy nie kazi krwi,
czy nie powitéczy twhrzy mbladoscia, czy
nie sprowadza chordb. Poc6z tedy mamy
niemi oddychaé? Tak dzieje sie i z po-
wiesciami Zoli. W “tych”™ brudacli, ztych
zapachach, wstretnych zjawiskach i wy-
stepkach nie rozmituje sie dusza, ale sie
skurczy, zwiednie, zachoruje na moralng
anemie, straci zclolno$¢ odczuwania pigk-
na, straci polot i znizy sie, a w najlep-
szym nawet razie, to jest wowczas, gdy
wyrzuci ze swego moralnego organizmu
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autora wraz z jego ksigzkami, zmarnuje
i wyczerpie na to cze$¢ sit, ktére mog-
tyby by¢ spozytkowano inaczej, lepiej.
Zaiste, jezeli z pomocg Zoli, przez plu-
gawe przykiady odwrotne, mamy docho-
dzi¢ do poznania prawd prostych jak dwa
a dwa cztery, tedy moralny pozytek z je-
go utwordéw jest wiecej niz watpliwy.
Wiemy bez niego, iz kobieta uczciwa jest
wiecej warta od... Nany; wiemy bez nie-
go, iz Swiezy sianokos, lub dzikie roze,
lub las sosnowy przyjemniej pachng niz
kupa serow na halach paryzkich lub
niz mydliny z pralni w Assomoir. Cene
tych rzeczy, ktore same w sobie sg cen-
ne, bezpozytecznie jest podnosi¢ przez
przeciwstawienia, a zatem nie moze to
by¢ celem autora. Wiec jakiz jego cel?
Do czego stuza te obrazy plugawych idei,
plugawych ludzi i plugawych rzeczy? Sag
one naukowe? Nie—bo zly nawet chemik
lepiej zanalizuje mydliny niz dobry po-
wiesciopisarz. Sg one piekne? nie; sg one

moralne? nie; sg odpoczynkiem dla umys-
tu? nie!

Czemze sg?
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Autor odpowiada: realng prawda.

Czemu jednak autor nagromadza tyle
prawd takich a nie innych? czemu jego
rzeczom brak woni, a ludziom sumienia?

Ze w danem spoteczenstwie musi by¢
spetniona pewna ilos¢ kradziezy, gwattow,
napadéw rozbojniczych, samobdjstw skut-
kiem opilstwa i tym podobnych zbrodni,
wiemy o tem ze statystyki— czy jednak
te przestepstwa sg przewaznym wyrazem
zycia ludzkiego? Nie. Sag to tylko zbo-
czenia. Poza niemi istnieje organizm spo-
teczny, oparty na prawie, uczciwosci, cno-
cie, pracy, wzajemnej pomocy spotecznej
i -wszystkich tych weztach, ktoére spote-
czenstwu nie pozwalajg, sie rozlatywac.
Ktoby wiec moéwit, ze wykaz zbrodni jest
przewaznym obrazem organizmu spotecz-
nego, tenby zboczenia przyjmowat za
catos¢, i dajac nawet wykaz od poczatku
do konca prawdziwy, moéwitby niepraw-
de i w blad wprowadzat innych. Tak
dzieje sie i z Zolg. Powies¢ wedle niego
ma by¢é naturalistyczng, zatem ma by¢
odbiciem 'zycia w tej proporcyi Swiatet
i cieni, jaka znajduje sie w naturze. Po-
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wiesciopisarz jest historykiem, powies¢ zas
historya. Jesli bedzie jednostronng—wow-
czas wr szczegoOtach i w ich ydmobieniu
moze by¢ prawdziwg — jako ogotbedzie
fatszem. Takiego fatszu dopuszcza sie Zo-
la. Obaczmy czem sg jetfpRougonowie.
Rodzing, ktora powstata z pijaka i waryat-
ki— czyz to nie rodzina wyjatkowa, kto-
ra zatem wyjatkowe odziedziczyta tem-
peramenty, popedy, pozadliwosci i cha-
raktery ?  Wydaje wiec ona pijakéw
jak Jozef w La fortung des Bougons, lim-
fatycznych a chciwych i gotowych na
zbrodnie chitopéw7jak Piotr, uczonych ma-
rzycieli jak Pascal, warchotow jak jego
bracia, waryatéw7jak ksigdz Mouret, idiot-
ki jak jego siostra, Messaliny jak maco-
cha w La Curee i ulicznice jak Nana.
Ale wilasnie dlatego historyg takiej ro-
dziny nie objasnia nic, bo nie jest nor-
malng, autor zas, ktory jak sam mowi
w przedmowie do Rougondéw?7 zamierzyt
sobie napisaé¢ historye naturalng rodziny,
mija sie ze swem zalozeniem, bo zamiast

zdrowej natury, ktéra jest og6lng, odwzo-
e Tom I. 3
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rowywa patologiczng, ktéra jest wyjagtko-
wg. W tejze samej epoce panowania bo-
napartyzmu, przy tem samem zepsuciu,
ptynacem z gory, stowem, przy takich sa-
mych warunkach socyalnycli. rodzina Kou-
gondéw nie przestaje by¢ rodzing chora,
moze wiec by¢ rzeczywistg, moze by¢ fo-
tografowana z natury — nie myslimy te-
.mu przeczy¢ — ale jesli ten wielki yykl
powiesci zgodnie z zatozeniem realizmu
Ima przedstawiaé ogélny obraz zycia,
jesli ma by¢ jego wyktadnikiem i objas-
\nia¢ jego prawa normalne, to jest jedno-
stronnym, a zatem fatszywym od poczat-
‘ku do konca.

Zbierajagc w catym cyklu Eougonéw
z pominieciem wszelkiej proporcyi na-
turalnej, przewaznie cienie, brudy i zbrod-
nie, nizkie popedy, posepne nastepstwa
zboczen mozgowych, pijanstwa i podajac
6w zbidér jako naturalny obraz zycia, Zo-
la mija sie z prawda. W zyciu bowiem
i w naturze inna jest rownowaga Swiatet
i cieni7zZéa~sciekann”~pmyskiemi sg pach-
nace nizkie tgki Normandyi i skaly Bre-
tanii i wielkie, proste a majestatyczne to-



nie morza. Na krocie kobiet, przebiegaja-
cych ulice Paryza, macochy z La Curee
i Nany sa wyjatkami i po za zmys-
towym czysto zwierzecym popedem ist-
nieje mito$¢ polna réwnowagi wewnetrz-
nej; po za potomkami waryatek i pija-
kow7 istnieja i takie rodziny, jakie opisu-
je Edmund About w7swnjej ,Mitosci uczci-
wego cziowieka." Gdyby sSwiat, ktory
wrrasta, kwitnie, rozwija sie, nie prze-
wazat nad Swiatem umartym i gnijacym,
nie bytoby zycia. Co wiecej, te wszyst-
kie dodatnie postaci i zjawiska stanowig
ogromng imponujaca wiekszosé, inaczej
bowiem wszelkie spoteczenstwa rozprzeg-
toby sie natychmiast, a byt ludzki_stal-
by sie niemozliwy. Naturalistyczna wlec
powiesé, pragngca odbi¢ w sobie zycic,
powinna odbijaé wr sobie catkowita na-
ture i catkowita jej rownowage, inaczej
bedzie klamliwg, autor zas jej przestanie
byé naturalista a stanie sie zbieraczem
potwornosci.
Zola chwyta wprawdzie na uczynku,
ale nie zycie, jeno zgnilizne. To juz jest
= kwestya nie prawdy, ale osobistego sma-



ku, za ktérym wolno nlo i$¢ nikomu,
i ktéry wolno potepi¢. Dickens jest bar-
dzo realnym, niezmiernie prawdziwym
i prawdziwszym od Zoli, wiasnie dlatego
ze posiada te rownowage, w ktorej Swiat
fako taki, panuje nad osobistym smakiem
piszacego. Zwierciadto autora Doinbey’a
odbija jednako proporcyoaalnie Swiatia
i cienie. Nie pomija on zboczen i wystep-
kéw ludzkich, ale przeznacza im wiasci-
wa role i nie lubuje sie w nich. Za Kwil-
pa daje Nelly. Zoli brak réwniowagi. Czy-
telnik moze powiedzieé¢ jemu i catej szko-
le: ,nie oszukujcie nas i siebie samych, jesli
malujecie zbrodnie, ohyde, plugawstwo,
upadek kobiety, to nie czynicie tego ani
w imie prawdy, ani w imie natury, ale
dla tego, ze sfera taka pocigga was lat-
woscig czynienia spostrzezen realnych
przez samg swa obrzydliwos$¢ i tak doty-
kalnych, ze az dotkliwych.” Jest w tom
tylko utatwienie sobie zadamawkosztern
czytelnikéw i tani .realizm brutalny. Jest
zamitowanie efektéw, dla ktérych 1Assom-
moir bodzie nazwa najwiasciwszg, bo bijg
obuchem w gtowe zamiast przekonywad.



Ze za$ ogtuszony czytelnik odczuwa bdl,
sadzi wiec w pierwszej chwili, ze nio
moze juz by¢ nic w Swiecie realniejszego.

Ale w tern wiasnie omytka, bo wraze-
nia piekna, harmonii, réwnowagi, dobra,
przyjemnosci,"rozkoszy, jakkolwiek mniegj
brutalne, niemniej sg istotne —i kto raz
zdobedzie sie na te prosta prawde, ten
nic zgodzi sie na to, by mozna jg zna-
lez¢ w utworach Zoli.

Nie drazni on moze imaginacyi, ale ja
wala; nie napetnia duszy pytaniami bez
odpowiedzi, ale psuje smak. Dziatanie
jego utwordéw, jak dziatanie czadu -we-
glowego sprowadza ociezato$¢, zawrot
glowy i inne skutki czadu... Nio jest on
pesymistg a priori, ale tak dziata jak pe-
symista.

Jego adepci: Hennique, Alexis, Gluy
de Maupassant, wsretna spétka Yast-Bi-
couard idg jeszcze dalej. Wszystko to
jednak razem wziete nie stanowi szkoty.
Przebrana miara czy to wr romantyzmie,
czy w realizmie, jest tylko przebrang
miarg, nie za$ nowym Kierunkiem, dla-
tego sadze, ze stuszniej jest uwazac ten
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objaw za poddziat tylko i skrajny wyraz
realizmu w ogoéle. Jestto objaw psucia sie
smaku — niezmiernie ogdélny i od wiekéw
powtarzajacy sie objaw naduzycia, do kté-
rego prowadzi zwykle wszechwtadne pano-
wanie danej szkoty— jest to nakoniec—je-
Sli kto$ chce, maximum odchylenia sie
wahadta od réwnowagi. Ze za$ miato to
miejsce we Francyi, w kraju umystéw naj-
zywszych, najbardziej sktonnych do wszel-
kiego rodzaju skrajnosci, w kraju, gdzie
w ostatnich czasach*) wielkie wypadki i
zmiany popsuty do wysokiego stopnia réw-
nowage umystowg— to znowu nie powinno
nikogo dziwi¢. Y/ spoteczenstwach tez pra-
widtowych Zola nie robi Wrazenia. W An-
glii np. ani pozadajg jego utworéw, ani
nie robig sobie z nich wielkich rzeczy. Po-
zgdanym on jest wszedzie tam tylko, gdzie
umysty w rozterce wewnetrznej dochodzg-
cej az do zdziczenia, chwytajg najchciwiej
z cywilizacyi i literatury to wtasnie, co sta-
nowi jej piane.

Ale powrd6émy na grunt francuski. Do-

*) p;.-an* w r.ku 1831 (p. w.)
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Swiadczenie wiekéw uczy nas, ze po ta-
kich objawach nastepuje zwykle reakcya.
Ponad wszelka szkota, ponad wszelkim kie-
runkiem jest zycie z calg swa réznorodno-
Scig zjawisk, pragnien, idei, porywéw, po-
trzeb. Zjawiaja sie nowe pojecia polityczne,
spoteczne i filozoficzne— zjawiajg sie nowi
ludzie, nowe bole i nowe rozkosze, a te
wszystkie ogromne pierwiastki takie ruch-
liwe i rozkotysane naksztatt fal, nie
dadzg sie niczem skrepowaé, w zadne
wieczno-trwate formy uja¢, rozsadzaja
wiec dawne naczynia, szukajac drdg
nowych.

Mowie o tern dia tego, ze kazdego, kto
wczytywat sie w utwory powdesciowe,
azwlaszcza w artykuty dziennikarskie Zoli,
uderzy¢ musiata $lepa wiara z jakg dziw-
ny ten cztowiek pragnie wmowic¢ w siebie
i w innych, ze wynalazt jedyny kilucz do
zagadek ludzkiego zycia i jedyny praw-
dziwy Kierunek, w ktérym rzeka twor-
czosci ludzkiej, bedzie odtad ptynac bez
spustoszen, powodzi i szukania innych
koryt.

Dziwny ten cztowiek waAtpi 0 swoim
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talencie. W liscie do Alberta Wolfa, styn-
nego feljetonisty Figara, powiedziat: ,Uwa-
zam sie czasem za lichg' gtowe, i miatbym
ochote zniszczy¢ swoje rekopisy.” Ale
watpigc o tern, co posiada rzeczywiscie,
wierzy silnie w to, co nie zastuguje na
wdare...

Wszakze Zola po za sobg i swojg teoryg
odmawia wprost racyi bytu innym Kkierun-
kom, jesli za$ jg przyznaje ktéremu z pi-
sarzéw, to tylko blizkiemu sobie a i w tym
jeszcze razie kwestye wiekszej lub mniej-
szej roznicy od swej teoryi uwaza za kwes-
tye mniejszej lub wiekszej doskonatosci
danego pisarza. Ten fanatyzm w potacze-
niu z ogromnym talentem daje mu sile,
i to jeden z powoddéw, dla ktérych liczg
sie z nim i ze szkolg powazne nawet umys-
ty. Griebokie przekonanie imponowato po
wszystkie czasy, Zola za$ do tego stopnia
przekonany jest o stusznos$ci swego kierun-
ku, ze jego recepta nie jest tylko literacka.
Obejmuje ona catg sztuke, ba! nawet i poli-
tyke. Dzisiejsza Rzeczpospolita francuska
wedle Zoli, jesli ma by¢, jesli ma odpowie-
dzie¢ wszystldm nadziejom, speini¢ wszel-
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kie zadania panstwowe i stworzy¢ takie for-
my, w ktorychby zbiorowe zycie ludzkie
mogto rozwijac¢ sie najtatwiej, to ma by¢
naturalistyczng. Republikanie-doktrynerzy
w rodzaju tych, ktorzy swe przekonania
wypowiadajg w ,Journal des Debats,”
zgubig Rzeczpospolitg. Republikanie fa-
natycy uwzorowani wedtug modty z 1793—
zgubig Rzeczpospolita. Uratowac ja i roz-
wingé moga tylko republikanie — natu-
rabsci.

Nie chcemy poruszaé pytania, czem jest
ten naturabzm polityczny, ale powtarza-
my raz jeszcze pytanie: co tedy wprowa-
dzit ten naturalizm nowego do literatury?
Dotychczas widzieliSmy tylko, ze podko-
pat jej pieknosé, odebrat jej charakter
promienia stonecznego w zyciu, gwiazdy,
do ktérej cztowiek wycigga rece, otuchy,
ucieczki od zbyt twardych wiezéw rze-
czywistosci; kazat jej, by przestala byc¢
ideatem, a nie uczynit z niej nawet cat-
kowitej rzeczywistej prawdy; z powszed-
niej zrobit jg plaskg i wyjatkowo po-
sepng. Byt czems$ jako raalizm wrogél-
nosci; niczem jako naturalizm w szczego6t-
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nosci: rzuciwszy sie na powies¢, zaciemnit
ja, poplamit, obnizyt, zapowietrzyt, zwich-
rzyt, roztajdaczyt — skadze ta wiara
w siebie naturalistow? jaka cho¢ jedng
nowg cegte dodali do budowy?...
Odpowiadaja: fizyologie.



y? e- t:

Psychologiczna obserwacya— oto pod-
stawa stworzenia u Balzaka. Zstepuje on
w tajniki duszy ludzkiej i, wpatrujac sie
w oddziatywanie na nig Swiata zewnetrz-
nego, kresli nam rozwdj uczu¢ i pojec
ludzkich, tak jak one rozwijajg sie psy-
chicznie na tle dawnego usposobienia,
jednem stowem kresli nam charakter.
Kolizye duszy ze Swiatem zewnetrznym,
walka uczu¢ z wyobrazeniami o obowigz-
ku, cnocie i tym podobnych kanonach
ludzkiego zycia, dostarczaja Balzakowi
obfitego watku do zawiktan, z ktérych,
powstaje powies¢. Zola_postepuje inaczej.
Zamiast charakterow kresl.i“"ngm~tempe-
ramenty, zamiast psychologii wprowadza
jako podstawe do powiescifizyologie.
W rozprawie ,0 romansie eksperymen-
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talnym,“ wygtosit on swa. wiare literacka
ipod tym wzgledem. Cztowiek jest sumg
Skionnosci, usposobien i poglagdéw badz
iodziedziczonych przez warunki fizyczne,
iw jakich zyje, przez otoczenie i przez
Nustréj socyalny. Romans, jako historya
zycia, powinien by¢ analizg tych wszyst-
kich skfadnikéw, bo tylko wrtakim razie
objasni i wyttomaczy nam cztowieka. Jak
chemik, majac przed sobg dane ciafto,
przystepuje przedewszystkiem do rozbioru
tego ciata, aby w rezultacie dojs¢ do
pierwiastkow, z jakich ono sie skiada, tak
samo powiesciopisarz powinien roztozy¢
na pierwiastki cztowieka, z ktérym ma
do czynienia. Jest to wiec wprowadzenie
metody przyrodniczej do powiesci- Poped
do nauk przyrodniczych rozwielmozni! sie
do tego stopnia wr ostatnich czasach, ze
ogarnat wszelkie umysty i wszystkie ga-
tezie wiedzy. Jest to cecha naszego wie-
ku, w ktérym zasada przyrodnicza stata
sie podstawg takich nawet gatezi wiedzy,
ktore w dawniejszych czasach nie staty
z nig w zadnym zwiazku. Dosc¢by tu
wspomnie¢ Henryka Buckla i Drapera,



szukajgcych objasnienn dla historyi i cy-
wilizacyi w warunkach fizycznych, w ja-
kich rozwijato sie zycie ludzkie. Wpro-
wadzenie zatem fizyologii do romansu
byto faktom analogicznym do kierunku,
w ktérym poszta cata umystowosé ludz-
ka, pierwszym za$ pisarzem, usitujgcym
oprze¢ romans na tej nowej zasadzie, jest
Zola. Wezmy jako przyktad, jego cyKkl
Rougons-Macguartow. Jest to historya ro-
dziny, wr ktoérej potomkach, dzieki odzie-
dziczonym przypadtosciom krwistym i ner-
wowym, przebija sie i rozwija pewne
usposobienie chorobliwe, modyfikowane
tylko warunkami zycia, otoczenia i epo-
ki. Jak dalece kreSlenie takich stanow
.wyjatkowych sprzeczne jest z ogdlnem
zatozeniem realizmu, polegajgcem na obra-
zowaniu zycia normalnego, o tem wspom-
niatem juz w rozdziale pierwszym, dla
tego obecnie kwestyg tg nie bede sie
blizej zajmowat. Obecnie przyjmijmy
fakta tak, jak je podaje autor. Matka
wzmiankowanej rodziny, Adelajda Fougue,
urodzita sie z ojca obigkanca, ajej samej
‘cate zycie brakio piatej klepki. Mimo to,
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iz byta bogatag dziedziczkg, wyszia za
maz za prostego parobka Rougona, w kto-
rym pierwotne instynkta zwierzecia go-
rowaty nad rozwinietemi cztowieka. Z tej
pary urodzit sie Piotr Rougon, ktory, jako
suma z ojca i z matki, potgczyt w sobie
gburowate i brutatne popedy z pewnemi
zboczeniami umystowemi, przerodzonemi
w niezmierng chciwos$¢ dobrobytu, uzycia,
pieniedzy i zaszczytéw, Secundo voto,
a raczej sine voto, Adelajda potgczyta sie
z Macquartem, przemytnikiem i pijakiem.
Urodzone z tych dwoéch zwigzkow dzieci
utworzyty rodzine Rougons-Macquartow,
ktérych historye opowiada nam Zola
w swoich dziewieciu, napisanych dotych-
czas z tego cyklu, powiesciach. *)
Rodzina ta rozrodzita sie nastepnie
dos¢ licznie, zajeta rozne stanowiska;
w niektorych cztonkach doszta do wyso-
kiego znaczenia, w innych znizyla sie,
lub upadta w bloto. Ale przy catej roz-
maitosci typéw mezkich i niewiesScich
zasadniczg ich podstawa pozostaty skion-

1) Pisane w u.ku 13SI (p. w.)



nosci odziedziczone po waryatce i po
zmystowym gburze lub pijaku. Najwy-
bitniejszg z tych skionnosci byta chorob-
liwa, prawie drapiezna, che¢ uzycia. Owa
chec jest nicig przewodnig, na ktdéra au-
tor nawiéczy wszystkie swe romanse.
Jest to podstaw-a fizyologiczna. Mezczyzni
Eougons-Macauartowie tgczg sie jednak
z kobietami innych rodéw, tak jak i Rou-
gons-Macquartéowny wychodzg za maz za
rozmaitych mezczyzn. Stad przybytek
nowej krwi, nowych pierwiastkéw fizyo-
togicznych, nowych skfonnosci, nowych
popedowT dzieki ktérym pierwotny typ
zasadniczy modyfikuje sie wT najrozmait-
szy sposob. Autor, kreSlac owe meta-
morfozy, nie przestaje by¢ analitykiem.
Jezeli miedzy Rougonami  widzimy
waryatow, pét-waryatdéw, maniakow", ludzi
ambitnych, uczonych, entuzyastéw poli-
tycznych, ascetow religijnych i Messaliny,
to widzimy na mocy tejze zasady, na
mocy ktorej chemia uczy nas, ze dany
pierwiastek, taczac sie z coraz innemi,
coraz nowE wydaje zwigzki. Nie dosyc
.jednak na tern. SkionnosSci odziedziczone
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modyfikujg sie i urozmaicajg nietylko pod
wptywem nastepnych potaczen fizyologicz-
nych, ale pod wptywem warunkéw socyal-
nych. Dany osobnik innym bytby w swoim
dziataniu, gdyby sie urodzit w biednej cha-
cie rybackiej, a innym jest, gdy sie rodzi
w patacu ministra; innym, gdyby przyszedt
na sSwiat w wiekach S$rednich — innym,
gdy sie rodzi i zyje pod panowaniem
Bonapartych. Fizyologia zatem, jako pod-
stawa zasadnicza, musi sie__dopetnié¢ so-
cyologig ~T historyg, co razem dopiero
wziete i okazane w akcyi powiesciowej

stanowi w zakresie romansu — romans
eksperymentalny.
Bougons-Macguartowie i ich odroslg

zyja za czasOw bonapartyzmu; a poniewaz”
podtug Zoli, jest to epoka szatu i hanby,
przeto, nie przestajagc by¢ zasadniczo cho-
robliwemi potomkami pijaka i waryatki,
sa zarazem przewaznie okazami warya-
tow, a przynajmniej — skutkiem modyfi-
kacyi — narwancoéw zepsutych, zgnitych
moralnie i haniebnych. Wszystkie te
jednak postaci sg konsekwentne; kazda
z nich da sie roztozy¢ na pierwiastki
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sktadowe, to jest na czynniki fizyologicz-
ne, socyalne i historyczne, nie jest wiec
niczem dowolnem, niczem wymysSlonem,
tylko w autorskiej gtowie, ale przeciwnie:
wiernym i naukowym obrazem zycia—cata
zas$ historya, jest prawdziwie historyg na-
turalng i socyalng rodziny za czaséw dru-
giego cesarstwa. Tak — wedtug autora.

Z powyzszego przyktadu czytelnicy
moga powzig¢ mniej wiecej dokiadne
i dos¢ jasne wyobrazenie o teoryi literac-
kiej Zoli. Za jedna droga widzimy tak-
ze i rbéznice miedzy nim i Balzakiem.
Autor ,Kobiety trzydziestoletniej* daje
nam obraz zetknigcia sie w cztowieku
réoznych pierwiastkdéw psychicznych i daje
dusze ludzka, dziatajagca pod wpltywem
uczué i wrazen — Zola przyczyn dziata-
nia szuka w odziedziczonym tempera-
mencie rozwinietym w taki lub owaki
sposob przez sfere i warunki socyalne.
Dla Balzaka czynniki organiczne majg
znaczenie drugorzedne, punkt wyjscia zas
stanowi charakter juz rozwiniety i udu-
chowiony— dla Zoli objawy duchowne sg

nastepstwem, a podstawg i punktem wyj-
Tom 1. 4
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Scia sa, wiasnie czynniki organiczne czyli
Balzak zasadniczo jest psychologiem —
Zola zasadniczo fizyologiem.
Przypatrzywszy sie jednak blizej, spo-
strzegamy, ze ta rdéznica miedzy dwoma
wyz wzmiankowanemi pisarzami i w 0go0-
le miedzy Zola, a powieScig dzisiejszg nie
jest tak wielka, aby mogta stanowi¢ pod-
stawe nowej szkoly. Poniekad powiesé
uwzgledniata zawsze fizyologie. Spotyka-
liSmy sie z opisem temperamentéw w po-
wiesciach nawet romantycznych. Ten lub
6w bohater mial czarne wiosy, iskrzace
sie oczy, pochodzit z rodziny takiej i ta-
kiej, wiec dziatat tak a nie inaczej. Na-
lezy, to juz do fizyologii, wiec nie po-
mijano jej i dawniej catkowicie; ro6znica
zatem lezy w stopniu jej stosowania. To
co inni uwazali jako objasnienie, Zola
teoretycznie podnidst do stanowiska za-
sady. Wistocie rzeczy owo podstawienie
fizyologii zamiast psychologii nie jest
niczem wiecej jak wniesieniem do sfery
powiesci tych czynnikéw uprzednich, kto-
re przedtem uwazano jako lezgce poza
jej sferg, a natomiast w granicach nauk



przyrodniczych. Powie$¢ naturalistyczna
zapozycza poprostu od nauki teoryi
0 odziedziczonych skitonnosciach krwistych
1 nerwowych, o atawizmie, 0 tempera-
mentach, i na tym naukowym aparacie
opiera rozwdj dziatalnosci swych bohate-
row. Taka podstawa ma unaturalnic¢ i ob-
jasni¢ scyentyficznie wszystko, co sie w niej
rozwija, a gdy pisarz naturalistyczny
doda jeszcze dziatanie przyczyn zewnetrz-
nych, wptyw epoki i whrunkéw socyal-
nych, powies¢ staje sie romansem ekspe-
rymentalnym w calem znaczeniu tego
wyrazu.

Sprawdza sie to na Rougons-Macauar-
tach. Zola miat podobno pod rekag dzie-
to doktora Lucasa: ,0 dziedzicznoS$ci*
i na poglagdach w dziele tern wygtoszo-
nych, opart swoéj cykl powiesci, sam zas,
moéwi o ich bohaterach co nastepuje:
»Fizyologicznie sg oni powolnem nastep-

stwem przypaditosci krwistych i nerwo-
/ wych, ktoére objawiajg sie w danej rasie
Jz powodu pierwotnego uszkodzenia orga-
[nizmu i ktére wytwarzajg zaleznie od
\otoczenia w kazdym z indywiduéw zja-
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)ktérych réznorodno formy, przyjmujg
]konwencyonalne nazwy cno6t i wystep-
|[kéwu. Nio moge sie oprzec¢ checi powto-
rzenia za jednym z Kkrytykéw, iz zdaje
nam sig, ze styszymy profesora medycyny,
wykladajacego naukowa teorye z katedry.
Jakoz w ten sposob powiesé¢ faktycznie
usituje zburzyé granice, jaka dotad dzie-
lita ja od nauki i wciggng¢ te ostatnig
W swojg store i staje sie stwierdzeniem
na przyktadach danej teoryi.
Innemi stowy: powie$¢ objasnia na-
~uke — nauka jtspiera powies¢. Na pierw-
szy rzut oka jest to bardzo wiele. Ro-
mans oparty na takich podstawach na-
biera powagi, prawdy i jest tak pozytyw-
nym, jak nauka sama. Nie bedzie to
fantazya, ale raczej studyum, 1tgczgce
charaktejyscyentyficzny z artystycznym.
Na pierwszy rzut oka, powtarzam, re-
forma to ogromna, a chwata reformatora
nalezy sie Zoli.
Dlaczeg6z tedy nie mamy go uwazac
za zatozyciela nowej szkoty?
Przedewszystkiem dlatego, ze ta wrze-
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koma reforma nie dotyczy artyzmu.
Taki np. Dumas syn, potrzebuje tylko
dodaé¢ rozdziat fizyologiczny do swej Da-
my Kameliowej, lub do ktéregokolwiek
z romanséw, aby zajg¢ podobne do Zoli
fizyologiczne stanowisko. Toz samo mo-
znaby powiedzie¢ o Balzaku i Flaubercie;
takaz sama naukowg powmga mogtby sie
ostoni¢ nawet i Graboriau. Pomingwszy
wihasciwosci talentow i wiekszg lub mniej-
szg skromnos$¢ obrazéw, co wiasciwie sta-
nowi te réznice, na ktorej polega nowosc¢?
Oto de facto, stanowa jg jeden rozdziat
zapozyczony od nauki, w ktéorym mowi
sie o fizyologii, oznajmia sie, ze ojciec
i matka, dziadek i babka bohatera mieli
takie a takie sktonnos$ci — a zapewnia sie
czytelnika, ze bohater takim jest a nie
innym, poniewaz dziedziczy te skionnos-
ci, — modyfikowane wprawdzie, ale za-
sadniczo takiez same. Teorya ma piekne
pozory i wyglada pokazniej, ale w prak-
tyce, jak zobaczymy p6Zzniej — nie ma
nic wiecej. W takim jednak razie o Mat-
gorzacie Grautier doskonale datoby sie po-
wiedzie¢, ze jest ona nastepstwem ,des
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xe ¢/ f'w/feeeictets nerveux et sanguins, qui se dé-
clarent dans une race a la suite d'une
premiére lésion organique“. Moznaby
w ten sposéb wyttumaczy¢ jej goraczko-
we zycie, szalong mitos¢ i Smieré. Te-
orya zatem Zoli nie obala istniejgcej do-
tad powiesci, nie tworzy na jej miejsce
nowej, ale, w najlepszym razie, daje jej
tylko nowy fundament naukowy, przy-
prawia jej ogon, lub, jesli kto$ chce, gto-
we fizyologiczng, redukujgc przez to bo-
haterow do znaczenia przykiadéw z jed-
nej strony, do znaczenia okazow ciat,
dajacych sie roztozy¢ droga analizy z dru-
giej strony.

A teraz pytanie, co na tern ozenku
fizyologii z fantazyg zyskuje powies¢ tub
nauka?

Wspomniatem stowa krytyka, ktéremu
sie wydaje, ze w Zoli styszy profesora
medycyny, rozprawiajgcego z katedry. Zo-
baczymy jednak roéznice miedzy profeso-
rem a Zola.

Cztowiek nauki opiera sie na faktach
od siebie niezaleznych, nie przez siebie
stworzonych. Fakta istniejg pozytywnie
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w naturze, on za$ bada, dostrzega, od-
krywa prawidtowos$¢ zjawisk i na tych
pozytywnych danych buduje nauke. Jest
to istotnie analiza pozytywna. Niedawno
styszeliSmy wyktad o smole i jej zasto-
sowaniach, a widzgc wody zafarbowane
na rézne kolory przez produkta smoty,
nie mogliSmy przecie mniemac, ze kolory
te sg wytworem fantazyi wykladajacego
i ze inny wyktadajacy, wymyslitby inne
kolory. Nie tak sie ma rzecz z powies-
ciopisarzem. Romans, jakkolwiek moze
mie¢ zwigzek z badaniem, moze miec
zwigzek tylko uboczny — przedewszyst-
kiem za$ jest tworzeniem. Od czegéz
zaczyna i Zola i kazdy powieSciopisarz?
Oto od wymyslania faktéw samych. Ja-
kaz to tedy dowolnos¢, jaki brak pozy-
tywnej podstawy, jaka tatwos$¢ dojscia do
rezultatéw czysto fantastycznych! Grdzie
tu owa prawidtowa niezmiennos¢, na mo-
cy ktérej kazdy przyrodnik wykaze nam
zawsze tez same rezultaty doswiadczen?
Doktér Lucas np. stwierdza nam teorye
dziedzicznosci przykladami obserwowane-
mu w naturze—Zola przyktadami z fantazyi
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Adelajda Fougue byla cdérka waryata
i sama waryatka, a zatem synowie jej
Piotr i Jozef stali sie dziedzicami pew-
nych zboczenn umystowych, Kktére obja-
wity sie w ich potomstwie w taki to a ta-
ki sposéb. Dlaczego nie w inny? Czyz
to sg pozytywne przykiady? Doktor Pas-
cal, syn Piotra, jest uczonym i filantro-
pem zarazem. Odziedziczone przypadtos-
ci krwiste i nerwowe objawity sie w nim
w nader szlachetnej formie, bo tylko pew-
na egzaltacyg w mitosci do nauki i do
ludzi. Tak! Jes$li dr. Pascal jest czto-
wiekiem zywym, to nie mamy prawa nie
wierzy¢, ze poczatkowe waryactwo babki
moze i w taki sposéb sie przerodzi¢. Ma-
my przed sobg fakt, wiec—niema rady?—
trzeba go przyja¢. Ale jesli doktor Pas-
cal jest wymystem powiesSciopisarskiin, to
zupetnie co innego. Woéwczas kazdy czy-
telnik moze wygtosi¢ swojg teorye i po-
wiedzie¢: nie prawda! taki doktor Pascal
nie mogt sie urodzi¢ w takiej waryacko-
zbrodniczej rodzinie. Czytelnik wpraw-
dzie nie dowiedzie, ze nie mdgt, ale i Zo-
la nie dowiedzie, ze modgt. Przecie od
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niego tylko zalezato zrobi¢ go innym.
Od niego zalezato z ascetycznego ksiedza
Moureta zrobi¢ apoplektyka proboszcza,
posuwajacego az do szalenstwa chciwos$c
na podzwonne, albo z Nany nie Nane,
ale egzaltowang siostre mitosierdzia, prze-
biegajaca pole bitwy pod (rravellote. Jak-
ze wiec ze stanowiska fizyologicznego
poradzi¢ sobie z tg dowolnoscig, do kté-
rej zresztg autor jako powiesciopisarz ma
wszelkie prawo. Nie jestzc to raczej bu-
dowanie na piasku systematu, ktérego
pojedyncze czesSci, a raczej wszystkie
sktadniki sg fikcya? Historyk, stosujacy
teorye i metode przyrodnicza do wykry-
cia praw historycznych, ma przed sobg
.rowniez fakta niezalezne, spetnione i po-
zytywne; powiesciopisarz, ktory tworzy,
nie moze obserwowac orzeclmiotowo: ma
swoja fantazye i nic wiecej. Wobec tej
fantazyi, niema co mdwi¢ o naukowych
prawdach, bo wypadkowa zalezy tylko od
dobrej woli autora, lub, inaczej moéwiac,
staje sie dowolnym wymystem. +Latwo
stad dojs¢ do wniosku, ze takie zesta-
wienie fizyologii i fantazyi, daje w rezul-

Q.
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tacie nie pozytywng prawde, ale pozy-
tywny fatsz. Fizyologia fantastyczna, jest
to dzikie zestawienie rzeczownika, w kto-
rego pojecie wchodzi Scistosé, a z przy-
miotnikiem, oznaczajacym zupetng dowol-
nosé. Jestto contradictio in adjecto: catosé
za$ zestawienia jako fizyologia przeszka-
dza uwzglednieniu zywdotéw artystycz-
nych, jako fantazya — sprzeciwia sie
nauce.

Sadze, ze caty cykl llougons-Macaguar-
tow, gdyby go kto$ chciat uwazac¢ jako
zmystowe przedstawienie danego szematu
fizyologicznego, bytby tylko utworem
nedznego dyletantyzmu. Z drugiej stro-
ny, gdyby bohaterowie tego cyklu nie
byli niczem wiecej, jak tylko okazami,
udawadniajgcemi fizyologiczne zatozenie,
to popierwsze: byliby ztemi dowodami—
powtore: utraciliby wszelkie znaczenie
artystyczne.

PrzestalibySmy ich rozumie¢, zatem
przestaliby nas zajmow®¢. JeSli jakas
posta¢ wprowadzona do powiesci, dziata
na mocy powodoéw psychologicznych, ta-
kich np. jak gniew, zazdro$¢, nienawisé,
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przyjazn, tedy czytelnik, ktéry sam w zy-
ciudoswiadczat podobnych, uczué, zdaje so-
bie sprawe z bohatera, umie i moze odczu¢
wszystko co go dotyczy, i to rozumienie,
to odczuwanie, to zdawanie sobie sprawy,
stwarza bezpos$redni zwigzek miedzy czy-
telnikiem a bohaterem i daje kazdemu
z czytajacych kryteryum w reke. Jesli
jednak podstawg zamiast psychologii be-
dziefizyologia, jesli bohater dziata tak, anie
inaczej dla tego np., ze jego dziadek byt
pijakiem, lub waryatem, to ten zwigzek
z czytelnikiem przestaje istnie¢. Nikt nie
potrafi zrozumie¢ i odczuc¢ takiego boha-
tera, lub postawic¢ sie w jego potozeniu
bohater wiec zejdzie do znaczenia okazu,
ktory zastugiwatby na uwage doktorska,
gdyby byt rzeczywistym — nie zastuguje
na niczyja, jako pomyst fantastyczny.
Jakaz to tedy podstawe dat powdesci
Zola? W rzeczywistosci stworzyt tylko
teorye, ktéra miesci sie doskonale w kilku-
nastu wierszach przedmowy, ale ktora sto-
sowana S$cisle, szkodzitaby nauce i powies-
ci. Na szczescie nie daje sie ona zastoso-
wa¢ w powiesci. Sprawdza sie to i na
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Rougons -Macqgnartach. Autor stara sie
trzymaé w poczatku swej fizjologicznej
nici, opowiada wiec nam szeroko w gene-
alogii Rougonéw o ich temperamentach,
nerwach, dziedzicznych przypadtosciach,
i przechodzeniu ich na nastepne pokolenia.
Ale w miare, jak powies¢ zaczyna wotaé
0 swe prawa, jak postaciom trzeba nada-
waé charaktery, przypadkom przebieg,
opowiadaniu zakonczenie, ni¢ urywa sie,
1 powieSciopisarz zapomina o tern, ze sie
kreowat na fizyologa.

W pojedynczych ksigzkach cyklu Rou-
gonow caty 6w wrzekomy zwigzek fizyolo-
giczny miedzy niemi ogranicza si¢ do
wspolnego ogdlnego tytutu. Jako przy-
ktad, weZmy pierwszy lepszy tom pojedyn-
czy; przypusémy ,La faute de I'abbé Mou-
ret“. Jest to historya miodego ksiedza
ascety. Pragnie on przetopi¢ w sobie ca-
tego cztowieka na uniesienia religijne i za-
dosycuczynic¢ przez nie wszystkim potrze-
bom ludzkim. Ale natura upomina sie
0 Swe prawa, wywigzuje sie wiec z tego
walka, w ktorej asceta upada, a potem
znow sie podnosi. Jego pobyt w ogrodzie



Paradera, ciezka choroba, ktérg przebywa,
wyzdrowienie, przyjazn z dziwng miesz-
kanka tego parku Albing — oto skitadowx
czesci opowiadania. WSsSrdd zdziczatej po-
teznej natury, wsréd morza kwiatéow
i wérdéd zapomnienia o catym S$wiecie, snu-
je sie poemat mitosny, podobny do czarow-
nego snu, z ktérego Moureta budzi dopiero
dzwon koscielny. Jaki de facto istnieje
zwigzek miedzy tg troche poganska sielan-
ka a innemi tomami cyklu? De facto—za-
den! W przedmowie do pierwszego tomu
ustyszeliSmy, ze nastepne majg by¢ dal-
szym ciggiem —mi oto -wszystko. Ale po
za tern ,La faute de I'abbé Mouret" jest
dzietem zupetnie niezawistem od teoryi, wy-
gtoszonej w przedmowie. Punkt wyjscia
autora, mimo "wlasciwej mu analizy, jest
tak dalece czysto artystyczny, ze gdyby
nie istniaty ani poprzednie, ani nastepne
tomy, ksigdz Mouret pozostatby tern, czem
jest, to jest artystycznym obrazem walki,
jaka w cztowieku staczajg egzaltowane
uczucia religijne z naturg ludzkg. Pyta-
nie, czy w ksiedzu tym ptyneto kilka kro-
mpel krwi Adelajdy Fouque, nic nie roz-
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strzyga, nic nie objasnia, niczego nie po-
ucza. Zapewne, ze autor moze chcie¢ wy-
ttumaczy¢ egzaltacye Moureta tern pocho-
dzeniem od waryatki, ale gdyby Mouret
byt, jak wspomniatem nie ascetg, ale apo-
plektycznym klechg, chorym na manie
zbierania pieniedzy, lub resztek Swiec wos-
kowych, manie owg mozna by takze wy-
ttumaczy¢ pochodzeniem od Adelajdy Fou-
que. Owadz teorya, ktdrg mozna tak prze-
wraca¢ na obie strony jak rekawiczke
i ktéra stosuje sie do wszystkiego—nie sto-
suje sie do niczego. Poprostu niema na
nig miejsca, nie daje sie ona ni przypig¢,
ni przytataé. Nié tez sie rwie i autor prze-
staje by¢ fizyologiem. Grdyby nawet za-
miescit w/przedmowie jaka$ rozprawke fi-
zyologiczng — przedmowa zostataby sobie
dyletancka rozprawka, a powies$¢ posztaby
swoja drogg. Toz samo da sie powiedziec
0 kazdym po szczegoble tomie. Ogoélny ty-
tut wspdlny, a w praktyce powieSciowej
zadnego iizyologicznego zwiazku, nie dla
tego, by go autor zachowaé nie chciat, ale
dla tego, ze w/praktyce powiesciowej nie-
ma miejsca na fizyologie: dla tej prostej
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przyczyny, ze tworzenie ma inne prawa
niz badanie naukowe, fantastyczne za$ po-
staci wymyslone przez autora nie moga
tlumaczy¢ sie teorya, ktora sama szukacl
musi podstawy w obserwacyi Scistej,, opar-
tej na pozytywnych faktach.

— Czemze tedy jest fizyologiczna te-
orya Zoli?

— Pretensyg, umieszczong w przedmo-
wie. Ale samo prawo dziedzicznos$ci nie
wypetnia jeszcze tej teoryi. Naturalisci
potozyli jeszcze szczegdllniejszy nacisk na
dziatanie przyczyn zewnetrznych, przy-
padkowych w stosunku do cztowieka, ale
wptywajacych czasem absolutnie na jego
czynnos¢ i postepki. Dla psychologa mo-
tywami czynéw bohatera lub bohaterki
bedg takie objawy psychiczne jak mitos¢,
nienawis¢, zazdros¢, przyjazn—naturalista
ze szczegblnem zamitowaniem bedzie wy-
kazywat przewage i takich motywow jak
gtéd, zmeczenie, upat, mréz, wodka lub
rum. Dziatajg na nas takie rzeczy w zy-
ciu, czemuz nie maja by¢ zuzytkowane
w powiesci. 1znowu powtarza sie owa roz-
nica w uzywaniu i stosowaniu danych
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czynnikdw miedzy pisarzami w ogole,
a pisarzami naturalistycznemi. Co dla
pierwszych ma tylko w najlepszym ra.zie
znaczenie ubocznego $rodka, dla drugich
stanowi czesto podstawe. Mdwigc to, mam
na mysli po czesci ,hAssomoir,“ po czesci
-Nane,” gtdbwnie zas powiastke Alexisa, p. t.
-Na pobojowisku* a umieszczong w zbio-
rowem wydawnictwie naturalistycznych
nowelli, ochrzczonem ogélna nazwa: ,Wie-
czoro6w w Medan“. W powiastce tej trze-
sienie sie¢ wozu na szosie, mroz i zbyt wiel-
ka ilos¢ wypitego rumu rozstrzygaja na
razie o czynach bohateréw. Takie nadanie
przewaznej roliczynnikom fizycznym i wy-
niesienie ich do godnosci motywodw to row-
niez nowos¢ wprowadzona przez naturali-
stow, w ktorej flzyologia znajduje swoje
uwzglednienie. Ale o tej nowosci prawie
wspominac nie warto. Przedstawiajacczto-
wieka dziatajacego pod wptywem takich
czynnikéw jak mréz lub upat, przedsta-
wialibySmy go tylko z jednej zwierzecej
strony. Pomijajac, ze w powiesci czynniki
takie przecinajg naturalny rozwoj akcyi
i wystepuja jako deus ex machina, dziatajg
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one zaréwno na ludzi jak na psy, wilki,
koty, nie objasniajg catkowicie daleko
bardziej ztozonych i zawitych czynnosci
ludzkich. Mozna wprawdzie stojac na
takiej podstawie, obnizy¢ powies¢, zhanbié
ja do reszty, zezwierzeci¢, mozna tworzy¢
muzea potwornosci, do ktérych zabrania
sie wchodzi¢ nieletnim i kobietom, ale
na cztowieka okazg sie takie ramy za-
ciasne, wiasnie o catg rdznice, jaka istnie-
je miedzy nim, a psem lub kotem. Po-
wies¢ i to, co sie w niej dzieje, powinno
by¢ ludzkie. Si non-non! — dla tego z ta-
kiem stosowaniem fizyologii nie uznajemy
za wiasciwe sie rachowac¢. Przypomnia-
tem za$ o tern, by ostatecznie zaznaczyc,
jak dalece i jak ze wszelkich wzgledéw
fizyologia bankrutuje w powiesci, powies¢
w fizyologii.

Gdybyz jeszcze ta filozofia stuzyta za
podstawe do kre$lenia obrazéw z zycia
moralnego, moznaby przynajmniej na mo-
cy spostrzezen i whasnej obserwacyi stwier-
dzi¢, o ile jest wiasciwg i trafng. Swiat,
ktéry nas otacza, dawatby nam pewne
kryteryum w sadach. MoglibySmy przy-

Tom | 0
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najmniej powiedzie¢: istotnie! doswiad-
czenie i codzienna obserwacya uczy nas,
ze tak sie zwykle dzieje, takie skionnosci
sie dziedziczy, takie przyczyny fizyczne
dziatajga w podobny, a nie inny sposéb“.
Ale gdy ta fizyologiczna podstawa, ma
by¢ niby naukowym wyjasnieniem stanow
wyjatkowych i potwornosci—tedy sprawr
dzian wysuwa sie nam z rak, tedy nie
wiemy, czy ona jest stuszna, czy niestusz-
na, czy to co$ istotnego, czy tylko na-
ukowy blichtr, pod ktérym autor pozwala
sobie ukrywac¢ najwyuzdarnisze i najcho-
robliwsze twory! JesteSmy na lasce i nie-
asce autora, wiec zechce moze nam ka-
za¢ oddychaé¢ miazmatami tak zarazliwy-
mi jak dzuma. Wtedy juz nie z fizyo-
logig, ale mamy do czynienia z fantastycz-
ng patologiag. Nie rozumiemy nic, nie
wiemy, czy ta naukowa podstawa nie jest
prostg szarlataneryg. Wciggamy w siebie
won zgnilizny, nie majac nawet za to
tej satysfakcyi, jaka daje przekonanie, ze
ta zgnilizna jest czems$ rzeczywistem, jest
emanacya jakiej$ istotnej choroby, Kktérg
nalezy usunat.



Gdy doktor staje wobec niezrozumia-
tej, potwornej stabosci, moze nie umiec
jej leczyé, ale wie przynajmniej, ze to, co
widzi, nie jest urojeniem. My, stajac wo-
bec potwornosci, napetniajgcej nas wstre-
tem i obrzydzeniem, mamy prawo przy-
puszcza¢, ze ta ohyda jest tylko autor-
skim wymystem, na quasi fizyologicznej
podstawie. Mamyz sie z nig liczy¢!? | toz
ma by¢ fizyologia w znaczeniu nauko-
wem, na ktdrej pierwszy lepszy szarlatan
moze gwizdaé jak na dziurawym orzechu?
Toz ma by¢ niezmienna, prawidtowa scy-
entyficzna podstawa, na ktérej kazdemu
wolno stawia¢ potworki wyrobione z bto-
ta i $liny? Toz ma by¢ teorya, ktorag jak
ptaszczem wygodnie jest pokryé owrzo-
dzone ciato?

W rozdziale poprzednim powiedziatem,
ze przedstawianie wyjatkowych stanéw za
moralna prawde jest fatszem — obecnie
pozostaje mi tylko jeszcze doda¢, ze na-
cigganie fizyxdogii do tlumaczenia ludzi
i stosunkéw potwornych, a wymyslonych
z fantazyi autora jest dowolnos$cig, aktem
rozszalatej iinaginacyi, szarlataneryg —
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i w stosunku do prawdy — réwnym
fatszem.

Co6z wiec zostaje tej ostawionej dok-
trynie naturalizmu? Oskubaé¢ togo pta-
ka z jego pretensyi do natury i prawd},
z jego naukowych pozorow byto tatwo.
Oskubane ciato pokazuje sie zgnitem, nie-
zdatnem do wuzycia i trujagcem. Teraz
z doktryny przenieSmy rzecz na osobe.
Co zostaje Zoli?

Jako doktrynerowi — nic! Nie jest
pieknym, nie jest moralnym, nie jest
prawdziwym, nie jest naukowym. O ile
idzie za swym doktrynerskim smakiem,
0 tyle kocha sie w szpetocie; o ile wyjat-
kowag szpetote sprzedaje .za normalng
prawde, o tyle kfamie i oszukuje kupu-
jacych; o ile na szyldzie ma napis fizyo-
log, o tyle albo jest szarlatanem, albo
oszukuje sam siebie. Doktryna nie jest
nic wartg i jej autor rowniez o tyle, o ile
nie przerasta swej wiasnej doktryny.

Ale ja przerasta o catg glowe.

Zola posiada co$ wyzszego nad wszel-
kie doktryny, nad wszelkie naturalistycz-
ne systematy: posiada talent. Temu
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ptakowi skrzydlatemu ciasno w Kklatce,
zbudowanej z fizyologicznych drutéw, ze
zbrodni i niebywatych, wystepkéw, a ze
ma dos¢ sity, wiec burzy budowe i wyla-
ta na Swiat szeroki i wolne powietrze.
Wspominajgc poprzednio o teoryi fizjo-
logicznej, staratem sie okaza¢, ze, w grun-
cie rzeczy, zostaje ona tylko najwiecej ja-
ko balast w przedmowie, autor zas, w mia-
re jak budzi sie w nim powieSciopisarz,
poczyna tworzy¢ po za teorya. Yvogole
ma zepsuty smak; kocha sie w brudach
i chorobach, spotykamy jednak w jego po-
wiesciach, jakby oazy na pustyni, postaci
czyste i peine poezyi, a odmalowane tak
plastycznie, ze przemawiajg do nas z silg
rzeczywistej prawdy. Do takich postaci
nalezgw pierwszym tomie Silver i Mietta—
dwoje dzieci zdrowych, mtodych, kochajg-
cych sie i uczciwych. Chodzg oto oni
w ksiezycowe pogodno noce ukryci pod
jednym ptaszczeni i rozmawiajg jak dzieci,
najczesciej o Swiccie, ktory ich otacza. Nie-
masz w nich za grosz doktryny. Zola
przestaje w nich by¢ naturalistg i iizyolo-
giem, a tworzy je tak, jak zwykt tworzyc¢
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podobne obrazy talent. Gdy czytelnik
w jego ksigzce napotka nagle taki ustep,
zdaje mu sie, ze w cuchngcej i ciemnej
izbie otworzyt kto$ okno, przez ktére wpa-
da Swieze powietrze i jasne wesote Swiatto
stoneczne. Ale, powtarzam jeszcze raz:
stojg owe dzieci po za systematem. Jest
w nich odwzorowane mitode zycic, jego
ogdlne prawdy — i nic wiecej. Zola nie
potrzebowat pisaé do nich fizyologicznej
przedmowy, ani wywiesza¢ zadnej literac-
kiej choraggwi. Réwniez samodzielnie, row-
niez po za systemem stoi taka Albina, to-
warzyszka Moureta, lub Klara w ,Le ventre
de Paris“. Sa to typy szorstkich dziew-
czyn, ktore patrzg troche chmurno, ale ko-
chaja mocno, i jakkolwiek malowane przez
autora realnie, nie tylko, ze stojg samo-
dzielnie wobec naturalistycznyeh teoryi,
ale maja w sobie nawet pewien odcien ro-
mantyczny. W ostatnich czasach Zola
chciat dowies$é, ze naturalizm nie zawsze
tarza sie w blocie i napisat $liczng powiast-
ke zatytutowang ,Atak na miyn* a za-
mieszczong w zbiorowem wydawnictwie
pod ogdélng nazwag wieczorow w Medan.
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Obraz nastepuje tam za obrazem: wiec
naprzdd tto: zapadty kat kraju lesisty i go-
rzysty—a wsrod tych wzgorz wiatrak, tur-
koczgaczy po nocach. W wiatraku zyje sta-
ry miynarz z cérka, piekng, ale troche
dzikg dziewczyng. Opodal mieszka jaki$
nieznajomy, dos$¢ tajemniczy: moze kiu-
sownik, ktory strzela zwierzyne w cudzych
borach. Sasiedzi réznie o nim moéwia...
Nieznajomy kocha miynarczanke, a ona
jego. Mitos¢ jak promyk storica rozswiet-
la krajobraz i twarze ludzkie. Wszystko
zresztg uktada sie spokojnie — zwyczajnie
po ludzku. Miynarz prosi gosci na zare-
czyny — az nagle nocg na widnokregu
btyskajg tuny, zdata stychac jakie$ gwary
i gtuche grzmoty... To wojna! wojna! Ci-
che, mate zycie ludzkie przeciwstawia sie
nagle ogromnemu kataklizmowi spotecz-
nemu. Tchnienie burzy przelatuje nad
spokojnym zakagtem ziem i nieubtagana
Slepa sita tak rozgniata olbrzymia stopa
serca ludzkie i dole ludzka, jak woz roz-
gniata kwiat, ktory wyrost w jego kolei.

Czytelnik, wiedzac, kto jest Zola, i ze
Zola napisat te nowele nadowdéd, ze natu-
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ralizm niezawsze sie kocha w brudach i po-
twornosciach, z poczatku nie moze obronic
sie zdziwieniu, ktére wkrdtce przeradza
sie w pytanie: a gdziez tu jest naturalizm?
gdzie jakikolwiek zwigzek z fizyologia,
zprawem dziedziczenia przypadtosci krwis-
tych i nerwowych, z dziataniem fizycz-
nych $rodkéw, z metoda przyrodniczych
obserwacyi, stowem — z tem wszystkiem,
co stanowi sume literackich teoryi Zoli?
I pytanie pozostaje bez odpowiedzi. Na-
prézno by ciagna¢ doktryne: ani rusz —
nie da sie ona do tej noweli zastosowac.
Co ztad za wniosek? Oto Zola chciat do-
wies¢, ze potrafi tworzy¢é rzeczy czyste
i piekne w zakresie swej teoryi, a dowiodt,
ze potrafi je tworzy¢ po za teorya, na pod-
stawach obserwacyi wiasciwej nie natu-
ralizmowi w szczegdle, ale realizmowi
w ogdélnosci poza doktryng — na mocy ta-
lentu przedewszystkiem.

Zola posiada przytem temperament na-
wskro$ powiesciopisarski. Z tego powodu
calg swojg teorye umieszcza w przedmo-
wie, bo gdy poczyna tworzy¢, wolwczas
najbardziej oderwane ideje i stosunki
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przedstawiajg mu sie w ksztatcie obra-
z6w. Stad owa wysoka plastyka we
wszystkiem, co pisze, albowiem posiada
jednocze$nie w wysokim stopniu dar
uchwycenia danej rzeczy lub idei w taka
forme, ktora najlepiej, najdotykalniej ja
wyobraza. Jest to pierwszorzedny dar
w powiesciopisarzu. Montaigne powie-
dziat, ze trudno$¢ nie lezy w pomysle,
ale w wykonaniu—i miat stusznos¢. Przy-
puszczam, ze nie jeden z nas umiatby
sie zdoby¢ na pomyst do bardzo pieknego
obrazu—a jednak do wymalowania obrazu
jeszcze od tego daleko, potrzeba bowiem
na to jednej rzeczy, to jest umiejetnosci
wiladania pedzlem i farbami. W pracy
literackiej, zwiaszcza w tworzeniu powie-
éci, ktéra z natury swej obejmuje stosun-
ki bardziej zlozone i nie przedstawia
chwili jak obraz, ale rozwoj wypadkow
i charakterdéw w czasie, pomyst wiekszej jest
wagi; jednakowoz i w powiesci istota artyz-
mu zalezy prawie wytgcznie od formy.
Najpiekniejszy pomyst wcielony niedotez-
nie, pozostanie tylko duszag bez ciata, pla-
nem bez odpowiedniego wykonania i nie
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stworzy powiesci. Trzeba w tym razie
umie¢ malowa¢. Mniejsza o to, czy forma
przychodzi trudno, czy tatwo. Balzakowi
przychodzita niezmiernie trudno, tak, ze
na poprawki w korektach tracit cate zycie
i majatek; o Zoli rowniez méwia, ze szuka
formy usilnie; ale nalezy przyznaé—umie
znalez¢. Ta umiejetno$¢— to tajemnica
talentu. Wspomaga jg obserwacya, wzmac-
nia do wysokiego stopnia prawdziwe uczu-
cie, t. j. silne odczuwanie tego, co sie pi-
sze—ale po nad tern lezy jaka$ intuicyjna
zdolnos$¢ widzenia i oddawania plastycznie
rzeczy nawet stabo lub wcale nieobserwo-
wanych — zdolno$¢, z ktérag trzeba sie
urodzic.

Zola urodzit sie z tem poczuciem plas-
tyki formy i wydoskonalit jg do najwyz-
szego stopnia. Nawet wtedy, gdy buduje
z btota i zgnilizny, moznaby, odrzuciwszy
sam materyat, uczy¢ sie od autora, jak na-
lezy rzezbi¢ dang rzecz stowem. Wszyst-
ko, co on opisuje posiada swdj ksztatt, swij
kolor, swoje wycieniowanie, swdj stosunek
do otoczenia, swdj zapach nawet. Jeden
z niemieckich krytykéw twierdzi, ze Zola



opisuje w ten spos6b nature, aby czytelnik
mogt ja nie tylko widzie¢, ale i powachad.
Obok tej plastyki jest przytem obserwato-
rem niezmiernie dokiadnym. Opisujac
badZz to dany krajobraz, badz dany budy-
nek, nie pomija zadnego szczeg6tu, chocby
on sam przez sie byt obojetnym. Targ,
o ktorym moéwi w ,Le ventre de Parisu
inny pisarz bytby zbyt Idlkunastu lub Kkil-
kudziesieciu stowy; Zola stworzyt opis,
ktory stat sie stawnym. Nie pominat ba-
sendéw z rybami, ryb, seréw, Kkietbas, szy-
nek, piramid z warzywa. Kazda nac piet-
ruszki lub marchwi zwracata jego uwage.
Swojg plastyke kaze on czytelnikowi
odczuwaé wszystkiemi pieciu zmystami.
Z tegojwzgledu jest realistg w catem zna-
czeniu tego wyrazu. Zaden tez pisarz
przed nim nie uwzglednit tak dalece Swia-
ta zjawisk, natury martwej i wogdle tia.
Jest to prawdziwy holender. Obserwacya
jego jest nawet poniekad zbyt dokfadna.
Czytelnik zagubiony w szczegdtach nie
ogarnia moze nalezycie catosci i nie od-
czuwa wrazenia, jakie ona sprawia en
.masse. Zola, jak niektérzy malarze, na-



lezy do krotkowidzéw; stad przy catej
obfitosci szczeg6tow brak im nieco per-
spektywy. Brak takze w nattoczeniu po-
wietrza. Otrzymuje jednak te korzysé,
ze wszystko, co nam opisze, mamy, wi-
dzimy, pamietamy. Réwniez zdajemy so-
bie dokladnie sprawe z zewnetrznych oso-
bistych i typowych cech postaci ludzkich.
Postepki ich bywajg potworne, chorobli-
we, niczem czesto niewyttumaczone, psy-
chologicznie fatszywe i dajgce fatszywe
Swiadectwo o prawdzie, ale jak wygla-
daja sami ludzie jako osoby i jako typy,
jakie ich sag rysy, wyraz twarzy—wiemy
doskonale. Nie sg to cienie tylko lub
tylko postepki nazwane imionami Jo6zef,
Piotr, Nana i t. p., ale postaci z krwiag,
skorg i kosSciami. Sa oni czesto mato
interesujacy lub szpetni jako dziatacze—
skonczeni pod wzgledem plastycznym,
jako portrety.

Sg to zalety pierwszorzednego pisarza.
Posiada je nie tylko sam Zola. ale i tacy
znakomitsi z jego nasladowcdw, jak Hen-
nicjue lub Gruy Maupassant. Dzieki tym
zaletom ludzie licza sie z niemi i zwra-



caja na nicli uwage. Gdyby Zola nio
miat talentu, to przy tym samym swoim
systemie bytby tylko fabrykantem skan-
daléw, i do tego—nudnych i ptaskich,
mimo swej jaskrawosci, skandaléw. Tam
jednak, gdzie przestaje kochac sie w bru-
dach, gdzie umie wytamac¢ sie z pet
wiasnej doktryny, gdzie dziata na ogol-
nem polu realizmu nie jako apostot, ale
realistyczny talent, tam tworzy obrazy,
ktore same przez sie potrafityby utrwalic
jego imie w pamieci ludzkiej i w litera-
turze.

Takim jest catkowity Zola.

Czytanie tego pisarza moze by¢ o ty-
le pozyteczne dla autoréw, ktérzy zwra-
cajag przedewszystkiem uwage na prace
tworzenia, ile niebezpieczne dla szerszych
kot czytelnikéw, ktoérzy szukajg przede-
wszystkiem tresci. W ocenie mojej, ktdra
dobiega konca staratem sie by¢ objektyw-
nym; jesli za$ znalazty sie stowa potepie-
nia dla materyatlu zyciowego, jakiego
uzywa Zola i dla doktryny, pod jakag ten
materyat podcigga, to dla tego, ze caly
ten system rozlatuje sie na czesci pod
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pierwszym powiewem zdrowego rozsad-
ku. Taki naturalizm, w imie ktérego
apostotuje Zola nie jest prawda, taka
nauka nie jest naukg—prawda jest tylko
talent Zoli, ktory Swieci czestokro¢ nie-
niestety jak gwiazda nad katuza.

Czy jednak ton talent okupuje wszyst-
ko, i czy dla niego warto zatruwaé sie

temi truciznami, tym pesymizmem, Kkto-
rego goryczy, jesli wypiera sie autor, to
odczuje jej smak czytelnik? Mojem zda-
niem—nie. Zole przedewszystkiem mozna
okreéli¢ stowami naszego poety:

Jego mysla, jego mowag

Nie odetchnie pier$ szeroko,

Nie pomysli jego glowa,
Skier nie weZmie z jego oka.

" Zola nie moze by¢ przewodnikiem
ani dla naszych czytelnikéw, ani dla na-
szych pisarzy. Jest on objawem moze na-
turalnym spoteczenstwie tak wyrafmowa-
nem, jak francuskie, ktére przytern, przy
ogromnej réznorodnosci smakéw, pozadan,
celow zatracito Swiadomos$é, co wiasciwie
ma by¢é gtdbwnem upragnieniem i jedy-
nym celem. By¢ moze, ze wskutek tego
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wielu tam ludzi stracito wiare wt taki
wyzszy cel. Ci szukajg wrazen i ostrej
podniety dla stepiatych nerwéw — i tym
prawdopodobnie Zola wystarcza. My w in-
nem jesteSmy potozeniu. Nam—i$¢ pod
gore, nie staczaé sie w dét. Nasza droga
. jest inna, powazniejsza, surowsza—wiec
i powies¢ nasza ma zadanie odmienne,
a mianowicie powinna: dawac zdrowie,
nie rozszerza¢ zgnilizne...

Jesli unosi sie nad nig smutek, to ten
smutek jest raczej tesknotg za ideatem—
nie pesymizmem wyczerpania i zwatpie-
nia... Pesymizm jest rozktadem, powies¢
za$ nasza ma obowigzek zwigzywac, co
jest rozwiagzane, byé¢ tacznia dusz i—wed-
tug okresSlenia poety—arkg przymierza
miedzy dawnemi i nowemi laty...

Ktoézby chciat zrzekac sie dobrowolnie
tak wysokiego powotania i i$¢ drogami
Zoli?
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O powiesci historycznej.

Tym, ktdrzyby chcieli mi zarzuci¢, ze
wystepujac z odczytem o powiesci histo-
rycznej, wystepuje zarazem pro domo mea,
odpowiadam z goéry, ze posrednio — tak
jest. Stanowisko piszgacego u nas, jak
i wszedzie, jest stuzbg publiczng. Stuzy-
my literaturze, a przez niag spoteczenstwu.
Grdy wiec odzywaja sie zdania, dowodzace,
ze droga, ktorg sie obrato, jest btedng i wie-
dzie na manowce, kazdy ma prawo wy-
stagpi¢ w jej obronie.

Wszelako nie idzie tu o rzeczy czysto
osobiste. Zaden z piszacych nie stanie
przed publicznoscig po to tylko, by jej
dowodzié, ze pisze dobrze. Ale gdy na-
okdt powiesciopisarza rozlegng sie gtosy,
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ze nowsza krytyka odmawia racyi bytu
powiesciom historycznym — wiec biadzi,
kto je pisze — nadwczas powiesciopisarz
ma nietylko prawo, ale i obowigzek od-
powiedzie¢: ,tego rodzaju krytyka myli
sie — a oto moje dowody.”

Poniewaz chodzi wlasnie o powiesc
historyczna, zatem nalezy mi na wstepie
stwierdzi¢, ze zdania, odmawiajgce jej
stusznych podstaw, odbijajg sie o uszy
niemal codziennie. U nas, w ostatnich
czasach, *) zabrat gtos w tej sprawie Bran-
des i z wiasciwa sobie zrecznoscia, przy-
toczyt caly szereg argumentéw na dowie-
dzenie, ze powie$¢ historyczna we zakre-
sie literatury jest tern samem, czem: ,praw-
dziwa kawa figowa” wt zakresie ‘handlu.
Roéownie jak kawa figowa, dlatego, ze jest
figowa, nie moze by¢ prawdziwa, tak po-
wies¢, ktéra z natury rzeczy jest utworem
fantazyi — nie moze by¢ historyczna.

Zanim wrocimy do tego okreS$lenia,
ktdremu zresztg przyznaé¢ nalezy, ze jest
rownie dowcipne jak zreczne, wystuchajmy

) Pisane w roku 18S9 (p. \r.).



catego akta oskarzenia, jaki utozono przeciw
powiesci historycznej, poczawszy od Ger-
yinusa, skonczywszy na Tainie, Brande-
sie i wielu innych.

Sprawa tyle ma zwigzku z walkg roz-
maitych kierunkéw w literaturze i sztu-
ce, ze przez to samo staje sie do wysokie-
go stopnia zajmujaca.

W literaturze i sztuce kazde niemal
pokolenie ludzkie wytwarzato odmienny
zwrot, odmienny kierunek, ktéry poty byt
zwykle uwazany za nowy, postepowy
i stuszny, poki nie przyszedt nastepny i nie
ogtosit swego poprzednika za starca, za-
cofanca i klamce. Jest rzeczg godng uwa-
gi, zo mimo doswiadczenia wiekdéw, mimo
detronizacyi tylu kierunkéw, miedzy przed-
stawicielami kazdego najnowszego znaj-
dowaly sie zawsze cale zastepy zapalo-
nych, gtoszacych z zupeina dobra wiara,
ze 6w Kierunek ostatni jest zarazem i osta-
tecznym, i ze literatura, a wzglednie sztu-
ka, p6jda juz raz na zawsze po nowo od-
krytej drodze. Wytwarzato sie z tego
wiele nietolerancyi, ale i wiele dobrego,
bo powstawaly dzieta szczere, zrodzone
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z zapatu i gtebokiego przekonania, wiec
majace w sobie i site i zywotnosé — na-
turalnie o tyle, o ile talent piszgacego byt
mocen zadaniu sprostac.

Przychodzito nastepnie nowe zycie, no-
we umystowe objawy, ktéorym dany kie-
runek nie mogt zadosé uczynic i ktérych
nie mogt pomiesci¢; przychodzili nieudol-
ni twoércy, przemycajacy swoj lichy to-
war pod najpopularniejszg etykietg; po-
czynato sie tworzenie konwencyonalne i pa-
nujacy kierunek kostniat, stawat sie su-
chg formulg, estetycznym przepisem bez
zycia — wiec przyrodzona koleja, zycie
rozdzierato go na strzepy.

Kto sie nad owag kolejg rzeczy zasta-
nowi, musi dojs¢ do przekonania, ze kie-
runki, zwroty, stowem wszystko, co w da-
nym razie przedstawia sie jako nowy krok
naprzdd, jest tylko odmiennym objawem
tworczosci, ktora szuka sobie odpowied-
nich drog, wzglednie do warunkéw a po-
trzeb umystowego i spotecznego zycia.
Kierunkéw niema ztych i dobrych, sa tyl-
ko takie, jakie w danym razie by¢ mu-
szg, jakie wytwarza zycie. Poglad ten nie
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jest bynajmniej réwnoznaczny z nihiliz-
mem literackim. Bo jesli niema kierun-
kéw ztych Ilub dobrych, sg natomiast
dzieta zte lub dobre, szczere lub konwen-
cyonalne, wychodzace 2z bezposredniego
uczucia i przekonania, lub tworzone zim-
no, wedle formuty, w ktérych niemoc
twdlrcza zastania sie szychem chorggwia-
nym, zapozyczong barwa, pokrywajacg
jakby rozem i bielidtem twarz starg i po-
marszczona.

Tern sie ttumaczy, dlaczego ze wszyst-
kich czasow i kierunkéw pozostaty dzieta
znakomite, ktore ludzko$¢ pochowata do
skrzynn z kosztownosSciami. Z tego row-
niez powodu kazdy kierunek wiadt i kost-
niat, gdy pod jego sztandarem stanety
hatasliwe zastepy nieudolnych, ktore, po-
czytawszy forme za tre$¢, posunety go do
ostatecznosci, uczynity zen szkolarstwo bez
ducha i wiezy dla ducha.

W ten sposéb, gdy z romantyzmu uciek-
ta dusza,'gdy przestat by¢ szczerym, a stat
sie przy calej swej fantastycznosci szko-
larstwem, musiat nastgpi¢ zwrot w strone
prawd rzeczywistych. Nastaly czasy pa-
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nowania realizmu. Wprawdzie dzieta two-
rzone realistycznie isniaty od najdawniej-
szych wiekéw we wszystkich gateziach
sztuki — ostatnie dopiero czasy podniosty
realizm do stanowiska teoryi artystycznej.
Poniewaz w znacznej czesci byto to ob-
jawem reakcyi, wiec, jak zwykle bywa,
reakcya poszta tak daleko, jak tylko is¢
mogta — i powstat naturalizm, w duchu
ktérego kazda prawda plaska i szpetna
wydata sie prawdziwsza od kazdej podnio-
Slejszej i piekniejszej.

Réwniez koniecznem nastepstwem ta-
kiego zapedu w strone rzeczywistosci by-
to i to, ze kierunek, ktory postawit praw-
de jako najwyzszy ideat, poczat jg przed-
stawia¢ falszywie, bo pierwiastki dobra
i zta, piekna i szpetoty, w innej propor-
cyi wystepuja w naturze i w zjciu, niz
w naturalistycznych ksigzkach. Chcac
stwierdzi¢ w imie prawdy, ze kazda wie$
pachnie nawrozem, opisuja ja skrajni przed-
stawiciele naturalizmu, jakby pachniata
tylko nawbzem, zapominajgc, ze pachnie
takze skoszonem sianem. Zresztg, wr tej
chwili jest mi to wszystko jedno — i nie
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mysle rozstrzygacd, czy w przysztosci znaj-
da sie podobne utwory w bibliotekach
czy kompostach. Chodzito mi tylko o za-
znaczenie, ze w twoédrczosci czaséw dzi-
siejszych postawiono prawde jako naj-
wyzszy ideat i ze w imie tej prawdy wy-
dawano wyroki na przerdzne literackie
rodzaje.

Na powie$¢ historyczng padt z wielu
ust wyrok potepiajagcy — i inaczej nie mog-
to by¢. Czem ona jest? — pytano—jesli
chce by¢ prawda, to musi pozostaé¢ tylko
historya; jezeli za$ fantazya piszacego
zerwie historyczne cugle i naksztatt roz-
hukanego konia poniesie go w krainy nie-
rzeczywiste — to utwor jego bedzie histo-
rycznym fatszem. Scista historyg — a za-
tem nie powiesé; powies¢ — a zatem nie
historyg! Miedzy temi dwiema drogami
nie masz wyboru. Polgczenie prawdy dzie-
jowej z fantazyg wychodzi tylko na szko-
de i prawdy i fantazyi, a z takiego zwigzku
moga sie rodzi¢ tylko kalekie dzieci.

Inaczej mowigc: historyczna powie$¢—
»contradictio in adjecto.” Zamiast historyi
moze ona dac¢ tylko surogat historyczny;
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zamiast ztota prawdy — szych zmys$lenia.
To — kawa figowa, z etykietg tern Smiesz-
niejsza, ze czytamy na niej dodatek:
prawtdziwa figowa.”

Nawet gtebsze umysty -wygtaszaty ta-
kie zdania. Ze za$ ptytkie uczynity sobie
z nich chorggiew, ze najgtosniej powta-
rzaja je dzi$ ci powiesciopisarze, ktérym
nie starczytoby ni wiedzy, ni zdolnosSci
do napisania powiesci historycznej — to
nie wina opinii, z ktérg liczy¢ sie trze-
ba i z ktérg policzymy sie w dalszym
ciggu tej pracy.

Tymczasem przejdzmy do nastepnych
zarzutow.

Pokolenia ludzkie (mowig przeciwnicy
powiesci historycznej) zmieniaja sie tak
dalece wrT ciggu wiekOowT ze w niczem nie
sg do siebie podobne. Cztowiek z czasow
przedchrzes$cijanskich, cztowiek z epoki
feudalizmu, W1toch z czaséwr odrodzenia,
purytanin angielski z XV Il wieku., jakobin
z epoki rewulucyi francuskiej i nakoniec
cztowdek dzisiejszy, sg to typy pod wzgle-
dem pojec, wierzen, wyobrazen, obyczajow
i psychicznego nastroju zupetnie dla sie nie-
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zrozumiate. Chcac poznaé¢ i zrozumiec
jakiekolwiek objawy zycia, musimy je
obserwowa¢ w chwili, gdy sie dokony-
waja.

Cztowiek dzisiejszy mogtby w takim
tylko razie odtworzy¢ cztowieka z XVII
wieku, gdyby mogt go obserwowaé w jego
zyciu i dziatalnosci Obserwacya taka jest
niemozliwg. Historya nie zostawita tak
szczegbtowych materyatéw, by one zdo-
taty zastgpi¢ obserwacye bezposrednia, kto-
rej zresztg nic zastgpi¢ nie moze.

Céz ztad 'wynika? Oto, ze dzisiejszy
pisarz moze odtworzy¢ cztowieka lat mi-
nionych tylko zewnetrznie. Da mu ubidr,
zbroje, piéra na hetmie, zwroty jezyko-
we, wiasciwe epoce minionej, ale — na
tern koniec. W piersi takiego tworu, pod
Sredniowieczng zbrojg, bedzie bito nowo-
zytne serce; w modzgu jego, pod hetmem,
bedzie mys$lata nowozytna dusza. A gdy-
bySmy nawet przypuscili, ze bedzie to ja-
ki$ typ psychiczny, od dzisiejszego od-
mienny, gdzie jest krytoryum na to, ze
jest to typ prawdziwy? PowieSciopisarz,
odtwarzajgcy zycie dzisiejsze, moze zawsze
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na swg obrone powiedzie¢: dostrzegtem,
obserwowatem — i oto synteza, oto tres¢
moich obserwacyi. Co wiecej, czytelnik we
wihasnej duszy, we wilasnym sposobie my-
Slenia, we wilasnych spostrzezeniach ma
gotowy sprawdzian, czy wnioski autora sg
prawda czy falszom.

Inaczej rzecz sie ma w powiesci histo-
rycznej. Autor ma tu tylko prawo powie-
dzieé¢: ,Na podstawach, ktére mi data his-
torya — fantazyowatem,” a czytelnik nie
ma w sobie zadnego Srodka sprawdzenia,
o ile fantazya autorska byta blizszg lub
dalszg od minionej, ukrytej pod Kkur-
hanami dawnego zycia prawdy. Wiec oto
zamiast cztowieka takiego, jakim byt w da-
nej epoce, autor daje nam znéw jaki$ no-
yrozytny, skrzywiony utwoér, nie majacy
duszy ani odrobine wiecej staro$wieckiej,
nizeli aktor, grajacy role pierwszego lep-
szego bohatera czaséw7ubiegtych. Ty nie
masz danych, by prawde stworzy¢ — moéwi
autorowi krytyka; czytelnik nie ma da-
nych, by prawtle odczu¢ — wiec znéw7do-
staje kawe figowa zamiast prawfiziwej —
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i znéw figowa sprzedano mu z zapewnie-
niem, ze jest prawdziwg.

Stowem — falsz i batamuctwo na kaz-
dym kroku. Epoce dasz koloryt taki, jaki
bedziesz chciat, to znaczy nie taki, jaki
miata. Pod wzgledem psychicznym, jesli
nie masz talentu, wytworzysz manekiny,
dobre do tego, by na nich porozwieszac
Sredniowieczne stroje, a rownie martwe
i sztuczne, jak owe drewniane gtowy, na
ktérych kapelusznicy wieszajg kapelusze.
Jesli masz talent, stworzysz jakie$ pozory
zycia i jakich$ ludzi, ktérych wartosci zy-
ciowej wzglednie do danej epoki nie spraw-
dzite§ przez bezposrednia obserwacye,
a do ktérych czytelnik takze nie ma klu-
cza. Beda to, prawdopodobnie, mniej wie-
cej tragiczne lub zabawne dziwolagi, w naj-
lepszym razie, wspoétczesni aktorowie i ak-
torki, poprzebierani za dawnych rycerzy
i damy. By¢ moze, ze czynisz to wszystko
z dobrg wiarg; niemniej jednak twoj czto-
wiek z minionych epok jest fatszem, bo —
musi by¢é fatszem.

Nastepnie zamydlasz prawde historycz-
na. Mozesz nie przekreca¢ nawet zcla-
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rzen dziejowych, ale jako powiesciopisarz,
nie unikniesz jednego szkoputu. Oto nad-
zwyczaj matym przyczynom przypiszesz
nadzwyczaj wielkie skutki. Buckingham
wt powiesci Dumasa ojca, kocha sie w An-
nie austryackiej. Poniewaz po zwycieskiej
wojnie mogtby wrocic¢, jako ambasador, do
Paryza i by¢ blisko ukochanej, przeto
wypowiada wojne, pomaga hugonotom,
oblezonym w Roszelli, rozbudza dawna
narodowg nienawis¢, gotow -wyla¢ potoki
krwi, zmienié losy dwéch panstw. Owoz, czy
wielkie zjawiska dziejowe mogg mie¢ tak
btahe przyczyny? Ale dla powieSciopisarza
niczem to jest kaza¢ sie prywatnie zako-
cha¢ Napoleonowi I-mu w jakiej$ pasterce
z Pirenejow i tern wyttumaczy¢ jego wy-
prawe hiszpanska. Oto gotowy temat
i wzér tworzenia powiesci historycznych,
wzdr zapewne przesadzony, lecz moznaby
przytoczy¢ mnostwo przykiadow, ze wiek-
szo$¢ powiesci powstaje wedle .podobnej
modty. Aramis wydobywa z Bastylii sobo-
wtéra Ludwika X1V, i gdyby nie instynkt
d’Artagnana, niewiadomo, czy Krol-Storice
nie osiadtby w Bastylii na miejscu swego
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rzekomego blizniaka, a wéwczas — co za
zmiany! Swiat caty inaczejby wygladat.

Mniejsza o to, ze wiemy juz, kto byt
Zelazng maska; ale jakimze przyczynom
przypisuje powiesciopisarz historyczny i to
jeden ze znakomitszych tak olbrzymie skut-
ki, w jakie obfitowato panowanie Ludwi-
ka XI1V? Oto instynktowi kapitana musz-
kieteréw, ktory prawdopodobnie nigdy nie
istniat. A dalej: jakie sposoby ma, zwlasz-
czamniej wyksztatcony czytelnik, aby odréz-
ni¢ fakta zmyslone od rzeczywistych, oso-
by fantastyczne, a tak nieraz przemoznie
wptywowe, od postaci istotnie historycz-
nych. Sponiewieranie prawdy dziejowej
i batamuctwo nie moze i$¢ dalej. Ze za$

. powies$¢ historyczna poczytniejszg jest od
historyi—czemze ona bedzie, jesli nie fan-
tazya, tern szkodliwsza, ze nie jest tylko
fantazyag, ale posiada w sobie domieszke
dziejowg? Oto bedzie ogromng propagan-
da batamuctwa i fatszu.

Niczego nie uczy, bo zaciera roéznice
miedzy rzeczywistoscig a zmy$leniem, pod-
rywa zasady logicznego myslenia, rozsze-

'rza btad. Ten tylko moze sie na nig zgo-
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dzié, ktoby miat odwage twierdzi¢, ze falsz
nie jest mniej wart od prawdy i ze wszyst-
ko jedno, czem sie duch ludzki karmi.

Powie$¢ historyczna odrywa ludzi od
rzeczywistosci zycia, odwraca umysty i du-
sze od nowoczesnych ideatéw. Upaja ona
wyobraznie obrazami przesadzonego boha-
terstwa, dla ktorego nie masz miejsca
w dzisiejszem zyciu. Przedstawia ona prze-
szto$¢ lepsza i doskonalszg niz byla,, wiec
przedstawia ja nie tylko falszywie, ale
tak jeszcze, ze wobec niej terazniejszos¢
wydaje sie szarg, zimna, pozbawiona ciep-
ta i sSwiatta. Koniecznem tego nastep-
stwem jest zniechecenie.

W warunkach, jakie wytwarza po-
wszechna walka o byt, w ktérej wszystkie
sity umystu i ciata winny by¢ natezone,
w ktérej czujnos¢ na wszystko, co sie dzie-
je, nie powinna nigdy, pod grozg upadku,
zamykac¢ oczu, powies¢ historyczna wy-
twarza poétsennych marzycieli, pewnego
rodzaju palaczy opium, nie majacych ni
ochoty, ni energii do walki. Jest przeto
powies¢ nie tylko surogatem prawdy, ale
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czem$ gorszem, bo narkotykiem, ktéry
odurza i ostabia.

Oto sa mniej wiecej zarzuty, jakie czy-
niono powiesci historycznej.

Pietrzg sie one w ten sposéb, ze powie-
Sciopisarzowi historycznemu nalezatoby
tylko ztamac piéro i p6js¢ rozpoczgé po-
kute. SzczesSciem istniejg i inne poglady
na catg sprawe. Akt oskarzenia przytoczy-
tem w formie tak mocnej, jak go spisano;
obecnie postaram sie kolejno odpowiedzieé
na zarzuty.

Przedewszystkiem powie$¢ nie potrze-
buje przekreca¢ historycznych zdarzen.
Jesli autor tak czyni, ujma spada¢ powin-
na na niego, nie na rodzaj, ktoéry uprawna.
Przypusciwszy nawet, ze kazda powies¢
zabarwia wypadki dziejowe pewng ten-
dencyg, to moznaby zaraz spytaé, czy
istnieje historyk lubjedna ksiega historycz-
na, tak przedmiotowa i bezstronna, aby
ludzi lub zdarzen nie przedstawiata w pew-
nem os$wietleniu? Zachodzg tak rdzenne
réznice w pogladach najznakomitszych his-
torykéw na najwieksze postaci i czyny
dziejowe, ze wedle tych réznic Cezar mo-

Tom | 7



ze byé warchotem, tyranem, zabdjca, po-
rzadku spotecznego, albo zbawca oOwczes-
nego Rzymu; Kato—republikanskim wzo-
rem cndt i rozumu, albo upartym i gtupc-
watym koztem, ktory nie rozumiat nowe-
go porzadku rzeczy. Mowigc nawiasem,
taka opinie ma o nim Mommsen. Nie wi-
dze zreszta potrzeby przytacza¢ przykia-
dow, choéby ze wzgledu na zbyt wielkg
ich liczbe; rozumiem tylko, ze skoro owo
réoznice nie uwitaczajag powadze historyi,
tembardziej pewien osobisty poglad po-
wiesciopisarza na czyny dziejowe nie mo-
ze stuzy¢ za podstawe do orzeczenia, ze
powiesé historyczna musi by¢ z natury rze-
czy fatszem.

Zdarza sie zapewne, ze powies¢ histo-
ryczna przekreca wypadki lub nawet zmy-
Sla je; zdarza sie, zo to czyni i historya.
Woéweczas i pierwsza i druga beda kiam-
stwem. Ale méwig, ze powiesc przekrecac
i zmys$la¢ musi. Dlaczego? Bo jesli tego
nie uczyni, to bedzie historya; wiec albo
historya, albo powies¢: jedno wytacza dru-
gie. Czy nie zwiekszg stusznoscig moznaby
powiedzie¢, naprzyktad, o dzisiejszej powie-
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logia? Powies¢ fizjologiczna—co to jest?
Fantazja ozeniona z nauka tak pozy-
tjwng, jak fizjologia — czy to takze
nie kawa figowa, najprawdziwsza kawa
figowa?

Zastanéwmy sie nad tem pytaniem.
Powies¢ psychologiczna, roéwnie jak filo-
zoficzna, bierze bajke zmysSlong, stwa-
rza ludzi, ktérzy nie istnieli, cho-
dzi wiec o to tylko, by charakte-
row nie tworzono wbrew zasadom
psychologii lub temperamentéw wbrew
zasadom fizjologii. Jesli powiesé tego
uniknie, moze by¢ prawTa. RoOwnie jak
w sylogizmie: ,ludzie sg $miertelni, Jan
jest cztowiekiem—wiec jest Smiertelnymu
staje sie rzeczg obojetng, czy 6w Jan
istniat rzeczywiscie, tak i wetych powie-
Sciach rdéwnie jest obojetnem, czy ich
Janowie lub Piotrowie zyli na Swiecie.
Chodzi tylko o to, by naksztait owe-
go sylogizmu byli zbudowani logicznie.
Wiasciwy jednak materyat powiesciowy
lezy po za tg kwestya i wogdle poza rze-
czywistoscig; wytwarza go fantazja na
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ona ludzi, wypadki, przeciwnosci i walki.
Miejsce na nig jest; ma sie ona gdzie
podziaé—i wskutek tego nie staje w prze-
ciwienstwie do logiki, psychologii i t. p.
owszem, wlewa swo6j materyat w ich for-
my; stowem — nie przestajgc byé soba,
staje sie zgodng z gtdwnemi podstawami
danej nauki.

Ale jes$li sie bierze materyal gotowy,
to jest ludzi i wypadki z dziejow, co
wowczas ma do roboty fantazya i gdzie
jest na nig miejsce? Albo sie prawde
uszanuje i skresli sie liistorye, albo nie—
i stworzy sie batamuctwo.

Jest w tern pozorna stusznosé, ale—
tylko pozorna. Ma fantazye jest tylez
samo miejsca i peilni ona takgz sama
stuzbe w powiesci historycznej, jak w psy-
chologicznej. Przedewszystkiem ozywia,
przedstawia plastycznie, z przesztosci
przenosi w obecnos$¢, ukazuje ludzi nie
wr trumnach, ale w czynach, nie ze skrzy-
zowanemu na piersiach rekoma i zamknie-
temu oczyma, ale ze Swiattem w oczach.
Historya, odtwarzajgc wypadki, odtwa-
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rza tylko wazniejsze; odtwarzajgc histo-
rycznych ludzi, daje tylko pewne wy-
tyczne z ich zycia, miedzy Kktoércmi sg
ustawiczne przerwy. Wypetni¢ te przer-
wy jest zadaniem fantazja. Jest to czyn-
nosé, rownajgca sie logicznemu odgady-
waniu.

Czy jakowe$ stworzone przez fantazye
zdarzenia, czyny, mysli, miaty rzeczywi-
dcie miejsce lub nie — moze by¢ rzeczag
rownie podrzedng jak to, czy Consuelo,
Jean Yaljean, Giliat, pani Bovary lub
Paul Bretigny zyli lub nie zyli na Swie-
cie. Chodzi tylko i przedewszystkiem
o to, byT owe zdarzenia prywatne byty
logicznie zgodne z barwg i nastrojem
danej epoki, by zamiast stawaé¢ w sprzecz-
nosci z wypadkami dziejowemi i wpty-
waé na nie przewaznie, czynity raczej
wrazenie pojedynczych rzeczywistych pa-
semek, z ktoérych byla utkana materya
owoczesnego zycia. Chodzi dalej o to,
by przy wypetnianiu przerw miedzy wy-
tycznemi zywota dziejowych postaci wy-
petnienia owe staly w logicznej zgodzie
tak z ich czynami, jak z ich psychiczncm
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obliczem. Od tych warunkéw zatozy moz-
liwosé i prawdopodobienstwo, ktére w kaz-
dej powiesci historycznej czy nieliisto-
rycznej sg rzecza gtdbwng, stanowczo
wazniejsza, niz autentyczno$é opisywa-
nych zjawisk.

Widzimy z tego, ze proces tworzenia
powiesci historycznej i niehistorycznej jest
jednaki. Fantaz}m na tle dziejow znaj-
duje nie tylko pole, ale i dane ogdlne
autentyczne, na mocy ktérych moze od-
gadywac logicznie i prawdopodobnie zja-
wiska szczeg6towe. Dodajmy, ze powies-
ciopisarz, jesli nie zawsze jest, to przy-
najmniej zawsze powinien by¢ obdarzony
niepospolita intuicya, a moze nie zasmia-
tym wyda sie wniosek, ze powie$¢ histo-
ryczna nie tylko nie potrzebuje by¢ po-
niewieraniem prawdy dziejowej, ale moze
by¢ jej objasnieniem i dopetnieniem. Ona
powlecze odpowiednig barwmg szare mury,
wzniesione przez historye, ona wypetni
odpowiednio ich szczeliny, odtworzy na
mocy analogii odarte przez czas orna-
menta, odgadnie to, co by¢ mogto, wy-
grzebie, co zostato zapomniane i nie prze-
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kreéajac zdarzen dziejowych, moze utat-
wi¢ ich zrozumienie.

I moze, bo odtworzy dusze cztowieka
lat minionych, jego namietnosci, sposob
myslenia; pokaze nam go, jak rzekiem
wyzej, nie w mroku grobowej Kkrypty,
ale w Swietle stonecznem.

Co jesli uczyni¢ zdota, bedzie w ca-
lem znaczeniu wyrazu—i powiescig—i hi-
storyczna.

Ale—czy zdota?— Niel—modwig prze*
ciwnicy—bo prawda jest owocem obser-
wacyi, obserwowa¢ za$ nie mozna ludzi
dawno zgastych.

Przypatrzmy sie temu blizej.

Cuvier powiedziat w swbim czasie:
.Dajcie mi zab zaginionego zwierzecia,
a ja potrafie odtworzy¢ jego catoksztatt."
Wiec ze szczatkéw, z podobnych do cie-
niéw' odciskow w pokiadach kredowych,
mozna odbudowac¢ ciato, a z zapisanych
na pomnikach mys$li i uczu¢ nie mozna
odtworzy¢ duszy ludzkiej? Gdzie za$ sg
takie pokolenia, ktéreby nie zostawaty po
sobie Swiadectw’ uczu¢ i mysli? W jakiez
zamierzchte czasy trzebaby na to wracad!
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Istotnie, niewielkiem ustepstwem bytoby
darowac je przeciwnikom powiesci histo-
rycznej.

Ale wezmy czasy nawet tak odlegte,
jak te, w ktorych rozegrywaty sie losy
Wschodu, Grecyi i Rzymu. Co to za
morze nieprzebrane S$wiadectw. Idz np.
na Akropol, a zobaczysz, ile tam duszy
greckiej siedzi w tych zrujnowanych ko-
lumnach i przecznicach. Zostaly wiec
pomniki architektury, zostaty posagi
bostw i nagrobki prywatnych oséb, zo-
staty ptaskorzezby z obrazami politycz-
nych zdarzen i narodowych obyczajow;
zostaty ksiegi historyczne, filozofia, epos,
tragedya i piesni liryczne, w ktérych
brzmig wszelkie uczucia, poczawszy od
religijnych i wojowniczych, skoriczywszy
na skargach rozkochanego serca na obo-
jetno$¢ ukochanej. Jes$li to mato, masz
komedye polityczng i mieszczanska. Znaj-
dziesz w Arystofanesie krzykaczéw poli-
tycznych, tak podobnych do naszych wspét-
czesnych, ze szpony satyry ranig jeszcze
dzis, jak dawniej ranity. Masz w7 Srednio-
attyckiej komedyi dawne mieszczanstwo;
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masz w Rzymie Plauta i Terencyusza;
satyre horacyuszowskg i juwenalowg, masz
stowem — wszystko, wiesz jak ci ludzie
modlili sie, wierzyli, czuli; widzisz za-
rowno wnetrze ich dusz, jak wnetrze ich
domodw i spizarni. Niechze ci literacka
doktryna powie teraz, ze nie potrafisz
tych ludzi odtworzy¢ Ilub odtwarzajac,
musisz ktamaé. Odpowiesz jej, ze w za-
Slepieniu oszukuje samg siebie.

Zwtlaszcza jezeli jeste$ przytem poeta,
jesli wyobraznia twoja stawia ci natych-
miast przed oczy obrazy, a ty je
widzisz tak dobrze, jakby nie w two-
jej duszy, ale zewnatrz ciebie powsta-
walty.

Ta wyobraznia plastyczna, w pota-
czeniu z Cuvierowskim darem analogicz-
nego odtwarzania, bedzie cie wiodta ze
wzgledng pewnoscia nawet przez takie
czasy, ktore nie zostawity po sobie tylu
Swiadectw. Annale, ktére mnich spisywat
w celi romanskiego klasztoru, rzuca ci
snop Swiatta w pomroke wiekdw Srednich.
Zdarzenia publiczne, zapisane w nich
obok wypadkéw codziennego zycia, nie-
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raz drobniuchnych, odtworzg ci dusze
i powszechng i indywidualng. Pdzniej
przyjda kroniki, dzieje rozumowane, pa-
mietniki, zabytki muzealne—wszystko to,
razem wziete, utworzy podstawe, na kto-
rej, doprawdy, tatwiej budowac i odtwa-
rza¢, niz na podstawie Cuvierowskiego
zeba. Nalezy tvlko wumie¢ odtwarzac
prawdopodobnie i logicznie.

W tem tez lezy odpowiedZ na zarzut,
ze czytelnik nie ma w sobie kryteryum
wzglednie do powiesci historycznej. O czy-
telnikach, pozbawionych daru logicznego
myslenia lub nie posiadajgcych elemen-
tarnych wiadomosci, niema co mowic;
troska o takich bytaby, ze strony prze-
ciwnikdw powiesci historycznej, tylko
hipokryzya. Ale przypusci¢ musimy, ze
po za ta kategoryg kazdy czytelnik po-
siada pewien stopien wyksztatcenia, a na-
dew”szystko poczucie logicznosci i od-
powiedniosci. Na mocy tego poczucia
kontroluje on wszelkiego autora. Gdy
idzie o powies¢ psychologiczng lub fizyo-
tcgiczng, czytelnik réwniez na mocy tyl-
ko tego poczucia orzeka, czy dany po-
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stepek bohatera zgodny jest z jego cha-
rakterem. temperamentem i tern podob-
nie. Przy ocenie powiesci historycznej,
sad krytyczny wspiera sie na tejze samej
podstawie. Nawet wyksztatcenie histo-
ryczne czytelnika mniejszg stosunkowo
ma tu wage. Niejednokrotnie dopiero sam
autor dostarcza czytelnikowi szczegoéto-
wych danych dziejowych, 6w za$, wspie-
rajac sie na nich, sadzi przez poczucie
logiczno$ci i odpowiednosci, czy czyny
i ludzie, przedstawieni przez autora, da-
dza sie logicznie ze stanowiska historyi,
epoki, d6wczesnych poje¢ i wyobrazen
usprawiedliwié.

Ze tak jest, niech mi bedzie wolno
przytoczy¢ przykiad z osobistego doswiad-
czenia. Oto o pierwszej mojej powiesci
historycznej, miedzy innemi sprawozdaw-
cami i krytykami, wygtaszat sad nie tyl-
ko ustnie, ale i piSmiennie jeden z lite-
ratow, z fachu matematyk. Jest wiecej
niz prawdopodobnem, a dla mnie zupetnie
pewnem przypuszczenie, ze 0 przebiegu
zdarzen z epoki Chmielnickiego dowie-
' dziat sie 6w piszacy nieco doktadniej do-
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piero z mojej ksigzki. A jednak ogtosit
drukiem (moéwie to bez zadnej ziosSliwej
mys$li) ocene mego utworu, w ktorej za-
rzuca mi pewne niedoktadnosci w rozu-
mieniu wypadkéw, zbyt osobisty poglad
na dzieje, nakoniec, rozmaite niezgodno-
8ci z duchom epoki.

Na mocy czeg6z piszacy 6w wystg-
pit z wilasnym sgdem, nacechowanym
zresztg zupetng dobrg wiarg i w wielu
szczeg6tach nie pozbawionym trafnosci.
Oto l-o0 na mocy tych podstaw, ktore
w samej ksigzce znalazt i byé moze na-
predce w podrecznikach stwierdzit, a 2-o
na mocy poczucia wiekszej lub mniejszej
logicznosci, prawdopodobienstwa i odpo-
wiedniosci przedstawionych przeze mnie
wypadkdéw i ludzi, wzglednie do ogoélnej
prawdy historycznej.

Oczywiscie, ze od wyksztatcenia kry-
tyka zalezy w znakomitej czeSci waga
krytyki. Lecz w tej chwili chodzi mi
0 co innego, mianowicie o stwierdzenie,
ze owo poczucie ,ktore kazdy ma, stano-
wi osobiste kryteryum i ze nikt nie jest
zmuszony do przyjmowania za dobrag
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monete liczmanoéw, ktore podoba sie po-
wiesci historycznej wsuwaé¢ mu w reke.
Skoro nawet czytelnik, pozbawiony histo-
rycznej wiedzy, ma w poczuciu logicz-
nosci i odpowiedniosci pewien probierz
prawdy, skoro nawet taki usituje odrdéz-
nia¢ nuty fatszywe od prawdziwych, cé6z
dopiero czytelnik, cho¢ S$rednio przygo-
towany?

Lecz mwracam do gtéwnego pytania:
czy jest rzeczg mozliwg odtworzy¢ wier-
nie i prawdziwie cztowieka lat minionych?
Wielkiego znaczenia obserwacyi nie my-
Sle podawaé¢ w watpliwosé, twierdze tyl-
ko, ze badanie bezposrednich, a dokiad-
nych Swiadectw, jakie zostawity po sobie
minione wieki, moze jag w zupeino-
8ci zastgpié, a poniekad przewyzszyc.
Wroémy sie nachwile w wiek XV 11 naszej
historyi, z ktérego tyle zostato pamiet-
nikéw i wezmy pod uwage pamietniki
takiego Paska. Twierdze stanowczo, ze
wiekszo$¢ z nas moze na mocy tej
ksigzki pozna¢ doktadniej giab istoty
pana Paska, niz na mocy naocznych
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spostrzezenn gtgb istoty np. Bleicbroe-
dera lub Rotschilda — mowigc inaczej:
doktadniej szlachcica XV 11 wieku, niz dzi-
siejszego bankiera.

Oto zycie pierwszego lezy przed nami
spisane z calg szczeroscig cztowieka, ktoé-
ry sam dla siebie pisat—oto jest ono
skonriczone—zadne niespodzianki nie moga
w niem mie¢ miejsca; oto mamy cztowie-
ka w wbjnio i pokoju, w zyciu publicz-
nem i prywatnom, na weselach, pogrze-
bach, wucztach, na towach i przy gospo-
darce, na tratwach, ptynacych do Gdanska,
w sadzie i we goscinie, w kosciele i kar-
czmie; znamy jego wierzenia, przesady;
wiemy, jakim stylem listy pisat, jakim
mu na nie odpowiadano; jak sie Smiat,
jak sie gniewat, jak zajezdzat w piersi
obuszldem niepostusznych czeladnikow,
stowem, przegladamy jego zycie nawskros.
Poréwnywajac jego zapiski z zapiskami
innych wspotczesnych, odréznimy tatwo
cechy typowe od indywidualnych i do-
prawdy zadna najbystrzejsza i najumie-
jetniejsza obserwacya nie moze nam dac
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doktadniejszego obrazu i jasniejszego po-
jecia.

Dodajmy do tego, ze rozumiemy te
dusze przez pewien rodzaj atawizmu,
bosSmy ludzmi tej samej krwi i kosci—
i niech kazdy nicuprzedzony sadzi, czy
cztowiek XVII wieku jest istotnie dla
nas nicodgadniong zagadka,?

Twierdzenie, ze nie potrafimy odtwo-
rzyé¢ cztowieka XVII wieku jest wobec
tego prostym uporem lub prostem zaslepie-
niom. Prézno bedg nam dowodzili, ze
pod wptywem epoki otoczenia, wspotczes-
nych pradéw i t. p. nie potrafimy sie
oderwa¢ od logiki wiasnego myslenia.
Nasza logika zasadniczo nie rézni sie od
dawnej, rownie jak i cztowiek dzisiejszy
w podstawach swej natury nie odszedt
tak daleko, jak sgdza, od cztowieka lat
minionych. Prawa, ktoére ongi rzadzity
umystem i sercem ludzkiem, rzadza i dzis.
Przeinaczywszy stowa Szajloka, moznaby
spytac¢: zali nie kochamy, nie nienawidzi-
my dzi§ tak samo, jak dawniej; czy nie
podlegamy takim samym rozterkom, nie-
pokojom, nie mamy podobnych ambicyi?
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Zewnetrzne objawy staly sie moze
mniej jaskraw-e, lecz dusza ich pozostata
jednaka, tak dalece jednaka, ze z wiegk-
szg stusznoscig powiedziecby mozna: czto-
wiek dzisiejszy i dawniejszy sa to istoty
rézne co do zakresu i jakosSci pojeé, psy-
chicznie natomiast zbudowane jednakowo
i ktore wskutek tego doskonale sie moga
odczuc.

Twierdze wszelako, ze ludzi z lat
ubiegtych nie mozemy widzie¢ w ruchu.
Krétko odpowiem: albo potomni nasi be-
da mogli widzie¢ ludzi, tworzonych przez
dzisiejszg realng powie$s¢ w ruchu, albo
nie — w pierwszym razie i my, czerpiac
wrl dawnych zrédtach, pamietnikach etc.,
mozemy widzie¢ ruch — w drugim razie
nalezy wyznaé, ze literatura w ogéle nie
moze pochwycié ruchu, a zatem i zycia.
Ale jesli tale jest, to po co ona istnieje
i po co istnieje krytyka, ktérej racya
bytu na literaturze tworczej sie wspiera?

Lecz wbrew teoryom: Paska sie widzi
i przypatrywa¢ mu sie mozna. Spostrze-
zenia nasze, tyczace sie wspodtczesnego
finansisty, moga by¢ nawEt bez poréwr
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nania wiecej powierzchowne. Kto nie
ma tradycyi handlowej (a méwiac nawia-
sem, nie ma jej zwykle literat), ten
z trudnoscia moze zrozumie¢ rozmaite
czynniki, grajace w duszy cztowieka, kto-
ry urodzit sie i wychow®t wr atmosferze
przesiaknietej namietnoscig zyskéw i zdo-
bywania bogactw", cho¢by po nad moznosé
ich uzycia.

Précz tego, cztowiek nowozytny sta-
ranniej ukrywa wnetrze swej istoty; przy-
tem nie lezy przed nami w catosci,
cywilizacya i wychowanie nadajg mu
pewne cechy og6lne, pod ktéremi do-
patrywac dopiero potrzeba szczegdétowych.
Obserwacya musi go starannie oskuby-
wac z roznych pozyczonych piér, zanim
dojrzy, jaka barwe majg jego wiasne.
Kie mysle przeczy¢, ze bystry obserwa-
tor uczyni¢ to moze i potrafi. Przeciw-
nicy to wiasnie powiesci historycznej
pragng zacie$ni¢ zakres obserwacyi.

Idgc konsekwentnie drogg ich rozu-
mowania, moznaby w koncu powiedziec:
literat jest istotg catkowicie roznag od

Tom |I. 8



114

finansisty, chtopa, rzemiesSlnika; rézno
usposobienia, odmienny ksztait umystu,
a wiec literat nie zdota nigdy dobraé
klucza do duszy finansisty, chtopa lub
rzemie$Slnika. Nic tu nie pomoze jedno-
czesnos¢ tych ludzi, bo obserwujgc ich
naocznie, spostrzezemy tylko strone ze-
wnetrzng zjawisk.

Czyzby mozna wysnuc¢ stad wniosek,
ze kazdy moze pisac¢ tylko o klasie tych
ludzi, do ktorej sam nalezy. Przypusz-
czam, ze na to nie zgodza sie najgoretsi
wyznawcy doktryny, potepiajacej powiesc
historyczna.

Jak cztowiek dawnych wiekéw moze
by¢ odczuty, odgadniety i odtworzony,
doskonaty dowod wtem, ze niektdre powie-
Sci historyczne (ot, np. Pamiatki Soplicy)
czynig wrazenie pamietnikéw, a jeszcze
lepszy, istotnie nieprzeparty, ze niemal
wszystkie prawdziwe pamietniki, ogtasza-
ne po uptywie wielu lat, podejrzewano
0 podrobienie. Podejrzewaé¢ naprzykiad
pamietniki Paska, ze sg one ptodem wy-
obrazni nowoczesnego pisarza, jest to
odda¢ najwyzszy hotd historycznemu
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powiesciopisarstwu i zetrze¢ w proch
wszystkie czynione mu zarzuty.

Na tem moglibySmy poprzestad.

Bo na zarzut, ze powies$¢ historyczna
musi koniecznie matym, prywatnej na-
tury przyczynom, przypisywac wielkie
dziejowe skutki — niewarto odpowiadac.
Zarzut ten czyniono stusznie Dumasowi.
Dlaczego podobato sie indywidualng wade
pisarza, zresztga znakomitego, poczytywac
za biad, nieodtgczny od catego rodzaju
utworow—trudno wiedzie¢, moze dlatego,
by pomnozy¢ liczbe zarzutow.

Powiesé historyczna nie potrzebuje
ubliza¢ prawTzie, zaréwno zyciowej, jak.
i dziejowej. Moze ona by¢ tak realng,,
tetni¢ takiem zyciem, jak kazda, na dzi-
siejszych stosunkach oparta. Nie nalezy
jednak stad wnosi¢, zeby sama znajomos¢
dziejow, poczerpnieta z kodeksow7 dyplo-
matycznych, rocznikéw, kronik lub pa-
mietnikéw, rowniez jak znajomos¢ archeo-
logii, bytly to warunki, wystarczajace do
stworzenia powiesci historycznej, kipigcej
zyciem i prawda. Nie wlstarczy na to
i talent, choéby sam przez sie znakomity
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i rownie znakomitg wiedzg poparty. Na
mocy tych danych moznahy tylko odbic
i rozSwieci¢ dawne stosunki dziejowe
i prywatne, ale trudnoby byto je rozgrzac.
Jak pojecia, dostarczane przez wiedze,
wciela i zmienia w ksztatty dopiero wyo-
braznia, tak ksztalty, juz przez nig stwo-
rzone, ozywia i napetnia cieptg krwig
uczucie. Moze ono by¢ giteboka mitoscig
pisarza do dziejow swego spoteczenstwa;
moze by¢ tylko rozmitowaniem sie autor-
skiem w pewnym narodzie, w pewnych
formach minionej cywilizacyi. W pierw-
szym razie dziataé ono bedzie potezniej,
w drugim mniej poteznie, w kazdym jed-
nak bedzie uczucie grato niezmierng role
przy tworzeniu. Bywa ono nawet cze-
stokro¢ pierwszym powodem tworzenia.
Ono porusza wyobraznie, daje jej nie-
zwyczajng moc; 0no czyni z niej rodzaj
soczewki, ktéra ma dar skupiania wszyst-
kich promieni na jeden przedmiot z cze-
go znow wyptywa jasne artystyczne wi-
dzenie rzeczy. Od niego zalezy takze roz-
mach tworzenia, dzieki ktéremu utwor—
jesli sie tak mozna wyrazié—sam sie
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szczero$¢, gtdbwna podstawa wszystkich
dziet sztuki wogdle i literatury w szczegol-
nosci.

Im wiecej uczucia, tem predzej rozo-
wieje marmur dziejowy. Gralatea prze-
staje by¢ posagiem—opiers$ jej sie podno-
si—i ona zaczyna kochaé, zaczyna ptacic
wzajemno$cig artyscie...

Oczywiscie, kazdy najwiecej ma zami-
towania do tego, co wiasne. Dlaczego zas
autor w dziejach swego spoteczenistwa wy-
biera takg, a nie inng epoke—dlaczego
niekoniecznie najswietniejsza, najbardziej
zwycieska przypada mu do serca — to jest
tajemnicg jego organizacyi uczuciowej
i artystycznej. Rozprawa nad tem by-
taby zbyt diuga i przechodzaca zakres te-
go odczytu. Pozwole sobie tylko nawia-
sowo wtraci¢ uwage, ze wobec tego wszel-
kie rady, udzielane autorom przez krytyke:
jakie epoki i jacy ludzie stanowig mate-
ryat najwdzieczniejszy — sa prostg stratg
czasu, bo autor, jesli chce by¢ szczerym,
péjdzie i powinien iS¢ zawsze za swem
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wiasnem uczuciem i artystycznem widze-
niem rzeczy.

Nakoniec, jest li czy nie jest powiesc
historyczna narkotykiem, ktéry upaja, od-
rywa ludzi od ideatdw nowozytnych i prze-
petnia spoteczenstwo niezdolnemi do czynu
marzycielami? Ze stanowiska estetyczne-
go moznaby na ten zarzut nie odpowiadac
Sztuka nie ma obowiazku liczy¢ sie i na-
prawde nie liczyta sie nigdy z kwestyami
pozytku, a gdyby jej nawet dowiedziono,
ze jest dla ludzkosci szkodliwg, nie przeto
przestataby istnie¢. Lecz nawet wycho-
dzgc z tego stanowiska, bytoby poprostu
doktrynerstwem twierdzi¢, ze dany rodzaj
literatury jednakowo dziata na wszystkie
spoteczenstwa, bez wzgledu na ich rozwdj,
warunki spoteczne, polityczne, charakter
i t. d Jasng jest rzeczag, ze mogg tu za-
chodzi¢ réznice olbrzymie.

Doktrynerowie jednak istotnie sie
z tern nie liczg. Przypominajg oni dok-
tora Sangrado z Gil Biasa i jego teorye
leczenia, ktdrg stosowat bez wzgledu, czy
kto miat febre, czy tyfus — czy byt stary,
czy miody,—flegmatyk, czy krwisty. Na
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pola literackiem spotykamy niemniej cze-
sto takich doktryneréw. Z ich bezwzgled-
nych teoryi wyptywa wiele $miesznosci,
ale wdele zta i bolu. W imie tolerancyi,
wprowadzajg oni nietolerancye; w imie po-
stepu— zacofanie. W doktrynerstwie lite-
rackiem spotykamy ciggle jedno zjawisko:
oto z jednej strony pozwala ono na wszel-
kie skrajnosci byle z duchem doktryny
zgodne; z drugiej wygtasza iscie dziecin-
ne skruputy, i zaréwno przesadzone, jak
Smieszne, obawy. Do takich fatszywych
i Smiesznych trosk nalezy i troska o czy-
telnika, aby, przeczytawszy powies¢ histo-
ryczng, nie oderwat sie od nowoczesnych
ideatow? Wolno mu oddycha¢ atmosferg
.La terre“, owszem, idzie taka gimnasty-
ka na pozytek jego umystu i nosa, ale po-
wdes¢ historyczna — to haczysz. Kto go
raz sprobuje — musi dac¢ gardio w walce
0 byt.

Jest w tern naprzdd fatsz zasadniczy.
Powdesc historyczna moze byc¢ zig lub do-
bra, fatszywig lub prawdziwg, zaleznie od
talentu albo moralnych podstaw7 autora;
mle narkotykiem upajajagcym nie jest
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wiecej od kazdej innej powiesci, od poe-
zyi, od sztuki wogdle. Ze stanowiska uty-
litarnego tatwiejby byto dowies¢ licznych
pozytkéw, wyptywajacych z powiesci his-
torycznej. Pojedynczemu cztowiekowi wy-
chodzi zawsze na korzys$¢ rozwazanie swej
przesztodci. Ono wyjasnig mu liczne zja-
wiska czasu terazniejszego; uczy go pa-
trze¢ genetycznie na siebie i dostarcza
wskazowek na przyszto$¢; uczir unikac
zadan, ktorym nie sprosta, a podejmo-
wac odpowiednie. Jeszcze jasniejsze Swiat-
to rzuci¢ moze obrachunek z przesztoscia,
gdy chodzi o cate spoteczernstwo.
Powies¢ historyczna maluje zaréwno
dodatnie, jak i ujemne strony przeszto-
sci, a tym, Kktérzy bez znajomosci dzie-
jow, na wiare innych powtarzajg, ze tak
nie jest, ze autor zawrze otacza nimbem
dang epoke, chocby dlatego, ze ja wy-
brat i poczytuje za swoja—moznaby opo-
wiedzie¢ historye o Panurgowem stadzie.
Wogdle krytyka, ktéra zamiast mo-
wié o dzietach dokonanych, wydaje re-
cepty: o czem nalezy, albo nie nalezy
pisa¢; ktoéra stawia rogatki na drogach
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ducha ludzkiego—wstepuje sama na fat-
szywag droge uroszczen i powinna by¢
przywotang do porzadku. Przeciwstawia-
jac swoje powody i powodziki odtwarza-
niu przesztosci w ogole, nie pomysleli
chyba oskarzyciele powiesSci epicznej
0 jednej rzeczy. Oto wiekszosé tych racyi
jest tego rodzaju, ze wobec nich nie
ostatby sie ni Homer, ni wielcy tragicy
greccy, ni Wergiliusz, ni Ariost, ni Tas-
so, ni Camoens, ni Szekspir ze swemi
Henrykami, ni wielu nowszych, Kktorzy
badZz dramatem, badz powiescia, siegali
w przesztos¢ i probowali jg odtworzy¢
taka, jaka byta. Wiec co? Dla konsek-
wencyi trzebaby powiedzie¢: ,Podobne
batamuctwa mogli ludzie pisa¢ az do ery
Gerwinusa, Taine’a i t. p. Obecnie ogrze-
wajmy niemi taznie, jak niegdy$ ogrze-
wano je z rozkazu Omara w Egipcie
bibliotekg aleksandryjska”.

Lecz zanim sie w tych ‘tazienkach
woda na kapiel dla krytykéw zagrzeje,
niechze mitosnicy literatury wybierajg
miedzy takiemi dzietami, a takag kry-
tyka!
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Jest poprostu $miesznem uroszczeniem
zgda¢ od samorodnej igki, w ktorg na-
siona rzuca wiatr bozy, by takiemi, a nie
innemi kwiatami zarastata. W literatu-
rze Kkierunkéw i rodzajow nie wprowa-
dzali krytycy -—jeno twdércy. ,Jam jest
pszczota z Himetu — moéwi starozytny
poeta— unosze sie nad wonnemi czabra-
mi gor, siadam, na ktérym chce kwie-
cie—i zbieram miéd mdj, skad chce.”

Taka pszczotg jest tworczy duch ludz-
ki! Nie da on sobie odjgé swej wolnosci,
zamykaé drég, otoczy¢ zastrzezeniami,
wttoczy¢ sie w formulki i przepisy. Sam
on sobie zawsze wybierat i drogi i idea-
ty—i przy tych, ktére pokochat, bedzie
trwatl zawisze.
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