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1. ,Zmija“ : J Stowackiego; rozbiér i ocena przez

Wtodzimierza Maslaka.

kO*



. .mija
(POEMAT J. SLOWACKIEGO; ROZBIOR 1 OCENA)
PRZEZ WLODZIMIERZA MASLAKA. S At

listach pisanych do swojej, idealnie dobrej, nad zycie ko-
hajacej go matki pisywat Juliusz Stowacki czesto, ze rnu
na stawie za zycia nie zalezy, a chodzi mu raczej o uznanie po
§mierci.... ,Pamietam, 0 ze bedac matein dzieckiem i zapalenie
naboznym, modlitem sie nieraz : O Boze ! Daj mi stawe cho¢ po
$mierci, a za to niech bede najnieszcze$liwszym, pogardzonym
i niepoznanym w mojem zyciu.
Tak sie modlitem, przekonany jestem, ze zty duch pochwy-
cit moje przymierze ; to co ma by¢ po S$mierci .... by¢ musi.”
,Droga moja ! Ja oém lat majac, przysiggtem Bogu w ko-
Sciele katedralnym, ze nie bede niczego przed grobem moim zga-
dat, a za grobem o wszystko sie upomne.”“ 2) z tych marzen i wy-
nurzen poety spetnito sie niejedno. Nie pozostat on wprawdzie
nieczutym i obojetnym na to, co musial uwazaé za wymierzone
przeciwko sobie ciosy ze strony powotanych i niepowotanych
krytykéw. Dat temu niejeden wyraz i w listach do matki
i w listach do przyjaciét. Odpierat to ostrzem cietego sarkazmu
w przeSlicznych strofach ,Beniowskiego“. Upominat sie wiec
0 siebie juz i za zycia, bo wreszcie mial po temu niejedng racye.
Wyjawszy Malczewskiego, z ktoérego arcydzietem obeszia
sie niesumienna krytyka wspodtczesna nieuczciwie i niegodziwie ;
nie znamy w literaturze polskiej innego autora tej miary, co Sto-
wacki, ktéregoby w rowny sposob przesladowata zajadiosé
Zoildbw. W tym stosunku wspdtczesnej krytyki do autora ,,Anhel-
lego“ widzimi niestety smutny, a tak czesto powtarzajacy sie o~
bjaw, ze osobiste antypatye i niecheci do autora, jako do czto-
wieka, nie sg w stanie zapanowaé¢ nad sobg wtedy, gdy chodzi
0 bezstronng, a sumienng ocene jego twadrczosci. Poeta o tej nieche-

1) Listy wyd. L. Meyeta T. I str. 18
2) Listy T. Il. str. 218.
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ci do osoby swojej wiedzial. Sam zaznaczyt to, piszagc do matki:

~Mam w sobie co$, co tak na ludzi dziata, ze nigdy ze
mng spoufali¢ sie nie moga. Czesto szukam w gtebi serca mego
przyczyny tego i znalezé nie moge.“ 3)

Nie podobna nie twierdzi¢, ze byly pewne powody do owej
niecheci.

Dumny, zamkniety w sobie i o poteznej stawie marzacy
$piewak, moze nie pociggat do siebie, albo nie lubiat poufali¢ sie;
to jednak nie powinno byto obniza¢ wartosci jego pism zwiasz-
cza, ze wszystkie jego utwory ptynety przeciez gtéwnie z takiego
zrodta, aby pracami mysli i ducha stuzy¢ nie tylko stawie ale
i ojczyZnie.

Atoli wielki Juliusz nie miat szczescia. Z poczatkowych jego
utworéw tylko nieliczne przypadly do upodobania ogdétu, a juz
Jan Sowinski, autor ksigzki ,,O uczonych Polkach®“ 4) przyznat mu
tylko ,,poprawny smak i wygtadzenie“ a w dodatku zestawit go
z Odyncem. Bohdan Zaleski lekcewazyt poete i jego utwory, sie-
bie za wyzszego poczytujac, a ,Mtoda Polska“ czasopismo lite-
rackie, ktére w latach czterdziestych wychodzito w Paryzu, nie
szczedzita poecie, w rozprawach nieoglednych recenzentéw, tych
gorzkich pigutek, ktérych w poczuciu swojej ambicyi nigdy nie
madgt spokojnie strawic.

Dalsze losy poetyckiej spuscizny po nim nie $wiadczg tak-
ze o0 tern, zeby poecie oddano w zupetno$ci po $mierci to, czego,
mu zatlowano za zycia. Wprawdzie on jeden z ,trojcy najwiek-
szych', miat sie sta¢ najpredzej godnym obszernej i pod niejed-
nym wzgledem wyczerpujgcej monografii  Antoniego Mateckiego
0 jego zyciu i pismach, ale tez tak w tern dziele jak w innych
ocenach utworéw Juliusza spotyka sie znéw niejedno, o co upomnie¢
sie muszg ci, co czar poezyi jego wchtaniali w miodociane swoje
serca, a przyznajagc w poczuciu sprawiedliwos$ci to, co sie nale-
zy wielkim jego réwiesnikom, muszg choéby dla samego hotdu
przyzna¢, ze nie zawsze stuszno$¢ byla po stronie ludzi, co
utwory wielkiego poety oceniali przez pryzmat, jezeli nie stron-
niczego, to w wielu kierunkach bezwzglednego patrzenia na rzecz.
Stad w literaturze, omawiajgcej utwory poety, spotyka sie nieje-

3) Prof. J. Tretiak: O Stowackim str. 7.
4) P. Chmielowski: Literatura T. IV. str. 145.
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den szczeg6t, powtarzany uporczywie jak pacierz za panig matka.
I to witasnie jest najlepszym dowodem pewnych brakéow w o-
bjektywnosd sadu i w analizie utworéw poety. Najwiecej gromoéw
padto na poematy z tak zwanego pierwszego okresu poetyckich
wzlotéw Stowackiego.

Utwory te pojawity ste w pierwszem dwutomowem zbioro-
wem wydaniu dnia 12. kwietnia 1832. w Paryzu. 5)

Weszty do tego wydania précz drobniejszych wierszy, dru-
kowana juz w roku 1830, w noworoczniku wileAskim Odynca
»Melitele* powie$¢ poetyczna ,,Hugo“ a prdocz niej ,,Arab“ ,Mnich*
,Jan Bielecki* ,,Zmija“, Lambro®“ i dwa dramata ,Mindowe*
i Marya Stuart“. Tomiki te przyjeto chtodno i, jak powiada Chmie-
lowski, ,,cicho byto o nich w prasie polskiej w Paryzu ; polityka
zajmowata wszystkich, a na wiersze, nie majgce z nig zwigzku,
nie zwracano najmniejszej uwagi*.

P6zniejsza ocena tych utworéw zarzucita miodemu poecie
nienaturalno$¢ i pozowanie, przesadny bajronizm, a przedewszyst-
kiem brak zmystu do tego, ,co sie zwie rzeczywistoscig“ Bo, jak
powiada Matecki w tomie pierwszym str. 109. ,upatrywal poeta
we wszystkiem, co ten normalny porzadek Swiata naszego wstrzg-
sa, zakloca i targa, eo ipso za szczytno$¢, za poezye, stowem za
przedmiot wspotczucia poety“. ,Jana Bieleckiego”, jak mdwi
Chmielowski — 6) wyr6znit ogdét z pomiedzy innych powiesci po-
etyckich zapewne dlatego, iz tre$¢ wzieta byla z dziejow na-
rodowych i ze charaktery oraz sceny najbardziej ze wszystkich
przypadaty do naszego usposobienia“.

Poemat, albo jak go poeta sam nazywa romans, pod tytu-
tem ,,Zmija“ postawiono prawie na réwni z ,,Hugonem®, ,Mnichem*“
i ,Arabem“ bo w nim witasnie dopatrzono ste przesadnego baj-
ronizmu i tego upodobania ,co normalny porzadek Swiata zakto-
ca i targa“.

Poeta jednak uwazat ,Zmije" za najlepszy z poematéw wy-
danych w roku 32. Cieszyt sie, ze ,Zmije* wszyscy znajdowali
najlepszym ,ze caty naréd w tej pieSni ozyl, ze poeta tam
wznidst cate mury, gdzie inni z muru wydobywali cegietki“. ?)
5) Matecki: O Stowackim T. L

6) Literatura T. IV str. 144.
7) Prof. J. Tretiak : O Stowackim i ,Listy”, wyd. Majeta.



Potomno$¢ wydata o tym poemacie inny sad, a nie mowigc juz
0 jego tresci, nie przebaczyta mu rzekomo lichej kompozycyi
1 niejasnej tresci.

Antoni Matecki powiada, Zze sfera tego poematu zanadto
jest fantastyczna, jak na poemat tradycyjny w rodzaju np. ,Zam-
ku Kaniowskiego“; a zanadto ma znowu barwy historyczno —
miejscowej, jak na utwor czystej fantazyi w sposobie, Aryosta.
Jest to tak dalece jedno i drugie zarazem, Zze ostatecznie czyni
wrazenie rzeczy nie bedacej ni tern ni owem*®. Szanowny Kkrytyk
pomija milczeniem ,gwaltowne naciggniecia i nieprawdopodobien-
stwa, na ktore dzieto to utyka w wysokim stopniu, a ktore zbyt
sg razace, zeby trzeba bylo je wykazywac. ,,Zdaniem autora mo-
nografii ,nie chorobliwo$¢ figury, odgrywajacej w poemacie gtow-
ng role, ale uchybienie, ktérego sie autor w samym ,Zmii“ do-
puscit, mianowicie posuniete poza wszelkie granice miary rozstrze-
lenie pojedynczych ustepéw ,Zmii“ jest gtéwng tego przyczyna,
ze utwor ten w czytaniu meczy i nuzy, bo niepodobieAstwem
jest dla czytelnika ogarng¢ ,wigzania tgczace poszczeg6lne zdarze-
nia i epizody w catos¢.”

Nie mozna zaprzeczy¢ pewnej racyi wywodom, wyjetym
z dzieta na ogo6t przychylnego poecie i jego utworom. A jednak
analiza bardziej szczeg6towa znajdzie niejedno usprawiedliwienie
na te zarzuty i moze w ten sposOb stanie po stronie samego po-
ety, ktory, chociaz nazwat ,Zmije“ zupelnym wytworem imagina-
cyi, moze uwazatl go i stusznie, za najlepszy ze swoich utwordéw
napisanych przed rokiem 32.

Od prawdziwej poezyi wymaga sie procz poetycznej dykcyi
i uczucia — fantazyi i intuicyi.

Mozna byto zarzuca¢ Stowackiemu, ze we wspaniatej budo-
wie jego utworéw nie bylo Boga t. j. prawdziwego patryotyzmu,
mozna sadzié, ze w wielu jego utworach brak tych serdecznych
tonéw, nanizanych na struny prawdziwych i goragcych wzruszen;
mozna mu zarzuca¢ che¢ pozowania i nadmierng ambicye, nie
mozna jednak pomawiac¢ poete, by jego pomysty byty zupeinie
oderwane od ,rzeczywistosci,, i nie miaty z nig nic wspolnego
dlatego wiasnie, ze wdrazat ste w pomysty tylko przez intuicye.
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Szczero$¢ autora, z jaka otwarcie wyznaje, ze Zmija byl wytwo-
rem imaginacyi, wtedy podpadataby pod sad bezwzglednego za-
rzutu, gdyby ona nie graniczyta z prawdziwem natchnieniem i nie
miata nic wspolnego z prawdg dziejowg. Natchnienie poetyckie
wyréwnuje bardzo czesto te braki, jakie poeta odczuwa przez
niemozno$¢ zetkniecia sie z rzeczywistoscia.

Zygmunt Krasinski uwydatnit potege takiego natchnienia
w ,Irydyonie*, Adam Mickidwicz w ,Panu Tadeuszu“ i w ,Kon-
radzie Wallenrodzie“, Schiller w ,,Don Karlosie“ a wielu innych
wielkich poetéw w tych utworach, ktére treSciag swojg siegaty
w dalekg przeszto$¢, a wiec juz swojem tiem byly im obce. Fan-
tazya, imaginacya, intuicya czy natchnienie muszg w tworczosci
poety zawsze zawazyé, jezeli potrafi on daé¢ bodaj przyblizony
obraz tego, o czem pisze. Wykonanie samo jest juz rzeczg po-
mystu, po ktérym pozna¢ artyste, a w tym wzgledzie Stowacki
byt zawsze S$wietnym, chociazby przez to samo, ze byt znawca
w dobieraniu koloréw. Pod tym wzgledem pomystowos$é Stowac-
kiego byta zawsze wspaniata. Nic nie sprawia wiekszegu efektu
w jego utworach, jak umiejetne zestawianie kontrastéw, jak rdz-
nice pomiedzy S$wiattem a cieniem, lub analogia pomiedzy tak ni-
ktym mikrokozmem, jakim jest cztowiek a panteonem wszech-
Swiata i tajnikami przyrody. Na falach morza o zachodzie stonica
tesknota tutacza —to tres¢ ,Hymnu“ Sitowackiego ,do Boga“.
Platoniczna mito$¢ na tle wspaniatej przyrody alpejskiej — to jego
poemat w ,Szwajcaryi“ Rozpacz ojca po stracie dzieci i zony na
tle martwej, spieczonej pustyni to ,Ojciec zadzumionych®. Marty-
rologia politycznych skazancow na tle skostniatego od zimna Sy-
biru — to jego ,Atiheili“. Anielska posta¢ ,Lilii Wenedy* i dzwieki
konajacej piesni na ustach podbitego narodu na tle pozogi i zni-
szczenia z rgk Lechitow —to tre$¢ pierwszej tragedyi napisanej
przez autora ,Kréla Ducha*, a chociaz pierwsze jego powiesci ,,Hu-
go“, ,,Mnich*, ,Arab“, ,Mindowe* noszg na sobie cechy chorobliwej
poniekad ,imaginacyi“, w takich poematach jak ,Jan Bielecki®
i ,Zmija* musimy juz widzie¢ wielki postep poety w kierunku
uwolnienia sie od niej, musimy uzna¢ te utwory za preludye do
pomystow, ktére jak powiedziano wyzej, poczete w zrédle wspa-
niatej fantazyi gtebokiego odczucia i natchnienia, bedg zawsze naj
wiekszg sitg atrakcyjng w lekturze dziet Stowackiego.



W historyi rozwoju poezyi polskiej znamy wspaniatg lato-
ro$§l pod nazwg ,Szkoty ukraifnskiej“.

O szkole tej moznaby powiedzie¢ ze, korzystajac z tych
pradéw, jakie przyptynety do Polski z zachodu, wiec réwniez ja-
ko szkota romantyczna, potrafita ona predziej ugodzi¢ w sedno
rzeczy, anizeli szkota wilenska.

Podczas gdy koryfeusz tej drugiej szkoty, Adam Mickiewicz,
w pierwszym okresie swojej tworczosci jest wprawdzie romanty-
kiem w wysokim stylu, ale pod wzgledem tendencyi owoczesnych
utworéw swoich jest jeszcze kosmopolitg, nie uwydatniajgcym zde-
klarowanych haset $cisle narodowych, szkota ukrainska juz przed
pojawieniem sie ,Konrada Wallenroda“ sktada na oftarzu ojczy-
stej literatury takie utwory jak ,,Marya“ i ,,Zamek Kaniowski“ nie
liczagc drobnych utwordéw Zaleskiego. W twdrczosci Antoniego
Malczewskiego, Seweryna Goszczynskiego, w dumkach Zaleskie-
go widzimy odrazu ten pierwiastek wybitnie rodzimy o tle wpraw-
dzie lokalnem, ale dla ogdtu, ktéry od dawna Ukraine kochati o
niej marzyt nadzwyczaj ponetnem i ujmujgcem. Antoni Malczew-
ski dal w swoim poemacie wspaniaty obraz szlacheckiego zycia
na Ukrainie, Seweryn Goszczynski przedstawit ponurg Kkarte
z dziejow koliszczyzny, Zaleski idealizowat Kozaczyzne wierng
i oddang z Rzeczypospolitej. Jednak ani ci trzej ani péznigjsi
adepci tej szkoty jak Groza, Olizarowski i inni nie dali literatu-
rze polskiej obrazu, ktéryby przedstawiat Kozaczyzne, ten gtow-
ny czynnik w zyciu Ukrainy, w roli wolnej od wptywoéw po-
stronnych i w catem znaczeniu tego wyrazu takg swo”g i wtasng
przez poczucie narodowej odrebnos$ci i cech zar6wno narodowych
jak i rycerskich. W utworach szkoty ukrainskiej nie byto takich
postaci i takiego zrozumienia jej rycerskiego animuszu jak i np.
kresli Sienkiewicz w postaci Bohuna. Taki ton w kresleniu po-
staci kozackich, jaki spotykamy w ,Maryi“ i w dumkach Zale-
skiego, mogt by¢ bardzo sympatycznym dla tej Polski, ktora
ciggle marzyta o zupetnem zamalgamowaniu Rusi i Litwy. Takie
postaci mogty by¢ realne w epoce, w ktorej polskie wptywy
miaty juz czas zakorzeni¢ sie na Podnieprzu i na Siczy ; takie
postaci, jakie widzimy w ,Zamku Kaniowskim®“ sg zndw pod wie-
lu wzgledami nastrojone dla Polski wrogo, bo ferment i erupcya



zwana w dziejach ,koliszczyzng“ byty takiemi rzeczywiscie.

Tlejagc utajonemi przez diugie lata iskrami w popielisku
po czasach Chmielnickiego, wybuchty one krwawg tung niszczace-
go zywiotu. Historya mogta ostatecznie akceptowac takie postaci,
a raczej charakterystyczne ich cechy, jako wyraz wspdiczesnej
kultury i wspoétczesnego nastroju na Ukrainie, ale ta sama hi-
storya wiedziata i czuta, ze dawniej, a osobliwie w epoce
unii  lubelskiej byto na tej Ukrainie inaczej, ze byto tam zycie
inne, rodzime, odrebne, o cechach wybitnej samorzutnos$ci i aspi-
racyi. Wiec, ze poezya szkoty ukraifnskiej nic dawata odpowiedzi,
jaka byta, czy jaka by¢ mogta ta przeszto$¢ niezawistej jeszcze
stepowej Ukrainy, dawata si¢ pod tym wzgledem odczuwaé pe-
wnego rodzaju luka.

Bezstronnie sadzac, ani typy dworskich semendw, chociazby
po ich ruchach i zacieciu zna¢ byto ,synow stepu®, ani typy
Kozakdéw hajdamackich nie mogty zadowalnia¢ rzetelnych znaw-
coéw ukrainskiego zycia i ukrainskich dziejow.

Nie wchodzac w to, czy Stowacki, ktéry, jak powiada Tre-
tiak, marzyt zawsze ,,0 przewyzszeniu innych poetéw blaskiem
swych marzen“ zabrat sie i do napisania ,Zmii“, aby napisac
co$ lepszego jak Malczewski i Goszczynski, a site swego talentu
wyprobowaé¢ na motywie i na obrazie z zycia tej niezawistej Ko-
zaczyzny — musimy przeciez stwierdzi¢ fakt, ze pomystem, trescia,
kolorytem ,Zmija“ wypetnia wiasnie te luke, jakiej nie zapeknili
poeci szkoty ukrainskie;j.

Tres¢ poematu siega czasow, w ktérych Kozaczyzna, nieu-
jeta jeszcze w karby panstwowego porzadku, byta czem$ w ro-
dzaju Wikingoéw, a zyjac szerokg swobodg stepowego i rycer-
skiego zycia, ideat tego zycia widziata tylko w bojowaniu
i w walce z niewiernymi a odwiecznymi wrogami ukraifskiego
Pomorza i catej Rusi.

Rozumie sig, ze poeta, podchwytujac taki temat, opisy swo-
je mogt oprze¢ albo na tradycyi albo na historykach, na ludo-
wych piesniach, a nie mégt opiséw tych wykona¢ na kontakcie
z rzeczywisto$cig. Rzeczywisto$¢ byta daleko za nim, bo utknela
w pomroku dziejow, ale imaginacya jego, postugujac sie tern, co
poeta o Ukrainie czytat, co o niej styszat, bo sam ani nad Dnie-
prem ani na Zaporozu nigdy nie byt, musiata dopetni¢ reszty.
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Intuicyjnie umiat poeta grzeba¢ w ,ojczyzny popiotach”. Urodzo-
ny na Wotyniu a wiec na Rusi, mogt i graniczacza z Wolyniem
Ukraine uwaza¢ za ojczyzne w S$cislejszem tego stowa znaczeniu.
Umiat zajrze¢ tak w jej przeszto$¢ jak w dawne czasy Polan
z nad Gopta. Pod jego pidrem wytaniaty sie rabki tych ,zmierz-
chow“ ; pod jego piérem konkretne przybierali ksztatty dawni
ludzie dawnych czaséw. Okres$la to poeta dobitnie w Benio-
wskim (V. 50.)

,B0 kiedy grzebie w ojczyzny popiotach

A potem rece znéw na harfie kiadne

Wstajg mi z grobu mary takie tadne“.

,bo te mary
Jedne sie rodzg z serca, drugie z glowy
A trzcie tylko z dziwnej twardej wiary
W pPrzysztos$cC e

| posta¢ ,Zmii“ jako bohatera poematu mogta byé takze
tylko marg, mogta by¢ tylko kreacya poetyckiej fantazyi, zacze-
pionej o legende, prawigcg o jakim$ ,wale tego imienia“;*) konflikt
bohatera z tureckim baszg mdgt by¢ nawet czystym wymystem,
jedno i drugie bedzie poetyckg licencyg, dozwolong nie tylko
Stowackiemu, ale kazdemu zwolennikowi romantyzmu poetyckie-
go. — Inna rzecz, czy autor, operujac tym watlym substratem, u-
miat tworzyé zycie i charakter owoczesnej Kozaczyzny. Sadzac
z tre$ci poematu i z poszczego6lnych epizodow, musimy daé¢ na
to odpowiedZ twierdzacg. —

V.

Poemat sklada sie z szeSciu rapsodéw, a przez te piesni
pizewija sie watek wiasciwej powiesci. Dziejow ,Zmii“ nie mogt
poeta przedstawi¢ w sposéb genetyczny, bo, piszac powiesé poe-
tycka, ktéra zazwyczaj wysuwa na pierwszy plan ostatnie chwile
w zyciu swego bohatera przed katastrofg, musiat najwiekszg
zwréci¢ uwage wiasnie na to, co te katastrofe bezposrednio po-
przedzito. Rapsody, ktérych jest sze$¢, stuza witasnie temu celowi;
epizody za$ rozsiane po poszczegdlnych piesniach spetniajg cel
drugi, sktadaja sie na opowiadanie o przygodach ,Zmii“.

Ten, z pochodzenia Turek, za mitodych lat doznat strasznej

*) Wstep do ,,Zmii“ wyd. pism. Stowackiego.
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krzywdy od jednego z tureckich baszow. Intrygi na dworze
padyszachéw, ,synow stonca“ ,syndw AHalia“ ,nastepcéw Ma-
hometa“ i ,braci ksiezyca“ byty rzecza zwyktg i powszednig.

Turecki despota rzadzit przy pomocy ulubieficow, a ci zmie-
niali sie ciaggle, bo nigdzie nie jest tatwiej o karyere i upadek
jak tam, gdzie chimera i wola jednostki stanowig o wszystkiem.

Ojciec ,,Zmii* przestat byé basza, bo inny basza oczernit
go i wzigt po nim jego bunczuk, zabral jego majatek i zabrat
kochanke jego syna do swego haremu. Ten syn, opuszczajac
miasto rodzinne widziat ,,gtowe ojca na bramie“ i wiedziat, co
ste stato z Zulema.

Opuscit kraj z postanowieniem zemsty srogiej i bezlitosnej.
Pomoc w niej miat uzyska¢ od tych, ktérzy byt odwiecznymi
wrogami Turcyi. Po drugiej stronie Morza Czarnego, w okolicy
dnieprowych porohédw, na skatach i wysepkach, co ,przerznely
Dniepru strumienie“ styneto ze swej szalonej odwagi, nieustra-
szonos$ci w boju, pogardy dla zycia, lekcewazace sobie zaréwno
bogactwo jak lub6stwo dziwne towarzystwo rycerskie. Siedzac
po ,korzeniach“*) swoich siczy zawsze czujni, czatowali jak orty
na zdobycz, na najblizszych swoich sgsiadow Tatarow i Turkow.

Zuchwale odwazni, przeptywali na wattych czajkach dnie-
prowe wodospady, a po falach Czarnego Morza, na takich czaj-
kach ptynac, niesSli pozoge i zniszczenie natolskim grodom turec-
kim prowineyom i samemu Stambutowi. Sicz byta dobrg szkotg
rycerskg. Przyjmowano do niej kazdego, kto byt chrzescijaninem,
kto przysiggt na wierno$¢ i postuszenstwo starszyznie, na bez-
zenno$¢, w ciggu pobytu w Siczy ; kto pogardzat zyciem i ztotem
i kto umiat robi¢ bronia w obronie wiary i krzyza. Esencyonalnie
demokratyczna rzesza motojcow nie pytata przybysza o jego réd
i pochodzenie. Znak krzyza S$wietego i przysiega otwieraly mu
wstep dG Siczy, a kilka dowodéw poswiecenia dla braci, szcze-
golniejszej odwagi i przytomnosci w czasie boju otwierato przy
byszowi serca, jednato mu takg sympatye ogotu, ze bardzo czesto
i w niedtugim czasie skiadano w jego rece insygnia najwyzszej
siczowej wiadzy : atamanski buniczuk, pierScien i butawe. Ataina-
nami siczowymi bywali kniaziowie jak Wisniowiecki i Korecki,
bywali chudopachotkowie jak Osinski i Konaszewicz, bywali i lu-

*) szopy, w ktérych nie byto kominéw
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dzie z czerni albo i cudzoziemcy, tylko, ze w tej rzeszy trzeba
sie bylo prawie przerodzi¢ i zarobi¢ na nowy chrzest.

Kazdy z motojcow otrzymywat odpowiednie cechom swego
charakteru lub dzielno$ci nazwisko. Zacierato ono rdéznice w jego
dawniejszem pochodzeniu, a byto wyrazem i symbolem jego czy-
néw. Wisniowieckiego zwano ,,Bajda“, Chmielnickiego ,,Chmielem*
Bohater naszej powiesci dostat przezwisko ,Zmii“ i jako taki
zostat atamanem Siczy.

Otrzymawszy wtadze, byt bliskim zemsty, mdgt mysle¢ o
odebraniu kochanki z rgk wroga, ale miat ciezkg role. Aby sie
utrzymaé na Siczy musiat oszukiwaé i zdradzac :

»~Jam zdradzat i zaprzat swego proroka

1 twarz zmieniong nosit dla Swiata,

Cho¢ w sercu byta rana gleboka.

Hetman — i razem wrdg mej druzyny

Czesto przebrany z bracig Tatary

Na wiasne siota niostem pozary :

Czesto przez dtugie, diugie godziny,

Pamietam, nawet przed dniem wyprawy,

Jak waz ukryty pomiedzy trawy,

Patrzac na stoice, leze dzien caly,

By cho¢ dzien jeden ukras¢ otudzie,

By Swist kozackiej ustysze¢ strzaty ;

Sokét mnie poznat predzej niz ludzie,

Tak twarz wprawitem, aby udang

Nosita barwe. W takiej niewoli

Jak lis¢ dwubarwny srebrnej topoli

Cierpiatem meke — niewyptakana.

Gdym wtasne siota palit i burzyt,

Gdym na przekleAstwa gminu zastuzyt

Btogostawili“ ...

W powyzszym epizodzie mamy klucz do watku powiesci.
Zmija utrzymuje sie na stanowisku hetmana przy pomocy wyra-
finowanej hipokryzyi. Nie zapomniatl swego pochodzenia ; stoi na
czele chrzescijansko rycerskiej druzyny, a potajemnie taczy sie
z Tatarami i oszukuje tych, dla ktérych byt bozyszczem. Jest na
tyle zuchwaty, ze w tatarskiem przebraniu, w towarzystwie tatar-
skiej druzyny, $ledzi ruchy Kozakéw, polujagcych na stepach
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w celu zaopatrzenia sie w zywnos$¢ na dalekg wyprawe. Nie po-
znany przez Kozakdéw, a poznany przez wiasnego psa i sokota,
znika w stepie i wraca do obozu, aby pokaza¢ stré6zom zabitego
psa i sokota, wprawié¢ ogo6t kozacki w zadziwienie, ukara¢ $mier-
cig sokolnika i psiarza i nakaza¢ wyprawe na grody tureckie.

Jak oszukuje Kozakéw, tak oszukat i uwiodt corke siczowe-
go popa, Ksenie.

Wie on, ze za to wszystko odpokutuje kiedy$s ciezko, ale
wierny swojemu celowi nie zwaza na nic; nie liczy sie z tern, ze
szczeg6lne postepowanie jego zaczyna zwraca¢ uwage ogotu i ojca
Kseni.

Wsiada na czajki, wymija szcze$liwie mury oczakowskiej
twierdzy, strazujacej u dnieprowego ujscia. Dopada tureckich wy-
brzezy, pali i niszczy dom tego baszy, ktéry byt sprawcag $mier-
ci jego ojca, zabiera z jego Haremu ukochang Zuleme, rzuca
poptoch na Konstantynopol i wymusza na nim bogaty okup.
W powrocie na Sicz dopada tureckich galer. Na jednej zabija sy-
na baszy Selima, a jag samg zatapia ; druga, ktdra dowodzit ojciec
Selima, wprowadza w zasadzke miedzy oczerety i sitowia dnie-
prowe, a gdy galera osiadta na mieliznie, podpala oczerety. Prze-
ptynawszy na czajce przez morze ptomieni, porywa z galery ba-
sze i przywozi go jako tup miedzy swoich. Jaki$ czas pastwi sie
nad nim, bo zamknat go do Klatki i kazat mu z niej podziwiac
swéj zamek swoj przepych; pokazat mu Zuleme, ktérg uwiddt
z jego haremu, ale wiedziat, ze czeka go straszny koniec. Koza-
ctwo miato dowody, ze nie byt chrzedcijaninem.

Wreczony mu przez popa S$wiecony obraz dla zanurzenia
w wodzie i uspokojenia burzy rozprysnat sie w rekach Zmii, ja-
ko niewiernego, na drobne czesci. Na zamku ukrywat Zmija
w brew prawom Siczy kobiete wiedzial, ze go S$ledzi i ze zna
wszystkie jego sprawki siczowy pop ; wiedziat tez, Zze za oszu-
kanie Kozakdéw i za to, ze. uwiddt Ksenie, ze w dgdble jako czto-
nek Siczy odwazyt ste w jej obrebie na mitostki z kobietami,
musi zgingé jezeli nie dzi§ to — jutro. Przeklety przez popa, gdy
ten podstuchat jego rozmowe z basza, gubi swego przeSladow-
ce, ale i sam nie ma juz widokdw ocalenia. Stacza S$miertelny
pojedynek z basza, moze nawet chce zgingé, bo —
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.Bezpieczny wprawdzie, lecz ciezko zbrojny,

Tak z baszg sercem i zbrojg sprzeczny,

Wychodzi stacza¢ walke $miertelngd. . . .

W walce z basza ginie, a biedna Kseni, prokopiwszy gréb
hetmana krwig swojego synka, padia sama, aby skona¢ na gro-
bie kochanka.

V.

Widzimy wiec, ze tre$¢ poematu ani nie jest zawitg ani nie
jest pozbawigna ,tego wigzania, co poszczeg6lne zdarzenia i epi-
zody #aczy w cato$c”.

Nie ma w tej powiesci ,zagadek, ktédreby czynity czytelnika
na wszystko obojetnym*“, sa moze pewne nieprawdopodobienstwa,
do ktdrych zaliczy¢ trzeba opis itajemniczg strukture hetmanskie-
go zamku, sfingowanego w fantazyi autora,— bo Sicz kozacka dla
celéw swoich, ani dla celow hetmana zamkow nie budowata.
Sa w powiesci i nieprawdopodobienistwa np. ,te sztuczne ma-
szynerye, zmieniajgce za pocisnieciem sprezyny wyglad sal i kom-
nat zamkowych®, sg rzeczy naciggniete o efektach czysto scenicz-
nych np. walka z Selimem przy S$wietle podpalonego wystrzatem
z janczarki zagla, jest i to, co moze nie zgodzi sie z pojeciem
matki, bo Ksenia mogta dziecie zabié, ale chyba nie kropita krwia
tego dzieciecia grobu jego ojca, jednak mimo to wszystko nie
mozna powiedzie¢, aby poemat nie byt pieknym, nie miat swoich
zalet nie porywat, nie czarowat, chociaz przy doktadnej analizie moz-
na sie w nim dopatrze¢ i innych usterek, zarysowujacych sie na
samej budowie poematu. Posta¢ bohatera jest bezsprzecznie nakre-
§lona w duchu bajronizmu, alez po tych przestankach, jakie spo-
tykaja Zmije w latach jego miodosci, gdy, zyjac na tonie rodziny,
miat prawo pozadaé szczeScia — nie maégt on sta¢ sie innym.
Musiat zerwaé ze Swiatem, musiat szuka¢ zemsty, a raz rozzalony
na fatalne losy, nie mdgt powstrzymac sie, aby nie wzig¢ roz-
bratu z uczciwoscia i szlachetno$cig w uczynkach i w myslach.

Wrdg zniszczyt jego szczescie; poderwat mu byt, spowodo-
wat $mieré ojca, zabrat mu kochanke i Zmija — dziecko potudnia
wychowanek tureckiego fatalizmu, musi zosta¢ synem zemsty,
krzywoprzysiezcg, hipokryta i zbrodniarzem. Ludzie nie znali po-
szanowania dla jego $wietosci, on — placit taka samag miarg
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innym. Dalsze przygody jego nie sg niepozbawione cech pra-
wdopodobieAstwa, ale poeta sam nazwat swdj utwdér romansem,
a w tej formie wolno autorowi przeprowadza¢ bohatera swego
przez cudowne i z prawdag nie zawsze zgodne koleje i przypadki.
Bajronizmu uczyt sie poeta najpierw na utworach polskich.
Przed rokiem 1832. poeta po angielsku jeszcze nie umiatl, a ze
w Warszawie przebywat do roku 31. wiec miat sposobno$¢ po-
zna¢ ,Marye“ Malczewskiego, bo ta wyszta w 1825 roku. Znat
»Zamek Kaniowski“ Goszczynskiego, wydany w roku 1828 ; po-
czatkowe utwory Zaleskiego mianowicie dume o ,Kosifiskim“ o
»Mazepie“ o ,Lachu serdecznym*® ,Czajki“ no i ,Konrada Wal-
lenroda“. Stowacki odznaczat sie fenomenalng pamiecig, wiec tu
i 6wdzie znalez¢ sie moze w tek$cie poematu reminiscencya
z dziet wyzej wymienionych poetéow. ,Marye przypominajg naste-
pujace wiersze ze ,Zmii*“ :
1. ,Jesli w tych grobach nie spig gteboko
Moze ich dzikie pie$ni zbudzity*“.
2. ,Ciszej, tu smutne mogit wybrzeza
Oto ostatnie zachodu blaski
Ztocg wichrami wzburzone piaski,
Ztoca trzy cerkwi posepne wieze.”
3. ,Bo kiedyz Kozak o czarach nie $ni.”
»Grazyne“ Adama Mickiewicza przypomina zwrot:
~Azeby iskrg podraznit dziata“.
»Konrada Wallenroda“ przypomina dwuwiersz :
.Lecz gdziez jest hetman ? W rannej godzinie
Wyszedt i w stepach btadzit od rana“.
W opisie walki Zmii z Selimem czytamy
.Bytaby walka w cieniach schowana
Trzeba jg takim os$wieci¢ blaskiem*,
i walka ta odbywa sie przy swietle ptongcego masztu jak w ,,Zam-
ku Kaniowskim“ walczy Nebaba z polskg zasadzka przy Swietle
pochodni. Ballada ,,Rusatka“ ,Piesn odptywajacych” i ,Piesn“ po-
wrotu przypominajg tonem i formg dumki Zaleskiego — wszystko
to jednak nie czyni ujmy ani pomystom, ani wykonaniu poematu,
bo mysli ludzkie, mysli tych, co do jednej nalezg sfery, moga
by¢ isa nieraz pokrewne trescig i dykcya.
Za plagiat zwrotéw takich uwaza¢ nie mozna, zwtlaszcza,
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ze pokrewienstwo, co do tre$ci nie jest jeszcze rozmy$inem albo
niewolniczem uzyciem tej samej formy. Wobec takich i im po-
dobnych usterek na pierwszy plan wysuwa si¢ w poemacie prze-
§liczna budowa wiersza, prawdziwie poetycka dykcya, przeczysty
jezyk, Swietne, chociaz nieraz nieokietzane pomysty, a sama bu-
dowa poematu Swiadczy najlepiej, ze poeta znat ducha poezyi
epickiej wogdle, a ludowej poezyi ukrainskiej w szczegolnosci.

Poemat caty ujat w forme rapsodéw. Z rapsodéw skiada
sie ,lliada i Odysseja“, ,,Jerozolima“ wyzwolona i,Orland szalony“,
»Piesn o Nibelungach*, Piesn o Rolandzie“, serbski epos ,,O bitwie
na kosowem polu“. W rapsody ujgt powie$s¢ dawnych czasow
nieznany autor ,Wyprawy lgora na Potowcow", Adam Mickiewicz
swego ,Konrada Wallenroda“, a wielki epik norwegski, poeta
lzajasz Tegener, swoja ,Sage o Frydyofie“. We wszystkich po-
wyzej wyszczeg6lnionych poematach watek samej powiesci wy-
tania sie z calego szeregu epizodéw, rozmieszczonych na oko
chaotycznie, a w rzeczywisto$ci stanowigcych spdjne czesci Sci-
$le zwigzanej budowy.

Jezeli poeta, korzystajac, jak sam powiada, z suchych opo-
wiadaiA Beauplana i Gradskiego, umiat je ozywi¢ i ol$ni¢ szatg
misternej poezyi, dat tern dowdd swego mistrzowstwa, gdyz we
wspaniatych obrazach przedstawit ducha, sposéb mysSlenia, te-
zyzne i pomystowos$é, nieuchwytnej jak wiatr stepowy, a szale-
jacej i druzgocacej jak kaskady dnieprowych porohdéw, kozackiej
druzyny :

»A tu na morzu kozak zbigkany,

Gdy sie przez czajke fala przelewa,

Jak morska wrona, ze srebrnej piany,
Otrzgsa skrzydta, na wierzch wyptywa ;
Byleby w fali znalazt dolora,

Lub piastr turecki... Mo! bacznos¢ wiara“ !
.Lecz my szczeSliwsi niz oni w chatach,
Gdy nas obwiejg dymem pozary ;

Milo w tureckich btgdzi¢ komnatach,

I pi¢ i ztote chowaé puliary :

Lub leze¢ w siatce, gdy kotysana

Lekko sie waha, buja na maszcie ;

| patrze¢ w niebo i drwi¢ z suttana“ ...
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Taka poezya odpowiadata pojeciu ,czubatych synéw* Za-
poroza, co przejeci rzemiostem wojennem, znali karno$¢ i postuch,
umieli by¢ sobg we wszystkich objawach swego kozackiego zy-
cia. Czy na towach, czy na wojnie, na falach Dniepru, czy na
falach morza, w blaskach stepowego stonca, czy w ponurem o-
Swietleniu btyskawic podczas burzy morskiej, na koniu czy na
czajkach -- wszedzie jednacy, a zawsze wierni stawie i powota-
niu :

.Kozakéw obdz zalega brzegi

Posrod czahardw spisa potyska ;

A ponad Dnieprem, w diugie szeregi,
Gesto straznicze ptong ogniska.

Tam na mogite wstgpit wysoka

Geélarz i $piewa pieSni z mogity ;

Jesli w tych grobach nie $pig gteboko,
Moze ich dzikie pies$ni zbudzity ?

0 spijcie! spijcie ! przeszta wam pora,

1 wyscie zyli — tu — w Ukrainie,

I wys$cie zyli — to byto wczora !

My dzi$ zyjemy, czas szybko ptynie.
Pocdz tu wracaé z licem upiora

Gdzie nikt nie chodzi po nas w zatobie ?
Jutro na naszym powiedzg grobie :

1 wyscie zyli ! To byto wczora“ ...

W zdrowych ludziach wrzata bujna gorgca krew, byto
pozadanie zycia i wrazieh . ..

~Ptynmy wiec ! ptynmy w jnatolskie grody,
Burzy¢ patace, raba¢ fontanny,

Zelazem niszczyé Turkéw narody;

| porwaé obraz NajSwietszej Panny,
Obraz, co ptacze rzewnemi tzami,

A gdy go cztowiek w fali zanurzy,

Morze gniewliwe bije falami,

Pieni sie, huczy, pryska i burzy,

| péty gniewne podnosi tonie,

Az wrog6w statki w falach pochtonie...

W obliczu $mierci na ich twarzach rysowata sie zawsze
pogarda zgonu i determinacya, wiec takie tylko mogto by¢ to zy-
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cie swobodnej, rycerskiej Kozaczyzny jakiem ono przedstawia sie
czytelnikowi w Kkrystalicznych epizodach ,Zmii*, — w ktorych wy-
rézniajg sie pieknoscig i silg poczatkowe strofy piesni trzeciej.

,Ho ! daleko Czarne morze,

Gdzie sie czajki kapig w pianach.

Palmy, zamki na Bosforze,

Jako trzciny na limanach.

Piekny to pozar gk, oczeretéw,

Lecz jakze ptonie wspaniale

Wielki las masztow, las mineratéw.

Szumcie czajki! szumcie fale !

Ho! Kozak panem
Btekitnej fali.
Urra ho ! dalej!— urra ho ! dalej !'—
Z naszym Hetmanem

Urra ho ! dalej!
Nasza czajka szybka, zwrotna,
Cho¢ nie btyszczy w malowidtach ;
Jak jaskdtka czarna, lotna,
Na sitowia leci skrzydiach ; *)
Pie¢dziesigt wioset w biegu jg nagli
Dla Turkéw niesie podarek:
Dwa dziat ze spizu i sto janczarek ;
Z szumem wioset —z szumem zagli.

Ho ! kozak panem

it d

Lec¢cie z nami morskie wrony,
Gdzie potudnia $wieci gwiazda :
Leécie z nami — wam na gniazda
Damy turban zakrwawiony.
Za nami wrony! Za czajek $ladem !
Dla was, co pozar ocali,
tachmany zagldw — zaszumcie stadem,
Z szumem wioset — z szumem fali,

Ho! kozak panem

it d
(* Do bokéw czajek przywigzywali Kozacy wigzki z sitowia i trzciny, aby
sie tatwiej utrzymywaty na powierzchni wody, osobliwiepodczas burzy.



19

Jak wesoto czajki ptyna:
Piekny widok przy pogodzie,
Gdy choragwie sie rozwina,
Gdy obwiejg nasze todzie .. .
Mijamy cmentarz, nasze mogity,
A tam nas zaden nie styszy ?
Sen icii szanujmy — sen stodki, mity,
Zagle ciszej ! wiosta ciszej !
Ho ! kozak panem
it d

Zmartych us$pi blask miesigca,

| szum brzozy, piesn oharzy ;
Rownie smutna, dzika, drzaca,
Jak zblakanych piesh wioSlarzy ...
Chaty, mogity znikajg nagle.
Zaszumcie ! zaszumcie wiosta !
Bogdaj nas do nich fala odniosta

Szumcie czajki — szumcie zagle.
Ho ! kozak panem
it d

Intuicya poety, ktdérg postuguje sie on w podchwytywaniu
charakterystycznych szczeg6tow, dotyczacych zwyczajow i oby-
czajow siczowych Kozakéw nie rézni sie¢ od artyzmu ukrainskich
teorbanistéw i kobziarzy, co w swych bezimiennych czysto ludo-
wych piesniach dali wyraz rozmitowaniu w bohaterskich czynach
i w podziwie dla rycersko-zotnierskiego zycia takiego kwiatu
Ukrainy, jaka byta Sicz.

W odno$nych zbiorach tych pieSni wydanych i spisanych
z ust wedrownych $piewakéw przez ukrainskich literatbw Ma-
ksymowicza, Kulisza, Dragomanowa, w dumkach podolskich Ty-
mona Zaborowskiego, w zbiorze piesni ludu ruskiego, wydanych
przez Wactawa z Oleska i Jakéba Hotowackiego czytamy cale
szeregi historycznych piesni o dawnych kozackich czasach i o
bohaterach siczowych, a ton tych piesni nie rézni sie prawie ni-
czein od dotyczacych rapsodéw w ,Zmii“. Jedna z tych piesni
n. p. opiewa ucieczke hetmana Samuela Kiszki z tureckiej niewo-
li, a jeden z jej epizodéw przedstawia zniszczenie galery tureckiej
z takg samg ekspresya, jakiej uzyt Stowacki w piesni pigtej. Zna-
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komitym dowodem na te okolicznos¢é, ze Stowacki zrozumiat i
pojat usposobienie ukrainskiego ludu jest ta ballada, ktora $pie-
wajg Kozacy w pie$ni drugiej. Zdawatoby sie, ze tres¢ tej piesni
nie ma organicznego zwigzku z catoScig, a jednak jest ona do-
skonale uzytym przyczynkiem do charakterystyki kozackiego
Swiatopogladu. Epika czysta z takim S$wiatopogledem liczy¢ sie
musi, bo zadaniem jej przedstawi¢ catoksztatt umystowego i fi-
zycznego zycia tego narodu, ktéry jest przedmiotem poematu.

Stad w Iliadzie i Odyssei widzimy w akcyi ludzi udziat bo-
goéw. W lliadzie jest on wiekszy i donioslejszy jak w Odyssei,
bo Odyssea opisuje te epoke w zyciu Grekdéw, w ktorej narod
ten stat juz na daleko wyzszym stopniu kultury jak w lliadzie.

Taki sam udziat bogdéw widzimy w Nibelungacli a przy
pomocy S$wietych przechodzi Dante przez regiony zagrobowego
Swiata. Dla umystéw nieoSwieconych wszelka rzecz szczeg6lniejszej
a nie pojetej dla nich warto$ci przedstawia sie jako rzecz nad-
przyrodzona, jako akcya nadnaturalnych, demonicznych sit. Na Siczy
kultury w znaczeniu prawdziwego os$wiecenia nie byto. Ogét byt
przewaznie ciemny, bo tam chodzito tylko o silne ramie o odwage,
0 spryt a nie o nauke i wiedze. To rodzime rycerstwo byto tak
samo ciemne i niewyksztatcone jak rycerstwo w S$redniowiecznej
zachodniej Europie. Sity demoniczne cieszyly s»e tu zawsze
nalezytym respektem, a wiara w gusta, czary, rusatki Switezianki,
czarownice byla tak samo powszechng wtedy, jak za czasdw
szczerego poganstwa, jak w epoce ,,Wyprawy lgora na Potowcow*“,
jaka jest ona ostatecznie jeszcze dzisiaj wérdd ciemnego zabobonnego
ludu, bo i dzi$ jeszcze mimo szczerej i silnej tgcznosci z ,,chrzes-
cijanizmem nie wygasty dawne wierzenia w takie poganskie bdstwa,
jakie lud ruski zna jeszcze pod imieniem ,Btuda", ,Dziwa“, ,,Pek*,
»,Zapek“, ,Osyna“, ,Mara“ i t. d. Dlatego tez nie dziwujemy sie
przestrachowi Kozaka w ,Maryi“ Malczewskiego ,ktéremu czart
na stepie tumany wyprawiat“. Dlatego w ,Zamku Kaniowskim"
Goszczynskiego styszymy chor nocnych, ztowr6zbnych ptakow,
a w poematach Szewczenki czytamy rozmowe wiedzm i duchow.

Zmija zawsze w sobie zamkniety, odwazny do szalefistwa,
imponujacy wszystkiemi wtasno$ciami kozackiej, zapalczywosci jest
w pojeciach ogo6tu cztowiekiem niezwyktym. Lud ruski, nie umiejac
wnika¢ w tajniki duszy i charakteru, nazywa takiego cztowieka
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»hiesamowitym®, t. j. stojagcym pod wptywem jakiejS nieczystej
sity, a Kozacy, dla ktorych trudnem byto do pojecia w jaki spo-
sob na polowaniu mogto zgingé szesSciu Kozakéw szes¢, oga
row i sze$¢ sokotow i jak madgt hetman o tem wszystkieni
dowiedzie¢ sie mimo, ze w polowaniu udzialu nie brat — sadza,
ze hetman znosi sie takze z nieczystemi sitami i daja wyraz temu
przekonaniu w balladzie o rusaice, ktéra umiata tak zaczarowac
jakiego$ hetmana, ze u jej stop ztozyt, nie tylko to, co ukochat
w zyciu, ale i pograzyt sie z mitosci dla niej w odmetach dnie-
prowych wirdw.

»Hetman kochat — obitgkany,

Hetman kochat — ogniem ptonat,

Z progu spojrzat w Dniepru piany,

Padt do fali — i zatonat..........

Gdy go skryty burz odmety,

Potrzaskaty w proch granity;

Dusze zbawit obraz Swiety,

Krzyz na piersiach miat wyryty.

Od grzechowej zmazy czysty,

Juz ulata w nieba tropy:

Za nim wzleciat soko6t mglisty,

Chart Rusatkt rzucit stopy

A Rusatka, nad ostrowy

Sama jedna — we tzach wota:

Kiedyz, kiedyz hetman nowy

Da mi serce, psa, sokota.! —

VI.

Do takiego otoczenia musiat poeta dostroi¢ i tytutowa postac
bohatera. Odjgwszy to, co w tej postaci jest obcem i nieswojskiem,
co przyrosto do niej jako naleciato$¢ z bajronistycznych motywow
i z bajronistycznego nastroju samego poety w pierwszym okresie
jego tworczosci; jest przeciez postaé Zmii jako naturalizowanego
Kozaka i kozackieg hetmaana pochwycona zrecznie i silnie. Wy-
kolejony i skrzywdzony zgorzkniat i sposepniat, bo kochajgce
niegdy$ serce zatrut jadem zemsty dla krzywdziciela a nienawiscig
do Swiata i ogotu. Gdy pozniej pod inng maskag zyskuje stawe
i znaczenie a przez to, ze zostat Kozakiem, w przewaznej czesci
dostroit sie wymogoéw Siczy, jest on, na o0gét wzigwszy, takim
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hetmanem, jaki madgt imponowaé ubdstwiajgcej go druzynie..
W drobniejszych tylko rysach widzimy pewne skazy na tym
stosunku Zmii jako hetmana do podwtadnych Kozakéw. Taka
skazg jest nieznany na Siczy autokratyzm hetmanAski w czasie
pokoju. Hetman kozacki nie mégt sam wydawac¢ wyrokéw $mierci
chyba w bardzo doraznych wypadkach na polu walki. Wszelkie
sagdy nad towarzyszami nad starszyzng wydawata rada ogoétu
prawie na sposéb spartanski bez dtugiej dyskusyi, bez wielkich
rozpraw. W historycznej dumie ludowej o Czajkowskim widzimy
tez sad druzyny motojcéw nad bohaterem dumy po jego spowiedzi.
Hetmanowi nie wolno byto w waznych sprawach nie zasiega¢ rady
catej druzyny. Chmielnicki, wahajac sie czy ma poddac¢ Ukraine
Rosyi, Turcyi czy Polsce, zwotuje do Perejestawia rade o0goélng
i ta dopiero oS$wiadcza sie za poddaniem Ukrainy Rosyi. Zreszta
w kresleniu cech charakterystycznych umiat Stowacki postuzy¢ sie
umiejetnie substratem, jaki znat z tradycyi i piesni gminu. Niejeden
szczegOt, taczacy sie z akcya innych bohaterow siczowych, potrafit
wyzyska¢ na rzecz Zmii. Wynikta stad pewna harmonia z histo-
ryczng prawda a, ze poemat pod wzgledem historycznej daty nie
ma S$cistego okreSlenia, wiec i ten szczeg6t trzeba uwazaé za
poetycka licencye, ktora, bedagc wzglednem zmysleniem, pomystowi
w takiein o$wietleniu tytutowej postaci ujmy nie czyni. Jezeli postac
Zmii na zasadzie wywod6éw Maleckiego jest rzeczywiscie ,,dwulico-
wa", miesci w swej duszy ,dwa Swiaty niejako dwie natury ludzkie'
to Zmija jako hetman i Kozak musi by¢ sympatycznym, chociaz
[ako cztowiek i podstepny hipokryta wywotuje wrazenie ujemne.
Umie rozkazywaé, umie walczy¢. Zawsze pierwszy na polu

walki, w terminach innych jest przezorny, ogledny, sprytny
i imponujacy. Z postacig jego tgczy sie jeszcze ten szczegét, ktory
tak Swietnie uwydatnit ukrainski malarz Riepin na obrazie, przed-
stawiajgcym starszyzne kozackg, komponujaca, sarkastyczng, drwigcg
odpowiedZz na list suttana Achmeta, gdy ten zazadat poddania sie
Siczy. *) Zmija jest pod tym wzgledem nieodrodnym Kozakiem :

»Ho! przerwat Hetman" Wasz Suitan stary

Jak brat ksiezyca zbladt przed pozarem.

Jesli cie z jakim przysyta darem,

Chetnie przyjmiemy Suttana dary;

*) Czasopismo jllustrowane ,Zorja“. Lwéw r. 1895.
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Lecz poki jestem w brzegach Bosforu,
Poki mam silne prawo zoobyczy;
W darach mie¢ moge prawo wyboru“. —

Jako Kozak i hetman musi by¢ do czasu konsekwentnym
w swojej akcyi i w swojem postepowaniu. Ze potrafit sie przejaé
duchem i nastrojem nowej ojczyzny i, ze poeta umiat to uwydatnic
niech te okoliczno$¢ potwierdzi nastepujgca zwrotka wyjeta z poematu:

Pierwsza jest cerkiew.... Dla cerkwi w Siczy
Zadam obrazu .... Miedzy ikony

Jest w Carogrodzie obraz Swigcony,
Obraz, co ptacze rzewnemi tzami;

A gdy go cztowiek w morzu zanurzy,
Morze gniewliwie bije falami,

Pieni sie, huczy, pryska i burzy,

| péty gniewne podnosi tonie,

Az pogan statki w falach pochtonie.
Lecz to dla popa — stuchaj Emirze!
Niech sobie mnichy walczg cudami;
Poki mam szable i czajki chyze.

I zamek w Siczy, kr6l nad zamkami,
P6ki mam tysigc raznego chtopa,

Co po obrazie ? ... . Obraz dla popa. —

Lud ruski na calym obszarze swego etnograficznego rozsied-
lenia sie, mimo gtebokg i zywa religijnos¢ w pogladach na sprawy
wiary i urzadzenia hierarchiczne posiada pewng doze swobodnego,
nieszkodliwego sceptycyzmu, a w folklorystyce tego narodu spotyka
sie wiele znamiennych ryséw, przez ktore lud ruski umie zawsze
potozyé nacisk na to, co w kwestyach wiary, religii i hierarchii
jako czysto ludzkie nie uchyla sie od chtodnej rozumowej obserwacyi

Jako cztowiek przedstawia sie Zmija gorzej. Na sumienie jego
padta zbrodnia uwiedzenia Kseni, zgubienia jej ojca. Skoriczyt Zle,
bo przeniesiony w stosunki, jakie go wydzwignety pozornie,
wstawity iopromienity, nie sttumit w sobie zarzewia namietnosci
i buntu przeciwko istniejacemu porzadkowi rzeczy. Uplanowana
tendencya poety, aby na te strone charakteru Zmii rzuci¢ promien
pewnego uszlachetnienia, aby przez dobrowolny pojedynek z basza,
z ktérym przeciez mogt sie obejs¢ inaczej, bo mdgt go ukaraé Smiercig
a pozbywszy sie w ten sposob wroga, mogt poszukaé dla siebie
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i Zuleiny spokojnego schroniska — jest w poemacie pomystem
najstabszym i moze stusznie — powiada Matecki — ze przez pomyst
ten nadat poeta bohaterowi swemu znamie chorobliwosci.

VILI.

Mimo ten ostatni biad, ktéry tez nastroit krytyke nieprzychylnie
dla catego poematu jest przeciez Zmija w szeregu powiesci
Stowackiego utworem niepo$ledniej wartosci. Nim oddatl poeta hotd
tej Ukrainie, z ktorg, jakkolwielwiek ziemi witasciwego Zaporoza
i Podnieprza nie widziat i nie znat, czut i sympatyzowat. O ziemi
tej Spiewa poeta w piagtej piesni Benowskiego w te tony:

Boze! kto ciebie nie czut w Ukrainy
Biekitnych polach, gdzie tak smutno duszy,
Kiedy przeleci przez wszystkie réwniny

Z hymnem wiatrzanym, gdy skrzydtami ruszy
Proch zakrwawiony przez Tataréw gliny.
W popiotach zlote storice zawieruszy,
Zamgli, zczerwieni i w niebie zatrzyma

Jak czarng tarcze z krwawemi oczyma........
Kto cie nie widziat nigdy Wielki Boze!

Na wielkim stepie, przy stoncu niezywem,
Gdy wszystkich krzyzéw mogilne podnoze
Wydaje sie krwig i ptomieniem krzywym,
A gdzie$ daleko grzmi buizanéw morze,
Mogity gtosem wotajg straszliwym,
Szarancza tecze kirowe rozwinie,

Girlanda mogit gdzie$ idzie i ginie. —

Urodzony w Krzemiefdcu bywat po6Zniej czestym gosciem
w miesigcach letnich w Wierzchéwce. Wierzchéwka lezata prawie
nad Bohem a za tg rzekg widniaty nieprzejrzane stepy zielonej
Ukrainy. Powiewy z tych stepow, teskne piesni miejscowego ludu,
kotysanki z lat dziecinnych wypielegnowaty i w duszy Stowackiego
zadatki tej idealnej spojni pomiedzy nim a kraing ,,czarnych szlakow*
i ,stawy motojcow“. A poziniej w Warszawie przeczytat ,Marye*
.Zamek Kaniowski“, czytat dumki Zaleskiego i powzigt pomyst
do poematu, jaki stworzyt w swoim sposobie i w swoim tonie.
Pisat o tern do matki z Paryza w 32., jakie wrazenie wywotata
tre$¢ tej powiesci: ,Cieszy mie, ze ,Zmije* wszyscy znajduja
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najlepszym, ze caty naréd ozyt w piesni. Wida¢, ze postepuje
i ksztalce sie .... Kniaziewicz chory ozdrowiat. przeczytawszy
piesn pierwszg i skoczyt z t6zka do czytajgcego .. .“ Mimo, ze
prof. Tretiak podejrzywa wiarygodno$é tych stéw, przeciez nie
mogto to by¢ niemozliwem. Starzy legionisci Napoleoniczycy mieli
zanadto wiele romantyzmu w duszy, aby ich taka rzecz nie wru-
szyta i nie zajeta. Poemat mogt odpowiadaé¢ smakowi starego
rycerza, bo imponowat mu pokrewieAstwem uczué, kawalerska
fantazya jezykiem i stylem.

Ze wzgledu na jezyk przewyzszat poemat ten stanowczo
»Marye“ a stylem i kompozycya réznit sie o cate niebo od ,,Zamku
Kaniowskiego“, bo w tym poemacie witasnie jest takie takie po-
gmatowanie tresci, ze poeta musiat napisa¢ epilog, aby pomodz
czytelnikowi w zrozumieniu opowiadania i akcyi wprowadzonych
do powiesci osob. —





