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w sali Hotel des Sociétés Savantes.
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Rozpr. dyplomowa dla Instytutu Kryminologicz-
nego przy Wydz. Prawa i Medycyny Uniwersy-
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L’Evolution des conceptions pénitentiaires
en Pologne,
1S-té Francaise de Libraiiie ,,Gebethner & W olff)*,
Paris, 1933.

U zroédet prawa karnego,
(,,Gebethner i Wolff*), WarszawB, 1934.
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Fryderyk Skarbek nalezy do postaci—juz nie-
licznych po okresie renesansu, jak np. wspotczesny
mu Humboldt, a ostatnio moze tylko tacy, jak lXkt-
razycki, Poincare (H.), Jorga —ktérych przedziw-
na organizacja duchowa, nieprzecietne zdolnoSci,
oraz szeroka skala zainteresowan, a przytem wiel-
ka sita zywotna umystu, przejawiajgca sie w nie-
zmozonej aktywnosci, zostawity bardzo bogaty
dorobek w najrozmaitszych dziedzinach nauki

Tytani wiedzy ustepujg miejsca fachowcom
Objecie nawet poszczegélnych gatezi wspoiczesnej
wiedzy ze wzgledu na ogrom kazdej z nich — staje
sie nieosiggalne i zaledwie drobny utamek obszaru
daje sie opanowaé, stad zamykanie sie w specjal-
nych ,,gablotkach* dla jednostajnego trudu Powoduje
to jednak nieuchronnie zacie$nienie horyzontéw spo-
wodu niemoznosci ogarniecia catosci nawet jednej
tylko dyscypliny, jednej galezi, tego wspaniatego
rozwoju dzisiejszej wiedzy.

O Skarbku, jako ekonomiscie ukazata sie —jak
dotagd — najwieksza ilos¢ opracowan. Skarbek — po-
wiesciopisarz, literat, zainteresowal Wajcickiego
(lego pierwszego zresztg biografa) a ostatnio p. Stape.



O Skarbku, jako historyku, w pewnej mierze
socjologu, pisano przygodnie.

Tylko praca jego penitencjarna, acz poswiecit
jej tyle mysli, nieprzespanych nocy, trudu, tyle lat
zycia — nikt dotad sie nie zajat. Zrozumiatem jest,
ze trudno bylo wymagac tego od ekonomistow lub
historykéw literatury, a penitencjarysci — z niewia-
domych przyczyn—nie zainteresowali sie tg wybitng
indywidualnoscia.

A skadingd witasnie tworczo$¢ Skarbka — nie
poruszajac w tej chwili prac innych autorow — wy-
kazuje dobitnie, ze wspotczesny dorobek penitencjar-
ny, méwigc stowami Kochanowskiego, nie jest jak
owa skata pieknej Kalliopy, na ktorejby nie byto
$ladu polskiej stopy.

Pora pierwszy zaznajomitem czytelnikdéw
z dziatalnoscia Skarbka w tej dziedzinie w mojej
pracy: ,,UEvolution des conceptions pénitentiaires
en Pologneobecnie zas pragngtem zapoznaé ze
Skarbkiem — penitencjarystag przedewszystkiem tych,
ktdrzy nie znajg jezyka francuskiego, zwlaszcza, ze
najciekawsze prace Skarbka, wieziennictwu poswie-
cone, pisane byly po francusku.

Rozprawka niniejsza przeznaczona byta i dru-
kowana, jako artykutw ,,Przegladzie Wieziennictwa
Polskiego™, zrozumiatem jest wiec, ze pod wzgle-
dem rozmiaru i sposobu opracowania zastosowatem
sie do charakteru czasopisma.

Broszurka ta scalita moje artykuty o Skarbku,
rozproszone w osmiu numerach na przestrzeni nie-
mal trzech kwartatéw. Otwiera ona cykl nowych,
w ktérych omoéwie dziatalno$¢ i prace naszych peni-
tencjarystow, jako to: Ksawerego Potockiego, Miro-
stawa Henryka Nakwaskiego, Andrzeja hr. Zamoy-
skiego, Aleksandra Moldenhawera, Juljana Ursyn-
Niemcewicza i innych.

J H



Przestepczo$¢ winna byé ko-
niecznie studjowana nietylko z Kksig-
zek i na tawach uniwersyteckich wy-
dziatdbw prawnych, ale réwniez i na-
dewszystko w tonie samych wigzien.
Oto tam nalezy przej$¢ specjalny kurs
psychologji i psychopatologii.

Skarbek.
(Idées générales. )
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Dla nikogo z nas nazwisko hr. Fryderyka
Florjana Skarbka nie jest obce. Znamy Skarbka, jako
ekonomiste, jako historyka, powiesciopisarza i dra-
maturga, autora catego szeregu prac, jak: ,,Elemen-
tarne zasady gospodarstwa narodowego“, ,,Rys nau-
ki finanséw*, ,Théorie des richesses Sociales“, ,,Es-
sai de la morale civique“, ,Dzieje Ksiestwa War-
szawskiego“ i wielu innych.

W szkicu niniejszym interesuje nas jednak
hr. Skarbek przedewszystkiem, jako penitencjary-
sta.t)

Zainteresowanie sprawami penitencjarnemi wy-
kazat hr. Skarbek dosy¢ wczesnie, wygtaszajac
w dniu 30 kwietnia roku 1822 odczyt w Krélew-
skiem Towarzystwie Przyjaciét Nauk na temat: ,,O po-
prawie moralnej winowajcéw w wiezieniach®“. 2

) Role Skarbka, jako penitencjarysty omowitem w pracy
mojej: ,,L’Evolution des conceptions pénitentiaires en Polo-
gne”, Paris, 1933, str.: 98—141 oraz 191 i nast.

- ,,O poprawie moralnej winowajcow w wiezieniach”,
W aiszawa, 1822. — Praca ta poprzednio byta zamieszczona
réwniez w ,,Pamietniku Warszawskim”, 1822, t. If., str.: 170—199
i w Roczn. T. Kr. Wars/.. Przyj. Nauk, t. XVI., str.. 51—83.
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Podstawg tego odczytu jest teza, ze stan mo-
ralny przestepcéw w chwili opuszczenia wiezienia
decyduje o ich pézniejszem sprawowaniu sie. Stad
nalezy zwréci¢ gtéwng uwage na ich moralng po-
prawe. ,Pomijajagc moralng poprawe wieznia —
pisze Skarbek — opuszczamy jedyng sposobnos$é
wrdcenia go na droge cnoty”. Wtedy bowiem tyl-
ko wiezienie stanie sie istotnym domem poprawy,
gdy — ,skazone zbrodnig serce do pierwotnej czy-
stoSci wraca“. Ponadto wystepuje przeciwko syste-
mowi zatrudniania wiezniow najrozmaitszemi praca-
mi, poza murami wiezienia (roboty publiczne) —
i to przewaznie na rachunek prywatny przedsie-
biorcow, (metodzie, podéwczas szeroko stosowanej)
wskazuje, ze osrodkiem tego systemu jest dla admi-
nistracji zysk mozliwie jaknajwiekszy, a tern sa-
mem charakter poprawy, jakie winno mieé wigzie-
nie, schodzi na plan dalszy.

»,Oddali¢ od pracy wiezniéw wszelkie wyobraze-
nie hanby i kary — méwi w swym odczycie Skar-
bek — i powtére, takie upodobanie w pracy wzbu-
dzi¢, azeby stodzeniem chwil w wiezieniu trawio-
nych i poniekad nagrodg za okazang che¢ popra-
wy byta“.

Przyznaé trzeba, ze z dgzeniem do poprawy mo-
ralnej wiezniéw zgadzajg sie i inni wspotczesni
penitencjarysci, jak: Juljan Ursyn Niemcewicz, Ksa-
wery Potocki i Aleksander Kozuchowski, ale uwaza-
ja, ze poprawa moralna jest tylko jednym z celdw,
do ktérego dazy¢ winno wiezienie obok szere-
gu innych czynnikébw (np. cierpienia fizycznego
w zwigzku z modng wdweczas teorja kary — odstra-
szania). Hr. Skarbek natomiast zagadnienie popra-
wy wieznia podnosi do godnosci celu kary wiezie-
nia.

Dla wykonania tej trudnej roli daje Skarbek
pracownikom wieziennym szereg wskazéwek pra-
ktycznych, zalecajgc przedewszystkiem umiejetng
selekcje i klasyfikacje wiezniow: — ,,Chceszli przy-
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spieszy¢ ich (wiezniéw) poprawe — mowi Skar-
bek — zastanow sie nad ich wiadzami nmystowemi
i skitonno$Sciami czlowieka, a znajdziesz w nich
dzielng pomoc w usitowaniu twojem®. Catg te tru-
dng prace sktada na pracownikow wieziennych, obar-
czajac ich tern samem bardzo powazng odpowie-
dzialnoScia, bo, jezeli wiezniowie wychodzg z za-
ktadu niepoprawieni — ,nie jest to juz wing spra-
wiedliwosci karnej, lecz tej wihadzy, ktérej dozoro-
wi przekonany winowajca jest oddany, ktora urza-
dza wiezienia i zawiaduje niemi. Na te wiec wia-
dze spada ciezka odpowiedzialnos¢ za to, ze zamiar
prawodawstwa karnego nie jest dopiety, ze wiezie-
nie nie odstrecza winowajcéw od wystepkdéw i nie-
zmniejsza liczby popetnianych zbrodni”.

Nic wiec dziwnego, ze dla pracownikéw wie-
ziennych wymaga b. wysokich kwalifikacyj, zadajac
jednak wzamian, aby cieszyli si¢ naleznym im sza-
cunkiem i powazaniem oraz byli odpowiednio wy-
nagradzani materjalnie.

»Z tego tatwo wnosi¢ — czytamy u Skarbka —
ze skuteczno$¢ srodkéw dla poprawy winowaj-
cow przedsiebranych, od gorliwosci i zdatnosci
przetozonego wiezienia najistotniej zalezy: rzadko
sie znajdujg potaczone w jednej osobie wszystkie
przymioty, ktére posiada¢ powinien; lecz tern mniej
spodziewac sie ich mozna, jezeli rzad i opinja publi-
czna wysokiego powazania i najrzetelniej zastuzonej
nagrody takiemu urzednikowi odmoéwi. Gdyby chcia-
no zwazy¢ dostatecznie wazno$¢ powotania jego,
i wptyw zbawienny sumiennego i gorliwego petnie-
nia obowigzkéw jego na moralno$¢ towarzyska,
przyznanoby bez watpienia wysoki stopieri powaza-
nia temu, ktéry w zawodzie swoim na imie dobro-
czyncy ludzkosci zastuzyé moze, jezeli towarzystwu
moralnie straconych cztonkéw powroci®.

Nawiasem zaznaczy¢ warto, ze instrukcja wie-
zienna, wydana przez éwczesnego ministra sprawie-
dliwosci, Mostowskiego, ktéra ukazata sie w r. 1823,
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nie byta oparta na pogladach Skarbka, ktory nie
brat udziatu w jej redagowaniu, ani tez nie miat
zadnego wplywu.

Na osobe hr. Skarbka zwrocit uwage minister,
hr. Mostowski i, pragngc wykorzysta¢ jego wiedze
i zamitowanie do zagadnien penitencjarnych dla do-
bra kraju, powotat go do Komisji Sprawiedliwosci,
zlecajagc wykonywanie czynno$ci, sprawowanych do-
tad przez Andrzeja hr. Zamoyskiego (inspekcja
wiezien).

Minister Mostowski powierzyt Skarbkowi objazd
wiezien Krélestwa Polskiego, po dokonaniu kto-
rego ztozyt tenze szczegOtowy raport. Do omowie-
nia tego raportu powr6cimy nizej.

Nastepnie minister polecit Skarbkowi wizyta-
cje najstynniejszych wiezierh zagranicznych i dokia-
dny opis ich urzadzen.

Owocem tej ciekawej podrozy byt raport, zto-
zony przez Skarbka w r. 1829, na rece Ministra
Sprawiedliwosci. Raport zostat ogtoszony drukiem
w r. 1880, p. t.. ,Zdanie sprawy z podrozy po nie-
ktorych krajach Europy z polecenia rzadu odbytej
w zamiarze zwiedzenia zaktadow dla ubogich i wie-
zien®.

E%venementy polityczne, jakie rozegraty sie
w r. 1830 -31, nie pozwolity min. Mostowskiemu na
wykorzystanie raportéw Skarbka.

Po upadku powstania listopadowego nastapit
szereg represyj; hr. Zamoyskiego zwolniono ze stuz-
by panstwowej; hr. Skarbka za$ zastgpit Aleksan-
der Stronow.

O ile jednak hr. Zamoyski, w zwigzku ze swoim
udziatem w powstaniu, zmuszony byt wyjecha¢ za-

3 Zagadnienie bowiem ubogich, a zwtaszcza zaktadow,
przeznaczonych dla nich, tgczono wéwczas z problemami wie-
ziennictwa, gdyz w wielu wiezieniach obok przestepcow prze-
bywali witéczedzy i ubodzy. Tern tez sie tlumaczy, ze Skar-
bek zainteresowat sie tern zagadnieniem i w roku 1827 wy-
dat wyczerpujacg prace p. t: ,,0 ubostwie i ubogich”, War-
szawa, 1827,
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granice i do zagadnien penitencjarnych powraca az
okoto roku 1860, o tyle hr. Skarbek, ktérego juz wtedy
ceniono, jako wyksztalconego penitencjaryste, zo-
stat ponownie wciagniety do stuzby, otrzymujac
stanowisko referendarza stanu.

W tym czasie Hr. Skarbek ogtasza wyjatek ze
swego raportu o wiezieniach w Krdlestwie Polskiem,
w ktérym podaje materjat rzeczowy oraz zastana-
wia sie nad poprawg stanu wiezien w Krdlestwie,
rozpatrujgc mozliwosci takiego systemu, ktdrego
istota nie bylaby tylko karg, ale jaknajbardziej
wplyneta na zmniejszenie przestepczosci.g

Artykuty te wywotaty nawet dyskusje na ta-
mach tegoz pisma, w ktérej anonimowy autor nie wy-
stepuje przeciwko istotnym poglgdom Skarbka,
i mowi o nich raczej pochlebnie. Tak bowiem roz-
poczyna swojg polemike: ,,Gorliwe prace P. Hrabie-
go Fr. Skarbka nad ulepszeniem wiezieri w Krolestwie
Polskiem i obmyslanie s$rodkéw, ktéremi by rzad
zajmowac sie mogt, niszczeniem wystepkdw w ich
zarodach, a nie samem onych tylko karaniem, go-
dne sg pochwaly“. Ma raczej zastrzezenia przeciw-
ko pewnym uogo6lnieniom na podstawie danych
statystycznych, dowodzac, ze za zbyt krétki czas
zebrane one byly, aby miaty upowaznia¢ do wnio-
skow, ktdre z wojewodztw, zarowno jak i wyznania,
dajg stosunkowo wigkszy odsetek przestepczosci
w Polsce. 5

Hr. Skarbek odpowiada anonimowemu autoro-
wi, ze w zasadzie zgadza sie z tern, iz podane
przezehn cyfry wieznidow nie upowazniajg do wypo-
wiadania sie za, albo tez przeciw moralnosci pe-
wnych wojewodztw, ze cyfry te miaty byé raczej

4 Ogtoszony w odcinkach N-réw: 59, 60, 61 , Gazety
W arszawskiej” z r. 1832.

5 Artykut ten ukazat sie w Nr. 61 ,Gazety Warsza-
wskiej”, oraz wyszedt w oddzielnej odbitce p. t: ,,Uwagi
nad cze$Scig wyjatku z raportu Fryderyka Hrabi Skarbka
Q wiezieniach Krélestwa Polskiego, Warszawa, 1832,
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ilustracja wywoddéw, ze w istocie materjat staty-
styczny z szeregu lat moze dopiero upowaznia¢ do
stawiania wnioskow — ,jeden rok nie moze stano-
wi¢ dowodu za, lub przeciw moralnosci iakiey cze-
§ci kraiu”.Q Dziatalno$¢ jednak hr. Skarbka nie
ograniczata sie tylko do tych prac o charakterze
teoretycznym.

Na zajmowanem stanowisku rozpoczyna inten-
sywng prace praktyczng, przystepujagc do budowy
szeregu wiezien celkowych.

W roku 1835 wybudowatl wiezienie w Warsza-
wie, zawierajgce 180 pojedynczych cel i 24 izby
wspdlne. W r. 1836 powstato wiezienie w Sieradzu,
0 pojemnosci 200 cel, w roku 1844 w Siedlcach, za-
wierajace 117 cel, a w r. 1846 w Kaliszu o pojem-
nosci 102 cel i w Plocku, zawierajagce 113 cel.

Wszystkie one bytly budowane wedtug syste-
mu celkowego i wewnetrzne ich urzadzenie byto
nastepujace: dtugi korytarz, obejmujacy catg diu-
gos¢ i wysoko$¢ gmachu, obie Sciany przeciwstaw-
ne zawieralty drzwi do poszczeg6lnych cel, two-
rzagc dwa pietra. Komunikacja uprzystepniona byta
przez schody i galerje z zelaza. Na drugiem pietrze,
posrodku, znajdowat sie oitarz dla odprawiania
mszy $w. W ten sposéb wiezniowie, pozostajac
w swoich celach, mogli stuchaé jej, dzieki akustyce
gmachu.

Z tych wiezienia: Warszawskie, Kaliskie, Pto-
ckie i Siedleckie, zwane domami badan, przezna-
czone byty wytacznie dla pozostajacych pod $ledz-
twem, w Sieradzu za$ gmach przeznaczono na wie-
zienie karne z odosobnionem zamknieciem w nocy,
a wspélng pracag we dnie (system auburnski).

Zniost Skarbek w wiezieniach roboty publicz-
ne, zaprowadzajagc wewnatrz urzadzenia fabryczne,
ktorych wyroby, sukna i ptétna, dostarczaly prze-
dewszystkiem odzienia dla wieznidw. Zaznaczy¢ na-

6) OdpowiedZ te ogtosit Skarbek w Nr. 64 ,Kurjera
W arszawskiego” z roku 1832.



lezy, ze w Anglji Whitworth Russel i Crawford, in-
spektorzy generalni wiezien Wielkiej Brytanji, zda-
jac sprawe w lIzbie o stanie wiezien we wilasnym
kraju, rownoczesnie wymieniali najznakomitsze za-
ktady wiezienne, budowane wdwczas w Europie.
W jednym tez z drukowanych raportéw z r. 1839
znajduje sie obszerny opis i plan ,,gtéwnego domu
badan“ w Warszawie z chlubng wzmiankg o tern
wiezieniu.

Doda¢ trzeba, ze dobra opinja, jakg p. p. Ru-
ssel i Crafword dali o lym zaktadzie oraz powoty-
wanie sie nan przez Johna Russela w lzbie, przy-
czynito sie, ze w r. 1840 parlament uchwalit budo-
we wiezienia Pontouwilskiego, wykoiczonego w r.
1842, ktore stato sie wzorem dla zaktadéw europej-
skich.

Rowniez dr. Julius, znany uczony niemiecki,
wspoltredaktor ,Jahrbiiche fir Gefaengnisskunde®,
autor ,Lecons sur les prisons“7, przybyt umysl-
nie w r. 1840 do Warszawy, celem zwiedzenia wie-
zienia, wybudowanego przez Skarbka.

Hr. Skarbek nie zaniedbuje jednak S$ledzenia
prac naukowych, a swoje rozmyslania i wnioski
z wilasnej praktyki i obserwacyj ogtasza w r. 1842
w pracy, opublikowanej w jezyku francuskim, p. t.
»,Considérations générales sur le meilleur régime de
prison“. 8

Zastanawia sie w swej pracy autor przede-
wszystkiem nad potrzebg ulepszenia dotychczaso-
wego systemu wieziend, a stad przechodzi do okre-
s’I?nia, czem winno by¢ wiezienie i jakie sg jego
cele.

Zdaniem Skarbka wiezienie musi spetnia¢ naste-
pujace funkcje: a) kary, b) Srodka zabezpieczenia
(prewencja), c) srodka poprawienia przestepcy.

7) Dr Julius: ,,Lecons sur les prisons®, Paris, 1831, 2 t.

8) Skarbek Frédéric: ,Considérations générales sur le
meilleur régime de prison® suivies d’un plan de maison pé-
nitentiaire de Mr. Henri Marconi, architecte du gouvernement
dans le Royaume de Pologne, Varsovie, 1842.

Fryder,Hr, SUrbek. 2
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»Zamkniecie w wiezieniu—czytamy u Skarbka
— jest nieunikniong konsekwencjg tej walki nie-
ustajgcej pomiedzy zasadami porzadkoéw spoteczen-
stwa, a tym zmystem =zaburzen, ktéry, niestety,
jest mu (przestepcy) wiasciwy”.

Jezeli o system wiezienny chodzi, autor roz-
réznia cztery formy, a mianowicie:

1) wspoblne zamkniecie, z jedynym rozdziatem
wedtug pici; surowe obchodzenie sie z wigzniami,
powodujace cierpienia fizyczne; wspblna praca; nie-
stosowanie nauczania wiezniow,

2) wspdllne zamkniecie z zastosowaniem Kkla-
syfikacji; traktowanie tagodne, unikajace powo-
dowania cierpien; wychowanie moralne craz naucza-
nie; wynagradzanie za prace, udzielane nietylko
zaktadowi wieziennemu, ale i wiezniowi,

3) umieszczanie do pojedynczych cel na noc,
praca w izbach wspdélnych i w milczeniu; surowa
dyscyplina dla poszanowania regulaminu; nauka,
udzielana wiezniom, zgromadzonym w izbach wspél-
nych,

4) izolowanie bezwzgledne w pojedyAczych
celach w ciggu dnia i nocy; praca w celi pojedyniczej;
traktowanie tagodne, niepowodujace cierpieh fizy-
cznych; nauka, udzielana wiezniom indywidualnie
w samotnosci.

Teraz Skarbek wypowiada swoje pro i contra
w stosunku do wymienionych systemoéw, zaznacza-
jac zwihaszcza szereg powaznych objekcyj w sto-
sunku do pierwszych trzech.

Pierwsza forma, powiada, jest raczej negacja
systemu, jezeli chodzi o pewng idee, gdyz przestep-
ca, w tym wypadku, rzucony do wiezienia przestaje
by¢ objektem, godnym opieki i zainteresowania.
Spoteczenstwo zadawalnia sie tern, ze przestepca
jest zamkniety i zmuszony do pracy. Powinien by¢
on wiezniem, a staje sie tymczasem niewolnikiem.

Roéwnie ostro krytykuje nastepne dwa systemy,
zZwracajac uwage, ze nalezy czyni¢ wysitki, aby po-



prawi¢ wiezniow, lecz — i tu wystepuje jawnie
teza autora — czyz jest to mozliwe do zrealizowania
przy systemie wsp6lnym? Lekcje religji i moralnosci,
udzielane masie, te prawdy i rady, dawane przez czto-
wieka uczciwego ttumowi ludzi zepsutych — mogg
jeszcze trafi¢ do inteligencji chtonnej, aby uzyzni¢
]a, ale sg one réwnoczesnie niweczone przez innych
przestepcow, catkowicie zepsutych, ktdrych nie brak
w zadnem wiezieniu, Nato, aby nauka byta korzyst-
na, winna by¢ dostosowana do indywidualnosci wiez-
nia, ktdrego uczy¢ chcemy. Aby byta owocna, trzeba,
aby nikt ,nie niweczyt ziarn juz posianych”, trzeba,
zeby wychowawca znat poziom inteligencji i stopien
impulsywnosci tego, ktorego uczy, a nadewszystko.
aby nie byto w tern wiezieniu innych ,,wychowaw-
cow"“, bardziej gorliwych, ktérzyby tego wieznia
deprawowali (autor ma na mysli, oczywiscie, wspot-
wiezniéw). ,lzolujcie waszego ucznia — mowi z fer-
worem Skarbek — a bedziecie pewni, ze jestescie
jego jedynym profesorem, ze bedziecie mogli poznaé
stopien jego inteligencji, a gdybyscie nie mogli
osiggnaC jego poprawy — odosobnienie bedzie dla
was przynajmniej gwarancjg, Ze nie zostanie bar-
dziej zdeprawowany przez innych®.

Mowigc o nauce i wychowaniu wigznidw, zasta-
nawia sie Skarbek nad srodkami, ktorych nalezatoby
uzy¢, celem poprawy tychze. Wychodzi tutaj, w pew-
nej mierze, poza ramy swojej pracy, poruszajac zaga-
dnienia etiologji kryminalnej. Oto bowiem -wedtug
Skarbka— aby poprawié¢ moralnie przestepce w wie-
zieniu, nalezy zna¢ charakter i sktonnosci jego, przy-
czyny, ktére doprowadzity do czynu przestepczego.
W zwigzku z tern dzieli autor wiezniéw na dwie
wielkie kategorje. Do pierwszej zalicza tych, ktérzy
popetnili przestepstwo spowodu chwilowego unie-
sienia, powodowani silng namietnoscia, lub tez posia-
dajacy znieczulenie moralne, wreszcie wskutek nedzy
lub dla zaspokojenia niezbednych potrzeb. — Do
drugiej kategorji zalicza Skarbek tych, ktoérzy sta-



li sie przestepcami spowodu determinacji do czy
nienia zta, zakorzenionych zitych natogéw, wreszcie
powotania do przestepstwa. Wedtug autora wieznio-
wie drugiej kategorji nie sg zdolni do poprawy;
»-mimo naszych najbardziej ofiarnych wysitkow be-
dg oni tylko hipokrytami podczas pobytu w wie-
zieniu, aby po wyjsciu zen staé¢ sie jeszcze wiek-
szymi przestepcami; wychowanie religijne i moral-
ne jest wobec ich natury bezsilne*.

Celem zrealizowania tego systemu poprawczego
zwraca uwage Skarbek na bardzo powazng trudnos¢,
jaka powstanie nawet wtedy, gdybysmy zwyciezyli
wszystkie inne, mianowicie: kwestje znalezienia lu-
dzi uczciwych, odpowiednio wyksztatconych i, chca-
cych poswugcm si¢ pracy w wiezieniach, ,Nie mo-
zna negowa¢ — pisze Skarbek — ze system ten
zalezy catkowicie od witasciwosci moralnych i zdol-
nosci tych, ktérzy zostang powotani do realizowa-
nia poprawy. Zaklad wiezienny, utworzony celem
poprawy moralnej wieznidw, winien sklada¢ sie
z personelu — od dyrekcji poczawszy, az do dozor-
cy, najnizszego szczebla—li-tylko z ludzi, wyro6z-
niajacych sie pod wzgledem moralnym i intelektu-
alnym. Dodaje tez Skarbek, ze z tych wzgledéw
system ten jest trudny do pe’mego zrealizowania.

Oczywista, ze, mimo tych trudnosci, autorowi
wydaje sie czwarty system, polegajagcy na komplet-
nem izolowaniu wiezniéw, najbardziej korzystny.

Trzy gtowne elementy podkresla w nim Skar-
bek, a mianowicie:

1) surowa kara, jednakze bez okrucienstwa,

2) bezwzgledna gwarancja ochrony spotecznej,

3) niemozliwo$¢ wzajemnego ztego oddziaty-
wania.

Zadnych kar cielesnych, moéwi Skarbek, zad-
nych cierpief fizycznych, sprzecznych réwnie do-
brze zduchem prawa, jak i poczuciem humanitaryzmu,
ktére byty stosowane w dawnych wiezieniach—a na-



wet sg jeszcze i w dzisiejszych — przy innych
systemach.

Kara winna by¢ tylko i wytacznie — moralna.

System ten jest, wedtug autora, mozliwie naj-
lepszy sposrod wszystkich innych. Dodaje zaraz
Skarbek, ze pozostaje jeszcze sporo ulepszen do
wprowadzenia w tym systemie, dbajac o wzglad
fizyczny i moralny wieZnia. Chodzi tu autorowi o sam
wptyw celi na wieznia, ktéra oddziatywa na zdro-
wie i zaostrza w pewnej mierze kare przez znosze-
nie samotnosci. Jako pewne ulzenie kaze Skarbek
czesto wiezniow odwiedzaé, pocieszaé, nauczac
(oczywiscie w poszczegOlnych celach) idzie nawet
znacznie dalej, bo wypowiada sie za ,,przerobieniem
kodexow*, w ktérych rok ,samotnego wiezienia“
zastgpitby dwa lata wspolnego, inaczej mowigc,
zmniejszenie przewidzianych kar do potowy.

»Liczba uczniéw bedzie mniejsza — méwi Skar-
bek — ale lekcje beda bardziej korzystne, a 0sigg-
niete rezultaty mniej imponujace liczbg pseudo po-
prawionych, ale bardziej realng, jezeli chodzi o istot-
ng poprawe przestepcy, a ktorego przytem nikt nie
bedzie juz mégt demoralizowac”. Wedtug Skarbka
wszelkg reforme nalezy rozpocza¢ od wprowadzenia
systemu celkowego, ktdry winien by¢ podstawg ogol-
nego systemu penitencjarnego.

Zrozumiemy teraz, ze nie bez dumy powotuje
sie autor na zatozone wiezienie w Warszawie oraz
inne, ktére swojg budowe i organizacje zawdziecza-
ty Skarbkowi.

O tem jednak dowiadujemy sie znacznie szcze-
gotowiej z artykutu Skarbka, ogtoszonego niemal
réwnoczesnie po polsku p.t.: ,,O wiezieniach i stanie
ich w naszym kraju“. 9

9 Fryderyk lir. Skarbek: ,O wiezieniach i stanie ich
w naszym kraju“, Bibljoteka Warszawska, Warszawa, 1841.



Na wstepie daje autor zarys historyczny,
stwierdzajac, ze wiezienia sg rownie stare jak usta-
wy karne. Poczatkowo traktowano wiezienie, jako
kare pozbawienia wszelkich wygdd i wolnosci oso-
bistej. P&zZniej, kiedy nauczono sie ceni¢ czas —
wiezienie staje sie $rodkiem pozbawienia wolnosci,
stopniowaniem czasu zamkniecia do wielkosci prze-
stepstwa. W pierwszym okresie wystarczato po-
prostu wyeliminowac przestepce sposrdd spoteczen-
stwa, polecajac go ,prostym strozom bezpieczen-
stwa“, Co sie z wiezniem dziato podczas zamknie-
cia — to juz nikogo nie interesowato, obchodzenie
sie bowiem z nim bylo ,dowolne“. Wprawdzie
chrze$cijanskie stowarzyszenia mitosierdzia ,poda-
waty im niekiedy ratujgcg reke*, ale staraty sie
przynies¢ ulge spowodu cierpien fizycznych, ,cier-
pien ciata“, zaniedbujac catkowicie strone moralna.

Od potowy XVIII wieku, pod wpltywem Ho-
warda, ,przyjaciele ludzkosci* zwr6cili uwage na
wieznidw, ale wtedy stali sie oni ,przedmiotami
litosci“. Ta ,zle zrozumiana filantropja“ zagubita
to, co winno by¢ istotg i celem wiezienia, acz — co
przyznaje — staratla sie wiezniom zabezpieczyé
zycie i zdrowie. We wspoétczesnym mu, ostatnim
okresie, nalezy pracowa¢ nad moralng poprawg
wiezniéw, aby ich ,powré6ci¢ towarzystwu (spote-
czenstwu), jako ludzi prawych i uzytecznych*. Teraz
przechodzi Skarbek do omawiania systeméw: au-
burnskiego i filadelfijskiego. Oczywista, ze znamy
juz poglady autora w tej mierze, powtarza¢ ich
wiec nie bede, cho¢ Skarbek réwnie goraco broni
systemu filadelfijskiego w swoim artykule. Reasu-
mujac swoje ,pro”, pisze:, Przy tych zasadach
osiggna¢ mozna gtdéwne cele reformy wiezien, t. j.
potgczenie surowosci z ludzkoscig, wymiar spra-
wiedliwej kary bez srogosci, prawem niedozwolo-
nej» wytgczenie przestepcy z pomiedzy prawych
ludzi bez oddania go na zgubng nauke miedzy
przewrotnych, pozbawienie go wolnosci bez ode-
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brania mu moznosci uzywania swoich wladz umy-
stowych i sit fizycznych, w zamiarze dla niego sa-
mego i dla towarzystwa (spoteczenstwa) uzytecz-
nym*“, bo, jak powiada nizej, ,,dosSwiadczenie prze-
konywa, iz winowajca wtedy dopiero czuje kare
wiezienia, gdy jest samotnie zamkniety, ze w to-
warzystwie zamkniety z innemi, traci wstyd, oswaja
sie z powotaniem winowajcy, pociesza sie¢ widokiem
tylu réwnie winnych i winniejszych od siebie,
znajduje powab w ich towarzystwie, nawyka do
pozycia wieziennego i dochodzi do tego, ze srogosci
kary nie czuje®.

W drugiej czesci artykutu zajmuje sie Skar-
bek wiezniami $ledczymi, kt6rzy zastuguja ,,na calg
uwage i troskliwosé”. Moéwi nam wiec autor o jego
niematem zdziwieniu, ze dotad reformatorzy zakta-
déw wieziennych pomijali niejako wiezniéw $led-
czych, a podczas swego objazdu po Europie —
»uderzyto mnie to: ze obwinieni do badania w wie-
zieniach zatrzymani (wiezniowie S$ledczy) nie $cigg-
neli na siebie szczegdlnej uwagi os6b i wiadz re-
forma wiezien zajetych®, bo ustawy karne ,,dlatego
kazg wiezi¢ cztowieka o przestepstwo obwinionego,
aby, przecinajac wszelkie stosunki jego z wspoélni-
kami, ufatwi¢ bieg i wymiar sprawiedliwosci;
wzgledy winne dla obwinionego kaza chroni¢ go od
wszelkiego shanbienia i zachowac tajemnice jego
uwiezienia, poki o popetnieniu przestepstwa przeko-
nanym nie zostanie; dobro towarzystwa nakazuje,
aby zapobiec zupetnemu zepsuciu ludzi, co pierwszy
raz z drogi obowigzkdw zboczyli, nie dopuszczajac
im zawierania znajomosci z wytrawnymi ztoczyicami“.

Wreszcie od rozwazan teoretycznych przecho-
dzi autor do opisu stanu wiezien, co obiecywat
nam w tytule swego artykutu. Sledzac wiec prace
autora, podam Kkrotki opis wiezien w Krolestwie
Polskiem takich, jakiemi je zastat, a nastepnie przed-
stawie okres reform w ciagu dziesigciu lat zawia-
dywania niemi przezen.
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Po zaborcach nie pozostat ,zaden $lad dbato-
$ci o ulepszenie wiezien i o los osadzonych w nich
winowajcow, bo tej dbatosci nie byto dawnigj
w tych krajach”. 10

Whprawdzie rzad pruski wprowadzit nowe pra-
wo i procedure karna, ktore wymagaty nowych z=
ktadéw wieziennych, a nawet oddzielnych dla wiez-
niéw $ledczych i skazanych wyrokami, ale ze wzgle-
dow oszczednosciowych poprzestano na przerabianiu
starych zamkéw i opréznionych klasztoréw. ,Zostat
po tym rzadzie — pisze Skarbek — pierwszy S$lad
organizacji wieziennej w kraju naszym, lecz oparty
na réwnie biednych i niedostatecznych zasadach,
jak wszystkie europejskie wiezienia dwczesne“.

W Galicji, przytaczonej do Ksiestwa Warszaw-
skiego, a pozostajagcej do tego czasu pod zaborem
austryjackim — nie pozostatlo zadne nowe, ani na-
wet wstarym gmachu, porzadnie urzagdzone wigzienie.

Za czasoéw Ksiestwa Warszawskiego nie wpro-
wadzono zadnych zmian, ani reform wieziennych,
poprzestajgc na wiezieniach, otrzymanych w spadku
po zaborze pruskim i austryjackim. t])

Nowy kodeks karny z r. 1818, wydany za cza-
séw Krdlestwa Kongresowego, przewidywat trzy
stopnie kary wieziennej, a mianowicie: poprawcze,
ciezkie i warowne, ale spowodu braku wiezien,
a nadewszystko wadliwej organizacji — ,,miesci¢
musiano w jednych gmachach obwinionych dopiero
pod badaniem sgdowem bedacych i wiezni na trzy
stopnie kary skazanych”. *

,0) Méwi ta Skarbek o okresie do r. 1807 (Ksiestwo
W arszawskie) poprzez rok 1815 (Krélestwo Polskie) az do
czasu objecia przezeh administracji (1831).

U) Wprawd/ie domagat sie wéwczas goragco reformy
wiezien Juljan Ursyn-Niemcewicz, sktadajac w r. 1807 obszer-
ny memorjatl rzadowi Ksiestwa Warszawskiego, ale bezsku-
tecznie. Por. J. U. Niemcewicz: ,,O wiezieniach publicznych,
czyli domach pokuty rzecz kroétka“, Warszawa, 1818 oraz:
Dr. Jan Haytler: ,L’Evolution® Ibid., str. 91 i n.)
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W czasie, kiedy Skarbkowi powierzyt minister
Sprawiedliwosci, hr. Mostowski, zawiadywanie wigz-
niami, Krolestwo Kongresowe posiadato 20 wie-
ziefh, z ktérych 16 przeznaczonych byto dla wiez-
niow Sledczych, zaréwno jak i skazanych; jedno
wytgcznie dla pozostajgcych pod $ledztwem (w War-
szawie, t. zw. Prochownia); trzy za$ li tylko dla
skazanych wyrokami (w Warszawie, Pyzdrach i Za-
mosciu). Wreszcie wiezienie przy sadzie kryminal-
nym w Kielcach, przeznaczone dla przestepcow
przez ten sad skazanych na kare wiezienia.

Z tych 20-tu gmachéw — 6 tylko wybudowa-
nych bylo z przeznaczeniem na wiezienia, a to
w BrzeSciu, Ptocku, Kalwarji i Pyzdrach, wysta-
wionych przez rzad pruski, a w tomzy i Janowie
juz za czaséw Krolestwa; czternascie za$ wiezien
miescito sie w budynkach, opréznionych po kla-
sztorach.

Zawieraty one przewaznie po kilka obszer-
nych izb, co tern samem utrudniato jakgkolwiek
segregacje, zwlaszcza, ze wiekszo$¢ tych wiezien
nie przekraczata pojemnosci 100 oséb, a jedynie
Warszawskie miescito 300 wieznidw.

W r. 1830 przystgpit Skarbek do wybudowania
wiezienia przy ul. Dzielnej, t. zw. ,,domu gtéwnego
badan“, ktore wykonczone zostato w r. 1832, a do-
stosowane byto do systemu celkowego.

,Dom kary i poprawy” przeniost Skarbek
z budynku, przerobionego z klasztoru Franciszka-
néw, do gmachu bytego arsenatu, ktéry uprzednio
odpowiednio przerobiono.

Wedtug za$ wzoru wiezienia warszawskiego,
wybudowanego przy ul. Dzielnej, z ulepszeniami ,,ja-
kie doswiadczenie kilkoletnie wskazato, zarzadzona
jest budowa trzech nowych doméw badania na 2000
ludzi kazdy, w Kaliszu, Ptocku i w Siedlcach”.

Skarbek zamierzat radykalnie zreformowaé
wieziennictwo, ale dla ,stanowczej poprawy“ na-
lezatoby wszystkie istniejgce wiezienia pozamykad,



a nowe wybudowa¢; stanety jednak temu na prze-
szkodzie wzgledy finansowe, zwlaszcza, ze nowo-
wybudowane wiezienie warszawskie oraz siedlec-
kie, ptockie, kaliskie i sieradzkie, pochtonety duzo
kosztéw. Trudno byto wykonac jednocze$nie zamiar
udoskonalenia wiezien karnych dla osgdzonych
przestepcow, ktory ,inaczej jak zapomoca wysta-
wienia kosztownych budowli, osiaggna¢ sie nie da“.
Ograniczy¢ sie przeto nalezato do starania o takie
przerobienie i ulepszenie istniejgcych juz gmachow,
azeby pozwolito utrzyma¢ w wiezieniach wiekszy
porzadek i zblizy¢ sie przynajmniej do pozadanego
stopnia udoskonalenia.

Jak wiemy, wiezienie sieradzkie urzadzone
byto z celem przystosowania do systemu auburn-
skiego, stanowigc jedyne niejako ,,odstepstwo* spo-
§rod wszystkich, budowanych przez Skarbka. Byli
bowiem wsrdéd Polakéw i zwolennicy tego sy-
stemu (Rutkowski, a w pewnej mierze Nakwaski),
zreszta 1 Skarbek — mdwiac jego jezykiem — nie
byt ,zaciety w swoich zdaniach“. Czytamy tez
w dalszych wywodach, ze ten systemat (auburnski)
winien  ustgpi¢ pierwszenAstwa filadelfijskiemu,
»Nnie idzie zatem, aby nie miano przyzna¢ tego, iz
jest najwiekszem ulepszeniem wspdlnego osadzania
winowajcow i, ze tam, gdzie nie mozna zaprowa-
dzi¢ samotnego wiezienia dniem i nocg, tam przy-
najmniej o to stara¢ sie nalezy, azeby wieznie
na noc oddzielani i zamykani by¢é mogli®.

System ten zmodyfikowat nieco, znoszac przy-
musowe milczenie wieznidw i, zastepujac ten ,nie-
ludzki i bezskuteczny srodek“—pracg i dozorem. 12

Woreszcie znidst Skarbek roboty publiczne, za-
prowadzajagc na ich miejsce fabryczne, wykonywa-
ne w obrebie wiezien.

Opowiada nam autor, jak powazne trudnosci

12) Taz po wykonczeniu zaktadu w Sieradzu skasowat
Skarbek wiezienie w Pyzdrach, przenoszac jego mieszkahcow
do nowowybudowanego.
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miat do przezwyciezenia przy wprowadzeniu odpo*
wiednich dziatébw robot, gdyz przedewszystkiem
liczy¢ sie nalezato z uzytecznoscig danego zatrud-
nienia nietylko w wiezieniu, ale, aby byto ,przy-
datne po wyjsSciu z wiezienia”, stowem, chodzito
0 zabezpieczenie bytu przestepcom po opuszczeniu
wiezienia. Nastepnie, aby wyroby, wchodzac na
rynek, nie stanowity konkurencji dla przemystu
krajowego, wreszcie, aby nie nalezato przy wyko-
nywaniu prac postugiwac¢ sie narzedziami ostremi,
a tern samem niebezpiecznemi.

Potepia tez Skarbek system, stosowany we
Francji i w innych krajach, gdzie przdsiebiorcom
prywatnym wynajmowano dzienng prace wiezniow,
ktérzy ptacili za wykonanie catej roboty lub tez
,0d gtowy“. Oburza sie réwniez na system angiel-
ski, ktory ,przez zbytnig dbatos¢ o powodzenie
przemystu“ kaze wiezniom pracowaé bezuzytecznie
(deptaki i t.p,) — wskazujagc na niemoralno$¢ tego
systemu przez ,wyciefnczanie ich (wiezniéw) sity
naproézno*.

W rezultacie zaktada Skarbek w wiezieniach
przedzalnie, warsztaty tkackie dla wyrobu ptotna
1 sukna, ktére miaty pokrywac¢ przedewszystkiem
potrzeby wiezienne.

W r. 1832 w warszawskim ,,domu kary i po-
prawy“ zatozono pierwszg fabryke wiezienng, ktora
dostarczata wyrobdw konopnych na sienniki, recz-
niki i ubiory letnie dla wiezniéw. Zatrudniata ona
160 ludzi przy 112 kotowrotkach i 24 warsztatach.
Produkcja roczna przekraczata 27.000 tokci owych
wyrobow. W wiezieniu Sandomierskiem zatozyt
w r. 1834 fabryke grubego sukna na ubiory wie-
zienne; posiadata ona 14 warsztatow, zatrudniajgc
przy greplowaniu i przedzeniu 60 os6b. W wie-
zieniach: kieleckiem i janowskiem, zatozyt prze-
dzalnie wetny, ktére zatrudniaty 90 wiezniow. Fa-
bryk ptotna zorganizowat cztery: w wiezieniu lu-
belskiem, tomzynskiem w r. 1833, a w r, 1834
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w piockiem (ktorg w r. 1840 przenidst do wiezienia
sieradzkiego) oraz w r. 1836 w teczyckiem.

Przedzalnie pomocnicze zatozone zostaty w wie-
zieniach w: Plocku, Pultusku, Biatej, Kalwarji
i Brzesciu.

W rezultacie wiec warsztaty wiezienne dostar-
czaty ptétna na bielizne i posciel oraz sukna na
odziez dla wieznidw.

Okres tych Kilku ubiegtych lat od czasu re-
formy, dokonanej przez Skarbka, zostat przezen
opracowany i pod wzgledem cyfrowym. Najwazniej-
sze z nich podam za autorem dla ilustracji refor-
my, dokonanej przezen, a réwnocze$nie i stosun-
kow epoki, w ktdrej pracowal. Przecietnie wiec
liczba wiezniow we wszystkich zaktadach Krdlest-
wa siegata cyfry 4800 (w tern 1500 wieznidw $led-
czych), co w stosunku do ogdélnej ludnosci dawa-
to jednego wieznia na 1317 osob; osiem dziewig-
tych stanowili mezczyzni, jedng dziewigtg za$ ko-
biety; jedna széstg og6lnej liczby stanowili wiez-
niowie— zydzi; 27% recydywisci.

Ucieczki wiezniow, ktore dawniej zdarzaty sie
tak czesto, zmniejszyty sie znacznie itak od r. 1832,
t. j. od zniesienia robo6t publicznych przez Skarb-
ka (pod koniec tego roku), otrzymujemy nastepu-
jace cyfry:

W roku 1832 dokonato ucieczki 107 wiezniow

» 1833 i 94
. 1834 . 49 g9
. 183 v o M4,
. 1836 . 2
. 1837 . 7
. 1838 . . 2
. 1839 9 18 g9

Smiertelno$¢ wiezniow zmniejszyta sie row-
niez b. znacznie, siegajagc w ostatnich latach 4%



Tymczasem dr. Grzegorz Varrentrapp z Frank-
furtu, wybitny penitencjarysta, naczelny redaktor
miesiecznika: ,Jahrblcher der Gefangnisskunde®,
ktérego prace nagradzane byly przez towarzystwa
naukowe (Bordeaux), postanowit skorzysta¢ z tego,
ze we wrze$niu r. 1846 zostat zwolany do Frank-
furtu nad Menem kongres prawnikéw niemieckich.

Zwazywszy bowiem, ze ,miedzy naukg prawa
a teorjg penitencjarng zachodzi scisty zwigzek” —
jak pisze w zaproszeniach Varrentrapp — zwotat do
Frankfurtu na dzien 28, 29 i 30 wrze$nia pierwszy
kongres penitencjarny, ktory miat by¢ poswiecony
reformie wieziennej.

Kongres frankfurcki zgromadzit najwybitniej-
szych penitencjarystow, jako to: 13 Russel’a i Craw-
ford’a z Anglji, dr. Juliusa z Berlina, Mitterinaiera,
ktory przewodniczyt kongresowi, dr. Varrentrappa,
jego organizatora, Moreau-Christophe’a, inspektora
generalnego wiezien we Francji, zatozyciela znane-
go ,,Revue pénitentiaire”, Ducpetiaux, inspektora
generalnego wiezien i zaktadéw dobroczynnych
w Belgji, Suringar’a, prezesa tow. wieziennego
w Holandji, pastora Terriére’a, kapelana wiezienia
genewskiego, Obermaier’a, dyrektora wiezien ba-
warskich, zaszczytnie znanego z wiasnej metody,
ktorg stosowat w wiezieniu Kaiserslautern, Lind-
paitznera, dyrektora domu poprawy w Eberbach,
hr. Skarbka, oraz Mirostawa Henryka Nakwaskiego,
b. marszatka Sejmu polskiego, zajmujacego sie
kwestjami penitencjarnemi, ktory na kongres przy-
byt w charakterze prywatnym. 14

13 Pierwszy ten kongres penitencjarny liczyt 74 uczest-
nikow, przyczem poszczeg6lne panstwa reprezentowane byty
jak nastepuje: Niemcy — 44 cztonkéw, Anglja — 9, Szwecja
— 6, Hoiandja — 5, Francja — 4, Szwajcaria — 2, Krdlestwo
Polskie—1 (Fr. hr. Skarbek), Belgja—1, Danja—1, Ameryka—I.

14) Dziatalnosci penitencjarnej Nakwaskiego pos$wiece
w najblizszym czasie oddzielny artykut.



Znajac poglady Skarbka z jego Considérations
générales sur les meilleur régime de prison” —zro-
zumiemy jak dumny by, kiedy okazato sie, ze
ogromna wiekszo$¢ wypowiedziata sie za systemem
celkowym.

Oto jedna z uchwat kongresu, ktdra jest jak
gdyby wyjeta stronicg z prac Skarbka, ogtoszo-
nych— jak wiemy —4 —5 lat wczes$niej.

,Odosobnione wiezienie winno by¢ stosowane
do osadzonych wieznidw, w szczegdlnosci ze wszyst-
kiemi obostrzeniami i ztagodzeniami, ktore moga
by¢ stosowane do rodzaju przestepstwa i wydane-
go wyroku, zaréwno jak i do indywidualnosci i spra-
wowania sie wieznia; z zastrzezeniem, aby kazdy
wiezien zatrudniany byt uzyteczng pracg, uzywat
codziennie ruchu na $wiezem powietrzu, otrzymy-
wat nauki religijne, moralne i szkolne, brat udziat
w nabozenistwie, przyjmowat odwiedziny duchow-
nego swego wyznania, przetozonego wiezienia, le-
karza i cztonkow Komitetu lub rady opiekunczej
wiezienia, oprécz innych odwiedzin, ktdre, zgodnie
z przepisami porzadku wewnetrznego zaktadu, mo-
gq by¢ dozwolone”.

Jezeli dodamy, ze p. Russel wobec cztonkéw
kongresu wyrazit sie z petnem uznaniem 0 wiezie-
niu warszawskiem, wybudowanem przez Skarbka,
ze przyznat, iz zreferowanie i przedstawienie planu
tegoz wptyneto na uzyskanie decyzji dla budowy
wiezienia w Pontouville, ze sprawozdanie Skarbka
0 wiezieniach, zatozonych przezen w Kroélestwie,
wywotato b. przychylny oddzwiek — nie zdziwimy
sie, ze Skarbek wyjechat z Frankfurtu bardzo za-
dowolony.

W  Warszawie napisat szczeg6towe spra-
wozdanie z kongresu frankfurckiego, 15 gdzie, mi-
mo wszystko, stawia mu jednak i pewne zarzuty,

15) Fr. hr. Skarbek: ,,O0 kongresie pokutnym, odbytym
w Frankfurcie n/Menem w koncu wrze$nia 1846 r.“ Bibljoteka
W arszawska, Warszawa 1847.
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ale raczej natury formalnej, a wiec — zdaniem
Skarbka — na kongresy winni zjezdza¢ sie tylko
ludzie kompetentni, to jest ci, ktorzy interesujg sie
zagadnieniami penitencjarnemi, juzto jako teoretycy,
autorzy prac naukowych, poswieconych tym pro-
blemom lub tez praktycy, a wiec kierownicy zakta-
déw wieziennych, stykajacy sie z temi zagadnie-
niami bezposrednio. Takich wsrdd cztonkéw kon-
gresu frankfurckiego naliczyt tylko trzydziestu je-
den. Oczywista, ze wsréd tych wybranych nie brak
najznakomitszych nazwisk owczesnych, jak: Russel,
Crawford, Julius, Varrentrapp, Moreau-Christophe,
lucpetiaux, Mittermaier, Obermaier, Suringar, Ter-
riere, Lindpaitzner, Sparre, Clossen...

Byta to aluzja do tych wszystkich, ktorzy
brali udziat w kongresie penitencjarnym ,z okazji*
kongresu prawnikéw, ktory — jak wiemy — odbyt
sie wowczas we Frankfurcie, a nadewszystko do
dos¢ licznych os6b, bez okre$lonych zaintereso-
wan i wiadomosci — ,,przyjaciét ludzkosci“ (jak
ich nazywa Skarbek), ktorzy chetnie zjezdzali na
wszystkie kongresy, acz niewiele mieli tam do po-
wiedzenia. A przeciez — podkres$la — miat to byc:
~Kongres specjalny, wytacznie reformie wigziennej
poSwiecony*.

Mowigc o systemie ,0jcowskiego”, a nadew-
szystko indywidualnego traktowania wieznidw przez
Obermaiera, twierdzi, ze chetnieby sie za nim opo-
wiedziat, gdyby nie to —i tu cytuje stynne po-
wiedzenie na kongresie — ze system ten sprowa-
dza sie raczej do osobowosci samego kierownika,
bez niego bowiem niema ,,systemu“ 13. ,,Gdybyz wie-
cej podobnych Obermaieré6w — wota Skarbek — zna-
lez¢ mozna byto”, ktérzy dobrocig i nauczaniem
poprawiajg najbardziej wystepnych przestepcow —
dziatajac: ,,0jcowskiem obchodzeniem sie z wieznia-

16) »,Das System des Herrn Obermaier ist Herr Ober-
maier selbst®.



mi, wzbudzaniem w nich bezwarunkowej ufnosci
do przetozonych i poswiecaniem im nawet przy-
wigzania, ktére jest rekojmig ich ulegtosci i spo-
kojnego zachowania sie“.

V.

Juz jednak wr. 1847, na drugiej sesji kongre-
su frankfurckiego, ktéra odbyta sie w Brukseli —
oficjalnym delegatem byt p. Zehe, wystany bezpo-
Srednio przez cara.

Fakt ten mial swoje Zrodto w stynnym wy-
padku, ktory zaszedt podczas sesji frankfurckiej,
kiedy to Aleksander Progorow, dyrektor zaktadu
wieziennego w Moskwie, oficjalny delegat rosyjski
(Skarbek bowiem reprezentowal tylko Krolestwo
Polskie) podczas przemowienia na Kongresie, kiedy,
referujgc stan wieziennictwa w Rosji, unidst sie
i powiedziat istotng prawde o wiezieniach tych, za-
miast odczyta¢ nadestany mu raport, a nawet roz-
gtosit wiele niedyskrecyj o procedurze kryminal-
nej, ktérg praktykowano w Rosji.Il)

Trzeba byto poézniej az interwencji dyploma-
tycznej, aby w sprawozdaniu z kongresu, ktére przy-
gotowywane byto do wydanie,18 opusci¢ przemowie-
nie Progorowa,a nawet skresli¢ go z listy delegatéw.

Wtedy to Rosja uznata Skarbka (a posteriori)
jako delegata rosyjskiego, chcac w ten sposéb za-
trze¢ przykry incydent.

Dlatego tez na sesje brukselskg wystano czton-
ka kancelarji cara, p, Zehe, juz nie penitencjaryste,
natomiast cztowieka zaufanego, ktéry reprezentowat
Rosje i Kroélestwo. Skarbek jednak, chcac podzieli¢
sie z cztonkami kongresu swojemi rozmyslaniami

17) Por.: Nakwaski M.H. i Grenus P.; Rapport sur les

Congres Internationaux de Bruxelles, Genéve, 1757 i Notice
sur 1 histoire des prisons et la réforme pénitentiaire en Rus-
sie, St. Petersbourg, 1885.

i® Po6zniej tez wyszto p. t. ,,Oébats du Congrés péni-
tentiaire de Francfort sur le Mein, 28 29 et 30 sept. 1846.
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0 systemie penitencjarnym, a, bedac pozbawiony
mozliwosci osobistego zetkniecia sie z wspotuczest-
nikami kongresu, spisuje wszystkie swoje poglady
po francusku p. t.: ,,Idées générales sur la lIégislation
pénales dans ces rapports avec le systéeme péniten-
tiaire", dedykujgc te prace kongresowi w Brukseli.

VI.

Znajac geneze ,ldées",19 ktérg podaje autor
w swojej przedmowie —przejdzmy do tresci.

W tejze przedmowie zastrzega sie Skarbek, ze
idee jego znajdg niewatpliwie wielu przeciwnikéw,
beda bowiem uwazane za zbyt Smiate.

Gdyby uwazane byty tylko za niepraktyczne
—sta¢ sie winny przedmiotem dyskusji, ktora do-
prowadzitaby do rozwigzania — ,tych najwazniej-
szych problemdw spotecznych®.

Z wiasciwg sobie wnikliwoscig ujmuje autor
nasze zagadnienie od jego strony istotnej, zasad-
niczej.

Twierdzi wiec, ze w pracach dotychczasowych
zaréwno jak i w obradach kongresu (we Frankfur-
cie) nie zastanawiano sie nad zagadnieniem syste-
mu penitencjarnego, nad wszystkiem tern, co system
ten stanowi¢ winno; Zze nieoceniono dostatecznie
odosobnienia, a jezeli przyznano pierwszenstwo celce
w wiezieniach —to dlatego tylko, ze uwazano ja,
jako srodek zwiekszenia surowosci kary, jako ule-
pszenie zarzadu wiezien, uznajac korzysci, wyptywa-
jace z urzadzenia celkowego. Nikt jednak nie poszedt
dalej, nie ukonczono badan nad rezultatami odosob-
nienia, nie wyciagnieto konsekwencyj ostatecznych
dla przemys$lenia samego systemu. To bowiem, co
zrobiono, jest tylko wigczeniem celki do istniejgcego
systemu represyjnego...

19). Skarbek Frédéric: ldées générales sur la législation
pénale dans ces rapports avec le systéme pénitentiaire. Bru-
xelles. 1848. Dédié au Congrés pénitentiaire de Bruxelles.

Fryderyk Hr. Slcarbek, 3
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A przeciez oddzielna cela nie stanowi systemu,
tak jak szyny nie stanowig kolei. Wszystkie bowiem
zalety odosobnienia nie stanowig jeszcze systemu
penitencjarnego.

Po diugich dyskusjach i po ostatniem zebra-
niu jednostek kompetentnych w tej materji (mowa
0 kongresie Frankfurckim) zgodzono sie na pod-
stawy systemu penitencjarnego; szereg panstw, sto-
jacych na wysokim poziomie cywilizacyjnym, po-
stanowito wprowadzi¢ w zycie ostatnie uchwalty;
Europa pokrywa sie wiezieniami celkowemi, Sto-
wem wszystko jest przygotowane, zeby zainauguro-
wacé nowy system. Wydaje sie jednak, ze gtowna
idea, ktéra winna by¢ podstawg tego systemu, jest
jeszcze mato widoczna, nie moze bowiem przebic
sie przez tradycyjne zasady dotychczasowej teorji
karnej, i dlatego tez nie moze sie wznies¢ na wy-
zyne, ktéra bytaby istothym elementem nowego
ustawodawstwa.

Niezauwazono bowiem dostatecznie anomalji,
jaka istnieje miedzy obowigzujgcemi dotagd ustawa-
mi a nowym systemem penitencjarnym.

Stato sie niemal aksjomatem, ze dotychczaso-
we zasady ustawodawstwa karnego sg tak stuszne
1 tak bardzo umocnione przez autorytet czasu i do-
Swiadczenia, ze nic wiecej nie pozostaje w tej dzie-
dzinie do zrobienia i nic zachwia¢ niemi nie moze.

Skarbek wypowiada swoje przekonanie zgota
inne, ze zasady ustawodawstwa karnego przestaty
zy¢ w zgodzie z pogladami wspdétczesnemi, ze sys-
tem karania jest przestarzaty i skoro zrodzity sie
nowe poglady w dziedzinie penitencjarnej, winny
one oddziata¢ na ustawodawstwo kryminalne, aby
zachwiac jego dotychczasowemi zasadami.

Rozdziat pierwszy tej zaledwie kilkudziesiecio-
stronicowej, a tak bogatej ksigzki, poSwiecony jest
historji wspotczesnego systemu karnego, drugi za$
systemowi represyjnemu i systemowi penitencjar-
nemu pod wzgledem ich wptywu na wiezniow.



Nalezy bowiem zauwazy¢, ze Skarbek w nieco
innem znaczeniu uzywa stowa: ,penitencjarny“. Nie-
ma ono bowiem dlan takiego znaczenia jak: wiezien-
ny, ochronny, ale przeciwstawia poprostu system
dotychczasowy, ktdry nazywa represyjnym, ze
wzgledu na to, ze istotnym jego elementem byt od-
wet — nowemu systemowi, ktéry nazywa peniten-
cjarnym dla podkreslenia, ze oparty jest on na czyn-
niku poprawczym (Besserungssystem).

Wszystkie bowiem dyspozycje dotychczasowe-
go prawa karnego stosowane sg do przestepcy bez
uwzgledniania jego poziomu, wyksztatcenia, nasta-
wienia uczuciowego i pozycji spotecznej, bo prawo
widzi przestepstwo, nie chcac widzie¢ cztowieka,
ktory je popetnit.

»Cztowiek, jako jednostka moralna i intelektu-
alna, znika dla prawa karnego, ktére uznaje tylko
przestepstwo, majace byé stlumione i przestepce,
ktory musi by¢ ukarany. Jest to konsekwencja
naturalna tej tendencji ustawodawstwa kryminalne-
go, ktoéra polega na tern, ze nie uznaje zasady
wptywu moralnego kary, jaki mie¢ winna na prze-
stepce, a uznajac kategorje, tak zwanych kar popraw-
czych, pomiedzy licznemi stopniami uwiezienia, nie
mowi wecale o tem, co mogtoby stanowi¢ ich cha-
rakter poprawczy i wptyw moralny, gdyz nie oce-
nia ich i nie uznaje, a tein samem niweluje znacze-
nie kary dla spoteczenstwa. Praktyka jednak peni-
tencjarna poszta naprzéd pod auspicjami humani-
taryzmu, celem poprawy moralnej ludzi, ktorzy ze-
szli z drogi progresywnej i obowiazkéw spotecz-
nych juzto z powodu nieSwiadomosci, juzto skio-
nieni ztemi natogami*.

Nalezy urobié¢ w nim (przestepcy), przez nauke
i skupienie sig, zrozumienie zia i potrzebe unika-
nia go w jego whasnym interesie.

Wiezienie bowiem — zte lub dobre — jest zaw-
sze szkoklg, ustanowiong przez wiadze spoteczenstwa,



ktore biorg na siebie odpowiedzialno$¢ za braki
swoich uczniéw, ktérych w wiezieniu zle wycho-
wano, albo zaniedbano. Zastuzg natomiast owe wia-
dze wiezien na najwieksze uznanie publiczne, jezeli
zwrécg spoteczenstwu, jako ludzi uczciwych tych,
ktorych przyjeli do swej szkoty, jako zdeprawowa-
nych i zdemoralizowanych.

Nalezy wywiera¢ na skazanych wptyw dosta-
tecznie silny, aby wytworzy¢ w nich to wewnetrzne
przekonanie, i, aby to przeSwiadczenie byto wyra-
zem ich sumienia, aby wyptyneto w rezultacie
z nich samych, jako emanacja wewnetrznych prze-
zy¢.

A wszystko to wptynie na uspokojenie ich
namietno$ci i przygotuje do poprawy moralnej.

Poniewaz kara wiezienia — méwi w konkluzji
autor—jest najczesciej terminowa, a wiec przestepca
wraca do spoteczenstwa, trzeba, aby specjalny
system utatwial mu to wejscie, mozliwie w najlep-
szych warunkach, a nadewszystko z mozliwie naj-
wieksza gwarancja jego poOzniejszego moralnego
sprawowania sie.

Jezeli duch obowigzujgcego prawa jest sprzecz-
ny z zasadami i tendencjami systemu penitencjar-
nego, a skadinad jezeli te zasady sg bardziej zgodne
z potrzebami, wymogami i stopniem cywilizacyjnym
wspotczesnego spoteczenstwa —nie nalezy dostoso-
wywacé systemu penitencjarnego do zatozen kode-
ksu, ale raczej zmodyfikowaé ustawodawstwo, do-
stosowujagc je do tendencyj systemu penitencjar-

nego. 4)

t0. Niewatpliwie ma tu na mysli Autor miedzy innemi
niedawno wprowadzony (1847) do Krdlestwa kodeks karny
i poprawczy. Zreszta doda¢ nalezy, ze o ile Skarbek odegrat
duza role w organizowaniu wiezieA —nie bral jednak nigdy
udziatlu w pracach kodyfikacyjnych.
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VIL

W rozdziale Ill i IV omawiane] pracy porusza
autor zagadnienie zmian w ustawodawstwie karnem,
jakie nalezy przeprowadzi¢, aby modc zrealizowaé
racjonalny system penitencjarny.

Ustawodawstwo karne — mowi w dalszym ciggu
Skarbek — okre$la wiec dzi§ czas trwania i rodzaj
wiezienia, ktore nalezy stosowaé¢ do przestepcy
wedtug wagi przestepstwa, spowodowanych strat
i okolicznosci obcigzajacych lub tagodzacych, ktore
towarzyszyty popetnieniu zbrodni lub wystepku.
Wszystkie te S$rodki, stuzace do oceny stopnia
wystepnosci przestepcy, sa tylko prawdopodobien-
stwami, $rodkami, uSwieconemi przez praktyke, nie
inajagcemi zadnego bezposredniego zwigzku z moty-
wami, ktére pchnety przestepce do czynu, ani tez
z jego intencjami. Gradacja kary wieziennej — gdy
chodzi o czasokres pozbawienia wolnosci, stopien
cierpienia — jest catkowicie arbitralna i konwenc-
jonalna. Jest ona bowiem zawsze wynikiem jakoSci
popeinionego czynu wystepnego, a nie stopnia
spaczenia charakteru, ktory jedynie winien decy-
dowa¢ o terminie pobytu w wiezieniu.

Jedynym celem praw — jest karanie, ktore
pozostawia praktyce obowigzek obmyslenia srodkow
dla poprawienia skazanych. Przewiduje ustawodaw-
stwo kary tak zw. wiezienia poprawczego, ktdre —
poza nazwg — nie ma w sobie nic poprawczego,
nie wykazujac nawet tendencji do poprawiania wigz-
nidw. Jest to zresztg uderzajaca anomalja w samem
prawie, ktore przewiduje wielokrotne stosowanie
kary poprawczej wobec tej samej jednostki, ktora,
— wyszediszy niepoprawiona po odbyciu poraZ pier-
wszy kary wieziennej, nie powinna by¢é ponownie
skazana na wiezienie, jako, ze ten rodzaj kary jest
dla niej bezskuteczny.

Inaczej jest w systemie penitencjarnym, domi-
nujacym bowiem charakterem tego systemu jest —
poprawa.



Charakter jego (systemu penitencjarnego z odo-
sobnieniem), acz opiera sie na osamotnieniu w celce,
jest jednak podporzadkowany czynnikowi poprawy,
kary bowiem dokonuje sumienie i skrucha, ktore
sg elementami poprawy moralnej. Oczywiscie
z warunkiem, iz nie przyjmiemy, aby mozna dowiesc,
ze catkowite izolowanie wieznia nie powodowatoby
w nim zalu i przeSwiadczenia, ze postapit zle. W tym
bowiem wypadku przestatoby ono by¢ uzyteczne,
a tern samem niezbedne.

Jezeli skazany jest tak bardzo zepsuty, albo
upo$ledzony, ze samotno$¢, miast wywotywac
wzruszenia, spowodowaé wyrzuty sumienia — roz-
draznia go, jezeli dojrzewa w nim cheé zemsty,
podsycana cierpieniem, wyptywajagcem z przymu-
sowego znoszenia stanu osamotnienia, albo tez, jezeli
odosobnienie pograza wieZnia w apatje tak, ze
wpada on w odretwienie, staje sie nieczuly, tworzac
sobie egzystencje wegetacji — widocznem jest, ze
system izolacji don stosowany, nie przyniesie zad-
nych owocow. Uwiezienie takiego przestepcy moze
sie okaza¢ niezbedne, jezeli niema innego S$rodka,
aby zaopiekowaé sie jego osobg i zabezpieczy¢
spoteczenstwo przed nim, ale nie da ono zadnych
korzy$ci wiezniowi, jezeli nie dziata na jego moral-
nos¢.

Przestepcow, ktérych stosunek do spoteczen-
stwa pozostaje uporczywie wrogi (w checi czynie-
nia zta), nie mozna bez obaw wecieli¢ do spoteczen-
stwa, nawet juz po odsiedzeniu kary. W wypadku
recydywy nie powinni oni by¢ poddani systemowi
odosobnienia, z wyjatkiem tych okolicznos$ci, gdyby
bezpieczenstwo spoteczne bezwzglednie tego wy-
magato.

Poniewaz jednak i pomiedzy recydywistami
moga by¢ jednostki, ktérych poprawa jest mozliwa,
mimo ponownie popetnionego przez nich przestep-
stwa — winno to prawo uwzglednia¢, oddzielajgc



je od tej kategorji, ktéra zupetnie nie jest podatna
do poprawienia sie.

Pierwsi beda mogli wej$¢ spowrotem do spo-
teczenstwa, drudzy winni by¢ z niego raz na zawsze
wytgczeni, przyczem system poprawczy bedzie sto-
sowany tylko do recydywistéw pierwszej kategorji.

Problem statych regut, okreslajacych czas trwa-
nia wiezienia poprawczego, jest bardziej skompli-
kowany. Trudno jest bowiem ustanowi¢ zasady, sta-
te wytyczne dla wszystkich wypadkéw, ktdreby
przewidywaty niezbedny czasokres pobytu przestep-
cy, celem poddania go dziataniu izolacji, aby spo-
wodowaé jego poprawe moralna.

Mozna bowiem okresli¢ wynik oddziatywania
wiezienia na skazanego po pewnym okresie czasu
jego pobytu w niem, przewidzie¢ jednak ten rezultat
zgory, w chwili skazywania, a nadewszystko okres-
lic uprzednio dtugos¢ trwania wiezienia, ktére by-
toby niezbedne dla dokonania jego poprawy — jest
rzeczg trudng. Oto w czem zawiera sie problem.

Trzeba umie¢ okresli¢ stopiehA spaczenia (per-
wersji) i zepsucia (korupcji) kazdego oskarzonego,
zada¢ sobie trud, celem przekonania sie¢ 0 jego
sktonnosciach, cechach charakteru, intensywnosci
jego wiladz umystowych; nalezy staraé sie odkryé
wszystkie sekrety jego duszy, a poOzniej dopiero
ustali¢ czas niezbedny dla jego pobytu w wiezie-
niu, azeby cel poprawy osiggnac.

Kazdy, kto miat okazje pozna¢ przestepcow
w ich stosunku do wymiaru sprawiedliwosci i wie-
zien, musi doj$¢ do tego smutnego przeswiadczenia,
ze wsérdd nich spotka¢ mozna przestepcOw uposle-
dzonych lub okrutnych, ktérzy czynia zlo niejako
z powotania, skionnosci, z checig nawet popisywa-
nia sie swemi czynami i, ktérzy takimi zostang
bez wzgledu na $rodki, jakieby do nich stosowano,
aby usuna¢ zarodek zka. Mozna nawet zwatpic
w mozliwo$¢ regeneracji moralnej przestepcow
tego rodzaju.
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Przestepczos$¢, bedgca skutkiem owych zhych
sktonnosci, namietnos$ci, najwyzszego stopnia zepsu-
cia, ktéry jest wihasciwy tym naturom — mowa tu
0 przestepcach pierwszej kategorji, a wiec popraw-
nych — wymaga oczywiscie, aby ja zwalczy¢ syste-
mem poprawczym, wiecej czasu, a stad diuzszego
pobytu w wiezieniu.

Te zte dyspozycje duchowe i nastawienie prze-
stepcy mozna okresli¢, badajac jego przesztosc,
zycie rodzinne, jego relacje spoteczne, wykonywa-
nie pracy w zawodzie, sposéb spedzania wolnego
czasu, okolicznosci, ktére towarzyszyty w popetnie-
niu przestepstwa, sposob zachowania sie w sadzie,
wrazenia, jakie wywotuje na nim przewod sgdowy,
ktére niejednokrotnie wypowiadajg sie w cynizmie
stow i gestow. Sa bowiem nawet cechy zewnetrz-
ne, ktore te Kkategerje przestepcdw wyrdzniaja,
a stuzy¢ moga do ich poznania, okreslenia ich
charakteru i sktonnosci.

Natomiast jednostki, ktére popetnity przestep-
stwo, powodowani namietno$cia i porywczoscia
przejsciowa, albo brakiem dostatecznie silnej woli,
aby je opanowaé, — majg znacznie wiecej mozli-
wosci poprawienia sie i wymagajg znacznie krotsze-
go pobytu w wiezieniu.

Trwanie pobytu w wiezieniu poprawczem po-
winno by¢ dtuzsze lub krétsze, zaleznie od stopnia
uposledzenia wiadz umystowych i braku poczucia
obowigzkéw spotecznych.

Wszystko to winno nas doprowadzi¢ do wnio-
sku, ze czasokres pobytu w wiezieniu nalezy uza-
lezni¢ od stopnia zepsucia moralnego przestepcy.

Dlatego tez proponuje autor utworzenie Komi-
sji Badan, ktéraby zbierata wszystkie dane o catem
przesztem zyciu oskarzonego, jak i jego rodzicéw,
o0 charakterze przestepcy, jego poczynaniach zy-
ciowych i skionno$ciach, ktoraby dowiedziata sie
0 jego wychowaniu i stosunkach rodzinnych, oraz
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motywach, ktdre popchnety go do popetnienia wy-
stepku lub zbrodni. 20)

Ta oto ankieta umozliwi okreSlenie stopnia
wystepnosci i czasu przebywania w wiezieniu po-
prawczem.

W konkluzji autor pisze: ,,Bez tego wiezienie
poprawcze niema ani sensu, ani celu, a prawa,
miast przyczynia¢ sie do osiagniecia celu, ktory
nam przySwieca, tworzg przeszkody w zrealizowa-
niu poprawy moralnej, do czego zmierza wiezienie
poprawcze”.

VIII.

Rozdziat V zatytutowany jest: ,,O uwolnionych
z wiezienia poprawczego”, w ktérym czytamy: ,aby
zapewni¢ korzysci wiezienia poprawczego nie wy-
starczy chroni¢ przestepce przed zniestawieniem,
niemal pietnem, ktérem otaczany jest od czasu
skazania, trzeba nadewszystko opiekowaé sie nim
i utatwi¢ mu mozliwo$¢ przejScia do zycia uczci-
wego po jego wyjsciu z wiezienia”.

Przedewszystkiem za$ nalezy znies¢ oddawa-
nie uwolnionych z wiezien nieustannej i jawnej
kontroli policji, zarowno jak i okreSlanie okregdw,
w ktérych jedynie wolno im szuka¢ egzystencji.

Autor domaga sie zabronienia ogtaszania (w pi-
smach) sprawozdan z rozpraw sgdowych. 2)

21) Autor dodaje, ze przeprowadzenie ankiety jest niezbed-
ne w tych wszystkich wypadkach, w ktéorych wystepuje jed-
nostka amoralna, zdeprawowana, bedaca dla spoteczeiAstwa
niebezpieczna.

22) »Jezeli bowiem jawno$¢ rozpraw sgdowych jest gwa-
rancjg socjalng — nie mozna jednak doprowadza¢ granicy tej
zasady do krancowosci. Pomiedzy rozprawag sagdowag i tajemni-
czg procedura S$redniowiecza, pomiedzy ukrytemi $rodkami,
powzietemi dla pozbycia sie jednostek, podejrzanych dla wta-
dzy samowolnej — i wspo6tczesng procedurg karng, ktéra kaze
sadzi¢ oskarzonego wobec catego Swiata i ogtasza¢ na szpal-
tach dziennikéw wszystkim narodom cywilizowanym, jego
imie i wystepek — jest ogrcmna przestrzen. Znalez¢ mozna bo-
wiem ztoty $rodek, ktoryby potaczyt gwarancje sprawiedliwosci
zwzgledami, naleznemi obywatelowi i dobrem spoteczenstwa*.
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Rozdziat VI jest zatytutowany: ,,O wiezieniu
recydywistéw w systemie poprawczym®. Mogg zaj$¢
wypadki — méwi autor — ze czas, przeznaczony
na pobyt w wiezieniu przy pierwszem skazaniu,
okaze sie niewystarczajagcy dla przeobrazenia i nau-
czenia przestepcy, ktorego deprawacja jest wyni-
kiem wieloletniego ztego wychowania i stagd braku
zasad, a to spowodowa¢ musi jego recydywe.

Nedza wreszcie moze zmusi¢ ubogiego do szu-
kania Ssrodkow w kradziezy, mimo postanowien, ze
wiecej popetniaé ich nie bedzie, co powoduje nie-
jednokrotny powrd6t jego do wiezienia. W stosunku
do tych prawo jest zbyt surowe.

Rozdziatl VII, poswiecony jest: , Ustawodaw-
stwu w stosunku do niewychowalnych®

Schodzac do najnizszego szczebla upadku ludz-
kiego, zblizamy sie do kategorji ztoczyhAcow, ktorzy
pozostang nimi, mimo wszelkich wysitkéw ludzkich,
upodobali sobie bowiem karjere przestepcza, wiecej,
stata sie ona niemal ich powotaniem. Ponadto
spotykamy tam jednostki upoS$ledzone, graniczace
z idjotyzmem, a posiadajace instynkt czynienia zia,
Wszystkich tych nalezy zaliczy¢ do niepoprawnych.

Wytgczy¢ przestepcOw niepoprawnych ze spo-
teczenstwa — oto najpewniejszy $rodek jego ochro-
ny przed nimi.

Jezeli jednak prawa nie zmierzajg do obrony
przed recydywa w dazeniu do poprawienia prze-
stepcéw, jezeli nie widzg w tern jedynej gwarancji
zwalczania recydywy, — nie mogg, oczywiscie, uznac,
kategorji przestepcéw niepoprawnych, do ktérych
nalezy stosowac bezwzglednie zasady wytgczenia ze
spoteczenstwa i to nie ze wzgledu na wage ich
wystepku, lecz z powodu ztych sktonnosci.

Juz ten niewyczerpujgcy przeglad wskazuje
jak bardzo ciekawe sg idee autora, chociazby jego
koncepcja utworzenia Komisji Badan, krytyka ow-
czesnych ustaw karnych, albo stosunek do zagad-
nienia przestepcéw niepoprawnych, czy tez do pub-



likowania rozpraw sgdowych. Zresztg widzimy, ze
Skarbek odbiega nieco od dawniej gtoszonych przez
siebie pogladow, jego system ,poprawczy“, czy
»penitencjarny” —jak go nazywa — jest w tej pracy
rozwiniety, pogtebiony, — wchionat tez w siebie
dawniejszg wylgczng zasade poprawy moralnej,
opiera sie wprawdzie na odosobnieniu, ale staje sie
tutaj autor bardziej ustepliwy, rezygnujac nieco
z owego ,kompletnego” izolowania,23 a rozszerza-
jac przytem znacznie pojecie poprawy moralnej.

Niewatpliwie sa w tej pracy poglady, pod
ktoremi podpisatby sie oburgcz i wspdtczesny peni-
tencjarysta.

A przeciez opublikowane one zostaty jeszcze
w roku 1848.

Co spowodowato, ze Skarbek poruszyt te naj-
istotniejsze problemy?

Odpowiedz mozemy znalezé w omawianych do
tad ,ldees”.

»Przestepczos¢ winna by¢ koniecznie studjo-
wana nietylko z ksigzek i na tawach uniwersytec-
kich wydziatbw prawnych, ale roéwniez i nade-
wszystko w tonie samych wiezien. Oto tam nalezy
przej$é specjalny kurs psychologji i psychopatologii.
Dopiero tam przekonac¢ sie mozna czy $rodki, kt6-
re my stosujemy do choréb moralnych sa w rze-
czywistosci odpowiednie dla ich uzdrowienia, czy
medykamenty, ktore uwazane byty za heroiczne nie
sg bezwartoSciowemi potsrodkami, czy nasze pana-
ceum: strach przed karg, daje w rzeczywistosci ten
skutek, ktérego oczekujemy, i czy po diugich i bez-
owocnych probach, nie znalezliSmy sie wobec ko-
niecznosci, aby uciec sie do innych $rodkéw dla
powstrzymania zta i ochrony spoteczenstwa“.

z3) Odosobnienie poprawcze, zabraniajac kontaktu ska-
zanemu ze wspotwiezniami, nie pozbawia go jednak stosun-
kéw z osobami, nie mogacemi wywiera¢ ztego wpltywu na jego
moralnos¢.
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Celem doktadnego zobrazowania wszystkich
mysli Skarbka z ostatniej jego pracy, nalezaloby
poda¢ znacznie pelniejsze streszczenie, (nie mowigc
juz o korzysciach, ktoreby dato czytelnikom ttuma-
czenie catosci na polski).

W tym bardzo krétkim przegladzie, staratem
sie odda¢ conajwazniejsze poglady autora, trzyma-
jac sie mozliwie wiernie nomenklatury, a czesto
nawet i stylu, aby utatwié zorjentowanie sie czytel-
nikowi, nieznajagcemu jezyka francuskiego, albo tez
niemajgeemu czasu na przeczytanie tej ciekawej
pracy w catosci, a skadinad, aby koncepcje Skarbka
przez forme wypowiadania ich, (skoro juz nie
przez tres¢) nie tracity cech epoki, w ktorej byty
spisane.

IX.

Oddzielng niejako karte zastug hr, Skarbka, kto-
rej, omawiajac jego prace penitencjarng, poming¢ nie
wolno, stanowig zaktady dla nieletnich. Juz w r.1828,
objezdzajgc wiezienia zagraniczne, interesowat sie
powaznie zakiadami dla nieletnich. W$rdéd tych
specjalng jego uwage zwrocit znany wowczas zaktad
Kopfa, zatozony w roku 1825 w Berlinie. Zaraz
po powrocie do Warszawy zalozyl stowarzyszenie,
a prezesure Komitetu Wykonawczego objgt sam.
Z posréd cztonkéw stowarzyszenia poptynety hoj-
ne, dobrowolne ofiary, przyczem wyrdzniat sie
zapis Judyty Jakubowiczowej oraz zasitek skarbu.
W staraniach o uzyskanie pozwolenia dzielnie
sekundowali Skarbkowi hr. Andrzej Zamoyski oraz
Mirostaw Henryk Nakwaski. Dnia 20 stycznia 1829
roku Minister Mostowski przedstawit sprawe zakta-
du i Komisja Rzgdowa Spraw Wewnetrznych w dniu
6 lutego udzielita zezwolenia. (Nr. 743 1555—1829)
W poczatkach sierpnia Skarbek zakupit dom przy
ul. Okopowej nr. 3109 od referendarza Dzwonkow-
skiego, poczein przystosowano go do celdw Zakta-
du i zaopatrzono w odpowiednie urzadzenia.



».Zaktad dla nieletnich, zaniedbanych moral-
nie* — tak brzmiata nazwa Zaktadu. 29

Zaangazowat na dyrektora Stanistawa Jacho-
wicza, zamitowanego pedagoga, kochajgcego mio-
dziez, ktory oddawat sie pracy wychowawczej z ca-
tem poswieceniem; ponadto przyjeto zarzadce admini-
stracyjnego, wychowawce, nauczyciela i ogrodnika.
Zaktad ten, obliczony dla 50-ciu chtopcéw, poza
dostarczaniem nauki wzigt sobie za cel wychowa-
nie chtopcow moralnie zaniedbanych, ktére to trud-
ne zadanie spadto przedewszystkiem na wychowaw-
ce oraz dyrektora.

Stan. Jachowicz, dyr. Zaktadu, miat sobie po-
wierzong o0gdélng piecze nad wychowaniem uczniow,
byt odpowiedzialny za cato$¢, a ponadto, miat po-
wierzone prowadzenie obserwacyj nad osigganemi
rezultatami w pracy. Zarzadca wykonywal wiadze
administracyjng, a wiec przedewszystkiem dbat
o $rodki zywnosci, odziez dla wychowankow, wresz-
cie obowigzany byt sktada¢ codzienny raport o spra-
wowaniu sie uczniéw i przebiegu pracy. Ogrodnik
wyktadat chtopcom ogrodnictwo oraz kierowat czyn-
nie dziatem ogrodniczym.

Poza Komitetem Wykonawczym i Stowarzy-
szeniem, specjalny nadzor miata jeszcze Komisja
Inspekcyjna, wytoniona z pos$réd cztonkéw Stowa-
rzyszenia.

Instytucja ta jednak, cho¢ tak dobrze zapowia-
dajgca sie, istniata niespetna 6 miesiecy.

W tym czasie bowiem wybuchto powstanie
listopadowe i Komisja Inspekcyjna na posiedzeniu,
odbytem w marcu 1831 roku, postanowita Zaktad
ten zamknaé, personel bowiem nauczycielski zacig-

LY/ Por.: Dr. Jan HA7ytler: ,Notatka o Warszawskim
Zaktadzie dla Nieletnich z r. 1830“.— ,,Przeglad Wieziennictwa
Polskiego* Nr. 6 — 1934.
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gnat sie do szeregbw ochotniczych, a budynek prze-
kazano Rzadowi Narodowemu. %)

Po upadku powstania listopadowego, niezmor-
dowany Fr. Skarbek zebrat kilku cztonkéw z po-
przedniego Komitetu, organizujgc ponownie zaktad.
Dnia 23 marca 1834 roku uzyskano zezwolenie Rady
Administracyjnej Krolestwa, na podstawie ktorego
rozpoczeto budowe domu na tymze terenie. Po przej-
§ciu pewnych perypetyj, a wiec po przeniesieniu
Zaktadu do patacu Chodkiewiczow przy ul. Konwik-
torskiej, umieszczono go ostatecznie w Mokotowie,
gdzie znajdowat sie przez szereg lat. Do zakladu
nalezato réwniez 49 morgéw ziemi, ofiarowanej we
wsi Krélikarni pod Warszawg, z zapisu hr. Ksawe-
rego Pustowskiego. W zakladzie pomieszczenie znaj-
dowato 50-ciu chtopcow. Ogoélng kontrole nad tym
zaktadem, oraz dozor Instytutu, doktadnie przewidy-
wat statut stowarzyszenia oraz przepisy wewnetrz-
nego porzadku, ktére utozyt osobiscie hr. Skarbek.
Niestety, ani statut, ani przepisy Skarbka, sankcji
panstwowej nie uzyskaly. Chlopcy wstawali o godz.
5-30 rano, a po ubraniu sie i umyciu, szli na nabo-
zenstwo do kosciotka, znajdujacego sie tuz przy
zaktadzie. Na nauke przeznaczono czas od 8-mej
do 10-tej rano i od 1-szej do 3-ciej p.p. Nauka rze-
miosta trwata od 10—12 i od 3-5, pozostalty czas
przeznaczono na roboty gospodarskie, zabawe i gim-
nastyke. O godz. 9-tej wieczor wychowankowie za-
ktadu udawali sie na spoczynek.

Nauczano chiopcéw przedewszystkiem czyta-
nia i pisania po polsku i rosyjsku, oraz elemen-
tarnych zasad arytmetyki, geografji. Religje i historje
Swietg wyktadat kapelan zaktadu, ktéry byt rowno-

%) Mirostaw H. Nakwaski, cztonek Komisji Inspekcyj-

nej omawianego zaktadu, stawiat go za wzér dla majgcego
sie zorganizowaé¢ zaktadu dla nieletnich w Genewie. Patrz:
M. H. JNakwaski: , Notice sur 1’ Institut des enfants morale-
ment négligés fondé a Varsovie, suivie de quelques obser-
vations sur un Etablissement & faire dans ce genre en Suisse,
Vevey i838.
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czes$nie jego dyrektorem. Ponadto z rzemiost uczo-
no: szewctwa, krawiectwa i ogrodnictwa, a pozniegj
wprowadzono hodowle jedwabnikdéw i koszykarstwo.
Instytut pozostawat pod zarzagdem specjalnej Rady.
Intendent zajmowat sie kanceiarjg i sprawami gos-
podarczemi. Do nizszych funkcjonarjuszow zaliczali,
sie: ogrodnik, majstrowie, dozorca, kucharz, pracz-
ka i str6z. Wychowankowie pod przewodnictwem
swoich majstréw wykonywali przedewszystkiem dla
siebie ubrania i buty.

X.

Jak juz wspomniatem na poczatku tego artykutu,
zajmowat sie Skarbek i problemem ubogich, aprze-
dewszystkiem zaktadow przeznaczonych dla nich.

Oto jeszcze w r. 1822, gdy Tow. Naukowe
w Harlem ogtosito konkurs na odpowiedz na pytanie,
ktore brzmiato: ,,Czy wielka ilo$¢ ubogich, cigzaca na
niektérych panstwach Europy, moze byc¢ stusznie
przypisywana ludnosci przechodzacej moznos$¢ utrzy-
mywania jej i gdyby tak rzeczywiscie byto, podaé
sposoby najzgodniejsze z zasadami moralnosci i zdro-
wej polityki, wstrzymujace zbyteczny postep lud-
nosci, azeby S$rodki utrzymywania wszystkim miesz-
kancom wystarczyty?“ —postat Skarbek odpowiedz,
ktdra przez T-stwo to nagrodzona zostata ztotym
medalem. %)

W tym czasie ogtasza jeszcze kilka rozpraw, Z7)

26) Odpowiedz Skarbka, napisang po francusku,
ttumaczyt na polski uczen jego, Adam Zakrzewski, stud.
uniw. warsz. i opublikowat w ,,Pamietniku Warsz. Tom | str.
162—175 oraz T. Il str. 81—92*.

,r) O przyczynach ubéstwa klasy robotniczej w krajach
bogatych i o osadach rolniczych dla ubogich zaktadowych.
(Art. w ,,Pam. War.”“ 1822 T. 11 81—92 str.) O osadach dla ubo-
gich, Art. w ,Pamietniku Warszawskim*, T. 111, 158—179 str.
Rozprawa o dobroczynnym zaktadzie dla rolnikéw w Kroéle-
stwie Polskiem, czytana dnia 24 stycznia 1824 roku. Wydruk,
w Roczniku Towarz. Przyja¢. Nauk. T. XVII, str. 148—164.

prze-
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oraz wyczerpujacg prace p.t. ,,O ubdstwie i ubo-
gich“. 2

»Zebra¢ gtowne zasady nauki gospodarstwa
narodowego, wzgledem sposobu odwrdcenia przy-
czyn ubodstwa pojedyriczych mieszkancow kraju, —
stowa sg Skarbka — wspomnieé¢ o gtdwnych za-
ktadach ku wsparciu ubogich w réznych krajach
poczynionych, i utatwi¢ tym sposobem osobom do-
broczynnym wybdr miedzy mniej wiecej skutecz-
nemi $rodkami przy niesieniu ulgi nedzy i cierpie-
niu: oto jest cel niaiejszego pisma“.

Nie pojdziemy za biegiem mysli autora, nie
podam nawet tez Skarbka — przekroczytbym bo-
wiem ramy artykutu, ktory sobie zakreslitem.

Jak wiemy, w rok po wydaniu tej pracy, udat
sie nasz autor zagranice, celem zwiedzenia wiezien.
Majac jednak przemys$lany problem ubogich i za-
ktadow dobroczynnych — podczas swego pobytu
w Danji. Niemczech, Francji, Belgji, Holandji, Austrji—
zwiedzat wszedzie te zaktady, ktére potem opi-

sat. 2/)

W tym czasie sejm jednomys$lnie uchwalit
sktadke ,narodowg“ na pomnik dla cesarza Alek-
sandra l-go. Polecono juz nawet komisjom rzgdo-
wym przygotowanie projektu tego pomnika. Wtedy
to Skarbek proponuje, aby raczej zatozy¢ osade
dla zebrakéw i whbéczegbw, obliczong na 1200 ludzi.

Na pomieszczenie tej osady zaproponowat do-
bra Garwolinskie.

Z projektem tym udat sie Skarbek do Peters-
burga (1830) celem otrzymania potwierdzenia mo-
narchy. Nic wiec dziwnego, ze autorowi rozpraw

R Skarbek hr. Fr.: ,,O ubdstwie i ubogich, Warszawa,
1827,

2r) P. Skarbek Fr.. — Zdanie sprawy z podrézy po
niektérych krajach Europy z polecenia rzadu odbytej w za-
miarze zwiedzenia zaktadéw dla ubogich i wiezien. Warsza-
wa, 1830.
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0 dobroczynnych zaktadach i ubogich powierzono
utozenie projektu ustawy: ,,O widczegach i tuta-
czach®. tatwo przyszto inu utozenie projektu tego
prawa, ale ponadto nalezalo go jeszcze bronié
w sejmie.

.Pamietny jest dla mnie ten pierwszy i ostat-
ni raz — czytamy w ,Pamietnikach” Skarbka — wy-
stapienia mego w tejze lzbie, jako méwca w obro-
nie witasnego projektu, ktéry pomimo, ze byt pow-
szechnie uznany za uzyteczny i potrzebny, doznat
zrazu, wielkiej opozycji. Miatem przygotowang mo-
we na pismie, ale wiecej dla wprowadzenia projek-
tu jak dla obrony jego. Tymczasem inni, to jest
dwoch radcéw stanu wprowadzato projekt, a ja mia-
tem go broni¢ ostatni i odpiera¢ zarzuty przeciwni-
kow jego. Dziewigédziesieciu postow mowito prze-
demna: trzeba bylo zapisa¢ sobie na predce ich
zarzuty, aby na nie odpowiedzie¢, tak iz cata moja
przygotowawcza mowa na nic sie nie przydata,
1 ze musiatem improwizowa¢, aby odeprzeé¢ za-
rzuty. Zaiste nader trudne =zadanie, ktére mi sie
jednak tak powiodto, iz pomimo ztej wrézby pod-
czas dyskusji, projekt moj dosy¢ znaczng wiegk-
szoscig przyjety zostat”.

Niezbedne fundusze zaofiarowat Stanistaw Sta-
szic. | tak powstat: ,Przytutek dla zebrakéw war-
szawskich*.

Fryderyk Hi. Skarbek- 4



Les choses pénitentiaires sont
une des branches les plus importan-
tes des affaires nationales.

John Howard.

XI.

Stresciwszy, przynajmniej pokrotce, poglady
i idee Skarbka —zauwazy¢ musimy, ze dla doktad-
nej oceny ich wartosci pod wzgledem naukowym,
nalezatoby spojrze¢ na nie z perspektywy lat
pieédziesiatych ubiegtego stulecia. Nauka bowiem
ciggle idzie naprzdd, a zadna bodaj dyscyplina nie
zrobita tak wielkich krokdw, jak nauka penitencjarna
w ciggu ostatnich lat kilkudziesieciu. Wiecej, w tym
czasie —rzec mozna — zrodzita sie dopiero, a nie-
dawno bodaj ugruntowata. Rozpatrujgc teorje Skarb-
ka, méwimy zaledwie o pierwszym kongresie peni-
tencjarnym, ktéry w zasadzie nalezat do tej ,pierw-
szej serji“—jak je nazywa Moldenhawer — 2 to
jest wiezienno-dobroczynnych (de bienfaisance), li-
czac stusznie od kongresu londynskiego (1872) ,,dru-
ga serje“. Zapomnieé¢ nam przytem nie wolno, ze
od tego czasu mieliSmy dziesie¢ miedzynarodowych
zjazdow penitencjarnych 2), ze uptyneto niemal

A Moldenhawer Al.: ,,O0 miedzynarodowych kongresach
penitencjarnych®, Gazeta Sadowa z 5 kwietnia 1893 r.

29) 1872—Londyn, 1878—Sztokholm (ukonstytuowanie sie
C.1.P.P.), 1885—Rzym, 1890—Petersburg, 1895—Paryz, 1900—
Bruksela, 1905—Budapeszt, 1910—W aszyngton, 1925—Londyn,
1930—Praga.



dziewiecdziesigt lat, ze w wielu krajach zreformo-
wano ustawodawstwo kryminalne, ze, zwiaszcza po
wojnie Swiatowej, nauka penitencjarna posuneta sie
ogromnie naprzod, tak, ze administracja —jak to
zwykle bywa —nadgzy¢ nie moze.

Biorgc wiec poglady i teorje Skarbka pod tym
katem widzenia, to znaczy z petna Swiadomoscia,
jaka rdznica dzieli nas w czasie, stwierdzi¢ trzeba,
ze byly one bardzo ciekawe i b. postepowe, bo wy-
przedzaty swojg epoke conajmniej o pot wieku,
a nawet znacznie wiecej, jezeli wyodrebni¢ pewne
mysli 2a).

29a) Prof. dr. Stan. Rappaport, stwierdza,ze obecnie zyjemy
w epoce ,zaufania do sedziego i rodzacego sie dopiero zaufa-
nia do wykonawcy ustawy, ktére wymaga stworzenia odpo-
wiednich warunkéw ustawowych i osobowych“—(Nowy syst.
kodyfik. Ustawod. Krymin, Kodeks Karny WyRon., W-wa,
1930, —s. 18 i 19) — Prof. dr. Makowski podkresla, ze punkt
ciezkoséci w walce z przestepstwem przenosi sie do zagadnien
wykonania kary. (Kom. Kod. Rz. P., s. pr. karn., t V. z. 3, Zb.
0og. Nr. 47, s. 53 i 54). — Prof. Wroéblewski méwi nam, ze kara
pozbawienia wolnoséci pod formag zwyktego wiezienia jest dla
sedziego wielkg niewiadoma, zawiera¢ bowiem moze powolng
Smier¢ jak i zycie beztroskie. (Penologja, Wilno, 1926, t. II,
s. 27.) — U nrof. Magnol’a czytamy:“ Mais, une fois la pe-
ine prononcée le sort du condamné est définitivement fixé.
Le délinquant reconnu coupable, a-t-on dit souvent, a une
dette a payer, dont le montant est représenté par la peine
qui lui a été infligée.”“ ,La peine, par suite, ne peut étre mo-
difiée apres qu’elle a été fixée par le juge ni dans son ré-
gime ni dans sa durée.“ (Ref. o kod. karn. wyk. na kongr.
w Palermo w r. 1933 — op. w Revue int. de Dr. pénal Nr.
4-1931) — Tyle koryfeusze naszej nauki. Postuchajmy na ten
temat Skarbka, ktérego cyt. dost: ,L’emprisonnement con-
stitue aujourd’hui la peine la plus généralement appliquée
et la moins définie par les lois. La loi, condamnant un coup-
able a la peine de la prison, s’iuquiete peu de la maniere
dont elle sera exécutée, et elle abandonne a Il'admi-
nistration le choix des moyens a employer pour sequestrer le
condamné, pour s’assurer de sa personne pendant la durée
de sa captivité, le priver de sa liberté et rompre, pour un
temps donné, toutes ses relations avec la société dont il
a fait partie, et dans laquelle il doit reprendre sa place au
jour marqué par la sentence. Elle a une échelle de journées,
de mois et d’années, sur laquelle elle mesure d’une maniere
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Naturalnem jest, ze z biegiem czasu tracg one
na aktualnosci. Z tego zdawat sobie doskonale spra-
we autor ,,Considérations®.

Niemniej jednak, zestawiajac niektére poglady
Skarbka z tein co sie obecnie jeszcze w praktyce
dzieje, przekonamy sie, ze wiele dezyderatéw autora
»ldées...” po dzi§ dzien — niestety! — nie stracito
aktualnosci.

Poglady jego z omawianych wyzej ,ldées* nie
mogty mie¢ ,wzietosci“— jak mdéwi Skarbek w ,,Pa-
mietnikach“— bo przerastaty 6wczesng epoke.

Mysli, ktére daleko odbiegajg od przecietnego
poziomu, od $redniej arytmetycznej ludzkich men-
talnosci —sa w tein potozeniu, ze trudno im sie
znizy¢, a zbyt daleko odbiegty, aby mdc podciggnaé
do wiasnej wysokosci owego ,,ducha epoki“ i dla-
tego pozostajg odosobnione.

Niemal kazdy narod daje w pewnych okresach
jednostki wyrdzniajace sie, ktorych mysli i poglady
stanowig cenne ogniwa, wigzace stulecia w spojony
tancuch w pochodzie myslowym danego spoteczen-
stwa. Dla penitencjaryzmu polskiego takiemi ogni-
wami, wigzacemi wiek XVIII z XIX byli: Juljan
Ursyn Niemcewicz i Ksawery Potocki, a dalszem—
Fryderyk Skarbek.

Wzrok przecietnych ludzi nie zawsze docenia
znaczenia przesztosci, tych ,poteznych wplywow,
ktére jako wyniki mysli, pozornie oderwanej od zie-
mi, wywierajg na dusze i na dzieje ludzkosci.
A wszakze znajomo$é tego, co byto, tysigcznemi
sposobami odbi¢ sie moze na tern, co jest i co sie

conventionnelle et traditionnelle le degré de perversité du
coupable d’aprés laquelle elle distribue les peines dempri-
sonnement sans égard a la différence d’impressions et d'in-
fluence morale qu’elles exercent sur led individus durant
leur captivité et a leur sortie®. (,ldées..” s. 9 i 10).

Por. art. sedz. Jerzego W}t Sliwowskiego: ,Narodziny
Prawa Penitencjarnego“ w Gazecie Sadowej Warszawskiej,
Nr. 44 i 45 — 1931.
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rozwija, a wiec — przeszto$¢ na terazniejszosci
i przysztosci“ J).

Mirostaw Henryk Nakwaski, kt6r}7byt goragcym
przeciwnikiem systemu odosobnienia i stad wielo-
krotnie wystepowat przeciwko autorowi ,ldees...”,
stwierdza jednak lojalnie, méwigc o wybitnych za-
stugach Skarbka, o tern, ze dwczesna organizacja
wieziennictwa w Polsce, wszystko jemu tylko za-
wdziecza 3.

Pieknie powiedziat sedzia Moldenhawer: ,,Na-
zwisko Skarbka z najgtebszg czcig wspomina¢ musi-
my, ile razy jest mowa o kwestji wieziennej* 3.

3) Prof. Kazira. Morawski: ,,Ku czci pracy i w obronie
nauki“, Krakéw, 1922, str. 8. — ,,car tout ce que nous batis-
sons de nouveau, doit étre fondé sur une base ancienne, et
ce qui est nouveau n’est réellement qu’un perfectionnement
ou une modification de ce qui est ancien. — Mais de cet en-
chainement du passé avec le présent et avec l’avenir, de
I’ancien avec le nouveau il doit résulter naturellement que
ce qui suit porte plus ou moins I’empreinte de ce qui a été
ou en garde quelque trace qui décele sa source.”“— Skarbek
Frédéiic: ,,Essai de Morale civique®, Bruxelles, 1860, str. 17
i 18.— ,,Das Recht baut sich also auf der Grundlage der Kul-
tur, aber es ist, wie jedes Kulturelement ein Januskopf, in-
dem es aus der vergangenen Kultur stammt hielft es einer
kinftigen Kultur den Boden zu bereiten, hervorgegangen aus
der Vernunftigkeit einer bestimmten Periode, dient es dem
Fortschritt der Kultur und arbeitet damit an der Schopfung
einer neuen Kultur und zugleich auf der Zestdérung seiner
eigenen“—Kohler: Rechtsphilosophie u. Universalrechtsgeschi-
chte, Enzykl. der Rechtsw.. v. Holtzendorff, bd. 1., str. 6, — 1915.
Por. Dr. Jan Haytler: ,U zroédet pr. karn., ib., str. 205—206.

31) Nakwaski M. H.: ,Deux lettres adressées a la ,,Revue
de Geneve®, N-ry: 73,74 i 75 z r. 1847, oraz tegoz: Etude sur
les divers systeme pénitentiaires et projets d’un Congrés In-
ternational en Suisse dans le but de traiter cette question,
Genéve, 1860.

32 Moldenhawer Al: ,O0 zaktadach karnych dla niele-
tnich przestepcéw i dzieci potrzebujacych opieki“— Hrzeglad
Sadowy, W-wa 1872, Tom X, zeszyt 11, cze$¢ 1 ga, str. 277.
W innej pracy Moldenhawer, méwiac o wiezieniach w Polsce,
tak pisze: ,,Zbawienny ten postep i krok tak zaszczytny, zaw-
dziecza¢ winnismy gtéwnie czcigodnemu ziomkowi naszemu,



panu Hrabiemu Fryderykowi Skarbek®“. ,O przeprowadzeniu
odosobnienia w zaktadach wieziennych®, W-wa 1866, T. I. str.
201, za$ dr. Morelowski w swoim ciekawym i warto$ciowym
artykule nazywa Skarbka ,,znakomitym uczonym i reforma-
torem wiezien“— Morelowski J. dr., ,(J wiezieniach w Polsce
i pracach polskich autoréw w przedmiocie wiezien*, — Prze-
glad Sadowy i Adm. 1864.



Ludzie i sprawy maja swoja per-
spektywe. Sg tacy, ktorych trzeba wi-
dzie¢ zbliska, aby ich dobrze sadzi¢,
i inni, ktérych nigdy nie sagdzimy tak
trafnie, anizeli wtedy kiedy jestesmy
zdaleka.

La Rocliefoucauld.

XIl.

Teraz, kiedy omowiliSmy dziatalno$¢ peniten-
cjarng, zaréwno praktyczng, jak i teoretyczng, pra-
gnatbym stéw kilka jeszcze poswieci¢ Skarbkowi,
rzucajac gars¢ danych biograficznych, aby tern wie-
cej uwypuklié te nieprzecietng postac.

Urodzit sie Fryderyk Florjan Skarbek dnia 15
marca 1792 roku w Toruniu. ,,Wattag napoz6r orga-
nizacje hr. Skarbka —jak mowi jego biograf, K. Wk.
Wojcicki 3 — podtrzymywata silna dusza”. Pierw-
szym nauczycielem Skarbka byt Mikotaj Chopin 3)).

W roku 1805 wstgpit Skarbek do Liceum War-
szawskiego (na ktorego czele stat wéwczas Samuel
Bogumit Linde), ktére konczy w roku 1808 z naj-
wyzszg nagrodg szkolng. Whkrotce po ukoficzeniu
liceum wyjezdza do Paryza dla odbycia wyzszych
studjéw. Uczy sie prywatnie ekonomji politycznej
u Saint— Aubin’a, trybuna ludu z czasbw Rzeczy-
pospolitej, a ponadto pilnie uczeszcza na wyklady
w College de France. Ws$réd przedmiotow, ktérych

a3) Wojcicki K. Wt: Fryderyk hrabia Skarbek, War-
szawa, 1873.

34) Péziniejszy profesor Liceum Warszawskiego, a 0j-
ciec znakomitego muzyka, Fryderyka.

%



stucha, szczegolnie interesuje sie Skarbek wykta-
dami prawa kryminalnego, prowadzonemi przez se-
natora Pastoreta. Wyktady tego uczonego stanowczo
wptynety na dalsze powotanie Skarbka.

»,Pan Pastoret, hrabia Panstwa—pisze 0 jego
wyktadach peten entuzjazmu Skarbek — senator,
cztonek ciata prawodawczego, oprocz tego cztowiek
bardzo Swiatty i nie zaciety w swoich zdaniach” r°).

W roku 1811 opuszcza hr. Skarbek Paryz —,,Ca-
ty czas pobytu w tern peinym wrzawy i powabu
miescie — stowa sg Wdjcickiego — oddat sie wy-
facznie mozolnej pracy i studjom naukowym dla
zdobycia wyzszej wiedzy: to byto bowiem jedyng
zadza i namietnoscig w kwiecie wieku Skarbka”.

Po przyjezdzie do Warszawy zostaje pocza-
tkowo referentem Ministerstwa Skarbu, pdzniej zaste-
puje podprefekta powiatu Sochaczewskiego.

W roku 1815 wraz z Kazimierzem Brodzinskim
i Skrodzkim, prof. fizyki uniw. warsz., zaktada ,,Pa-
mietnik Warszawski“, redagujgc go przez dwa lata,
W roku 1817 (a wiec majac 25 lat) wybrany zostat
marszatkiem sejmiku powiatu Sochaczewskiego, nie
madgt jednak postowa¢ z powodu braku lat prze-
pisowych. W roku 1818 zeni sie z Prakseda Gzow-
skg i w tymze roku obejmuje katedre ekonomji
politycznej na wydziale prawa i administracji Uni-
wersytetu Warszawskiego po Dominiku Krysinskim.
Ponadto od r. 1821 Skarbek prowadzi wyktady sta-
tystyki oraz nauki o policji. Wyktadat roéwniez
w Szkole Les$nej od r. 1819. Précz tego byt czton-
kiem Najwyzszej Komisji Egzaminacyjnej przy Ra-
dzie Stanu, ktéra egzaminowata urzednikéw admi-
nistracyjnych.

»Moje czynnosci naukowe — pisze Skarbek
w swoich ,Pamietnikach* 33 — dzielity sie miedzy
uniwersytetem i Towarzystwem Przyjaciét Nauk,

3 Z listu Skarbka z dnia 21 stycznia 1810 r. do Sa-
muela B. Lindego.

3) Skarbek Fr. lir.: Pamietniki, Poznan, 1878.



w ktérego domu osiem lat mieszkatem, majac sobie
powierzony nadzo6r nad bibljotekg i muzeum Towa-
rzystwa.“—,Tow. Przyj. Nauk dzielito sie na dwa
dziaty: Nauk i Umiejetnosci, z ktorych jeden na
przemian co tydzien odbywat posiedzenia naukowe,
co miesigc za$ bywaly sesje centralne potgczonych
wydziatow, a raz na rok posiedzenie publiczne. Na
wszystkich tych posiedzeniach bywatem. Roczniki
Towarzystwa $wiadczg o udziale, jaki miatem w je-
go pracach naukowych. W Uniwersytecie précz co-
dziennych prelekcyj bywaty takze posiedzenia publi-
czne przy zamknieciu Kurséw, na ktdrych rozpo-
znawano warto$¢ konkursowych rozpraw ucznidw
i czytano rozprawy (wyktadowcow); na tych posie-
dzeniach kilka razy czytatem wypracowania moje“3y).

W roku 1827, jak wiemy, Min. Mostowski po-
wotat Skarbka na kierownicze stanowisko éwcze-
snej organizacji wieziennej w Krdlestwie. Od tego
czasu w dziatalnosci tej nie ustaje, a zwhaszcza po
roku 1832, t. j. po zamknieciu uniwersytetu war-
szawskiego.

»Wszystko to — pisze Skarbek w cytowanych
pamietnikach — zmienito powotanie moje, bo z czto-
wieka wytacznie naukom poswieconego miatem sie
staé gtownie urzednikiem,,.

W zwigzku z jego dziatalnoscig przy tworze-
niu zaktadu dla nieletnich, zostat w r. 1845 miano-
wany prezesem Rady Gtéwnej Opieki Zaktadow
dobroczynnych, a w roku 1847, niejako dla ukoro-
nowania jego dziatalnos$ci wieloletniej na polu peni-
tencjarnem, zostaje mianowany dyrektorem gi6-
wnym w Komisji Rzadowej Sprawiedliwosci. Z tego
to stanowiska w roku 1858 przechodzi na eme-
ryture 3ra).

i>7) Por. réwniez: Fr. hr. Skarbek: Wspomnienia o Warsz.
Tow. Przyj. Nauk. Krakoéw, 1860. Bielinski J.: Uniwersytet
Warszawski T. 111 str. 421 i sq.

37a) w tym czasie wtadze rosyjskie pozbawity Skarbka
wszystkich stanowisk z powodu jego zatargéw z Mucha-
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Niemniej jednak hr. Skarbek nie poprzestat
tylko na pracach penitencjarnych. Jego szerokie
zainteresowania i zdolnosci spowodowatly, ze praco-
wat i na wielu innych polach. | tak w r. 1844 otwie-
rat uroczyscie Gtowna Kase Oszczednosci, ponad
to za jego inicjatywa istniejace Tow. Ogniowe za-
mienione zostaty na Dyr. Ubezpieczen Krolestwa
Polskiego, na ktérej czele stanagt, jako prezes. Byt
tez cztonkiem Rady Tymczasowej Krolestwa. Wydat
on szereg ciekawych prac z dziedziny ekonomiji,
jak: ,,Theorie des richesses sociales” — opubliko-
wanej w roku 1829 w Paryzu, ktérej krytyka fran-
cuska przyznata wielkie zalety.

Przytocze tu ogélng opinje ekonomisty, prof.
dr. Stanistawa Al. Kempnera:

»Sainodzielnemi, doskonatemi na swoj czas,
pisanemi z talentem profesorskim, opracowaniami
polskiemi, na ktére oddziataly poglady Smitha
z uwzglednieniem Say’a, byty dzieta ekonomiczne
prof. uniw. warsz., hr. Fryderyka Skarbka, p. t.
»,Gospodarstwo narodowe“ (r. 1820), ztozone z dwoch
czescl: ,Elementarne zasady gospodarowania“
i ,,Gospodarstwo narodowe stosowane, czyli nauka
administracji“, oraz obszerniej zakre$lone pozZniej-
sze dzieto p, t.: ,,Ogblne zasady gospodarstwa spo-
tecznego” (r. 1859), Dzieta te, przeniknione w teore-
tycznych zatozeniach zasadami Smitha z uzupetnie-
niami Saya, sg jednak zarazem ptodami samodziel-
nej mysli gospodarczej, ktérg autor pragnie skie-
rowa¢ ku potrzebom Polski, Punktem wyjscia jego
badan jest, jak pisze: , Obowiazkiem moim bylto
zastosowac prawidia naukowe do kraju naszego“,
co mu sie tez powiodto. Niektdre jego uwagi mo-
zna juz mie¢ za krytyke Smitha 1 za nawigzanie

nowem,co zresztg, uwolniwszy go od zaje¢ zawodowych, wzmo-
gto w tym czasie wydajno$¢ pracy naukowej i pozwolito mu,
na schytku zycia, opublikowaé szereg prac.



nauki ekonomicznej do zadahA polityki narodo-
weja 3.

Z dotaczonej bibljografji prac Skarbka, z kto6-
rej wydzielitem prace, poswiecone zagadnieniom
penitencjarnym, ekonomiczno - skarbowym, histo-
rycznym, sztukom dramatycznym, oraz powiesci 3
wida¢ jak bogata i wielostronna jest spuscizna jego,
bedaca owocem poétwiekowej, wytezonej pracy.

Dnia 25 listopada 1866 roku umart Skarbek
w 75 roku zycia.

Z jakaz stusznoscig powtérzy¢ moznaby teraz
0 Skarbku jego wiasne stowa, ktére wypowiedziat
nad trumng Stanistawa Staszica:

38) Prof. St. Aleks. Kempner: Ekonomja Spoteczna
W-wa, 1921, str. 210; — O Skarbku, jako ekonomiscie pisali:
Coquelin, Kautz, Marasse, Ks. F. Krupinski, L. Wotowski,
Z. Pietkiewicz, 1'rof. St. Grabski, St. Posner, St. Piotrowski,
prof. H. Radziszewski, prof. Giabinski, Wobtyj, dr. Zofja Da-
szynska— Golinska, Dr. Z. Grotowski, prof. St. A. Kempner,
prof. R. Rybarski.

,Ogo6lne zasady nauki gospodarstwa narodowego, czyli
czysta teorja ekonomji politycznej”. T. 1i 11-gi Fr. Skarbka,
zostaty ponownie opublikowane w r. 1926 w Bibljotece Wyz-
szej Szkoty Handlowej z podaniem bibljografji i zyciorysu,
opracowanym przez K. Krzeczkowskiego. W roku za$ 1931 Bib-
ljoteka W. S. H. wydata jego: ,,Elementarne zasady gospodar-
stwa narodowego*“.

W literaturze europejskiej Skarbek cytowany byt
w swoim czasie czesto (poréwn. artykuty Coquelina i Gar-
niera w Dictionnaire de I’Econ. pol: T. 1 str. 282, 365, 367—9
661, 666, 669, T. 11 str. 621—2; Marx, Kapital: t. 1, str. 291,
316—7; Blanqui, Histoire, w t. 11, str. 368 itd).

39) O Skarbku, jako powiesciopisarzu wydat prace
A. Stapa. P. Stapa A.. Fr. Skarbek- jako powiesciopisarz,
Krakoéw, 1918.
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»Szczyccie sie rodacy; wy mozecie wyzwaé
$miato inne narody, aby wam podobny przyktad
stawity, a zycie tego zgastego ziomka waszego, za-
petni piekng karte w dziejach ludzkoSci!“4)

.53 jednakze niektore cechy charakterystyczne,
uczucia nawet, ktére jak zyty ziota, w tym nasy-
pie lat coraz sie pietrzacym, przechodzg stale war-
stwy wiekdw, a nie lekajac sie rdzy niszczacej,
jednym zawsze i wiasciwym sobie blaskiem jas-
nieja* 4.

Takim blaskiem jasnie¢ winno dla wszystkich
penitencjarystdw nazwisko Fryderyka Skarbka,

<0) Mowa Fryderyka Hr. Skarbka na pogrzebie §. p.
Ministra Stanu Stanistawa Staszica w kos$ciele Bielanskim
miana w Zbiorze méw na obchodzie pogrzebowym X. Stanistawa
Staszica, mianych przez Fryderyka Skarbka, X. Szweykow-
skiego, Al. Grzymatle, Warszawa, 1826

41) Wéjcicki, ib., str. 1.
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(Gazeta Codzienna, Warszawa).

Ekonomiczno-skarbowym.
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gospodarstwa narodowego zastosowane do praktyki zna-
jomoséci Kraju, rolnictwa, W-wa 1860 w 8-ce VIII i 301 str.
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1823, t. 11, 179-196 str., p. t.: Wyimki z rozprawy o kasach
zasitku i oszczednosci.

Przepisy dla kasy pozyczkowej klucza koninsko-wolskiego
(z przypisami Skarbka). Tamze.

OdpowiedZ na proshe o rozwigzanie watpliwo$ci umie-
szczong w Zesz. 1 Pam. (pytanie F. Bentkowskiego do-
tyczace poja¢ ekomomji, zawartych we wstepie do ,,Dyk-
cjonarza*“), Pam. Warsz., t. 1, 239 — 248 str.
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O pracy umystowej w zwigzku z gospodarstwem narodo-
wem. Kozpr. czytana na posiedz. Tow. Przyj. Nauk 10
maja 1826 r. (rekop. w arch. Tow. Prz. Nauk).

Ogtosz. konkursu na hi9torje finanséw dawnej Polski
Krakoéw, 1860, Czas, Nr. 162 z dn. 18 lipca.

Historycznym.

Dzieje Ksigstwa Warszawskiego, Poznan 1860 w 8-ce
T. I str. X przedmowy i 324. T. 2-gi, str. 290.

Bitwa pod Raszynem, w piSmie zbiorowem. Ohryzki,
Petersburg, t. I., str. 197 — 206.

Dzieje Polski, Cze$¢ 1 Ksiestwo Warszawskie, wyd. dru-
gie, poSmiertne. Poznan, 1876, t. 1, str. X i 222, t 1L
str. 218.

Dzieje Polski, Cze$¢ 1. Krolestwo Polskie od epoki po-
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Dzieje Polski, Cze$¢ 111 Krdélestwo Polskie po rewolucji
listopadowej. Poznan, 1877, str. XVI i 232.
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Sztuki dramatyczne.

Popas, komedja w 1 akcie, grywana w Teatrze Rozmai-
tosci, Warszawa 1829, w 8-ce, 40 stron.

Biuralisci, komedjo-opera w 1 akcie, grana po raz pierw-
szy w Teatrze Warsz. dnia 18 grudnia 1829 r. Warszawa
1834 r. W 16-ce, 54 stron z rycing.

Czemuz nie byta sierotg? dramat w trzech aktach, wy-
stawiony po raz pierwszy w Wielkim teatrze, dnia 21
lipca 1833 roku, Warszawa, 1833, w 8-ce, 97 stron.
Nieproszeni goscie, komedja w 1 akcie, Warszawa,
1834 roku w 16-ce.

Teatr Fryderyka hr. Skarbka. T.l. Warszawa 1847, w 8-ce
111, 365 str. T. 11 419 stron,

Fryderyk Hr, Skarbek
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Powiesci.

Pan Antoni, powie$¢, Warsz. 1824, w 8-ce T. 1, IX i 137,
str. T. 11 179 st. z rycing.

Podr6z bez celu, powie$é, Warsz. 1824, w 8-ce 1, 244 str.
1. 239 str. Przetozona na jezyk niemiecki p.t. Die Reise
ohne Ziel Ubersetzt von Eduard v. Lossow, umieszczona
w zbiorze p.t. Uebersetzungbibliothek ausgewdahlter Schrif-
ten der modernen polnischen Litter., Berlin 1845 w 8-ce.
Pan Starosta, powie$¢ przez autora Podrézy bez celu,
Warszawa 1826, w 12-ce 1, 157 str., 11 167 str. Przetiu-
maczona na jezyk niemiecki takze przez Edwarda Lossow
i umieszczona w powyzszym zbiorze powie$ci, 1845 r.
Tarto, powie$¢ z dziejow polskich przez autora Pana
Starosty. Warszawa 1827 w 16-ce T. 1, IXi 194 str.i 2 k.n.
T. 11 152 str. T. 111 268 str. Przetozona na jezyk francu-
ski p.t. Tarto, roman polonais traduit par Charles Forster
et publie par M-me Melanie Waldor, Paris, Montadier
1834 w 8-ce.

Zycie i przypadki Faustyna Feliksa na Dodoszach Do-
dosinskiego, przez nieznajomego autora. Wroctaw, 1838 r.
w 12-ce, 2 tomiki.

Przedruk: Petersburg nakiad B. M. Wolffa 1860 roku
w 16-ce, 344 stron, wydane wraz z Pamietnikami Seglasa.
Przektad niemiecki wyszedt p.t.: Leben und Schicksale
des Feliks Faustin Dodosinski von Dodoscha, ein humo-
ristischer Roman von Grafen v. Skarbek, ehemaligen
profesor der Warschauer Univ. Ubersetzt von Ant. Mauri-
tius. Berlin 1844 roku w 8-ce, tom 1-szy VIII i 166 str.
tom Il-gi 180 stron.

Mate przyjemnos$ci pozycia, romans, Warszawa 1839 w 8-ce.
Powiesci i pisma humorystyczne F. hr. Skarbek, Wroc-
taw 1840 roku.

Pamietniki Seglasa, Warszawa 1845 rok w 8-ce, odbitka
z Bibljoteki Warszawskiej, powtérnie wyszta w Wrocta-
wiu 1847 roku w 16-ce Tom 1I. 164 str. Tom Il. 168. Po
raz trzeci w Petersburgu 1860 w 16-ce, 344 str.

Olim, powie$¢, Berlin-Poznan 1866 w 8-ce VIII i 310 str-
Pamietniki Seglasa, r. 1844 T.1V-go 133 — 337 — 360,
473 — 504 str. 521 — 43. T. Il. 107 — 134, 379 — 94
i 613 — 23 str. Wyszty osobno, zobacz wyzej. (W Bibljo-
tece Warszawskiej).
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VI,
Inne prace.

Piesni Anakreonta, ttumaczenia, w Warszawie, 1816,
w drukarni Wiktora Dabrowskiego, w 8-ce, 72 stron.
Zdanie sprawy o Instytucie p. de Fellenberg w Hoferylu
przez I. W. hr. Capo d’istria Najjasniejszemu Cesarzowi
Alexandrowi w miesigcu pazdzierniku 1814 r. podane,
w Warszawie, w drukarni W. Dabrowskiego, 1816, w 8-ce,
110 stron i 1 k. n.

Wiersz do wojska polskiego, folio, I. k. n. bez r. i m.dr.
Glos miany w Bielanach dnia 24 stycznia 1826 r. przed
wpuszczeniem do grobu zwtok $.p. Stanistawa Staszica,
Warszawa 1826, w 4-ce | arkusz, umieszczony takze
w pismie p.t. Zbiér méw na obchodzie pogrzebowym
X. Stanistawa Staszica i t.d. Warszawa 1826 w 8-ce.
Essai de morale civique, Bruxelles et Leipzig 1860 w 8-ce
134 stron.

Powiastki polskie ozdobione 10 drzeworytami wedle ry-
sunku F. Kostrzewskiego, Poznan 1861 w 8-ce 118 stron.
Uwagi nad marzeniami platonicznemi w 5 Nr. Pamiet.
War. na str. 40 umieszczonemi, tamze T. Il 269 — 80 str.
Uwagi nad mys$lag wzgledem bankietu polskiego w Nr. 10
Pamiet. War. umieszczony tamze T. JII 540 — 46 str.
(Art. w pism. perjod. W Pamiegt. War. 1815).

Bajki: Wioska i las, Cieleta, T. I 95 str. MySliwy i jast-
rzab T. Il 191 str. (Art. w pism. perjod. Pamiet. War. 1816),
O obiegu stéw i wyrazen, czyli projekt Banku rozumo-
wego T. 1 364 — 68 str. (Art. w pism. perjod. Pamiet.
War. 1816).

W iesniaki Osiot, bajka z francuskiego, T. 1 97 str. Baj-
ki: Wiewiérka w klatce, i pies rozen obracajacy, z fran-
cuskiego, T. 11 100 str. Lis i Jez z francuskiego, T. 111
219 str. (Art. w pism. perjod. Pamiet. War. 1817).

Stowo o wtadzy wykonawczej, T. 1L 159 — 65 str. (Art.
w pism. perjod. Pamigt. War. 1818).

O teorji statystyki T. 11 404 — 18 str. (Art. w pism
perjod. Pamiet. Warsz. 1822).

Obraz statystyczny Anglji T. 11 53 — 73 i 170 — 90 str.
(Art. w pism. perjod. Pamiet. Warsz. 1822).

List z Magdeburga przez podrézujacego pisany, zawiera-
jacy opis rozmaitych zaktadéw uzytecznych znajdujacych
sie w tern mieScie T. 11. 408 — 419 str. (Art. w pism.
perjod. Pamiet. Warsz. 1823).

Gtos na posiedzeniu publicznem, miany daia 30 kwietnia
1821 roku T. XV. 44 — 50 str. (W Roczniku Towarzystwa
Przyjaciét Nauk).



16)

17)

18)

19)

20)

21)

22)

23)

24)
25)

28)

271

- 68 -

Rys zastug naukowych Ksiecia Adama Czartoryskiego, czy-
tany dnia 5 maja 1825 s. T. XVI111. 254 — 306 str. (W ro-
czn. Towarzystwa Przyjaciét Nauk).

Wiadomos$¢ o zaktadzie S. Marty czyli szwalni dla ubo-
gich kobiet w Warszawie s. 1854 Nr. 51, przedruk w Pa-
mietnikach relig. mor. T. XXVI. 305 — 15 str. (Gazeta
Codzienna Warszawska).

Wspomnienie o Warszawskiem towarzystwie przyjaciot
nauk, T. XXV11. 94 — 124 str. wyszto i osobno. Krakéw
1860, druk Uniwers. Jagiellon, w 8-ce 31 str. (W Roczni-
ku Towarzystwa Nauk Krakowskiego).

Bitwa pod Raszynem, ustep T. 197 — 206 str. (Pismo
Zbiorowe Ohryzki. Petersburg).

Niektéra uwagi z powodu rozprawy pod napisem czto-
wiek stanu w nr. 18 Pam. Warsz. zawartej, czynione...
Pam. Warsz. 1816, t. V, str. 342 — 5.

O policji lesnej. Sylwan, 1820, t. 111, str. 1— 18; t. IV,
str. 1 — 20; 1821, t. | str. 1 — 16; t. 11, str. 40 —53; t. 1V,
str. 1— 14 (przedrukowane w roczn. 1822, str. 172—195)
1823, str. 209 — 234, 345 — 359, 480 — 497.

Stowo o wyborach, Orzet Biaty, 1820 r, t. I, nr. 4 str.
57 — 73. Czy reprezentacja narodowa powinna mieé
udziat w ugodach o wieczne wydzierzawienie débr naro-
dowych? Orzet Biaty, 1820, t. IV, Nr. 9, str. 143 — 150.
O administracji wewnetrznej w Wielkiej Brytanji i uwagi
jakby ja przystosowaé¢ mozna do naszego kraju, stoso-
wnie do naszej narodowej ustawy konstytucyjnej. Orzet
Biaty, 1820, t."v, str. 271- 284; t. IV, str. 3— 16, 49— 64
65— 71.

Nekrolog Teodora Zabokrzeckiego. Orzet Biaty, 1820, t.
V. str. 153 — 157.

Wspomnienie chwaty narodowej (o KosSciuszce). Orzet
Biaty, 1820, t. VI. str. 193 — 200"

O radach obywatelskich przez jednego z cztonkéw rady
obywatelskiej wojewédztwa mazowieckiego. W dotgcze-
niu do Orta Biatego, Warszawa 1820, str. 48.

O polityce. Rzecz czytana na uroczystem posiedz. Krél.
W arszawskiego Uniwersytetu, w przytomnosci wiadz kra-
jowych, rektora i cztonkéw tegoz Uniwersytetu. Orzet
Biaty, 1820, t. VIII, Nr. 5, str. 49—56; Nr. 6, str. 59 — 61.

*
* *

Wspélnie z K. Brodzinskim i K. Skrodzkim (prof. fizy-

ki na uniwers. Warsz.) wydawat pismo p.t. ,Pamietnik War-
szawski“, Warszawa, w latach 1822 i 1823 w 8-ce 6, tomow.
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Komedje dotad nie drukowane:

Intryga w straganie czyli mniemane, krotochwila w 1-ym
akcie wystawiona po raz pierwszy w Teatrze Warszawskim
dnia 16 pazdziernika 1829 r.

Siedemnascie lat czyli zycie lokaja, Komedjo-opera
w 3-ch oddziatach, grana dnia 29 marca 1830 r. w W-wie.

Figle panien, Komedjo-opera w 1-ym akcie, grana dnia
1-go sierpnia 1832 r. w W-wie.

Przez sen, krotochwila ze $piewami w 1-ym akcie, gra-
na dnia 31 lipca 1833 r. w W-wie.

Po pijanemu, krotochwila w 1-yin akcie, grana w stycz-
niu 1835 r. w W-wie.

Po trzezwemu, krotochwila w 1-ym akcie grana 1835r.
w W-wie.

Rok 1935 czyli kobiety w XX wieku, widowisko sce-
niczne w 4-ch obrazach wierszem, grane w Teatrze Warszaw-
skim 1835 r.

Na jawie, krotochwila w 1-ym akcie, grana dnia 8 mar-
ca 1837 r. w W-wie.

Na Saskiej Kepie, krotochwila w 1-ym akcie, grana
dnia 17 grudnia 1837 r.

Po maskaradzie, krotochwila ze $piewami w 1-yin akcie
grana dnia 20 wrze$nia 1844.

Zyciorysy Fryderyka Skarbka.

1) Pamigtniki Fryderyka hrabiego Skarbka, Poznan 1878,
str. 11 — 321.

2) W. WSdjcicki: F. Skarbek, Ktosy 1865, Nr. 3.

3) K. W. Wogjcicki: Fryderyk Skarbek Bibl. Warszawska
1871 t. 1 i odbitka, Warszawa 1873, str. 65.

4) K. W.: Skarbek Fryderyk, Encyklopedja Orgelbranda
T. 23 str. 496 — 8.

5) P. Chmielowski: Fryderyk Skarbek. Album zastuzonych
Polakéw i Polek XIX stulecia, T. 1 str. 124 — 144,

6) J. Bielinski: Uniwersytet Warszawski T. 111 str. 424.

7) A. Kraushar: Towarzystwo Warszawskie Przyjaciét Nauk
T 1 - Vil

8) Jan tazowski: Przyczynek do zyciorysu Fryderyka
Skarbka, Ekonomista, 1923 T. 1 str. 66 — 74.



J— to —

9) P. Chmielowski: Wstep do wyd. 111-go ,,Dziejéow Ksie-
stwa Warszawskiego®, Bibljoteka Dziet Wyborow., War-
szawa, 1897.

10) K. Krzeczkowski: Wstep do F. Skarbka: ,,0g6lnych za-
sad nauki Gospodarstwa Narodowego, czyli czystej teorji
ekonomji politycznej“, wyd. Bibljoteki Wyzszej Szkoty
handlowej, Warszawa, 1926, t. I., str.. 6 —26.

Zrodta:

Archiwum Towarzystwa Krolewskiego Przyjacidot Nauk,
Akta Komisji rzagdowej spraw wewnetrznych i Duchownych
(zwtaszcza akta osobiste Tajnego Radcy Hr. Fr. Skarbka,
2 vol.). Akta dyrekcji Ubezpieczen, sekretariatu stanu w Arch,
aktow dawnych, oraz Akta Uniwersytetu Warszawskiego
(nominacji profesoréw, opisy biegu zycia i t. d.) w Archiwum
Min. WR. i OP.
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1)
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3)

4)

5)

7)

ryécie znajdujemy w pracach:

Moldeiiliawer Aleksander: ,O przeprowadzeniu odoso-
bnienia w zaktadach wieziennych®, Warszawa, 1866,
t. 1., str.. 201 — 202.

Moldenhawer Aleks.: ,,O0 zaktadach karnych dla nielet-
nich przestepcéw i dzieci potrzebujgcych opieki“, Prze-
glad Sadowy, Warszawa, 1872, t. X. zesz. 111, cze$¢ 11-ga,
str. 277 ~ 278.

Morelowski Juljan: ,,O wiezieniach w Polsce i pracach
polskich autoréw w przedmiocie wiezien*, Przeglad Sa-
dowy i Administr., 1864.

Nakwaski Mirostaw Henryk:“ ,Notice sur [’Institut des
enfants moralement négligés fondé a Varsovie, suivie
de quelques observations sur un Etablissement a faire
dans ce genre en Suisse, Vevey, 1838.

Nakwaski M. H.; ,,Deux lettres adressées a la ,Revue
de Geneéve, N-ry: 73, 74 i 75 z r. 1847, oraz tegoz: Etude
sur les divers systeme pénitentiaires et projets d’un
Congrés International en Suisse dans le but de traiter
cette question, Geneve, 1860.

Nakwaski M. H. i Grenus P.; Rapport sur les Congreés
Internationaux de Bruxelles, Genéve, 1857.

Haytler Jan: ,L’Evolution des conceptions pénitentiaires
en Pologne®, Paris, 1933.
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O Skarbku, jako ekonomiscie pisali:

Coquelin. Dictionnaire d’é¢conomie politique: F. Skarbek.
T. 11 str. 621—2. Paris, 1853.

Kautz. Die geschichtliche Entwickelung der Nationaléko-
nomie und ihrer Literatur. Berlin, 1860, str. 729.

M. Marassé. Przeglad polskiej literatury ekonomicznej.
Krakéw, 1864, str. 13 i nn.

Ks. F. Krupinski: F. Skarbek. Tyg. 111 1866, t. II, str.
289 i 310.

L Wotowski: Eloge funebre. ,,Annales de la société d’éco-
nomie politique“ t. VII, str. 76 — 7.

Zygmunt Pietkiewicz. Ekonomisci w Polsce. Fr. hr. Skar-
bek. Dod. mies, do Przegl. Tygodn. 1885, T. Il, str. 417—436.
Prof. Stanistaw Grabski. Der polnische Nationalékonom
Graf Friedrich Skarbek. Zeitschrift fir Volkswirtschaft,
Sozialpolitik und Verwaltung. T. VIII, zesz. 5 str. 504—529,
Toz samo w odbitce.

Prof. St. Grabski. Wspoétczesna nasza literatura ekono-
miczna i stanowisko jej w historji rozwoju polskiej mysli
ekonomicznej. Ekonomista 1901, t. I, str. 211—233.

Prof. St. Gtiagbinski. Wyktad ekonomiki spotecznej. O
Skarbku str. 967—973.

Wobtyj. Oczerki po istorii polskoj promyszleunosti.
Kijow. 1909. Str. 380—383.

Dr. Zofja Daszynska-Golinska. Fryderyk hr. Skarbek jako
ekonomista i dziatacz spoteczny. Warszawa, 1911 (W step
do t. | Bib.. Dziet sp6t.-ekonomicznych, str. 7—23).

Dr Z. Grotowski. Poglady ekonomistéw polskich poczat-
kéw 19 stulecia na reformy gospodarcze. Ekonomista, 1911.
T. Il, str. 1—74. O Skarbku str. 56 i nn. Tenze. Rozwo¢j za-
ktadéw dobroczynnych w Warszawie. Warszawa 1910.
Str. 113 i nn.

Prof. St. A. Kempner. ldee spoteczno-gospodarcze Polski
porozbiorowej. Ekonomista, 1918, t. I, str. 13—22.

Dr. Zofja Daszynska-Golinska. Polska nauka ekonomiki
(préba charakterystyki). Ekonomista, 1920, t. I, str. 1—28.
Dr. Z. Grotowski. Statys$ci polscy poczatkéw XIX stulecia.
Krakow, 1923, str. 64—74.

Dr. Sophie Daszynska-Golinska. Les valeurs caractéris-
tiques de la science économique en Pologne. W dziele
zbiorowem na kongres miedzynarodowy historykéw: La
Pologne au Congres international de Bruxelles, 1923
M i odbitka.

Prof. Roman Rybarski. System ekonomji politycznej.
T. 1L Rozwd¢j zycia gospodarczego i idei gospodarczych.
Str. 131—133.
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