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JERZY SZVIDH.OWSKI

SPRAWOZDANIE Z BADAN NA WCZESNOSREDNIOWIETZNYM
GRODZISKU W LUBOMI, POW. WODZISEAW Gl
W LATACH 1963—1970

W roku 1966 Dziat Arciiwologii Muzeum Goérnoslaskiego w Bytomiw rozpoczat
badamia wykopaliskowe na wezassnofredmiomtezmym grodzisku w Lufonmi, pow.
Wodzistaw Slaskii. Promadooo je réwmiez w latach 1967 i 1968 Zgodmie z za-
tozonym programem komifyrumwane byly w latach 1969 i 1970. Przez caly ten czas
ekspedycja korzystata z patronatu Rybmickitego Zjednoczenia Przemystu Weglo-
wego, co w istotnej mierze umediiwilo zremlizowamic opracTwanego Programu prac
badawezych, oraz z nadizoru naukowego ze stromy prof. dr. Witolda HenslaZ. Zgramm-
dzone w ciggu pieciu sezombw wykapaliskowych materialy i obserwacje, do ktarych
dochodza wymiki badatfh przedwojemmych, uznamo za wystarczajace do podijiecia proby
monograficznego opracowaria stamowiska, wyjesrizmia jego roli oraz szeregu innych,
szczegGlowych probleméw i zdeyytiowmano si¢ zakofezyé prace badawcze w tere-
nie w roku 1970.

Przedistawiony tu artykul stamowi sprawoezidawoze om@wienie przefiegu i wy-
nikéw badah ostatnmich dwéch sezemdw wyloppiikkbowpoth. W roku 1969 prace skomn-
centrowane byly gléwmie w certirdinej czeSci kompleksu grodowego oraz w olrghie
obwalowania skrzydiowegw przy bramie wschodmiej (ryc. 1)®. Natomizst w roku
1970, obok uzupelniajacych badad w czeSci centnzlimej, przemrowadzono rozpoznanie
przedgrodzia oraz prace sondazowe w poéinoorowwsatiodninm obwalowaniu skrzy-
diowym (ryc. L)%

Wykop przy brammie wschodniej, w centralmej czesci grodu, przedfuzmne pasem

1] Szydiowsskj, Wczesnosredhivwiedarzne grodzisko w Labooipi, poes. Wimtzi-
staw Slgskii, po trzwenh sezsmumth wydopakiishyrivych (1986—19669), ,,Sprawoaattaria Ar-
cheologiczne”, t. 22: 1970, s. 173—%1; temzze, Luomidg, pow. Worlistatqw, sttanmwi-
skm 1, ,Kemunikat”, Muzeum Gomoslaskie, Bytom 1966, s. 6—8; tenvze, Lubo-
miw pow. Wanldisiabgw, stanowiskgo 1, , Komuwrmilt’, Muzeum Gérmﬁiﬂ@#«im, Bytom
1967, s. 6—7; temzre, Luabomidg, pow. Wartdistabaw S. 1., stanowiskdko 1, ,Komunikat”
Muzeum Géfnoélashm Bytom 1968, s. 6—8.

¢ W ramach _patromatu korz;ysstma Ekspedycja Archedlogiczna w Lubomi nie
tylko z poparcia i pomocy Dyrekcji RZPW w Rybmkun ale réowmiiez takich kopali
wegla kamiennego, jak: ,Anma”, ,Rydultowy”, ,Marcel” i , Jamkowioe". Ponadto
korzystano z pomocy Przydiunm Powiatowej Rady Narodowej w Wodzisftamin Sl
Nadleénictwa w Rybniku oraz hufca ZHP w Tamowngkich Gorach. Wszystikim wy-
mienionym instytucjom sklada Kierowmictwo Ekspedycji gorace podzigiwania za
okazana permoc. . )

0. SzydRowskki, Lubomia, pow. Wodzistaw SL, stameigieko 1, ,Komumi-
kat”, Muzeum Goérnoslaskiie, Bytom 1969, §. 5=T7.

{7 Szydiowssdi, Ladomis, Woudisisbaw Slgski, stenaisisko 1, ,Komuni-

kat”, Muzeum Gérnosigskice, Bytom 1879, 5. §=6.
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Ryc. 2. Lubomia, pow. Wodzistaw Sl. Stam. 1. Rzut poziomy i przekroje jamy na
arze 736/A, B:

1 — calec; 2 — czarnoszara ziemia; 3 — polepa; 4 — wegiel drzemmy; 5 — paciorek salamy;
6 — stupy
Ground plan and sections of a pit in the excavation unit 736/A, B:
1 — primary ground; 2 — grey-black earth; 3 — daub; 4 — charcoal; 5 — glass Wead);
6 — posts

szerokadei 4,20 i dlugosci 35 m na obszar zammkmiitly obweowaniem skrzydhowym
(ary: 734, ¢w. A, B; 735, ¢w. A, B, 736, éw. A, B; 737 ¢w. A). W czeSci zachodniej
wykopu, na arze 734, glowmie éw. A, natrafiono na fose zewnetrzmg, przylegajacy
do zewnefirznego pierécienia obweHowah grodu. W przekroju miala ona ksztait
lejowaty i plaskie dne. Goérg je] szerokos¢ wymsiita ponad 10 m, u dotu ok. 3 m,
glebokad$é za§ dochodzita do 45 m. Od dna ku gbrze, po stronie gdzie znajdowal
sie wat, wyklimowywata sie w profilu watstwa zéltopomaraficzowej, przepalamej zie-
mi, zawiersjaca liczne, réznej wielkosei bryty polepy i wegla drzewmego, zwigzane
niewafpliiwie z destrukcjg obwalowania. Powyzej zalegaty warstwy zmywome, ktére
wypsinially fose prawie cafikuminie. Na gleboko$ei ok, 0,30 m natrafione na $rednio-
wieczng ostroge, nizej spotykame nieliczne, mato chartierystyezne fragmenty
wezesnosieihiwiecznyelh naczyh gliMianyeh. Dalej w kierunku wsehodmim wykop
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okazat sie prawie calkwowitie jalowy, to znaczy ze ponizej préochmicy leénej
i lekkiego zaciemnienia gleby, przedigtnie juZz na glebokoéci 0,30 m, zalegal jedno-
lity, jasny calec. Jedymie na arze 736, gtowmnie na ¢w. B, na glebokosci 0,50 m wy-
stapit zarys owalnej jamy o wymiiarach 3,20X280 m. Po jej wschodniej i zachodniej
stronie destrzegalne byly mniejsze, ciemne plamy plytszych wghsbien, a po polud-
niowo-wsehadiniej dwa Slady slupéw o Sredmiicy ok. 030 m (rye. 2). Gléwma jama
byta nleckowata, a jej dno znajdowalo sie na glebokosci nieco ponizej 0,60 m, Wy-
petnisko stanowita ciemama, szarewzamna ziemis, zawierajaca liczne drobme wegielki
drzewne i grudki polepy, obficiej zgrupowane w czescl wschodniej. Zmsdbziomy tu
materiat kulturowy obejmowat jedynie skorwpy naczyh, w tym szereg wigkszych
fragmentéw brzegowyeh, Scienmych, zdoblonych i przydennych, miecharmitteyssyyamy
utamek przedmiotu zelazirgw, kilka brytek 2elazmego ZuZla oraz paciorek szklany
(rye, Sa—g). Analliza botariizmna pobranej pedbki ziemi wykazata obecno$¢ zweglo-
nyeh kawalkéw erzeeha leszuzyny | wegla dizawnegod

Scharditeryzowany obiekt, na podstawie znabziomego tu materiatu zabyhoweso,
wydaje sie byé zwigzamy z drugs, miodszg faza osadmicza badamege stanowiska,

Wschaedinia, konicowa cze$é anmmmwvianego wykopu przeciela zachodnie zbosze ob-
wallowamia skrzydiowegn. Jego obecna wysokoi¢é w stosunku do dzisiejszej powierz-
chni wynosi ok. 3 m, pierwatmej zaé w przyidlzeminc 39 m. Dawmniej byta ona bez-
spizecznie wigksza. Korpus watu stanowito jedmorodme usypisko speoistej, lessopo-
dobnej zieml, w ktérej nie dostrzezono $ladow jakiejkolwiek konstrulkeji drewnia-
nej. Wzdtuz pierwotmepo stoku usypiska walu narastaio w kierunku jego stopy na-
gromadzenie przepalonej ziemi, bryt polepy i wegla drzewnego. Dowodzi to, ze gorg
obwatowanie wzmocnione bylo jaka$é konstrulkcjig drewniang, ktéra splonefa. Spale-
nizna 1 gruz szczeg6lnie obficie zallegaly u podindza watu. Nie udato sie tu wyrdznié
wytaznej warstwy kultunomwej przyliegmjacej do usypiska obwatowamii@a, ktéra okre-
$lataby czas 1 charakter uzytkowania tej czeSci stamowiska. Wazny szczeg6t stamowia
natomiast utozone w jednymm rzedzie, choé nieregmibrnie, Slady slupow pomizej war-
stwy przepalonego gruzu. Zaglebione byly w calec do ok. 0,30—0,50 m. Przypusz-
czalnie stanowily one konstrukcyjne wzmommigerite, w typie szalowamia, chromigce
usypisko walu przed rezswmvaniem pod naciskiem spietrzamej ziemi. Z przebadane]
czedcl obwskowania oraz z warstwy destrukcyjmej pochodzg jedynie drobme fragmen-
ty ceramiki (ryc. 3 h—Kk) | Zelaza oraz utamek oselki.

Schansittaryzowane tu krétko wyniki prac wskazuja, ze obwalowamie skrzydlowe
przy wschadiniej brammie centralnej czesci grodu powstalo w pdiniejszej fazie osad-
niczej, jako element obrommy integpalnie zwigzamy z calym kompleksem grodowym,
Nie stwierdzono tu zadmych $ladow jakiej$ zatudowy, dziedalnosci mieszicalnej lub
gospodarczej, poza wspmmmizarym, zaglebionym w ziemi¢ obiektem, ktérego charak-
teru nie da sie blizej spmsmyzowaé. Nie karsgpoudevaoby to zresztg z wybitnie
obronmym charakterem tej czeSci grodu. Ewiidkemtime s natomiast §lady zniszczenia
i pozaru, pochodzace niewsfffiiwie z czasu, w ktérym doszto do zniszczemia calego
kompleksu grodowego.

Dalsze prace wylkopadiidowe w roku 1969 skupialy sie w pémoche-zadtioinie]
czedci grodu. Zatozony tu juz w 1966 r. przekop zostal obecnie poszerzomy w kie-
runku zachodnim gcznie o 145 m? (ar 569, éw. B czesciowo; ar 570, éw. A czeicio-
wo, B, C, D; ar 619, éw. C, D), celem uzyskamia lepszego wgladu w charakter
uzytkowania tego odcinka, polozamego w sasiediAtmiie bramy zachodniej. Na arze 619,

57 Szydiowssdj, K. Wasylilkowss, (eesdls fhom the esrly media
fortitiéad setdbenevent im Luboomidg, Disticet Woedisisinw Slgski, sembbern Pabend, ,Felia
Quaternaria”, 42: 1973, s. 53, 85, tab. T.
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Ryc. 3. Lufbomia, pow. Wodlzistaw Sl Stan. 1:

a—g — wybrane znaleziska z jamy na arze 736/A, B (a—di — fragmenty naczyfi, e — paciorek
szklany ze $ladami metalowejj oprawy); h—k — przgidkadly ceramiki -z usypiska watu i war-
stwy gruzewej na arze 737/A (] — fragment brzegu naczynia witérmie  przepHlorg)

a—g — selected finds from the pit in excavatiom umit 736/A, B (a—d — potsherdss, e — glass
bead with traces of metall settirg); h—k — selectiom of pottery from the rampart and debris
layer in excavation umit 737/A (] — fragmentary rim of a secomdarily fired vessel)

gdzie teren opada w kierumkw zadhuodinim, stwitedizomo ponizej préchmiicy zaleganie
warstwy kulturowej niejstheidowej migZzszosci, po wschodiniej stronie dochodzacej
do 0,70 m gruboéci, po zachodmiej za$ jedynie do 0,30 m. Nie byka ona teZz zupelnie
jednolita. W partii przydemmej destvzsgmlna byfa cienka warstewka odcinajnca sie
ciemniejszym zabarwiiemierm. Na éw. C, juz na glebokosei 0,20 m, uchwyowme zarys
niewiielikiego, wydiuZzonego zagtebienia (2,50X1,50 m), w przeékroju nieckomebegn, sie-

14 — Sprawozdania Archedbagicane, t. XXVI
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Ryc. 4. Lubomiiz, pow. Watziiaw Sl. Stam. 1. Paleniska na arze 619/D

Hearths in excavatiom unit 61%D
Fot. J. Szydlowski

gajgcego do gleboko$ei 0,40 m. Okoto 1,5 m dalej na wschéd (na éw. D) natnafiono
na dwa paleniska (ryec. 4). Pierwsze z nich, w postaci skupiska czeSciowo przepalo-
nych kamieni, grupujacych sle na przestrzemi ok. 1,5X1 m, znajdowato sie w obre-
bie warstwy na glebokadei 0,20—040 m. Drugie, przylegejace do wyniberiboregwm od
péinocy, zarysowato sie dopiero na gieboko$eci 0,30 m i posiedato zupelnie odmienny
charakier. Ciggneto sie tez w glab ponizej 0,60 m, czgéciowo wkopame w calec.
W gérnej czesSci byto to mocho wypalone, lekko nieckowate klepisko gliniame, o §red-
nicy ok. 0,90 m, nizej za$§ nagrommdzenie szarwxzammej, przepalonej ziemmi, ze znacz-
ng iloscig wegli drzewmyeh i kilkoma przepalomymi kamienizmi.

W dalszej czeSci omawitaego wykopu (ar 570 oraz wschodnia polowa ¢w. B
aru 569) stwierdzono pomizej prochnicy leSnej dwie warstwy kulturowr, pod ktérymi
znajdowato sie osadzone w calcu palenisko, w postaci glimianego klepiska, o §red-
nicy ok. 0,70 m. Odkryto réwmiez dwie jamy w przyhlizeniu prostokatmego ksztattu,
o wymiarach 2,50X2 m, wkopane ok. 0,30 m w calec i clenadiiieryzujace si¢ prawie
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Ryc. 5 Lubomiz, pow. Wodzistaw Sl. Stam. 1. Wybrane znaleziska z aru 569/B:

ac = pesiebrzane zauszmice winognarmwate; d — przeSlik gliniEny; e — naczyms, Kére
zawieralo zweglone ziarmiaki Zyta
Selected finds from excawmtion umit 5608

g=—c — silvered grape-shapedl ear-rings; & — clay spindiFewoodl; e — vessel whieh contained
charred grain of rye

plaskimi dnarmi. Trzecia, mmigjiza, 0 §redmicy ok. 1,50 m, wkepana prawie 060 m
w calec, uznana winna byé¢ réwniez za wglebione palemiske ze wzgledu Ra Wymiasy
oraz zn@jdlujgce sie w niej skupisko przewazmie przepalienyeh karmiemi i §lady spa-
lenizny. W czeSci wykopw, obeimuipeej éw. B aru 569, stwierdzone juz penizej
0,30 m wystigpowanie od strony pétnaane-zachodnie] moene przepalonef, charaliery-
styeznej warstwy gruzowej, powsigle] w wyhiku destrukeji przebiegaijprege W peé-
blizu wewmetrznego obwellumatia gredu. U spagu tejie warstwy, oBelk iRAYeh, Zhd-
leziono przedlik (rye. 5) oraz male naezymie (rye. 5), w kiérym znajdewaty sie nie-
liczne, zweglone ziarmiaki zyta% Na pegramiezw Wspemaianej | Rizej zalegaiges
warstiy szaroczarnej ziemii, fia glgbokesei nieco ponizej 0,80 m zRaleziene ARy
brazmwe, posrebrzane zauszhice Winogionowats, meene przepalene, z kidryeh jedna
rozsypata sie w czasie eksplomacii (Fye. 5).

§ Op. cit., s. 52, 55, tab. 1.
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Scharditearyzowany wykop desttarczyt glowmie znacznej iloSci skorup naczyh gli-
nianych, W gérnych wansttwandh cze$ciej spotykamm grudki zuzla Zelaznego oraz po-
jedymeze fragmenty przestmididw zelaznych, na ogél niedtwredkterystyczmyath, w tym
fragment grocika strzaty z tulejkg, kolec sprzapzki do pasa, fragmenty nozy (?)
i inne nie rozpoznane na skutek bardzo silnego zniszczenia przez korozje; ponadto
zmaleziono tu takze fragmemt przedlika, paciorek szklany i ulamki osetek z tupku.

W zachadimiej czesSci grodu zzlozomo w roku 1969 sondaz w przejsciu brammym
(ar 666, ¢cw. B, D czeSciomm). Nie ujawmit on Zadmych chanalkterystyczmyeih Sladow
kultwrowych. Wydaje sie, Ze ich brak zostat spomodowamny zmywamiemm przez prze-
plywajigca wode, ktéra ze zbocza w tej czeSci grodu kierowala sie skoncentrowmmym
strumiiemiemm na zewngtrz obwalowania, whasmie przez otwér hramny.

Kolejny wykop zlokdlmweno w potuditidewewsstioatiniej partiii grodwm. Przeba-
dano tu obszar 125 m? (ar 879, ¢éw. A, B, C, D oraz ar 880, ¢éw. A), polozony w s3-
siedztwie wewnetrznego pierStienia obwaltowai. Zamierzano w ten sposéb uzyskaé
potwierdzenie rozmieszezemia zabudowy w obrghie grodu, jakie rozpozmame w po-
pizedmich latach po stromie péhooowewschodmigj, oraz uzyskaé nowe obserwacje
stratygrafiiczne. Cze$¢ wykmpn (ar 880, ¢w. A oraz 879, ¢w. D) przecieta od strony
wewneirznej skraj obweboweari. Pozwolitlo to w ukladzie pionowym wymdzmié zale-
gajacag ponizej préochmicy warstwe zmywow nasyoong grudkami polepy i wegielkow
drzewmych oraz nizej usypisko watu i przylegajjry do niego pas przepalonej ziemi,
szeroko$ci ok. 2—2,5 m, z duzg iloScia bryt polepy, wegli drzewmyath, a nawet
wiighszych kawalkéow zwggdhmego drewma, stanmowitry gruzowisko, ktore obsuneto
sie ze spalonego i zniszozamegw walu. Pod warsttwa gruzu, podobnie jak w innych
miiejscach, zalegata warstwa czamej ziemi nasyowma spalenizng i wegielkami drzew-
mymii. Przylegala ona do usypiska watw i zwiizzana byla z okresemn wuzytkowania
grodu. W obrebie tej wansttwy na éw. A ara 880 oraz czgfriowo ma éw. B i D ara
879 natrafiono na szczatki zweglomej, drewmiiamej podiogi, utozonej z dramic, row-
nolegle do biegu obwalomariis, co stanowi waleaiimites, Ze podobnie mbgk byé usy-
tuowany budynek, ktéry sie tu znajdowak. Na zweglonej podiodze, szczegblnie
w czefci poludniowej chaty, rozgypmna byla do$é znaczna ilo§¢ zweglomego zboza
(zyto, pszenica zwyczajna, orkisz, plaskurka, jeczmiet,, owies, praswm), a ponadio tez
liczne gatunki chwastéw 7.

W zbadmmnej czeSci usypisko walu stanowilta ciemna, kulturowa ziemia, zgarnie-
ta przypuszezzlnie z wmginza grodu, gdzie twwomzpptia ona warstwe pozostaty po star-
szej niz grod osadzie pierwszej fazy. Taka intemetcja znajduje réwmikz swoje
stratygraficzne potwierdzemie w warstwie kultunowej zalegsimcej pod wadlem, ktorg
stanowita intensywnie ciemmma ziemia z drobnymii wegielkami drzewmymi, grudkami
polepy, pojediynczyrmi, rozpuszonymi kamniemiammi 1 licznie] wystepujgcymmi skoru-
pami naczyh, a nawet ich skupiskami, Jedno z nich zawleralo liczne ulammki duzego
nagzynia zdobionego listwami i kavbowaniem (rye 6). Na éw. D ara 879, na styku
obydwoéch wyzej scharddtéeygoowanycih warstw znajdowalo sie skupiske rozbitych
kamieni zammowych, lgczacyeh sl jednak raczej ze spalong chaty o drewmiamej po-
diiodze ¥,

W pozasttmlej czeSci omawianego wykopu uklad warstw, wycieniajpoych sie
w strone wnetrza grodw, byt mniej zlozony. PomiZej prochmicy lesnej i warstwy
zmywow dostrzegalna byta gléwnie jedna wanrstwa wigzaca sie z fazg uzytkowania

7 Op. cit., s, 51, 55, tab, 1. o

§ W. Pierzynma,” Wyobyy kemderne 2z wczsinsicedivioreiacgsiego ggrstziska
w Ludomi, pow. Wodigisbaw$l., , ,Rocznik Muzeum Gémeidskiego w Bytomiu”,
Archenlogia, z. 7: 1970, s. 108
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Ryc. 6. Lulbemiia, pow. Wodzistaw Sl Stan. 1. Zrelkemnsiraowane
zdobione naczymie z ara 830/A

Reconstructzdl ornamented vessel from excavation unit 880/A

grodu, starsza byla stabo lub w ogéle niedmstrzegding, gdyz, jak juz podkreslono,
zostala prawdopodobnie zgammigta wraz z czescig calca i wykorzystana przy wzmo-
szeniu obwalowania. Na calcu widoczne byly miejscami jedynie §lady po slupach,

ktorych ukiad dopiero po szczegfdtowej amalizie moze by¢ przedmiotem ewentualnej
interpretacji.

W czasie eksploracji scharakeyzowanege wykopu zetwano znaczng ilo§¢ mafte-
rialu Kulturowego. Najjitarigiza grupe stanowily ulamki glinianych naczyh, miejs-
cami wystepujace nawet w skupiskach, ponadto fragmenty praimic i skorwpy wiGr-
nie przepalone. Techmiiznmiie, tektamicznie i zdobrizzo material ten jest bamtzo zréz-
nicowany. Inne znaleziska nie byly tak liczne. Naleza do nich nieco czestsze frag-
menty nozy lub niechaziitéeystiyczne ulamki przedmiotéw zZelaznych, fragmenty
oselek i kamiemi zarmowypwoh, dwa egzemplarze ostrég zelemmych z zaczepami zgje-
tymi do érodka, fragment kroju radla, dwa grociki strzat, przesliki tkackie, grodki
zuzla elaznego, zweglone ziamo i ko§ci zwienzge. Na podikreslenie zastuguje zpu-
powanie znalezisk zwigzamych z rolnictwem, a w szcamgfdmosci: zwedlmpsh zb6z
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w obrebie budynku usyttiowvemegp pod waltern, w poblizu zas cze$é kroju radika oraz
skupisko fragmentéw kompletu Zaren rotaecyjjmyeh. Brak paleniska w obrebie ehaty
sprawiia, ze widzie¢ w niej mozna nie tyle obiekt mieszkalny co gospodantey, Slu-
2qey przypuszezalnie do przechowsyrnwania zboza, & foze rowniez jego dalszej prze-
robikii. Znalazly tu takze swoje potwierdzenie poczynione juz wezesniej obserwaeje
stratygrafiiezne. Zalegajaca pod obwettowaniern warstwa dowoedzi isthienia wezegniej-
szej osady, poprzedzajaeej budowe gredu. IAtwimywie Slady pezaru | zniszezed, jak
réwiniez Znaezna ileé przenairgd gruzu pizy 6bwalewaniu, petwierdzaja Wysu-
nieta hipeteze, ze gréd ulegh spaleniu | zniszezemiv, PO 6ZyM Nie pedjets juz jegs
SRRy

W celu lepszego rozpozramia rozplamowania zabudowy i charakteru dziatalmesel
w tej czeSci grodu w roku 1970 peszerzono wykop od strony péinocnej (ar 829, éw.
A, C) oraz potudmimmoozasbbddrizj (ary: 925, éw. B; 926, tw. A, B, D; 927, éw. A,
B; 928, éw. A, B, C) o lsczny obszar 275 m2 Na arze 829 stwierdzono ped proch-
nicg lesng obecno$¢ dwiéeh warstw, z ktoéryeh goérna powstala w wyhniku zniszezenia
grodu 1 pézmiejszych zmywdw, o6 czym Swiadizy jej jednorodny charalkirr oraz
obeeno$¢ drobnyeh wegidikdw drzewnyeh i grudek pelepy, dolna za§, zwiazama
Zz okresem uzytkowamia grodu, ef@rakteryzowalia Sie SZAQCZAAYRM WypRINBKIRM
Ziemmyim. U jej spagw, ponizej 0,70 m, Zarysowaha sie w ezeSei peludmiowej nie:
wilka, W przyblizeniw kelista, zwgzajjea sie lejowate jama o sredniecy 1,56 m. Poz
nieeo ciemmiejsZym wyasdmskiem | obeeneseis Rieliczhyeh, rozproszenyeh kamieni
W g6raej eZefet nie wyndahy sie 6RA RieZym szezegélaym. Depiere petna analiza
Faterinhy ceFaMiezReEd MOZe Wykazaé jej powiazamie ze starszym [ub miedwym
horyzoniem esadniezyth. W ezedel pélneene) Rakaiiong Ratomiash, Ra gl ok
0,60 f, a zgrupewanie siesunkewe plytk® zagiRhiomyeh slupéw, Rie twemapyeh
charalierystyeznege ukhadie. Bepakeny 2 SMQWAIRGS Wykopu materiah Kuliwowy
ebeimewat glownie ulamich glinianyeh Raezyd, pelepe, dwa fragmenty oselel ezgse
kamignia ZarAGWRRR (%), giocik stzaly (3) | Riechanalderystyeshy Hragment proed:
migty zelaznegs:

Podobny uklad nawersitvwiitsh wystepowah rowmiez w poszerzenym wylkepie od
strony poludtniowo-zachodtsy;, ale tylke w ezegei przywalowej. W Aar@zmilkach po-
tudniowo-wsehodnieh éw. B, C ara 928 wyhomitia sie warstwa gruzewa, dalej za§
ponizej zmywow, zalegakta ciemna warstwa z okfesu uZikowania grodw, Zanika-
jaca w strone majdanu grodzigka. Jedymie ed streny watu uehwyeono defé nikie
Slady starszej warstwy. W dalszej eze§ei wylkiph, penizej préehnicy | eienkiej war-
stwy zmywow zalegah ealee, na tle kibrege miRizcami widoezne byty lady pe stu:
paeh. Jedynie w ezebei zachodmigj (ary 825, éw. B | 926 éw. A) ukiadahy sie one
W WwyraZniejsze zgrupoWaiis, POAVAlAjaee dOIWZAGAC W RieR zarysy ehat siupe:
wyeh. Natrafione tu réwsirz Ra Slady Riewieheh Wkopaw, Wykopamych Rajpraw-
dopodebniej w ezasie badah prowadzonyeh W okresie MiGHIMWGIERAYM:. Nabiree)
znalRzisk dosfarezyla wansiwa pralleaRjjea de obwalewania BBgk 1lezayeh ulam:
kéw réznyeR naezyh (Fye. 7) | fraomentow prashic Wymienié Rakesy €2g3ciowR 7a:
chewane oselki tupkewe i kamieane, sierp 2alazhy, fragmenty Rezy 2elaznych, MBE:
A8 uszkedzone Resyee zelazng (fye. 7). dFOBRY fragment ramieRid Brazaweh Osie:
gl (3 (e D), rB2Re Makd charakianysiyezne kawahh przesmioiey 2elazayeh gryd:
ki 24713 zeleznegn 8faz SKetiRe ceramikt siwehs W dalszel ezesct Wy KRy ZRale:

9 Jest to jeszcze jeden przyklad wystepowariia tego typu ceramiki na hadanym
stammwisiku, uzupelniajgcy juz wczsdniej ;%?kmgﬁzmw wykaz, patrz: J. Szydiow-
skkii, Zmaleziékaa ceramikiki siwejj na grouiigaku wezshnéfeddivwiesasamym w Lwbomi,
pow. Wodzistarew Sli,, ,,Rocznik Muzeum Goérmusilgiiege w Bytomiw™, Arcteingia,
z. 7: 1970, s. 69—102.
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Ryc. 7. Lubomiia, pow. Wodzistaw S|. Stam. 1. Wybrane znaleziska z aréw 928/C
i ODWIA:
a—f — fragmenty naczyf; g — nozyce zelazne; h — fragment brazowej ostrogi (?); 1 = pie-
stokatna sprzaczka %elazna
Selected finds from excavatiem unts 928/C and 92&/A:

a—ff — potsherds; g — irom shears; h — fragmemt of a bronze spur (?); i — Tectangular
buckle of iron

ziska byly jedymie spommbyreams, obejmujace nieliczne ulamki haczyf, fragmenty
przedmiotéw Zelaznych i prestokatng sprzaczke zelazng (ryc. 7).

Dla uzupelnienia obrazu rozmissaczenia zabudowy poszazono réwmiez dawniej-
szy wykcp w czesci péinocno-wsthutimiej™® o pét ara (ar 578, ¢w. C, D) od strony
péinocnej (rye. 1). Pomizej prochnicy lesnej i zmywéw uchwycono warstweg kulite-
rows, zamikajacg w strome majdanu grodw. Na ¢w. B natrafiono na $lady po siu-
pach, ktére nawiazujg do rzutu chaty, uchwyoonej juz w latach wezesmigiszych,
Natomiast na éw. D potoZzonej blizej obwalowaria warstwa kulturowa charaktery-
zowala sie wiekszg miggszascin, w narozniku pénocmp-wsthednim zas wystapito
Zngezne nagromadzemie gruzu ze spalonego i zniszczomego pobliskiego walu, wy-
petniajace czeSclowo nawet nieckowate zaglebiemie po stronie wschodmiej Ewiartki,
Wérdd gruzu, na glebokeici 0,60—€70 m, znajdowalto si¢ skupisko skorup rozgmie-
cionego naczynia ze $ladami wtérnego przepalbmim. Analiza botamiczna prébki jego
zawaripéei wykazata obecmodé pojediymezych ziarmizkiw pszenicy, prosa, chwastéw
i wegli drzewnych''. Na podkreflenia zasluguje tez prawie zupeilny brak $adéw

B gzydtowskk i, Weresnosicadivioreiagzne gjeizisks
Hgzydtowsk], Wasylikewas, Ceegnls; . s 5, 55, tab: 1.
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starszej fazy osadmiczej, poprzedzsipcej budowe gredu. Materiat kulturowy prezen-
towatl sie tu batdizo skiwmnnik, tak ilodeiowe jak i jakosciowe. Byly to wylaezaie
utamki naczyrhh | prazmic grupujace sie glownie na éw. D, a wiee blizej ebwale-
wainia.,

Wiecej uwagi poswigeono w osefnim sezomie badan (1970 .) innyr elementom
grodu. W obr¢bie obwatmaria skrzydlowego, przylegajacege od strony péinoens-
-wschodniej do grodu (ar 432, éw. A, C), zalozono sondaz dlugesei 10 fm i szere-
kodci 2,5 m. Puzecigh on czesciowo obwalowalrit, kiére stanowilo usypiske ziemne

Ryc. 8. Lubomia, pow. Wosdizisiaw Sl. Stam. 1. Profil pélneeny ezeéeiewege Brzekepy
przez obwallwanie przedgrasizia Ra arze 604B:

1 — préchnica; 2 — warstwa zmywéw 2z usypiska walu; 3 = warstwa gruzewa z duia
ilofeiy przepalonej ziemi, bryt polepy I wegla dizewwa®; 4 = usypiske wakw; 5 = warstwa
zwietrzallego calca; 6 — calec
North section of the patiial tremch threugh the rampart &f the swbuhbium iR exea-
vation umnit 694/B:

— humus; 2 — layerl washed down fromhWh&S; rampatty 8' —waebess dayerfrefh the lotagepart; 3 —
burnt earth, pieces of daub and chareoal, 4 = ramipddt; 5 = layer ofF weathered primary
ground; 6 — primary ground

bez jakichkdlwiek $ladéw konstrukeyjnego wznosdinmia. W tej, jak 1 dalszej czegei
sondazu nie uchwyecono zadmych nawarstwiefhi poza préehnica lesna i stabo destrze-
galmg warstewks jasnoszarej ziemi, zalegajacej nad calcem, czy pozostahoiei kultu-
romych w postaci zabudowy gospoliartczego uzZytkomania, 6zy nawet zniszezeth fak
wyraznie dosttrzegalnyeh przy. wszyttkich elemmemiaeh fortyfiideayjnych. W zasadzie
brak bylo réwniez materiabu kultuwrowego, jesli nie liezyé 15 drobmyeh, niescharak-
tefysipeznyeh skorup.

Dalsze prace wykapsdlidoome komoenttrowakty sie na przedigrodziu, gdzie zatozono
dwa przekopy. Jedlen w cze$ci péinmonej, diugodei 45 m i szeroko$ei 3 1 5 m (ary:
690, éw. A, B; 692, éw. A, B; 683 éw. A, B; 694, éw. A, B), drugi w czeéei polud-
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niowej, dtugo$eci 15 m 1 szerokoSei 3 1 2,5 m (ary: 1089, éw. A, C; 1139, éw. B
czeSciowo) (ryec. 1). Puwkop pierwszy wylkazal#t zupelny brak warstwy kulturowe]
i Sladéw jakiejkolwiek inne] dzidkdlnosei w przebadanej czesci przedignotwia, Imfe-
resujgce wymiki uzyskamo jedynle w tej pafttii przekopu, ktéra przecieta od we-
wnattz wat przedgradida. W ujeciu ogblnyrm sprowadzajg sie one do stwierdzenia,
ze obwalowanie stanowiflo usypiske ziemme, komstiulcyjnie niczym nie wzmocnione,
posiadajace jednak bezypreezmie jakie§ zwidTirsmie drewmidno-ziemne, oraz Ze for-
tyfikacja ta ulegta spalemiw | zhiszczeniu. Wzdhuz wewnetrznego zbocza watu zzle-
gata, rozszerzajge sie w kierunku jego stopy, warstwa przepalonej ziemi | wegli
drzewnych, a nawet wighenych fragmentéw zweglonego drewna (ryc. 8). Brak bylo
jednak prawie zupetnie innych znalezisk. Na wytnienienie zastugujg jedymnie sztsdb-
ka zelazna, rmoze fragrment uptzezy konskiej (?) oraz trzy niechataliteygtygeae sko-
rupy.

Niemal identyczne wymiki uzyskano w przefkopie drugim, w czesci poludniowej
przedgrodzia, gdzie wystgptly rowniez Slady spalenia i destrukcji waltm, majgcego
na przefiredianymm odcinku charakter zwyklego usypiska ziemnego. Pewmng odimimme
stanowito jedymie nagmomadsmie wiekszej iloSci kamieni u stopy walw. Dalsza
cze$é wykopu okazata sie kulturowo catkowicie jalowa i pozbawiona znalkzitk, poza
grudky zuzla i kilkoma skorupami.

Przedstawione w duzym skricie wazmiejisze wyniki badah i obserwedji, jakie
uzyskano w trakcie kolejmych dwéch kampeniii wykopalidskowych, stwanzaja pod-
stawe do konfrontacji z wstepnymi wmioskami wysunietymi w poprzedinim spra-
wozdaniu za lata 1966—1968%2, Ogfilnie stwiemi¢ mozna, ze obok pewmych nowych
elementéw, odnoszagcych sie do nie badamych poprzedmio czeSci grodziska, uzyskane
informacje potwierdzaja i podbuwitomwja dalszymi Zrédiami i spostrzezemiizmii wysu-
niete hipotetycznie juz wczesniej propozycje interpretizcyjne. PodkresSlié tez trzeba,
ze do czasu pelmego, anaiijemego opracowamiia calego, bardzo obszermsgo i Zoie-
nego materiatu, jaki zgrommtzono w ciggu pieciu sezonéw wykaypsliskoowywdh. lgcz-
nie z tym, czego dostanczylly parcletnie prace w okresie migdzywojennytm, przedsia-
wione tu wmioski uogdlmizjpce nie mogsg starowmié jeszcze w pelni obowiigzujgcej
opinii.

Do wspomnianej juz grupy nowych faktéw nalezg ustalenia dokoname w olbre-
bie obwalowan skrzydiiomych | na przedgrodizin W przypadku obwaktowamia skrzy-
diowego zabezpieczajgoego brame wschodnig stwitdizono brak warstwy kulturowej
i poza jedna, niewielkg jama jakidikallwiek dalszych §ladéw zabudowy czy zagospe-
darowania. Sarmo obwalnmarii, przeciete do polowy od strony grodu, wykazelo je-
dynie intemsywne $lady pozaru i destrukejjii, skujpiajgce sle u stopy waku w postaci
wyraznej, nasyconej spalknivng, warstwy. Pod nig jak | samym usypiishiien wal,
poza warstewks nieco zwiaitzaibgo calea, nie zamotowamo innyech $ladéw dziatalne-
el Ustalenia te dowodizz, ze ommawiana czesé grodu nie byla osadnicze, w waskim
tego stowa znaczeniw, wykowystana przed wznbsieniem fortyfikaeji. Wspomaiany
juz brak warstwy kultutowej i fladéw zagospuitiammatin wskazywaé moze Z jednsj
strony na speeyfiezng funkeje ebwiowania skzydimegn, sprowadzajjiaey Sie wy-
faeznie do zadahi obronmyeh z drugiej streny za$ na stoswmkewo krbtki 6zas wiy-

ﬁSnyd‘Ithlowskl Wezzsssiedditiviaeiaezve grodziséoo..;; teazm,z e, Baddmita _wy-
kopulitkbmee na  wozeessbodteibuimoioyrmym  groedisieku w  Lutbomii, pow.
Sk, wo lattnth 196819900, ,ftomatior \Woj gewoddkidego Konserwatioea Zaeyykiotw Ar-
cheologlmych na W@j}ammﬂrz'am Katowickie za lata 198—1970", Kattowice 1971,
s. 36—51.
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kowamia, co moglo umimmodilivié rozwdj zabudwwy i zagsgwobarowania tej czedci
grodu. Wreszcie obecno$¢ Sladéw ognia i zniszczef obwalowania, zachowujgrych po-
dobny charakter jak w centrzlmej czeSci grodm, wskazuje, ze katastrofa, ktoéra do-
provadizifa do upadku omawianej osady obrommej, nie omingla i tego elementu
tortytikacji.

Nieco odmienne wmioski wymikaja z sondezowo przebedanego obwalowamia
skizydiowego po pélkmexnwywestimdniej stronie centralnej czeSci grodw. Nie stwier-
dzono tu wprawdzie takZe warstwy kulturowej czy Sladow zabudowy w obrebie
obwaflowania, natomiast nieoczekiwanie przy przagigeiu nasypu waluw nie natrzfiono
na pozostaloSci pozaru i zniszzen. JeZeli wzia¢ pod uwage, ze usypisko to bylo tu
wyjatikowo niskie, do ok. 2 m od pierwotnej powierzcimi, przy brakw wyrsZmych
$ladibw rozmycia, to wydaje sig, ze ten element fortyfikacji byt przypusszzainie do-
piero w budowie i nie moégt stanowi¢ konkrettmej przeszkody, tym bardiziej ze nie
byt tez chyba jeszcze zwimitzany komstrukcjg drewmiamg Okolicznosci te thummczy¢
mogg brak §ladéw pozaru i zniszezen, jak réowriEz wcezedniejszego zagospodamowa-
nia tego aildirika.

Szczegdnie interesujace i waine sa ustalemiia dokonane na przedgrodizim. Podob-
ne w swojej wymowie sg ustzlmia dokonane w czeéci péimocmej i poludmimwmeyi. Wy-
nika z nich, Ze przedignoatzize, mimo iz ufortyfikomame, nie bylo zabudowame i za-
gospodarowane. Potwilerdiza to przede wszystkimm brak warstwy kulturowej i ja-
kichkolwiek innych $ladéw uzytiomenia, jezeli nie liczy¢ niezwykle skapycth, luz-
mych znalezisk, gléwnie ceramiki Okolicznos$ci te mogs dowodzi¢, ze podobmie jak
w pewnych podkre$lonych juz przypadlkach czas uzytkowania przedgrodizia byt zthy
krétki dla jego zabudowy i zagmwppddaowania, albo tez mialo ono charaktter Scisle
refugiialmy, stanowige schromigmie dla mieszkafodw okoliczmych osad wiejskiich oraz
dobytku jej mieszkaficébw w przypaiku niefiseppéecssistive lub zagrozZemia. W kon-
tekicie calloksztaltu praofibnepki omawiamegoe stanowiska obydwie altermaitywy
znajdujg poparcie, stad trudino zagaiinienie to oceni¢ jednazmacznie. Zresztay stwier-
dzony stan moze tez byé¢ wypadkowa obydwdch czynnikbw. Nie moze natomiast
podlega¢ watpliwosci kwesfia zmisaczenia przez pozar fortyfikacji przedipnouizia,
stwiiendizona dowodnie w obydwoch przekopasth. Uzasadnia to przedstamiomy juz
wezedniej poglad, ze caty kommpleks grodowy padh pastwag pozaru i zniszezenh w jed-
nym czasle | nie zostat juz odibudtomany.

Brak §ladéw odbudiowy grodu lub chociaziy kontymwacji osadnictwa mna tym
stamowisku okresla tez wzgleding, gérng barierg chronologiczng, oznaczajaca termi-
ness ante quem dla calego kompleksu pozyskamych Zrédel. W rezultacie rysuje sie
tu stosunkowo ostra gramica chremihgjiiczna. Powimmo to umozliwi¢ pewmne usciSle-
nie datowania niektbryeih form zabytkéw wezesnoéredniowiecznych zarédwmo dla
damego regionu, jak i w szewszych przestrzenmiie ramach.

Prace badaweze w centnalinej czeSci grodu potwierdzily tez poprzedmie usta-
lenia dotyczace dwoch faz osadniezych i ich chrenolbgiii Spodziewano sie réwniez,
ze ukiad zabudowy mieszikallnej uchwycony w dawniejszych latach w péinocno-
-wschodniej czeéei grodu znajdzie swoje potwindrtrzmie na innych odcinkach. Nie
miato to jednak miefsca. W przetwitfistwie do rzedowego uktadu chat stupowych,
skierowanych szczytami w sttone majdanu graxdbitska, rozmieszezonych wzdbuz watu
na pbéinoe cd bramy wsehndmirj, po jej stromie poludniowej odkryto tylko jedng
chate, najprewdopodobniej zrebows, usytuowamz réwnolegle do obwaliowarim, tuz
obok niego. Roznita sie ona w speséb istotny réwmiez immymi szczegotamii, a wiec
wylozony dranicami podioga 1 brakiem sladéw pionowych stupbw, co wskazywako-
by raezej na wsperamiamng juz kemstrukeje zrghows Wprawdzie w wykopech tej
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czeSci grodu natrafiiono na pewng liczbe stupédw, nie zdradizajg one jednak tak cha-
rakterystycznego ukiadu, jaki dosttrzegalny byt po stronle pélnocnej, pemijajac
trudnodei Ich wytetresgm, strapegeaficznego odniesienia do okre$lonego poziamil
osadniczego. W kontelkicie wymiaiimej chaty z wykladany dranicamii podioga, kidra
w czasie pozarui ulegha spaleniu, wspommie¢ nalezy o dosé¢ znacznej ilosei zwiegle-
nego zboza, ma jakie tu natrafione, Skupiate sie ono w warstwie pozarowej, zdlege-
jacej bezposredmio nad zweglong podloga chaty. W swejej masie bylo to giowmie
Zyto zamieczyszezone innymi gatumikami zbéz | chwastow'™, Przy zachowahi pefnej
ostroznosci lch analiiza stwaiza pewne przestamki dla depdtrywania sie w stosoma-
fym przez rmieszkafichw grodu systemie uprawy rolnej — plodozmianu X,

Nieco odmienns sytuzcje od przedstawiomej wyZej ohserwowano w zachodiniej
czesci grodu, na co wskazypywally juz wymiki uzyskanme w latach wezesribdsazyeh, Jej
specyfika sprowadiza sie ogdlnie biorge do brakw $ladéw shupowej lub innej zabu-
dowy naziemnej oraz pewnsgo Zageszczenia, obok jam, otwartych palemisk wykeo-
nanych z kamiiemi lub gliny i czesami wikenszmscdh w calec, W polaezeniu z licz-
niejszym wystepowamiem 2zuzla Zelaznego odmesi sie wrazenie, jakby w tej czeSei
grodu koncentrowalia sie bardiziej dziatalno$é produkeyjna niz po stronie wschodniej.

Ocena znallezisk szczatkdw zb6z oraz pewnych z uprawg zwigzamyeh narzedzi
(sierpy, kr6j radita, kamiemie zamowe) prowesdzii do wniesku, Ze gospodatika rolna
mogla mieé¢ podstawowe znaczenie w ekonomize miejscomej spoteczmetei. Z prze-
wagi zyta wsréd uzyskanych szezgtkéw zb6éz wymika, ze moglo ono zajmowad demis
nujaca pozycje. Poza tym przedmiotem uprawy byly: pszenica zwyezajma, orkisz,
ptaskurka, jeczmief, owies i proso. Znaleziska zwigzane z rolnictwerh nie prezem-
tujg sie szczegOlnie bogatm, co jest jednak na ogél prawidlowo$cig obserwowang
rowniez na inmych stamowisidecth tego typu. Jezeli przyjaé, 2e procent pozostatosci
zwigzanych z tym typem gospodtarki nie jest wylacznie wynikiem stanw zachow-
nia, to nalezaloby sie¢ liczyé chyba réwmiez z tym, Ze w produkeji rolnef, jak i za-
pewne w hodowili, znaczng role odigrywalty osady otwarte otaczajgce grod. Jest to
jednak zagadmiiemie, ktérego nie da sie rozsttragmet wylgeznie w opateiu 6 Wy-
niki badah na grodzisku.

Na podkreslemie zastuguja réwniez $lady dziakelmefci produkeyjmej, znajdujg-
cej swo] wyraz w znalbziskach zuzla Zzelazmegm, spotykanego zaréwmne w dawniej-
szych sezamach wykogpdilikbowyth, jak i ostatmiiih, szczegtilmie w zachodmiej czesel
grodu. Na tej podstawie liczy¢ sie mozna z przejawami chatupniczych wytopébw
oraz dzishslno$ciag ku#mikza. Prowasdzona ona byla chyba w niewielkim zakresie,
Iloé¢ | charakter znalezisk danego typu nie wskazuje bowiem na bardiziej rozbhw-
dowane poczynamia prodikoyjme. W podobnyrmm zakresie widzie¢ mozna réwniez
inne rodzaje wyttwdroeasci typu warsztatowegw. Nie da sie tez wylkluezy®, analogicz-
nie jak w przypadku rolmictwa | hodowdli, 2e pewna czes¢ wyrobdw rekiutowalta
sie z warsztatéw osad otwaiyeh ofaczajacyech grod. Podstawe de takielh przypusz-
czefi stanowié moze gléwnie liczha i zréznicowana ceramika, ktérej Sladidw pro-
dukeji nie stwierdzono tak w starszej jak 1 mfodkzej, ufattfiidownane] osadizie. Me-
globy to réwmiez przemmwiaé za ishnieniern silmirjiizych wiezéw produlios ivo gspo=
darezych, igczacych osade w Lubemi, szezegblmie miedsza, obronmay, z otaczajacym
ja zapleczern osadniczyrm tego regionu. W pewmyim Zakresie tez grod wywiazywat
sie chyba ze swoich zobowinzam, Zapewniajge mikszkaicom okolieznyeh osad odhre-
ne i zabezpieczenie miemia. Ten aspekt moze sie lgezyé z ewentualnym echarakterem
refugialimym przedgrodzia.

1387y dt owsskd | WWayslyild R ww,a, C@ealeals. 5. s51515555.
# Op. eitt,, s. 47—48, 79,
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Jak juz podkreflom®, pozyskane materialy zrodhowe, przede wszystkim te, ktore
posiadaja pewna warte$é chrondbgjrzagyjng, nie wprowadzaja zadnych istotnych
zmian do datowamia stamowisia okreSlonego juZz w poprzedinim spraweedariiu. Od-
powiadajg one tez uzyskamym ustzlemiom strayygadfizmym. Pomime Ze liczne zna-
leziska nie zostaly jeszcze opracowmane amallifjozmiie, poditrzgmaé naleZzy opimie, iz
badane stanowisko zawiera pozastdosci dwéch faz osadniczych, starszej, ktorg la-
czyé mozna najpézniej z VIE-VIII w., i mbodkzej, ktora powstala okolo przelomu
VIIUIX w. i trwalla az po schylek tegoZz stulesim. Poczatki starszej fazy nie rysujg
sie zbyt precyzyjnie. O ile, jak juz podkresiomm, istniemie osadnictwa w VII w. nie
moze budzi¢ powazmiejszych zastrzezen, o tyle wystgpowanie pewnych elementdéw,
gléwnie skarup ceramiki siwej, nie wyklucza catkowicie datowania jego poczgtkdw
jeszcze na VI w., a §ciélej druga jego potowe'P. Starsza osada, jak sie wydaje, zaj-
mowalta obszar zblizony nieco do zasiegu centralmej czeSci poéZniejszego grodu.
Mimo braku ewidentnych dowodéw jej ummmemimmia nie da sie wykluezyé obecnosci
jakiiego§ zalbezpieczenia w postaci palisady lub tym podetbmych konstrulkejji. Prze-
budowa, jaka nastgpita okoto przelomu VIII/IX w. uwarumkowana byla chyba za-
rowno przymejmniej czesSciowym zniszezemiem starszej osady ptzez ogieh, wzrostem
osadnictwva i gospodatii, jak 1 pewnymi pizamarami spesezne-orgamizacyjnymi
oraz bieizgeymi potrzebarmi natury polityeznej. Stad nowa osada zostata inaczej roz-
planowana w sensie zabudivwy, a przede wszysitkim sllaie ufortyfikowana podwoéj-
Aym ebwaewwanier | fosami oraz dodatkowymi walami skrzydlowymi ptzy jedno-
6zesAym, maksymalaynn wykerzystaniu ebronmyeh waloréw konfiguracji teremu. Po-
szerzona tez zostata o6 dos¢ rozlegle przedigntsldite. Wszystko to wskazuje na prze-
my$lany realizaeje progiamu budowy wantukRwwaaee konkretnymi potizebami.
Reallizacja rozbudowy roznzona byla niewatpdimiie na dhizszy okres czasu 1 pro-
wadizona pewnymi etapami. Mime ubytkéw i zniszezeh spomodiowanych dziatalimsels
przytaditinzg, ee zhaeznie ogramiezyte zakies obserwaddii, wydaje sie jednak, ze nie
doszio tu jeszeze do pelirge rozdudlpwania, zagespodarowania | stabilizacji osady
mkodszej fazy, Swiadiezy¢ o tym moze procemivn® €05é ograniczone wykoizystanie
powieizehni grodu, podiknecdrmy juz brak &ladéw jakirges zagospedarowamia przed-
grodzia, jak rowmiez whtssmie brak wykonaahia pewnyeh elementdéw obronnych,
co szezegllnie wyraznie destizegalne jest na pizyHRdrie czesciowo tylko usypamego
obwalowania skrzydtowego pizy bramie zaehodmiej. Ufermbfiikowanie tak znaeznege
obszaru stanowi wyrazma przestanke wskazujaea na utrwalenie sie ekreglonej wiezi
spoleezim oppgaiizocyjnej mmigizeowego plermiemia, poniewaz dopiere w takich wa-
rumkach meZliwe byte skuipraiR pefrzeébAyeh sit dia realizesji tak pOWALIRGQ 7a-
damia. Z drugiej streny rowiir:z sam gréd | funkeja, jaka miak petmi¢, stanewia
w pewnym Zakresie 6 isthivhiu okfeflone] strulikiihy BrEamibaRSYG-spoleczAs) miesi:
kamedw tego regionw. Z jednegod, jak | drugivgo punkituy widzenia rzeez eeeniajas,
w kenfrontacji ze znanymhi Zrédlami archrUrsdfamymi 1 pisanymi detyezacymi pél-
noenege przedpela Bramy Merawskiej, umachia sie praekenanie, Ze ermawidpR Sta-
nowisko Zajmowate szezegolna PozyEie WErdd MIRIFONAES plemienia, kiére identy:
fikowaé mezna z Geleszycamii® Taka pezyeje eokieflaja glownie nastepuipee ele:
menty: same pelezenie na wezmym SZlaku edrzakduiim, wielkesé ssady eraz sita jej
fortytikacjl. Natomiast stosunlawe krdtki ezas tryamia micdsze) esady jest pews:
der, Ze nie znajdujemy tu wickszege RaGIURMIAMR §adéw bardzie) rezwinigtel
dzialanesel gospedarczel oraz wyksziateenta sie | zachewania innyeh zjawisk, wy:

B Szydlow.rsd«l Zneddeisgiska ceramildlki Siwegj.., s, 94.
%7, Szydl@\tWSskh i, Temgoriim plemicivrne Gol@mmﬂm (w druku).
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nikajacych z pelnionej w tym regionie roli. Wiele dla oSwietlenia tych kwestii mo-
giloby przynie$é¢ odktyecie | zbadanle dotad nieuwchwytego cmentatrzyska miesieai-
cow grodu i ewentualnie pobliskich osad. Wptawdizie podejmowane byly w tym
zakresie pewme wysilki. Poza penetracja powieizchniowg catej okolicy zbedtno
réwniez jeden z dwédech zarejestivomanych, domnpmanych kuthaméw, ale nie przy-
niosto to spodziewamyeh wynikéw, Uchwycomno natomiast sondazowo S$lady ofweartej
osady, polozonej niedaleko grodu 1 z nim niewsfdivie zwigzanej?.

Wazmym zagadmnimiom, rysujBcym sie ewidentmie w §wietle wymikéw przeapro-
wadzonych badafh, jest problem upadku grodu. Po2ar i §lady zniszezef, destrze-
galne szczegllnie wyraZmie przy badamiu ummemieh, zdaja sie wskazpwed, ze ich
przyczyng byty sily - zewngtzne, ktérych dopattywaé sie mozna w poczymamiach
zbrojnych wiadicy Pafistwa WieKkomarawskiego — Swictopetka, skierowampch prze-
ciw Wislanom. Dommimmmny kierunek natanmia, prowadzgey najjthgodiniejszym
przejSciem przez Brame Morawsks, nie rmégk omingé tak wazmego punkiu ofrmn-
nego, jakim byta Lutbomia. Rzecz jasna, 2e ta interpretacja polityczna przyczyn
upadku grodu nie wymika wprost z przeposweddooych badat wykopalliskowych.
Przemawia za nig jednak w sposéb przekompwajpry szereg danych posrednich.
Jest to jednak odrebne zagadnienie nie kwaliffikujace sie do omawiamia na tym
miejscu 18

Muzeamm Godrmoslgskie
w Biytormiu

JERZY SZYDELOWSKI

REPORT ON THE EXCAVATION OF AN EARLY MEDIEVAL EARTHWORK
IN LUBOMIA, DISTRICT OF WODZISEAW SLASKI. IN 1$#8-19%0

This is a brief account of the course amd results of the excavatioms conduwcted
by the Archzemlogical Department of Muzeum Gornoflgskie, Bytomm, on the early
medieval earthwork at Lubomia, site 1, in 1969—1970.

Accarding to the prewiously established research program the excavatinns of
1969 were concentratedl maimly in the central part of the earthwork in order to
obtain fuller information about the stratigrapihy, chronology, layout, economic activ-
itles and other more detailled questions. Im 1970, apart from supplemenitayy work
conducted in the mentiimed part of the eattfhwmmik, more attention was deveted
to the study of the part outside the stromgihalld proper called the subwibiuth and
to some additional defensive feafwres, As expraid, no traees of occupaltion of use
were revealed in the subutibiur,

In 1970 the investiigatiions at Lubomia were concluded. The results of the two
last seasons hawe confirmed that the habitatiiom of the site dates back to at least
the 7th century, possibly even to the 6th centuny, and lasted until the end of the
9th cemtury. Two hafitziiion phases have been distinguished: the earlier which

"w. Piierzzynma, Suwwidg, pow. WordizisbewSl,., stanowidadko 3, .Komunikat",
Muzeum Gormoflaskie, Bytom 1969, s. 7; temvke, Symumée, pow. Woedriaw S,
starawiskso 3, , Komumilkat”, Muzeum Goénmesikpiliie, Bytom 1970, s. 6—7.
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lasted to about the end of the 8th century, amd the later dating from the 8th/9th
to the end of the 9th centumy. The observatioms made do not indicate whether the
earlier settlkement was fortiffied. On the other hamd, the later settlememt, which was
established on a new plam, was fartified by meams of ramparts and moatis. During
this phase the houses as well as economie activities were concentratted in the
stiongholid propetr. The suburtiimn and the area inside the side-rampartis were not
used in this way.

There are numerows data indiiceting that the end of the 9th century the fort
was burnt and destroyed, probably as a result of a raid.

As follows from broader themwsthical premsess, the site examimed was one of
the strongholds of the Golgszyce tribe. Several findings suggest that if was de-
stroyed during a raid agaimst the Vislanians made by Svatopluk, the ruler of Great
Moravia.





