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LESZEK GAIEWSKI

ODKRYCIA I WYKOPALISKA ARCHEOLOGICZNE
W CIUSLICACHL, POW. KAZIMIFRZA WIELKA

Wie$§ Ciuélice lezy w Srodkowej cze$ci miedzywaeza Nidy | Nidzicy, na zachéd
od uj$cia Dunajca do Wisty. O ile mi wiadiom®, na terenie tej wsi nie prowadzono
2admych prac archeologicznych az do roku 1958, gdy Ekspedycja Wykopaliskowa
w Stradowie Zakladu Archeollogii Polski IHKM PAN z Krakowa objeta te miejs-
cownsé swa uboczng dziatalmedcia badawezg i

Pierwsze badania zwiadoweze, zmierzajgce do rozpoznania pod wzgledem ar-
cheollogicznym terenu dzisiejszej wsi Ciuélice, wykomame zostaly przeze mnie w lip-
cu 1958 roku. W trakcie tych badaf zlokalizowalem na polach ornyech, rozciggajg-
cych sie na péinoc od zabudowath wsi, nie znane w literatutze archeologicznej sta-
nowiske, ktére oznaczylem cyfrg 1. Zajmuje ono w przyblizeniu 8 hektary i obej-
muje swym zasieglem wschodmig cze$é poludniowego stoku lessowego wzniesienia
(do 250 m n.p.m.) na wschéd od drogi prowadizacej z Ciuslic do Michallowie. Rez-
poznania morfologiczne | zebrany z powierzehni grumtu rateriat zabytkowy (W=
nie utamki ceramiki) pozwolity na robocze okre§lenie tegoe stanowiska jako zZapewne
otwarte osiedle kultury tuzyckiej.

! podstawowa dzialalnoscia badawczg Ekspedycji Wykopalickowe] w Stradowie
byla eksploracja nawarstwiiefh w obrebie stamowiska I (tzw. grodzisko i podgrodzia)
w Stradowii. Uboczna dziatalmo§éé polegatla na orgamizowamin akeji wykrywania,
gltéwnie drogg poszukiwah powierzchniowych i sondaty weryfikacyjnyeh, réznyeh
obiektéw zabytkowych zaréwmo na peryferii stamowiska 1 w Stiradowiie, jak 1 na
obszatze miejscowosci sgsiedmich, giéwnie w péinocnej | wsehodniej ezesei pewiatu
Kazimierza Wielka oraz potudmiowej 1 zachodniej czesei powiatu Pifiezow. Zestata
ona zapoczatkowana w llpcu 1958 r. podjeta z mojej inicjatywy akeja poszukiwan
powierzehniowyeh na obszarze wsi Michatowice I Ciustice i trwata prakityczhie az
do momentu zZakoriezenia prac polowych pizez Ekspedyeje Wykopaliskewa w Stra-
dowie (8 1X 1063 £.), W czasie kammpanmiii wykopaliskowyeh 1958—10863 zerganizewanyeh
Zostate ogélen 20 tego rodzaju akefi, prowadzenych ped meif kierumkiem, kiére
wymjm«wvé grupy o6 réznych stanach liezbowyeh (de 5 gsob). Brali W nieh udziat
. iA. B. Burehatd, E. Dabrowsha, H. Gajewska, J. Gromnieki,_ J. Kamienska,
A. Kulezyeka, J. Potoeki, R. Regoziiska, T. WenNywwmis, H. Zehl-Adamikewa.
Sprawmerdemia Z hiektéryeh akeji zestaty epublikewane przez L. Gajewsikiege,
J. @f@mrﬂﬁkglﬂ%b, A. Kullezyeka, R. Regezinska | H. Zell-Adamikewa Ra I1amaeh
| SPEENQELRIR f@h@@l@%!@é h", 8 6alese materiatu i dekumentaeje ziezene W Za-
kﬁt&&a@ Aicheolagit Matepelski THIKM PAN w Krakowin. Ozg6¢ materialow z tyeh
akeli, Fwieeseza Makeriahy odneszace sig de w&zegaggl@ sredniowieeza, zestaty OpFa-
sewane | Wyzyskane W %fﬁ@:@%h 9@§Wie§9ﬂy@h problemaiice 8sadnietwa WEZEsA8:
SEREHRIN W Matopelsee (& a@%rr%vwma da Wl os@BRICINEM
WRZEERAYSRRIANACSTEY By m ZiRhi WiRlisKisle;, Wroelaw 1965; per. 8z H. Zoll-Ada-
F&'i‘}{%"\'nﬁ | WezesiRs oMWt o ne EMEMNBEASYSIa SENElWWE .. Maknobidc:, Wreectaw,
€2 I: 1966, ez 11: 1971,
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W sierpniu 1988 r., W zwiazku z deniesieniem o Przypadkewym oARFyWaniu
zabytkéw przy robotach ziemnyeh w poludniowej ezefei stanowiska 1 w <Chusli-
cach, na zlecenie Ekspedycji Wykopaliskowej w Stradowie, mgr T. A. Kulczycka
wykonzia tam niewielkie prace wykopaliskowe? Nie przymiosty one bardziej inte-
resujeych wynikow, z wyjatkiem odsloniecia kilku nieregularnie okraglawycih jam
0 Sredmicy 1—2 m, zaglebionych do L m ponizej obecmej powierzchni terenu, wy-
pelnionych ziemia zmieszang z okruchami wegielkéw drzewnych, kawabtkami roz-
lupamych koéci zwierzecycth, brylkami rozkruszomej polepy i ulamkami naczyn.
Znzlkzione w jamach ulamki naczyn majq odpowiedniki w ceramice kultury }u-
zyckiej, zwlaszcza w zespolach datowanych na IV—V okres epoki brazu lub okres
halsztackii. Trudno w chwilii obecnej pokusi¢ sie o zadowalajgce wyjasmiemie funk-
cji tych jamm. Podobne obiekty znane s z wielu osiedli zaliczanych do miodszych
okreséw epoki brazu i wczesmego okresu epoki Zelaza®.

Nastepna wiademe$€ o przypadkowym znalezisku pochodzi dopiero z 1963 roku.
W pierwszej polowie sierpmia robotnicy zatrudimiemi przy budowie drogi z Ciuslic
do Michatowic przypadkowo odkopali — w odleghoéci okoto 250 do 300 m na pdl-
nocny zachéd od miejsca wykopdlisk A. T. Kulezyckiej — kilka szkieletébw ludz-
kich. O tych pochéwkach wiadomo jedynie z wywiadu ze $wiadkami odkrycia, Ze
przy jednym z nich znaleziomo dwa naczynia gliniane oraz jaka$ ,kule z kamie-
nia”%. Zachowalo sie tylko jedno z tych naczyfi®. Jest to szarobrunatme naczynle
kielichowate z pusty noézkg, wykoname z gliny z domieszky drobnoziarnistego piasku.
Ma one swe odpowiedniki wsréd ceramiki kultury ,luzyckiej”, przede wszystkim
w zespotach datowanych na V okres epoki brazu i halsztacki®. Na podstawie tak
niepeiinego i przypadkowego matetiafu mozna tylko stwietdwié, ze odkrycie szkiele-
tow ludzkich wyznacza prawie z pewnosecig miejsee poehdwku, ktére moze byé
wspdiiezesne ,huzyckiej® osadzie (stanowiske 1 w Ciuslieadh), jak 1 moze poehedzié
7 6zaséw, kiedy osada ta nie istniata’,

W drugiej polowie sierpmia 1963 roku robotricy zatrudmieni przy budowie drogi
znéw codkopali szkielet ludzkii, ktéremu towanrzyszyfio znalezisko trzech naczym. Jed-

2 Krotkg wzmlanke o tych badaniach podaje L. Gajewskdi, Tdajenmica
i dzéjge grodiu w Straddwigie, ,Problemy”, R. 18: 1962 nr 3, s. 182

fw starszej literaturze okreélane one byly przewaznie jako ,jamy na odipad-
ki”. W nowszej literaturze natomiast przypisuje sie im najczesciej znaczenie gospo-
dareze, przy czym niektérzy widzg w nich jamy, z ktérych wybieramo material
(np. less, ii, glina zwatowa) na oblepianie $cilan domébéw, wylepianie palenisk, pie-
coOw itd. Inni za$ dopatrujg sie w nich jam, w ktérych gromadzone byly zapasy
wymagajace 1zolacji 1 chlodu.

¢ Informacji na temat tego znaleziska udzielit mi ob. G. Hermanm z Ciuslic
w dniu 71X 1963 r.

5 Za przekazanie mi tego naczynia pragne na tym miejscu zlozy¢ podzigkowa-
nie ob. G. Hermannowi z Ciudlic. Jego rysunek podaje L. Gajewsskkil, ZZhiswzo-
ny gréd kulltwyy tzyokikjej w Civsleaath, p(amv Karimigezeea Wiglkaa, ,,Wiadomosci
Archieolbgiczne”, t. 32: 1967 z. 1—2, s. 239, ryc.

ﬁAnalogle podaje Gaueevmsm i, op. cit,, s. 239

* Poszukiwania powierzchmiowe oraz sondaze weryfikacyjne Ekspedycji Wyko-
paliskowej w Stradowie ujawmily wiele dalszych miejsc ze $ladami osadnictwa
kultury ,luzyckiej” w niewielkiej odlegtoSci (okoto 2—6 km) od Ciuslic. Por. L. G a-
jewrs ki, Wiopghidiaka w MeNewrawicamich, pow. Kazimivesza Wistkka, w 1961 rrdku,
JSpranezdamia Archeologiczne”, t. 15: 11963 s. 94—102; S. Noselkk, SpSprmmazﬁame
z badhivi vwekbpatiskeolayehych w latacth 1958—1962 w Sremmme;e pow. Kaziimeieaza Wiiel-
ka, ,Sprawozdania Archaghgiozme”, t. 16: 1964, s 341; R. Rogozifiskaa, SSpra-
wezddaiee z bada® na stanowdsicku StradBvw I!II pow. Karziimgezzea Windkka, za lsta
19591962, ,Sprawozdania Archeolegiczne™, t. 16: 1964, s. 346—349.
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no z nich odkrywey rozbili na miejseu, szukajae w nim ,skarbu”, a dwa inne,
nie uszkodzone, zabrat pewien gospodarz z Ciuslie, ktéry przechowat je w domu.
O tym odkryciu powiadormit mnie 5 wrzesnia 1668 reku p. T. Wenhrymowicz, ki6ry
réowmoczesnie dostarczyt mi owe dwa, w catesei zaehowane naczynia. Sg to: reez-
nie lepione naczynie garnkowalte zZ rodzaju tzw. grubej ceramiki domowej oraz na-
czynie misowate z rodzaju tzw. siwej ceramilki. Sa one podobne do okazéw znaj-
dowanych w grobaech i osledlach z poznege okresu wplywoéw rzymskich | wezes=
nego okresu wedréwek ludéws. Prawie identyezna ceramika wystepuje obficie na
stanowisku II w Stradiowiie, ktérego nawarstwiemia zawieraja bogate dewoedy osad-

Ryec. L Mapka Stradowa i Ciu-

§lic, pow. Kazimietza Wielka,

w péZinym okresie wiplywow
rzymskich:

a — osada; b — amemitarzysko
Map of the settlement in the
Late Roman period in the re-
gion of Stradidw and Ciuslice,
district of Kazimietza Wielka:

a — habitation site; b — canetery

nictwa z péznego okresu wplywbw rzymskich® jak réwniez, cho¢ rzadziej, na sta-
nowisku IV w Stradowie®, a takie w znaleziskach powierzechniowych ze stanowiska
VIIL w Stradowie™®. Stanowiska te s rozrzucone w odlegloéei oketo 2 km na
pétmoec od Ciuslic (ryc. 1).

Dnia 6 wrzeSnia podjalem prébe zebrania blizszych danyeh o odkrytym po-
chéwku. Wspomniany szkielet ludzki odnaleziono podczas kopania rowwu po wschod-
niej stronie drogi Ciuslice—Mictisthwike, ok. 100—200 m na péinoc (ryc. 2) od

# Por. Gajewskdi, Tajgemiceca 1 dzisige grodlu.,, s, 185 Nosek op. i,

341.
¥ Ulamek czeSci dolnej naczynia misowatego z rodzaju tzw. siwej ceramiki, po-
chodizgey z tego stanowiska, publikuje J. S:zydiowskii (Znaleziska ceraaniki
siwepj na grodaskhu weressasrédeibwienziyrnym w Lafomii, pow. Wallisishuw SSigitd,
,Rocznik Muzeum Goérmo$lgskiege w Bytomiu™, Archealogia, z. 7: 1971, s. 82, ryc.
7a). Do tego dochodzg jeszcze znaleziska cerarmmiczne nie publikowane.

¥ Materiiaty nie publikowane.
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miefsca, gdzie w 1 polowie sierpnia 1963 r. odkopano kilka grobéw szkieletowych
kultury luzyckiej. W miejiscu odkrycia szkieletw, ktorego istnienie potwiiemiizili na-
oczni §wiadkowie, nie bylo juzi rozpozmawalnych Sladéw jamy grobowej ani tez
zadmych zabytkow. Gréb ten nazwano umowmie obiektem 1/63.

Ryc. 2. Ciu$lice, pow. Kazimizrza Wielka. Szkic terenu z oznaczeniemm miejsc

przympediowysath odkryé 1 wykapalisk z 1963 r.:
& = miejsee edkmycia Brebu szkielaiowege (ghiekt VA | grebu eiaiopalnesd (@biski
111/63); bb — M ESigee Ppr¥ FhakbMEEo 0d&KY Ftda 0gPBBU SEKkaEAEIVRBEO (PoBekKt I/68)8); Cc —
miejsce przypadkowego odkrywvia kilku szkieletéw ludzkieh (kultury tuzyehkiai?); d —
stup linii telefonicznej z tabliczkgy 22/55
Sketch of the area with indicated places of accidental discoveries and exca-
vations of 1963:
a —place of the discovery of an inhumation grave (feature I/33) and a crematiom grave
(feature IIE/63); b — place of an accidentally discovered inhumatiom grave (ffeature
1/63); cc — pibeoee obf aan a@ccddentHNy ddisoreeyy off seerecrdl humaan sstedbdvons (06f ttlee Eiu-
satian cultwre?); d — telephone pole with plate 22/55

W toku penetracji terenu stwierdzitem, Ze w odleglosci okoto 10—12 m na pe-
tudmie od miejsca po zniszezomym grobie (obiekt 1/63), na gramicy pola Tadewsza
Szafrafiskiego, w profilu wschodniej skarpy przydhoymego rowu znajduje si¢ dalszy
pochéwek w postaci im sittu zachowanych ko$ci szkieletu ludzkiego.

Prace zmierzajgce do zbadamia tego grobu (nazwamego obiektem IVB3) i jego
otoczenia, z uwagi na czas i $rodki, jakimi dysponowafem'', musiatern ogramiczy¢
do waskoprzestrzennej eksploreciii. Kierujgc sie zarysem domniemanej jamy grobo-
wej, okre§lonym przez rozmigszezenie szczatkbéw szkieletu, usytuowaktemm wykop
(4X2 m) na zachodniej kiawgdtzi pola T. Szafiraisikisgw, na przestrzemi przylega-
jacej bezpoSirednio od strony wschodiniej do skarpy przydroznego roww (ryc. 2).
Wyttyezony prowizorycznie wkop (esiem kwadratdw o powierzchni 1 m?) zostat na-
wigzany do punktéw staktych w postaci stup6éw limii telefoniczmej.

Eksploracje nawanstwiifi rozpoczglem od zdjecia darmi (okolo 10—12 cm migz-
szoéci) na miedzy (kwadraty 1—4) oraz zebramia warstewki oramiska (okoto 5 cm
grutieéei) na pozostatej przestizemi (kwadraty 5—8). Uzyskany w ten sposéb robaczy

4 By} to ostatni dzien prac polowych Ekspedycji Wykopaliskowej w Strado-
wie. Ekspedycja nie dyspomowsia wtedy ani odpowiednimi funduszamni, ami teZ
sprzgtern. Mozliwo$¢ wykonamia zamieszczonej tu fotografii zawdzieczam uprzej-
moéei p. T. Wenhrynowicza.
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uklad poziomy zostal przyjety jako poziom 0. W dokumentacji rysunkowo-pomiaro-
wej i opisowej oznaczenia giebokosci podane sg od tego poziomu. Prawie wszysi-
kie zabytki zlokalizowane byly tréjwymiarowo. Wykopaliska doprowadizitern do
glebokodci 1,00 m ponizej poziomu zerowego.

Glebowy profil wykopu ma cechy charalktteypityozne dla profilu czarnozieméw
w okolicy Ciuélic i Stradowa. Sklada sig¢ z dobrze rozwinietego poziomu préchmi-
czego (A), migrszosci okoto 30—40 cm, pod ktérym zalega poziom przej§ciowy
(B1+B,), dos¢ zwiezly, barwy #ittawodfrumatnej, siegajacy na gleboko§é 40—50 om.
Poziom wmycia weglanu wapmnia (C), bardziej zwiezly, barwy jasnozé6itej, znajdu-
je sie ponizej tej ostatniej glebokosci (ryc. 3).

I — N

|

Ryc. 3. Ciudlice, pow. Kazimierza Wielka. Przekrdj wylkopu ze
wschodu na zachéd, wzdtuz gramicy kwadratdw 2—3 i 6—7:
A — poziom préodinibemy; By + B, — poZiom przejsciowy; € — po-
ziom wmywia weglanu; IR — wypeinisko jamy grobu cidtiopalnego;
M1633 — wypetnisko jamy grobu szkieletowego

e ket O NOUNUN SRS NN SO RUN WY T SRR SR T

East-west section through the excavaition trench along the
boundary of squares 2—3 and 6—T7:
A = humts level; Bl — traasiidensh level; & = tlluvizh level;
111/63 tilling of the pit ef the eremation grane; 1163 = filling ot the
pit of the inhumation grave

W stropowej czeSci poziomu préchniczego materiat archeologiczny nie wyste-
powak. W spagowej czeSci prochmicy | w stropowej czeei poziomu przejiicionego,
na glebokesci 15—32 cm, na kwadratach 2, 3, 6, 7 zupelnie nieoezekiwamie natrafi-
lem na jame grobu cialopalnego (ne#wanego obiektem 1HIG3), Natomiast wypetnisko
jamy grobu szkieletowego (obiekt 11/68) wystepomelio nizej, w poziomie przejseio-
wym 1 w stropowej czesSci poziomu wrayeia weglamw, na glebokesei okoto 30—52 cm,
na kwadratach 1=3, 6, 7.

Obserwacje poczynione w trakcie wykopalisk pozwalajg ustalié co nastepuje:

1. Jama grobu cialopalnego (obiekt IIL@3), przecinajgca w kierunku potudniko-
wym teren wykopu, wglebiona byla w gérng cze$é wypetniska jamy grobu szkiele-
towego (obiekt 11/63), ktéra przecinata wykop w kierunku péinocny zachéd—potud-
niowy wschéd.

2. Dno jamy grobu ciatopalliego (obiekt I1I63) znajdowalo si¢ nad dnem jamy
grobu szkieletowego (obiekt I1/63), na wysoko$ei okoto 20 cm (ryc. 3).
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Zaobserwowany fakt wkopamia jamy grobu cialopalnego (obiekt IIUG3) w gor-
ng czes¢ wypelniska jamy grobu szkieletowego (obiekt I1/63) dowedszi, Ze zaloZenle
jamy grobu szkleletowego wypizedza czasowo zatozenie jamy grobu ciatopalnego.
Pomiewaz jednoczesnie w wypetniskach jam obu grobéw w przewadze wystepujg
fragmenty i cale naczynia z pbinego okresu wptywoéw rzymskich, miewykluczone,
ze rozpietoé¢ w czasie miedizy zaloZeniemn grobu szkieletowego (oblekt II/&3) i grobu
ciatopalnego (obiekt 1IUB3) moze byé¢ nieznaczna. W kazdym razie oba groby miesz-
6Za sie w eiggu trwamia na ziemiach dzisiejszej Polski poZnego okresu wplywéw
2y mskich 7,

Warto jeszcze wspommisf, ze w ziemi, ktéora wypelniala jamy wymienionych
grobéw, a wiec na zlozu wtormpm, wystepowaly ulamki naczynia dzbankowatksgo,
zdobionego ornamentem wyciSnigtym sznurem. To naczynie zaliczyé meoina z du-
zym prawdopodobienstwemn do zespotu ceramiki tzw. grupy ,Chlopice—Veselé",
odnoszonej do schylku miodszej epoki kamiemia'®. Niewykluczone oczywiscie, ze
utamki tego naczymia przymiesione zostaly wraz z ziemia z miejsca, gdzie bylo
dawme osiedle badz tez groby przedstawicieli grupy , Chiopice—Veselé™. Zlokalizo-
wamiie | zbadanie tego miejsca stanowiloby ciekawy przyczynek do dziejow osad-
nictwa w okolicy Ciuélic i Stradowa na przetomie epoki kamienia i brazu.

Sumujgc ogbélny przeglad odkry¢ archeologiczmyclh w Ciuslicach, wmozemy
stwiierdlzii®,, 2e cho¢ mialy one do$¢ przypadkowy charakter, to jednmak daly wstepne
rozjpoznanie terenu.

Groby odkrywame w roku 1963 w réznych pumktach poludniowego stoku lesso-
wego wzniesienia w Ciuslicach s3 — jak sie¢ zdaje — elementem wigkszej calosci
i nalezg przypuszczalnie do rozleglego cmentarzyska, ktore rozciggato sie przy dazi-
siejszej drodze wychodzacej z Ciuslic w kierunku Michalowic i Stradowsa. Nekropo-
la ta swymi poczatkami siega — by¢é moze — w glab drugiej polowy I tysiagclecia
przed n. e. Cmentarzysko kultury luzyckiej obejmowalo przypuszczalnie wowczas
tylko ni2szg (Srodkows) cze$é potudniowego stoku wzniesienia; na odcinku tym —
sgdzac z danych o pochéwkach odkopanych tam w polowie sierpmia roku 1963 —
zwioki byly, zdaje sle, grzebane bez specjalnego wyposazenia badZz wyposazone
w wytoby bardziej powszechmego uZytku (naczynia ceramiczne, przedmioty z ka-
PERRAY).

W pierwszej polowie I tysiaclecia n.e. w wyZszej (przywierzcholtkowsj) czesci
poludmiowego stoku wzniesiemia, o okolo sto Kilkadiziesigt metréw od starszego
(luzyckiegn™) cmentarza, powstal ,nowy” cmentmz. Reprezemtuja go odkopane
w drugiej polowie sierpnia i na poczatku wrze$mia roku 1963 trzy groby: dwa
szkieletowe i jeden ciatopalmy, ktére mozna odnie$¢ do pOinego okresu wplywoéw
rzymskich na ziemiach polskich.

W Malopolsce zarejestrowano dotad ponad 20 miejscowosci, w ktorych matra-
fiono na grupy lub pojedymcze groby z péznego okresu wplywéw rzymskich

# W ponizszych rozwazamiach uzywam okre$lemia ,pozny okres wplywéw rzym-=
skich” i ,péZny okres wplywdw rzymskich na ziemiach polskich” w_sensie, ktdry
nadajg temu okreéleniu ostatmio polscy prafistornyey. Por, K. Godiowskil,
Z. Wozmiiaks, Chromoligigia okmztiw podmidtekishiego i wphwddw rzpwekibich na
ziemagkh polskicbh, , Materialty do Prahistorii Ziem Polskich”, Warszawa 1970, cz.
V, z 4, s. 3—22; K. Jazdveemskiti, Okreegy w archesdigiii, [w:l Skownikik s¢ro-
zyitnsce: stowiabkichch, t. 3: 1967, s. 468—480, tabl. 1V.

¥ por. np. J. Machndkk, Stwsunkki kulltrowave na przelomise nellidu i empoki
bragru w Malopolisee (nea the przeemidan w Eunoppde $roddowepj), ,Materiaty do Pra-
histotii Ziem Polskich”, Warszawa 1967.

# Wykaz miejscowos$ci z Matopolski, w ktérych do r. 1959 znalezione zostaly
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Ryc. 4. Gliudkiee, ppow . Kiaiimdezaa VW ékiza . NNlazyynda zz ggodiou sziid bdbdbowegmo
(obiekt 1/683)

Pottery from the inhumatiion grave (feature 1/63)

Jednakze odkrycie w Ciuslicach daje nam po raz pierwszy $wiadectwo wystepo-
wania na obszarze dorzecza goérnej Wisly na tym samym cmentarzu pochdwkow
szkieletowych i cialopalmych z tego czasu®. W tym $wietle materiatly z Ciuslic
nabieraja szczegllnego znaczenia.

Przyjrzyjmy si¢ teraz owym trzem grobom z Ciulic: obiektom /63, 11/63
i Mm1/63%.

Obiektt 1/683, przypadikowo odkryty, zawierak pozostalosci szkieletu ludzkiego

groby pojedyncze i grupy grobéw odnoszonych do poznego okresu wplywow rzym-
skich, daje J. Wielowieqsklij Przmmigony gosgmubrcrospuletecene u ludndéei pe-
ludnmwp; Poltkki w okmesite péimlbiéaskiium 1 rzgmskiein, ,Materialy Starozytne”,
t. 6: 1960, s. 287 nn. oraz mapka III. Pozbawiona realnych podstaw wydaje si¢ by¢
lnformacja 0 odkryciu grobbéw szkieletowych z p6Znego okresu wplywow rzymskich
w maiejscowosei Piestrzee, pow. Busko-Zdr6j (dawm Stopnica), w PrzemysSlu—Kaza-
nowie oraz w Strzyiowue:, pow. Hrubieszéw. W kazdym razie w przytoczonej przez
Wielowlejskiego plerwszej publikacji wymnikéw odkryé w Plestrzeuw nie ma Zadnych
danyah, ktére by potwierdizaty znalezienie tam grobu szkieletowego. W sprawie za-
liczania do péznego okresu wplywow rzymskich przypadkowo odkopany@lm grobéw
szkieletowych w Przemydli—Kazanowie por. H. Zo1l=A d amii Wiezesno-
Sredindoieiznene cmentdmyskaka szkidlbtoweme Matbppldsici, Wroclaw 1966, ez. 1, s. 83
Odnos$nie za$ do grobu szkieletowego odkopameg® W Sirzyzowie, pow. Hrubieszow
of, i\éié4 Gedl, SHigleterioy obrzadbklc pogrzebdowy W kulltiizeze tuzygkiejej, Kra-
ow )

¥ 0 wystepowamim na ziemiach polskich na tych samych cmentarzach gro-
béw cialopalnych i grobdéw szkieletowych z péinego okresu wplywoéw rzymskich
por. J. K ostrzewski i, Od mezgllttu do okmssu wedidoelek ludbiew, [w:] PPe#iittoria
ziem polskitih, Krakéw 1939—1948, s, 345—346. Zestawienie starszej i nowszej (do
t. 1960) literatury, zawierajacej tez dane dotyczace obszaréw Ukrainskiej i Malidaw-
skiej SRR oraz Rurmuwiiii, w kibrej jest rozpatiywane zagadmienie birytualnych
ementarzysk z péinege Qkféﬁu Wwplywow rzymﬁﬁmm podaje J. Kostrzewskii,
Crefiniagbnuigkdica lealtetaa, [W]'F Lk Strpoyippacisci stowianskicich, t. 1, cz. 2, s. 298.
%&% te, Gh. D1acBAL, Twaesr. Necrepplola din secolele M-V e, Bucuresti

1 przyjmuje tu polowa sygnature obiektéw; pierwsze cyfry (rzymskie) e
czaja numer obiektw, dwie ostatmie cyfry (ara rok jege Fyel
biektu, d fry (arabski®) — rok jego oURFyEia:
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oraz trzy naczynia™. Szczatki kostme i jedno z naczyh ulegly zatracie®, a ocalaly
tylko dwa pozostale naczynia.

Jedimo z nich, wys. 8,56 cm (ryc. 4a), odpowiada forma niskim garnkom o eso-
watym profilu i ma wszystkie cechy charaktenpstisozme dla tzw. grubej ceramiki
domowsj. Bylo ono uformowame bez pomocy kola gammcar¥iimgw, technika ugniata-
nia (zachowane §lady) z gliny z duzg domieszka gruboziamistego tlucznia o ziar-
nach ostrokanciastych, wypallomej na kolor szarobrumatmy z cienmmiejszymi plamami.
Na wewngtrznej stronie goérnej czesci Scianek i ma brzegu naczynia zachowaly sie
resztki brunatnordzawej substamcji organicznej, a zewnetrzna jest miejscami po-
kryta sadzami®®,

Drugie naczynie (wys. 7 cm; ryc. 4b) to niska waza o prawie cylimdrycznej
czeSci gbrnej oraz zwezajacej sie stozkowato ku dolowi czeSci dolnej. Ma ono
wszystkie cechy charalkianpsstipoozme dla tzw. siwej ceramiki gladkiej®, Bylo ono
uformowane na kole garmcarskiim (widoczne s §lady toczenia)®, z gliny bez sztucz-
nej domieszki ziarnistej i wypalone na kolor jasmosiwy. W czeSci gérnej wystepuje
ornamemt w postaci poziomego zeberka dookolnego. Zewnetrzng i wewmegtrzng strone
naczymia pokrywaja wapienme nacieki.

Okazy bardzo podobmych naczyh spotyka sie nie tylko w grobach, lecz réw-
niez i w osiedlach z terenu Polski i w krajach sasiedmich. Odnosi si¢ je do diru-
giej potowy lub schylku II w. p.ne oraz III—V w. p.n.e® Istnieje wyrazna ana-
logia pomiedzy ksztattem i dekoracja naczynia misowatege z Ciuslic a ksztaltem
i dekoracja naczyn misowatiych z rodzaju tzw. siwej ceramiki gladkiej, ktore sa

# Infarmacji w sprawie lokalizacji miejsca znaleziska udzielili mi Z}askawie
odk ob. A. Maj i S. Kruszer.

Wedle relacji odkrywctw wykopane przez nich szczatki kostne zabrame zo-
staty razem z ziemia wydobyty podczas kopamia rowu i wywieziome gdzies ,nma
drogeg”. Naczynie natomiast zostato przez odkrywecéw potluczone, a skorupy z niego
mieli onl wyrzuci¢ ,,na pole przy drodze”. Na wskazanym mi przez nich miejscu
nie mallazlem jednak zadnych utamikéw rozbitego naczynia

3 Analiza chemiczna zachowampch na tym naczyniu resztek substancji aorga-
niczneﬁ i sadzy moze rzucitaby nieco §wiatta na znaczeniowy i funkcjonalny cia-
raktelr tego maczymia.

% O cechach chanﬂkteyysyyrzzryyﬁh tzw. siwej cerammiki gladkiej z dorzecza gbr-
nej Wlsly zob. L. Gajjeevwskldi i, Z badait nadl wsppefaiilowanynym garee
olressu poEmikgaskidgego i rzgmklegyo w dommergu gormei Wisky, . Sprawozdania
Ardiieedbadizne”, t. 5: 1959, s. 281—302; temzee, Badbmmic nad orgamiiaeiya produiieji
pravoomini gemearskicich z okreesu rzgnﬁ@ggo w Igotbeniv, ,,Archeologia Polski”, t. 3:
1959 z 1, s 122, 126, M. Wirska-Pamachlhonikk, Ceramidaa tak zuwarego
oénanltiZa 1go|lmmklag£yo z okressu wplbydow rzymsiskiich w Swittite badmni tecabobobiegitz-
ngetl,  Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, R. 16: 1968, s. 96—103. Na temat
tzw. siwej ceramiki gladzonej Dolmego Slgska por. S. Pazda, Ceramilddka simvac ma
Dmih{ligrrm w $Sevétele ostattideh odkmyf¢é, ,Silesia Antiqua™, t. 8: 1966, s. 86—87.

Chodzi tu o §lady w postaci drobnych, réwnulkghych do siebie ryséw oraz
rowkdw i watkéw biegngeych spiralnie od dna ku otworowi naczynia. Czy te Slady
mogg byé uznane za bezsporny dowdd stosowania toczenia jako techniki formowa-
nia damego naczynia na kole garmcarskim — o tym musialaby sie wypowiedzie¢

% Na temat chrmmﬂangnn produlkcii ceramiki siwej por. L. Gajiewsskkij, Way-
kaediticlca w Igolomii, pow. Prossowicee, w 1961 roly, ,Sprawozdania Archeologicz-
ne”, t. 15: 1963, s. 155—175 (tam dawniejsza literatunz). Por. tez Pazda, op. aft,
s. 75—102; I. Kramarkloowaa, Sprawmedoinie z badbin w&g@aawmawch na asa-
dzite 2z okmessu wplyadww rzynsiiklich w Radweaicinhch, pow. Wrockaw, w 1965 r., ,Si-
lesia Antiqua™, t. 9: 1967, s. 155, 160—168, 174—178; M. Ju. Brajczewskij,
Bidtn dzemetl slowjarsisdio] dia'mawummti, Kyjiw 1964, s. 123—126, ryc. 29; O. Floca,
F. Steffaan, L. Marghithan, Mica, grapokl de cupiteree romame pentforu ars @e-
ramidad, Deva 1970 (tam zestawiemie littnethury).
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,

Rye. 5. Ciuglice, pow. Kazimierza Wielka. Rzuty poziome obiektéw /83 (B) 1 111/83
(A). Cyfry ommaczajg polozeamnie znalezisk ponizej pumktu @

& — cale naczynia; b — ulamki naczyfi;, ¢ — fragmenty blaszki brazowej; d — przepalony

odiupek krzemienny; e — ko&vi szkieletuw; §f — przepaloma ko$¢ ludzka (?); g, h — zarysy

obiektu IIG3 na gieb. ok. 30 crm (g) i ok. 50 em (h); ¢ — zarys obiektu INI%3 na gleb. ok.
2032 em; j — warstwa ilasta ze spalemizng i przepalonymi kosémi

Ground-plars of features 11/83 (B) and III/63 (A). Numbers indicate the pesition of

the finds below point 0:

a — whole vessel; b — potsherds; ¢ — fragments of a bromze plate; d — charred flint

flake; e — skeletal bomes; f — charred human bone (?); g, h — outline of feature [/ at

the depth of some 30 cm (g) and 50 em (h); i — outline of feature III/63 at the depth of
some 20—32 c¢m;; j — loarmy layer with traces of fire and charred hones

6 — Spraweozdamia Archevlogiczme, t. XXV1
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Ryc. 6. CiuSlice, pow. Kazimienza Wielka. Gréb szkieletowy — obiekt 11/63.
Widok od wschodu

Inhumatiiom grave — feature |1/&3. View from east

znane z Igolomi, pow. Praszowime’® Naczynie z Ciuélic jest jednak w gatunku
gorszym niz przeciethe wyroby tego typu z Igolomi | nie ma chyba nic wspélnego
z produkeja rzemie$lnikéw, ktérych plece garncanskie znajdowaly sie w 1golomi.

Obiektt II/63. Potozony byl w niewielkiej odlegloéci na poludnie od obisktu
1/63. J&ggo podhrmemnm-zzadtoadnda ozedséé ulbedda zmizozeeaniu poddzass Koppanda roave ozay—
drozmego, lecz rozkopama przeze mnie (wrzesiefh 1963) poludniowo-wschodmia cze$é
znajdowata si¢ w stamie umozZliwiajgcym fekonstlmnlkmjjg tego aohiektu.

W peziemie przejsciowym i W stropewej ezedeci poziomy Wmycia weglany wamp-
Rig, Ba glebokeseci okelo 30—=52 em (ed poziemu 0) pezesialy dosé ezytelne $lady
trapezowatej jamy dlugesei ekele 180 em (Fye: BA), W kiérej znajdewaly sig desé
dobrze zachewane szezatki sszkielety ludzkiege. Diugesé szkigletd wynesila okels
146—143 em (Bez kobei stop). Czaszka prawie kompletna z suchwa. Kesesi 2eber,
kregéw | prawej stepy Pprzemieszane Przez ROFy swierzat Prawa kesé Iokeiowa
i promiemiowa ulozone pod katem Prawie prostym de kebei ramieniowej, a kesei
§rédmscza | paliczki — na lewej kofei biedrowej. Prawa kesé udewa eraz kesé
strzatkowa i koéé podudzia wyprestowane. Brak kesei lewej reki i lewej negi @ye.
6, widok od potudniowego zachodw), kiére ulegly zniszezemiy i zatracie — najpew-
niej podczas profilowania skarpy rowy przydreznege.

x 3;3_1;'(7)& Gajewskki, Badamda nad organidagjejo prediikiiji.., tabl. VI 18, VII 47,
# Jednak wedtug robotnikéw zatrudnionych przy profilowaniu skarpy przy-
droznego rowu w miejscu tym nie natrafione na zadne szezgtki kostne,
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Ryc. 7. Ciu$lice, pow. Kazimierza Wielka. Cerammika
z obiektu 11/63 (grob szkieletowy)

Pottery from feature 11/63 (inhurnziiion grave)

Od strony wschodniej szkieletu, mniej wigcej na wysokoSci prawej kosci lok-
ciowej, znajdowalo sie im sita naczynie misowate z rodzaju tzw. siwej oceramiki
gladkiej (rye. 7a), w ktorym stalo naczynie garmkowate z rodzaju tzw. ceramiki
chropowatej (ryc. 7c). Oba te naczynia skierowame byly otworami ku goérze (zob.
ryc. 6). Wypelniala je szarobrumatma ziemia konsystencji zwartej, nieco ciemniej-
sza od wypelniska jamy grobowej. Bezposredmio nad otworem naczymia garn-
kowatiego zlokalizowany zostal utamek czeSci przydenmej naczymia o wygladzie
Hlatehsikiim”.

Ponadto w obrebie jamy grobowej, przewaZmie na odcinku hor zwierzgeyeh,
zlokalizowane zostaly: po prawej stronie szkieletu mniej wiecej na wysokesei pra=
wego $rodrecza — dwa drobme, przegrzane ulamki §rodkowej ecze§ei naezynia,

% proba szlamowania ziemi wypelmiajacej owe nhaczynia nie przymiesta, Oprécz
paru drobnych okruchéw piaszezystego zwiry, innych znalezisk.



84 LESZEK GAJEWSKI

Ryc. 8. Ciuélice, pow. Kazimierza Wielka. Zabytki z obiektu I11/63 (gréb cialopalny)
Objects from feature III/B3 (crematiion grave)

w poludniowo-wschodniej czeSci jamy — fragment naczymia zdobionego a@rmamen-
tem wyciskanym sznurem (ryc. 7d) oraz ulamek do$¢ silnie przegrzanej czesci przy-
brzezmej naczynia (nr inw. C 35/63), ktorego inmy fragment (nr inw. C 4/63)
znalkziono w miodszym strathypedfoznie wypeknisku jamy grobu cialopalnego (ryc.
8a); przy péhoomw-wschodniej gramicy jamy, w aktumlnie stropowej czeSci jej wy-
pelniska — ulamek slabo przegrzamej czesci gbérnej naczynia miskowatego z rodzaju
tzw, temma sigillatta (ryc. 7b).

Wydobyte szczatki szkieletu ludzkiego nie doczekally sie ekspertyzy amntropolo-
gicznej. Sadzac po niektérych jego cechach (masywma czaszka, szwy: wiencowy,
strzallimwy, klinowoczolowy, klinowociemieniowy, luskowy sutkowociemieniowy, s3
zro$migde, garnitur zeb6w kompletiny, a koromy zebéw starte doS¢ znaczmie) byt to
zapewme osobnik w wieku dorostym lub dojrzalym (edultus — metdnrsks). Zwioki
pochowane byly, jak sie wydaje, w stanie nienamszomym. Czaszka nie zostala
chyba odkryta w oryginalnym polozeniu, lezata bowiem przechylona do tylu. Wy-
daje sie prawdopodobms, Ze osiadla ona i przechylita si¢ do tylu pod cigzarem
gérnej warstwy ziemi28,

Naczynie garnkowate (wys. 9,2 cm; rye. 7c) odpowiada formg miskim garnkom
o esowatym profilu i ma wszystkie cechy tzw. siwej ceramiki chropowatej?. Na-

% By¢ moze pod glows zmarkgo lezat niegdy$ materiat (“poduszka®), ktérego
resztki nie zachowaly sie.
Por. Gajewski, Z bada®r nad wyspecjalizowanym garncarstwem.., s.
281—302; Gajewskki, op. cit, s. 122—126; M. Wirska-Parachoonm akk, ap.
cit,, s. 95—103; Pazda, op. cit, s. 90—92.

27
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czynie to bylo zapewne formowame na kole garmcanskimm ($lady ,.toczenia”), ma na
dnie $lady odcinania drutem’®. Wykonane zostalo z gliny z duza domieszka Sred-
nioziarmistego tluczonego kammiemia i piasku, wypalonej na kolor ciemnoszary z bru-
natnymi plamarmi. W czeSci gérnej wystepuje ormament dwu plytkich, réwnole-
glych ziobkéw dookolnych. Na wewnetrznej stromie goérnej czesci $cianek i na
brzegu naczynia zachowaly sie resztki brumathondiewej i czamej substancji orga-
nicznej. Zewnetrzna strona naczymia miejscami pokryta jest sadizami.

Naczynie misowate (wys. 7,3 cm; ryec. 7a) odpowiada formg niskim wazom
o silnie odgigtym na zewnatrz brzegu, prawie cylindrycznej czgSci gbrnej oraz zwe-
2ajgcej sie stozkowato ku dotowi czeSci dolnej i ma wszystkie cechy charaktery-
styczne dla tzw. siwej cerammiki gladkiej. Bylo uformowane na kole garncarskim
(Slady ,toczenia™). Wykoname zostato z gliny bez sztucznej domieszki ziarnistej wy-
palonej na kolor jasnosiwy. Zewnetrzng i wewmgthzmy strong naczynia pokrywajg
wapienne nacieki.

Najzupelniej podobne naczymia znalezione zostaly wraz ze szkieletem dojrzate-
go (maturus) osobnika w grobie nr 80 w TirgsSor (Rumunia)®, zaliczonym do grupy
pochéwkéw szkieletowych z wyrdznionej przez Gh. Diaconu tzw. fazy IIIB i IIC
tej nekiqyoli, ktéra naleiy do grupy ,Sintama—Tligsor kultury czerniachowskiej”.
Fazy te sq datowame gitownie na IV w. n. e.® Pochowamy w grobie 80 z Tirgsor
osobnik ulozony byt glowg na poéloc, za$ w grobie w Ciuslicach uloZony by}
glowa na poludnie. Obie wersje ukladu zwlok sa spotykane na S$rodkowoeuropej-
skich ementarzyskach z tego czasu, a w kulturze przeworskiej przewaza orientacja
potudniowa. Utamki naczyh w omawianym obiekcie wystepowaly przewazmie na od-
cinku ner zwierzecych. Nie muszg wiec lgczyé sie z wyposazeniem tego grobu. Na
pieciu z nieh wideczne sg Slady rmniej lub bardziej silnego przegrzania. Wérdd tych
fragmentow zwraca uwage przede wszystkim ulamek (fye. 7b) nalezaey do gérnej
6zefei naczynia misewatego terren sigillaisd'». Reprezentuje ono roze forme Drag.
87 (7). Na jej zewnetrznej i wewnetrznej stronie zachowally sie resztki ciemnobra-
Zowej ,pelewy”. Skerupa ta posiada fragmentamseanie zachowane ,ovele”, zbli-
zone de tabl. Kiss. 1V, 1 — uwaZane za charskipnysitezne dla tewrsa sigiflata
z warsztatbw Comitialisa i jege kregu Z Westerndwi® nad Innem (Goérna Bawaria).
W starszej literaturze przyjmowato sig, Ze warsztaty w Westerndotf dziataty w la-
tach 160—180 n.e., leez ostatmie przesuwa si¢ czas dziatalmesei tyeh warsztatéw do
drugiej petowy tti w. n.e.i

Pewne cechy pozostalych ulamidw, jak zwlaszeza $lady techniki lepienia, wska-
zuja, iz sg to resztki naczyn z rodzaju tzw. ceramilki domowej, a wiec przypusz-
czalnie pozestato$ci wyrobbéw lokalnej produkceji. Jeden z tych ulamkéw (ryc. 8a)
naley do przybrzeinej czesci siwego naczynia misowatego, wykonamege z gliny
bez sztucznej domieszkii ziarmistej. Opisany ulamek uzupelnia inny fragment (nr
inw, C 4/63) przybrzeznej czesci tegoz naczymim, znaleziony w miodszym stratygra-
fieznie wypelnisku jamy grobu cialopalnego (obiekt III/63).

# podobne $§lady na dnach naczyn z rodzaju tzw. siwej ceramiki e¢hrepewatej
czesto sa spotykane w Igolomi (Gajewskii, Babmide nad organiagaia PIRGUHE]H.,
s. 111, rye. 2f).

#H Djaconu, op. cit, s. 53, tabl. LXXXVI,

% Diacomw, op. cit,, s. 112—126. )

% Znaleziska terrea sigillétda z ziem polskich opracowat B. R utkowsikl (Terrg
sigillatta znalezitose w Polstee, Warszawa—Wroclaw 1080; temzes, .@MQREEQW TEHRA:
skiith importodw cempmvicgnch w Polsce, ,Wiadompéel Areheolegicznre”, + 3p: 1964
z, 1=2, s, 75—81), . , .

# pPor. Rutlkoowsskh i, Chronotbegda rammidltich immansdw. » 8. 78.
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Drugi ulamek (nr inw. C 34/63) nalezy do Srodkowej czeSci naczymia wykoma-
nego z gliny bez sztucznej domieszki ziarnistej. Jest on bardzo podobny do frag-
mentw naczynia (o ile nawet do niego nie nalezy) (ryc. 8d) znalezionego w milod-
szym stratygraficznie wypelmiskw jamy grobu cialopalnego (obickt III/63).

Dalsze dwa ulamki (nr inw. C 32/63) naleza do $rodkowej czesci naczynia
z gliny z domieszka drobmyviamiitge piasku. Oba maja powierzchnie¢ matowa,
barwy brunatnej.

Dwa pozostate ulamki naczyn nie nosza na sobie $ladow przegrzamim. Jeden
z nich (nr inw. C 36/63) nalezy do dolmej czesci naczynia by¢ moze misowatego,
ktore wykonane bylo z gliny o duzej zawartw$ci miki, wypalonej na kolor czer-
wonawy. Strona zewnetrzma skorupy jest matowa, choé¢ niegdy$ byla zapewne
1$nigca oraz pokryta ,smugami” powstalymi przy poziomym wygladzamin, przy-
puszezalnie otoczekiem. Gatumek surowca oraz charakter powierzchmi wyrézniaja
opisany ulamek od pozostatych znalezisk ceramiczmyoth, ktére odnosi si¢ do péznego
okresu wplywow rzymskicfh. Te cechy zblizaja go do ceramiki pdinego akresu
latefiskiego’®.

Drugi natomiast fragment (ryc. 7d) nalezy do przybrzeznej czeéci naczynia dzha-
nowatkgw, ktore wykoname bylo z gliny z duza domieszka drobnoziarnistego tluczo-
nego kamiemia i piaskw, wypalonej na kolor ciemmoszary z brunatmymi plamami.
Posiada on zachowany fragmemfamyrznie ornamemt w postaci trzech poziomych
pasm potréjnych linii wycismigtych sznurem. Do tego samego naczymia halezy jesz-
cze fragment czeSci przydenmej (nr inw. C 13/63), réwniez bez §ladéw przegrzanis,
znaleziony w miodszym stratygrfiicznie wypelmisku jamy grobu cialopalnego
(obiekt III/63).

Analogiczne naczynia dzbanowatte, wystepuja w zespolach tzw. grupy ., Chlopi-
ce—Veselé” ze schylku milodszej epoki kamiemia (np. Pobiednik Wielki, pow. Pro-
szowice; Sulechow, pow. Krakow)¥,

Obiektt 1111683. Polozony byt na wysokofci od okolo 35 cm do 20 cm nad
dolnym poziomem jamy grobu szkieletowego (obiekt H/E3). Piermsze §lady tego
obiektu w postaci kilku ulamkéw naczyn ceramiczmycih oraz bardzo siabo czytel-
nego zarysu jamy, zaklocomegoe przez liczne nory zwierzat, wystapily w spagowej
cze$ci poziomu préchmiczegm, na gtebokosci 15—18 cm (od poziomu 0).

Zarys jamy byl dobrze widoczny dopiero na glebokosci 20—30 cm, dzieki ciem-
niejszemu zabarwieniu wypelmiska na tle warstwy otaczajacej — szarozditego lessu,
tworzgsego wypelnisko jamy grobu szkieletowego (obiekt 11/63), oraz Z@itewolbia-~
natmego lessu, tworzacego poziom przejSciowy (B, + Bj) gleby. W rzucie poziomym
jama miala ksztalt nieregularmy (,merkowaty™), a jej maksymalne rozmiary wy-
nosity okolo 160 X 52 cm.

Na przestrzeni calego wypelmiska jamy, cho¢ moze nieco obficiej w jej po-
ludniowej czeSci wystepowalia spalenizna w postaci zle zachowanych okruchéw
wegla drzewmego oraz nie dajacych sie blizej okrefli¢ spalonych szczatkéw kost-
nych. Ogromna wigkszo$¢ z nich byla rozpuszczona, dlatego udato sie zebraé za-
ledwie kilka fragmentow przepallomych kosci (okolo 2 dkg), ktére nie byly przed-
miotem badan antropmibgiczmgoth. W poludniowej czesci jamy, bezposredmio na dnie,

8 Tytutemn przyktadu wymienie tu znane mi z autopsji fragmenty naczym tzw.
malowanej ceramiki celtyckiej z ruin pieca garmcanskigo w Podlezu, pow. Krakéw
(dawm. Bochnia).

# J Machmikk, Stwitia nad kultwaq ceramililci szmurowep] w Matbppisbece, Wro-
claw 1966, s. 143, rye. 4, 10, tabl. XLIV 9; tenze, Stmsswkici kelttwoweve na prreblomie
nealitity.,., s. 198—199,
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na przestrzeni okoto 30 X 25 cm zalegat 2- lub 3-centymetrowej grulbo$ci osad,
skladajigcy sie z ,mutu” czy ,itu”, przepojonego cieniutkimi i kruchymi wegielkami
drzewnymi oraz drzazgarmi spalonych szczatkéw kostnych. Czy nagromsdizemie tu
owych szezgtkéw bylo zamietzone | moze mieé¢ zwlgzek z czynnoSciami zwigza-
nymi ze zwyczajarmi pogizebowymi — trudno powiedzieé ®,

W pélnocnym koticu jamy, bezpo$redmio na dnie znajdowalo sie malo uszkodzo-
ne naczynie dzbanowatt®, ustawione otworem ukos$mie ku gérze. Zawierao ono ciem-
noszarg ziemie, konsystemcji do$¢ zwartej, nieco jasmiejszag od wypelmiska jamy.
Naczynie to (wys. 6 cm; ryc. 8c) odpowiada forma niskim dzbanom i ma pewne
cechy charakterystyczne dla tzw. siwej ceramiki gladkiej. Bylo ono uformowane na
kole garncarskimm (§lady ,toczenia™ z gliny bez sztucznej domieszki ziarmistej, wy-
palonej na kolor jasmazbhty. W czeSci gbérnej wystepuje ornament w postaci dwu
zeberek dookolnych. Zewmetrzmz i wewmnetrzng strong naczynia pokrywajg wapien-
ne nacieki. Naczynie to nie spelnialo zapewne funkcji popielnicy, gdyz w momencie
odkrycia nie bylo w jego wnetrzu zadnych $ladéw spalonych szczatkéw kostnych.

Podobne naczynie znalezione bylo w jamowym grobie cialopalnym we Wrocka-
wiu—Kuznikach®®, Naczyniu temu przypisuje si¢ pochodzenie ,celtyckie” i date 117,
II lub I wieku p.n.e Wraz z tym naczyniem znaleziono m. in, trzy ulamki naczyn,
ktére noszg §lady przegrzamia, a sg okreSlame do$¢ dowolnie — jako ,germanskie”,
,wczesnowandalskie™ lub tez ,przeworskie” %,

Ulamki naczyh ze $ladami mniej lub bardziej silnego przegrzamia (w liczbie
24) réwniez wystgpily w omawianym tutaj obiekcie z Ciuslic.

W stropowej cze$ci wypelmiska jamy bylo ogdlem dziesie¢ ulamkéw tego typu
z co najmniej szeSciu naczyn. Ze znalezisk tych przede wszystkim godne uwagi sa
fragmenty ciemnobrazowe i szare (ryc. 8g—i) Srodkowej czeSci naczynia, ktére wy-
koname bylo z gliny bez sztucznej domieszki ziarmistej, technika ugniatamia. Posia-
dajg one fragmentaryczmie zachowany ornament w postaci pionowych oraz pozio-
myech i ukoénych zlobkéw. Analogie do tych ulamkow zmajduje w zrekonstruowa-
nym naczyniu ceramicznym tzw. budynku nr 54 w Piwonicach, pow. Kallisz, zalicza-
nego do tzw. IV fazy tej osady (III w. n.e.)%.

Nadto wystapit ulamek (ryc. 8a) przybrzeznej czeSci jasnosiwego naczynia mi-
sowatege, ktére wykoname zostalo z gliny bez sztucznej domieszki ziarmistej. Po-
siada on fragmentaryczmie zachowany ornament w postaci poziomego zeberka. Ten
fragment uzupelnia inny ulamek (nr inw. C 35/63) przybrzeznej czeSci tegoz naczy-
nia, znaleziony w starszym stratygraficznie wypelnisku jamy grobu szkieletowego
(obiekt 11/63).

% Na temat obrzedéw zwiazanych z kremmacja zwlok por. np. J. Szydiow-
skii, Obrzagikk pogmebbawy na Gommym Shpkbu w okmesite wybwaww rzpryekliadn,
Bytom 1964, s. 94—95 (tam dalsza litieratura).

% M. Jahnn, Die Keltten in Sciiéeisien, Leipzig 1931, s. 130—131, tabl. VI 4;
W. Boege, Die Keléan an der Odar, ,Altschiesische Blatter™, t. 1@ 1936 nr B,
s. 11112, rye. 5.

# Zob. "Z. Wozmiiakk, Osadmibtéwo celfpkieie w Polsce, Wroclaw 1970, s. 6,
292. Podane daty wynikajg po prostu z datowamia tego naczymia wg chronologii
.ceramiki celtyckiej”. Analogiczne naczymie znam jednak takZze z zespolu sammac-
kiego z III—IV w. ne. (por. M. Péamdiwez, J. Komekk, Le&s Eléneswnts Germedii=
quess dams la Civilisatition Sammatigeie récarmge de la régiom limiidée par les Manes,
Tiszo et Konass, , Archazologiai Ertesité™, t. 5—8—9: 1946—1948, s. 307, tabl. LIIL 25)

# Zob., Wozmiiakls, op. cit, s. 76, 292; por. tez cytowana tam starsza lite-

ratlmgg
I.i K. Dabroowmssyy, Osada lak#dekorasimska we wsii Pivonivice, pow. Har
lisz, ,,Materiaty Starozytme”, t, 11: 1968.
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Byl tu ponadto fragment (ryc. 8d) naczymia kielichowatege z pustg (?) nézks,
wykonamego z gliny bez sztucznej domieszki ziarnistej, technikg ugnmigtania -Po-
wierzchmia jego miejscami pokryta jest naciekami wapiennymi. By€ meozZe do tego
samego naczynia nalezy réwmiez ulamek (nr inw. C 34/63) znaleziony w starszym
stratygraficznie wypelnisku jamy grobowej grobu szkieletowego (obiekt 11/63).

Ponadto byly tu trzy ulamki koloru ciemmobrumstregeo i brumatmege (pr inw.
C 11—12/63; C 14/63), ktore reprezanttuja jedno lub dwa naczynia (misowats?), wy-
konane z gliny bez sztucznej domieszki ziarmiistej. Na powierzchni tych uwlamkéw
brak wyraznych $ladéw ugniatamia, brak tez $§ladow ,toczenia”. Powierzcimia ich
pokryta jest miejscami naciekami wapiennymi,

Dochodzi do tego jeszeze kremowozolty ulamek (ryc. 8b) §rodkowej czesci na-
czynia misowatego (czy flaszowatego?), wykomamsgo z gliny o sporej zawartosci
milki. Na zewnetrznej i wewnetrznej stronie utamka widoczne sa $lady ,toczenia”
oraz fragmentarycznie zachowamy i stabo czytelmy ornament w postaci rozetki (?)
wyciénietej stemplem wprost w meczymii 48,

W gémym poziomie wypelniska byly takze zabytki, ktore nie noszg
§ladéw przegrzania. Jedmym z nich jest fragment (nr inw. C 13/63) dolnej czesci
naczynia dzbanowatege typu Chlopice—Veselé. Drugim natomiast jest maly (okoto
2,5X118 cm), jajowatego ksztattu otoczak (nr inw. C 15/63), ktérego powierzchnia
pokryta jest rysami (szlifami).

W spagowej czeéci wypehmiska jamy (gieb. 20—30 cm) bylo ogdlem czternascie
ufamkéw naczyn ze $§ladami mmniej lub bardziej silnego przegrzania. Naleza one co
najmniej do szesciu naczym. Sze$¢ drobmych fragmentéw, najpewniej z jednego
naczynia, znalezionych zostalo w poludniowo-weuthediniej czesci jamy. Ulamki te
(nr inw, C 21—26/63) pochodza ze Srodkowej czgsci naczynia temma sigillaeta. Na
niektérysh zachowaly sie resztki brunatnej lub czerwondimumatnej ,,polewy”. Jeden
z nich posiada dekoracje zniszczona, nieokreflonsggo typu. W bezposrednim sasiedz-
twiie tych ulamkow byly fragmenty przepalonej rurkowato zwinietej, cienkiej blasz-
ki brazowej (dlug. 1,6 cmy; ryc. 8¢) oraz przegrzamy (termicznie uszkodzomy) odiupek
2 Krzemienia narzutowego (ryc. 8f).

Wéréd pozostalych ulamiéw naczyn ceramitzmych na wyrdznienie zasluguje
fragment koloru siwego (ryc. 8j) z Srodkowej czeSci naczynia tersa sigilldtta, znale-
ziony w péimocno-zachodmiej czedci jarmy. Na zewnetrznej powierzchni wystepuja
migjscami §lady ciemnej ,polewy” (?). Fragneertaywarie zachowal sie armament
w postaci kola utworzemege z paciorkéw, zblizomy do Kiss, tabl. II, 48, 49; IIL 55,
89; VI 16, 17, 90, 91, ktory uwazany jest czasem za charakterystyczny dla produkcji
wansztatdw w Trewirze. Analogiczne motywy zdobnicze z naczyn taraa siggillata
publikujg G. Juldsz 4 i P. Kamitsch‘®. Amalogie te odmiszone sa do kofca IL i po-
czatku IIT w, n.e.

Mniej wiecej w polowie dilugoSci jamy, przy zachodniej jej Scianie, byly trzy
jasmosiwe ulamki (nr inw. C 16—1B/E3), ktére nalezg do Srodkowej czeSci naczynia
czy naczynh, wykonamych z gliny z mala domieszka drobnoziarnistege piaskuw, tech-

# Mozna dopatrywaé sie w tym ulamku neczynia ,jimpotiowanego” z obszaréw
pafistwa rzymskiego, powiedzmy z Dacji lub Pamuomiii. Kolor gliny wyrézmia bowiem
ten fragment od produkeji miejscowej tzw. siwej ceramiki gladkiej, charakteryzu-
jqce&sie ciemmniejszg barwsg wypatu i brakiem miki w glinie.

G. Juhédsgz, Die Sigilliaéen vom Bniggtbio, Dissertationes Pammomicae, ser. 2,
nr 3, Budapeszt 1935.

%p K armiittscchh, Die verzimtée Sigilldimta wvom Lagnidgomm (L@xorkh—Imns),

HForschumgen in Lautiaewm”, t. 3: 1955, s. 35 nn.



ODKRYCIA I WYKOPALISKA ARCHEDIOGIZWE W CIUSLICACH &3

nikg ugniatamia. Podobnie usytuowane byly réwniez i dwa ciemnosiwe ulamki (ar
inw. C 19—20/63) z S$rodkowej czeSci naczymiim, ktore wykoname zostalo z gliny
z duzg domieszks bardizo drolmnoziarnistego piasku, technika ugniatamia. Jeden
z nich posiada Zle czytelny ornament w postaci poziomego zeberka (?).

Jedynym :zarejestromamym fragmentem naczynia garnkowatego z grupy tzw.
grubej ceramiki domowej jest ciemnoszary utamek (nr inw. C 28/63) przybrzeime]j
cze$ei naczymia, wykemensgw z gliny z duza domieszkg gruboziammiitepe tlucznmia,
znaleziony w polnocne-zactiodnim koncu jamy. Opisany ulamek ma wiele cech
wspélnych z naczymiem garnkowatym z grupy tzw. grubej ceramiki domowej
Z obiektu 1/63 (ryc. 4a).

Sumujac dane dotyczace obiektu III/E3, mozemy stwierdizi€, ze mamy tu do
czynienia z jama, zalozong na miejscu grobu szkieletowego (obiekt I1/63). Znale-
ziska ceramiczne pozwalaja datowaé ja nie poOzniej niz na III—IV w. n.e. Maozemy
mie¢ tu do czynienia z rodzajem jamowego grobu ciziepalnego typu ,niedkowea-
tego — rozproszomegEs”, wyodrebnionego przez J. Szydlowskiego®. Jest on zdania,
Ze na terenie Gornego Slaska ,groby nieckowmte — rozproszone” pojawily sie juz
u schytku II w. n.e, upowszechnily sie w drugiej polowie III i w IV w. ne,
a trwaly zapewne jeszcze w V w. n.e. Zdaniem cytowanego autora, tego typu gmroby
wystepujg takze w Wiellknpulkee i w poludmimme-wsachodniej Malopolsce.

Zakitatl Epokic Metdii NHEEM PAN
w Wwleysaawie

LESZEK GAJEWSKI

THE DISCOVERIES AND ARCHAEOLOGICAL EXCAVATIONS AT CIUSLICE,
DISTRICT OF KAZIMIERZA WIELKA

The first archaswlgical investigations at Ciu$lice were condueted by the Stra-
déw Expedition of ZAM IHKM PAN in 1958, the next field werks took place
in 1963.

These excavations had the rescue charaectier, but they have given the prelimi-
nary discernment of the cultural situation at Ciuslice,

The discoveries at Ciuslice included a nummber of features of the setflement
and burial character, which were being an evidence of two periods of sefflement
in the nearest neighbounfiood of that village.

1 A settlement of the Lusatian culture is visible in the traces of open setfle-
ment (several typical pits were examimed)) with material dated to the 1V—With
periods of the Bronze Age and to the Early Iron Age, and in accidentally disco-
vered cemetery with inhumatiion rite. There were several burials dated on the
ground of one preserwed vessel to the Vth period of the Bronze Age and Early
Iron Age. The distance between these both sites is about 250—300 m.

2. The next — from chronological point of view — features are the graves
from the Late Romamn Period (fwo inhumafiions and one cremmatiiom). Two of them,
in stratigraphical position (figs. 3 and 5), weie investigated archzradbudiadlly. The

#szydtowskl, op. cit, s, 58—42.
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older, inhumation grave (feature no. 11/63), was furmished with the “grey”-pettery
(fig. 7). In the feature no. III/G3 (younger, crematiion grave), the sherds of terra
sigillata have been found (fig. 8). The cemetery from that time was loealized en
the same geamarphological form as the Lusatiam cemetery, about 100—=200 m ene
from another. This is the first cemetery of the Przeworsk culture in Little Peland,
on which both kinds of the funeral rite have been discovered.

During the exploratiom of the graves from the Roman Peried, a single ceramie
matierial showing traces of the settlement of the Chlopice—Veselé greup and frem

the Late La Tene Period had been found.
Trewakiteted by Jaeskk Rytlzkensdki





