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(PROBA POROWNAWCZA)

Tadeusz Rittner jest doceniany w Polsce jako dramatopisarz, jednak sto-
sunkowo niewiele pisze sie w naszym kraju o jego dzialalnos$ci dziennikar-
skiej, licznych felietonach, ktoére pojawiaty sie na tamach polskiej prasy od
1898 rokul. Z pewnoécia daje tu o sobie znaé brak wydania zbioru felietonéw
Rittnera, rozproszonych w ,,Zyciu”, »Gazecie Lwowskiej”, ,Czasie”, ,Kurierze
Warszawskim”, ,Stowie” czy ,Swiecie” czy tez brak chociazby ich petnej bi-
bliografii. Tymczasem teksty publicystyczne Rittnera, pisane pod wilasnym
nazwiskiem czy pod pseudonimem Tomasz Czaszka, stanowia bardzo cieka-
wy material badawczy. Pisarz ten byt bowiem wnikliwym obserwatorem zy-
cia kulturalnego naddunajskiej stolicy, z jednej strony patrzacym na Wieden
niejako ,,z zewnatrz” i piszacym o wszystkich wydarzeniach z dystansem
i ironia, z drugiej za$é bedacym ich uczestnikiem2. Hermann Bahr podobnie
jak Tadeusz Rittner, byl nie tylko pisarzem, ale takze znakomitym dzienni-
karzem. Ten oredownik ,nowej sztuki i literatury” w licznych esejach opi-
sywat zycie kulturalne Wiednia, a takze starat sie nadawa¢ mu kierunek
rozwoju. Teksty te moga by¢ ciekawym materiatem poréwnawczym dla wie-
deriskich felietonéw Tadeusza Rittnera. Wydaje sie, ze warto podjac sie pro-
by poréwnawczej, zastanowi¢ sie, w jaki sposoéb widzi literature i sztuke
wiederiskiej moderny Bahr, a w jaki Rittner3.

1 Por. G. Wytrzens, Die dsterreichische Kultur und Literatur der Jahrhundertwen-
de in den polnischen Feuliettons von Thadd&dus Rittner, w: tegoz, Slawische Li-
teraturen - Osterreichische Literatur(en), red. F.B. Poljakov, S. Simonek, Bern
2009, s. 287-288.

2 Por. S. Simonek, Distanszierte Nidhe: Slawische Autoren der Donaumonarchie und
deren Position zur Wiener Moderne, ,Opera Slavica” 2001, vol. 11, nr 3, s. 6.

3 Rittner i Bahr znali sie osobiscie, o czym éwiadcza pocztéwka i list Rittnera
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Zdecydowanie najczesciej opisywanym przez Rittnera reprezentantem
Mtodego Wiednia byt wtasnie Hermann Bahr. W felietonie opublikowanym
w 1900 roku na tamach ,Gazety Lwowskiej” Rittner docenial wkiad Bahra
w tworzenie sie nowej literatury i sztuki, uwazal, ze kazdy, kto chciataby
miec jakie$ pojecie o nowoczesnym wiedeniskim ruchu literackim i artystycz-
nym, nie moze przej$¢ obok tej postaci obojetnie. Polak chwali przede wszyst-
kim ,pedagogiczny” talent Austriaka, ocenia go jako wielkiego entuzjaste,
ktéry swoim zapatem potrafi zarazi¢ mtodych, cho¢ jednocze$nie zaznacza,
ze moze mie¢ to dla czeéci z nich zbawienny wptyw, dla innych za$ zgubny*.
Obok entuzjazmu za to, co jest charakterystyczne dla Hermanna Bahra, uzna-
je ciagle zmiany jego postaw estetycznych nie pozostajace bez wplywu na
zgromadzonych wokét niego mlodych, jego ,t.zw. Uberwindungen, osobliwe
przelomy w sposobie myslenia i w estetycznej dogmatyce”>. Rittner nie bez
ironii przybliza czytelnikom postawe wiedeniczyka: ,Tamtego roku byt dajmy
na to jeszcze zwolennikiem naturalizmu, tego roku udalo mu sie szcze$liwie
to przekonanie w sobie zwalczy¢, iiberwinden i nie posiada sie z radoéci, ze
mu sie to udato; na rok drugi i nastepny przyjda potem nowe Uberwindungen
ku nowej radoéci Bahra i jego uczniéw”®. Mimo wszystko Rittner koficzy swoj
felieton pochwata dziatalnos$ci tego spriritus movens wiedenskiego moderni-
zmu, cho¢ jednoczednie w nienajlepszym $wietle przedstawia mieszkancow
Wiednia. Gl6wna zastuga Austriaka jest pobudzanie do dziatania rozleniwio-
nych, tkwigcych w pewnym letargu wiedenczykéw, inspirowanie ich i odkry-
wanie ich talentéw, a nawet wmawianie im tych talentéw:

Wiedenczyk, cho¢ ma zmyst muzykalny, lubi teatr, piosenki i taniec, pod pew-
nym wzgledem jest jak lazzarone wtoski, ktéry lezac bezczynnie na storicu, potrafi
godzinami nic nie my$le¢, zy¢ jakim$ zyciem roslinnym, niby bez czucia, bez pra-
gnien. Dopiero, kiedy znajdzie sie kto§, ktéry mu powie: jeste$ taki i taki, masz te
i te zdolnoéci, mozesz zrobi¢ wiele, jesli tylko zechcesz, ockniesz sie i zabierzesz do
pracy i ruchu, wtedy lazzarone zaczyna sie poruszaé, mys$lec¢ i dziata¢. Pomimo wszyst-
kich swych btedéw i Smiesznostek, Bahr nalezy do takich dobrych opiekuriczych du-
chéw wskrzesicieli.”

z Opatiji z r. 1918, znajdujace sie w wiedenskim Theatermuseum, dokumentujace
przygotowania do wystawienia Unterwegs Rittnera (sygnatury HS_AM59811Ba
i HS_AM22661Ba). Ich znajomo$¢, przynajmniej w okresie, w ktérym powstawaty
omawiane tu felietony Rittnera, nie mogta by¢ jednak zbyt bliska, gdyz nazwisko
Polaka nie pojawia sie¢ ani razu w dziennikach Hermanna Bahra z lat 1885-1908.
Por. T. Czaszka [T. Rittner], Z Wiednia, ,Gazeta Lwowska” 1900, nr 164, s. 1.
Tamze.

Tamze.

Tamze. Podobnie Rittner przedstawial role Bahra w felietonie opublikowanym
w ,Czasie”: ,Zaczal robi¢ wiederniska modernistyczng literature, zaczal wychowy-

N o o A
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Hermann Bahr (1863-1934)

Rittnerowi dosy¢ dobrze udato sie uchwycié¢ znaczenie, jakie miat Bahr
dla konstytuowania sie Mtodego Wiednia. Austriak dosy¢ czesto podkres$lat
swoja role w ksztaltowaniu sie mtodowiederiskiej literatury. W eseju zatytu-
towanym Zehn Jahre wrecz kreowat sie na tego, ktoéry zostal wezwany do

wacé »mlody Wiederi«, stat sie niartkkg mtodych, poetycznych dusz, mtodych arty-
stycznych talentéw. Zaczat chodzié od jednego mtodzierica do drugiego i wmawiaé
mu wiederiska poezje, sugerowaé mu poezje »wiedeniskiej stodkiej dziewczyny,
poezje praterowa, nute $wietego Szczepana” (T. Rittner, Z Wiednia, ,Czas” 1902,

nr 182, s. 1).
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Wiednia po to, by taka literature stworzy¢ i by pomoéc zjednoczy¢ sie jej mto-
dym twércom8. W dziennikach nieskromnie okre$lit sie jako ten, ktory toru-
je droge literaturze austriackiej, idzie ,na jej czele trzymajgc beben”®. Rola
»dobosza” polega jednak nie tylko na hatasowaniu, ale przede wszystkim na
wybijaniu taktu zaréwno w marszu jak i w natarciu. W swoich esejach Bahr
staral sie okresli¢ charakter Mtodego Wiednia, analizowat twérczo$¢ jego re-
prezentantéw, ale tez bronit tych, ktérzy, jak mu sie wydawato, tego potrze-
bowali. Nieco skromniej pisat o sobie w eseju Das junge Osterreich, utyskujac
nieco na niedocenienie swojej twdrczosci, zdaje sie zauwaza¢, ze to, co moze
czynié go ,slawnym”, to wladnie jego zaangazowanie na rzecz mtodych, kto-
rych stara sie wspieraé. Stwierdza: ,[...] nie mozna zaprzeczy¢ pewnemu zna-
czeniu mojej osoby, ktére jednak nie dotyczy moich dziel, [...] nie moja praca,
lecz czyny innych, zadecyduja o mojej pozycji i mojej stawie”10,

Rittner, podobnie zresztg jak wielu mu wspoiczesnychll, nie rozumiat
zmienno$ci Bahra, w swoim felietonie szydzil nieco z jego przelomdéw ,w spo-
sobie my$lenia i w estetycznej dogmatyce”12. Ciggte Uberwindungen byty jed-
nak wpisane w program artystyczny Austriakal3. W eseju Das junge Oster-
reich mozna bylo przeczytaé: ,Nie pojmowano, ze mozna by¢ entuzjasta i Don
Juanem wszystkich form artystycznych, ktéry chce rozkoszowa¢ sie kazda
z nich, na tyle na ile na to pozwala, chtona¢ ja, a pdzniej porzucié. [...] nie
agituje za zadng z technik”!4, Bahra interesowata réznorodnosé, jak przeko-
nywal: ,Inni nastawiaja swoja nature na jedna jedyna nute i na te nute na-
stawiaja swoje dzieto; [...] Mnie jednak napedza korzystanie z obfito$ci tych
nut [...]”15. Zmiennoé¢ Bahra byla zatem czym$ wiecej niz tylko podazaniem
za duchem czasu i sposobem na zaskarbienie sobie sympatii mtodych. Warto
podkreslié, ze ta chimeryczno$¢ byta wpisana réwniez w jego koncepcje mo-
dernizmu. TakZe na tym polu pisarz obwieszczal kolejne Uberwindungen,
z przezwyciezeniem naturalizmu na poczatku. Jak przekonuja Peter Sprengel

8 Por. H. Bahr, Zehn Jahre, w: tegoz, Bildung. Essays, hrsg. G. Schnédl, Weimar
2010, s. 130-136.

9 H. Bahr, Tagebiicher. Skizzenbiicher. Notizhefte, hrsg. M. Csadky, Wien-Kéln-Weimar
1996, Bd. 2, s. 252. Wszystkie przektady z jezyka niemieckiego mojego autorstwa.

10 H. Bahr, Das junge Osterreich, w: tegoz, Studien zur Kritik der Moderne, Weimar
2013, s. 74.

11 por. S. Lacko Vidulié, , Kautschukmann”: Hermann Bahrs Identitédtskonzepte, w:
Germanistik im Kontakt: Tagung Osterreichischer und Kroatischer Germanist/
inn/en, Opatja, 29.09-1.10.2005, hrsg. S. Lacko Viduli¢, Zagreb 2006, s. 158.

12 Tamze.

13 Ppor. tamze.

14 H. Bahr, Das junge Osterreich, s. 76.

15 Tamze, s. 76-77.
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i Georg Streim, koncepcja ta od poczatku byla zwigzana z pewnym procesem
rozwojowym16,

Do samej twdrczo$ci Bahra Rittner miat raczej ambiwalentny stosunek.
W jednym z felietondw, nazywa Austriaka wprawdzie ,$wietny[m] litera-
tfem] modernistyczny[m]”!7, w innym miat juz jednak watpliwoéci co do
jakosci jego dziel, stwierdzit: ,Jako artysta, to, co sam stworzyl, jest mniej-
sze i slabsze, od tego, co pod jego wplywem stworzyli inni”18, W felietonie
opublikowanym w 1902 na tamach ,Czasu” Polak nie zaprzeczal talentowi
Bahra, jednak mial wrazenie, ze talentu tego Austriak nie potrafi w peini
wykorzystaé. Rittner przekonywal: ,0dczutl bardzo delikatnie Wieden, jego
poezje i wlasciwosci jego ludzi, nagromadzit w swej duszy niestychanie wie-
le poetycznego materiatu wiederiskiego, ale nie miat sity, zeby sam z tego
materiatu co$ stworzy¢”19. Znamienne iz Bahr czul sie wielokrotnie kon-
frontowany z takimi zarzutami. W eseju Das junge Osterreich stwierdza:
»Nawet wrogowie chwala mdj talent, ale nawet przyjaciele nie chwalg mo-
ich dziel”20, Rittner zadaje w swoim felietonie pytanie, czy warto byto Bah-
rowi pos$wieci¢ sie dla innych i tak mocno angazowa¢ sie w stworzenie Mto-
dego Wiednia, ale nie daje na to pytanie odpowiedzi. Przechodzi do dialogu
Bahra zatytulowanego Wiener, zamieszczonego w zbiorze Wirkung in die
Ferne und Anderes?l. Pewien wiedeniczyk uskarza sie we wspomnianym dia-
logu swemu przyjacielowi, ze w Wiedniu nie da sie dziata¢, cztowiek chca-
cy co$ zrobi¢, jest bowiem skutecznie bojkotowany i zniechecany do dzia-
lania. Rittner dochodzi do wniosku, ze taka sytuacja nie jest charaktery-
styczna jedynie dla naddunajskiej metropolii. Jednocze$nie z wtasciwa sobie
ironig zauwaza, ze w Wiedniu jest wyjatkowo mato oséb, ktére majg na tyle
hartu ducha, by dziala¢ i by przeciwstawiaé sie gtupocie?2. Takiej energii
nie ma tez wiedericzyk z dialogu Bahra, przedstawiony przez Rittnera jako
tchorz, ktory tylko uémiecha sie ,na p6t boleénie, a na pét ironicznie”23,
Swoje rozwazania nad dialogiem Bahra Rittner przenosi na cala mlodowie-
deniska literature:

16 P, Sprengel, G. Streim, Berliner und Wiener Moderne, Vermittlungen und Abgren-
zungen in Literatur, Theater, Publizistik, Wien-Koln-Weimar 1998, s. 49.

17 T. Czaszka [T. Rittner], Z Wiednia, ,Gazeta Lwowska” 1900, nr 126, s. 1.

18  Jw., Z Wiednia, ,Gazeta Lwowska” 1900, nr 164, s. 1.

19 T, Rittner, Z Wiednia, ,Czas” 1902, nr 182 (wydanie wieczorne), s. 1.

20 {. Bahr, Das junge Osterreich, s. 74.

21 H. Bahr, Wirkung in die Ferne und Anderes, Wien 1902.

22 por. T. Rittner, Z Wiednia, ,,Czas” 1902, nr 182 (wydanie wieczorne), s. 2.

23 Tamze, s. 2.
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Ten u$émiech na pét bolesny, na pét ironiczny charakteryzuje tutejsze Srodowi-
sko, cate tutejsze zycie umystowe, a w szczeg6lnosci tutejsza sztuke lokalna, lite-
racki mtody Wieden. Ta jaka$ kobieco$é, miekko$é, nieopornos¢ wobec zycia i jego
przeciwnoéci, wobec wrogéw... [...] Nie ma tutaj ludzi, ktérzy podjeliby sie walki
z ogromna, miedzynarodowa ,zwarta wiekszoscia gtupoty”. Nie ma tych ludzi wta-
$nie w literaturze Schnitzleréw i Hofmannsthaléw, Dérmannéw i Bahréw.24

Rittner zarzuca literaturze wiedeniskiego modernizmu, ze nie jest to li-
teratura czynu, nie chce zmieniaé $wiata, przeciwstawiaé gtupocie, nie ma
takiej odwagi. Widzi w niej zatem, jak podkre$la Agnieszka Palej, literatu-
re bez elementéw spoteczno-krytycznych czy przekazéw moralnych25. Giow-
na cecha literatury mtodowiedeniskiej wydaje sie Rittnerowi estetyzm, po-
dobanie sie samej sobie, pograzanie sie we wtasnym pieknie i zajmowanie
sie ,stodkim lenistwem?”. Rittner zauwaza:

Literatura pograzona w stodkiej bezwtadno$ci, literatura snu, ktéra uémiecha sie
tak, jak uémiechaja sie senne usta. Z literatury tej nie ida iskry, nie rodza sie grzmo-
ty... Jest to literatura $piacej wody... W ktérej odzwierciedla sie obraz pieknego, $pia-
cego miasta ze swa wysoka gotycka wieza, zielenig Prateru i rzedami starych pata-
cow. Zwierciadlo to kocha sie w obrazie, ktéry sie w niej odbija, a obraz kocha sie
w zwierciadle. I nic nie psuje harmonii, nic nie psuje stodkiego dolce far niente.26

Czy zatem zaangazowanie Bahra na rzecz tej literatury, jego poswieca-
nie sie dla niej ma sens? Wydaje sie, Ze pytanie to implikuje kolejne, doty-
czace celu literatury: Czy literatura musi byé zaangazowana, czy moze by¢,
jak ujmuje to Rittner, ,haszyszem”, pomagajacym ,[...] zapomnie¢ o zyciu
i jego walkach”27? Felietonista odpowiedz pozostawia czytelnikowi. Takze
twoérczo$¢ Rittnera nie jest tu zadna podpowiedzia, bo, jak stwierdza Agniesz-
ka Palej, ,jego dziela wahaja sie pomiedzy »nastrojem« a realistyczno-kry-
tyczna analizg sytuacji spotecznej” 28,

Warto w tym miejscu zastanowié, na ile opis literatury mtodowieden-
skiej autorstwa Rittnera zgadzal sie z zalozeniami Bahra, prezentowanymi
w jego esejach. Literatura, ktora chciataby ,dziata¢”, zmienia¢ $wiat czy
przeciwstawié sie gtupocie, bytaby literatura utylitarng, ukierunkowana na
zewnatrz. Tymczasem Bahr w swoim eseju Die Moderne, opublikowanym po

24 Tamze.

25 Ppor. A. Palej, Interkulturelle Wechselbeziehungen zwischen Polen und Osterreich
im 20. Jahrhundert anhand der Werke von Thadd&dus Rittner, Adam Zieliriski und
Radek Knapp, Wroctaw 2004, s. 76.

26 T, Rittner, Z Wiednia, ,Czas” 1902, nr 182 (wydanie wieczorne), s. 2.

27 Tamze.

28 A, Palej, dz. cyt., s. 76.

98



LITERATURA MEODEGO WIEDNIA I SZTUKA WIEDENSKICH SECESJONISTOW...

raz pierwszy w 1890 roku??, uwazanym za jeden z programowych tekstow
wiedenskiego modernizmu3?, postulowat kierunek odwrotny, a wiec od $wia-
ta zewnetrznego do wewnatrz. W tek$cie tym Bahr wzywa do odrzucenia
przesztoéci i podazania za duchem czasu. Otwarcie sie na §wiat symbolizu-
je u niego otwarte okno. Austriak deklaruje w imieniu modernistéw: ,,Chce-
my odrzuci¢ leniwa przeszto$¢, ktoéra, dawno juz uwiedta, dusi nasze dusze

w bladej altanie. Chcemy by¢ terazniejszoscia. [...] Chcemy szeroko otworzy¢
okna, by przyszto do nas kwitnace storice maja. Chcemy uruchomié nasze
zmysly i nasze nerwy, zachlannie wstuchiwaé sie i wstuchiwaé”31. Nie cho-

dzi zatem o to by ten Swiat zmienia¢, tylko by sie w niego wstuchiwaé. Mo-
dernista miat zosta¢ ,pielgrzymem zmystéw”, miat im zaufac i za ich pomo-
ca odbieral i przetwarzaé zmieniajacy sie §wiat zewnetrzny. Bahr przeko-

nuje: ,Tak, tylko zmystom chcemy siebie zawierzy¢, temu, co gtosza
i rozkazuja. [...] Tylko im chcemy stuzyé¢”32. Wszystko za$ nie po to, by na
$wiat zewnetrzny w jakikolwiek sposéb wptywaé, lecz po to, by uchwycié

znajdujaca sie w nim prawde: ,,Chcemy ja [prawde] wprowadzi¢ do duszy -
wejécie zewnetrznego zycia we wnetrze, to jest nowa sztuka”33. Jednocze$-
nie jednak miata by¢ to nie prawda obiektywna, lecz taka, ,jak kazdy ja od-
czuwa”34, bo jak stwierdza Bahr w innym swoim eseju, kazdy czlowiek to
»inne zmysly” i ,inne nerwy”, a wiec kazdy ma ,swojg prawde”35. Kiedy w tek-
$cie Die Moderne Bahr postulowal jeszcze swoista poetyke ,,otwartego okna”,
to w opublikowanym zaledwie trzy lata p6zniej eseju Das junge Osterreich
Swiat zewnetrzny zdaje sie by¢é w procesie twoérczym zupetnie zbedny. Autor,
krytykujac epigonizm Felixa Dérmanna, Richarda Spechta i Paula Fischera,
zada w poezji, ale takze sztuce, przede wszystkim autentycznoéci i zycia.
Zaznacza jednak, ze owe zycie nie musi mieé wiele wspélnego z rzeczywi-
stoScia. Bahr objasnia: ,Prosze Zle tego nie zrozumie¢, gdy wymagam od ar-
tysty zycia. Moze da¢ on tylko to, co sam przezyje. Oddziatuje tylko to, co
przezywane. Nie oznacza to jednak, ze kazda pie$n musi rzeczywiscie zaist-
nieé. Musi ona zaistnie¢ tylko w jego [artysty] uczuciach. Mam tu na myS$li

29

30

31

32
33
34
35

H. Bahr, Die Moderne, ,Moderne Dichtung. Monatsschrift fiir Literatur und Kritik”
1890, nr 1, s. 13-15.

Por. W. Miiller-Funk, Der Essay als dsthetische Positionierung, w: Traditionsbriiche.
Neue Forschungsansétze zu Hermann Bahr, hrsg. T. Zeli¢, Frankfurt a.M. 2016,
s. 16.

H. Bahr, Die Moderne, w: tegoz, Die Uberwindung des Naturalismus, Weimar
2013, s. 12.

Tamze, s. 13.

Tamze, s. 14.

Tamze.

H. Bahr, Wahrheit! Wahrheit!, w: tegoz, Die Uberwindung..., s. 122.
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nie zycie na zewnatrz, tylko zycie w duszy”36. Co ciekawe, we wspomnia-
nym eseju Bahr radykalnie zmienia takze swoja postawe dotyczaca stosunku
do przesztosci. Nie kaze juz z nig zrywad, by bez zadnych obcigzen i$¢ na-
przéd, wrecz przeciwnie: za ceche charakterystyczna wiedeniskiego moder-
nizmu uznaje poszanowanie dla tradycji i pewne ,zakorzenienie” w niej.
O Mtlodej Austrii, reprezentowanej w tek$cie przez samych wiedeiczykéw
(Hofmannsthala, Schnitzlera, ale tez i siebie same samego) pisze: ,,Oni czcza
tradycje. Nie chca wystepowaé przeciwko niej. Chca na niej staé. Chca stare
dzieto przodkéw nastawi¢ na swoje nowe czasy. Chca je aktualizowaé. Chca
jak oni by¢ austriaccy, ale austriaccy z roku 1890”37, To przywigzanie do
tradycji miato by¢ zgodnie z koncepcja Bahra cecha charakterystyczna Mto-
dej Austrii i miato odrézniaé ja od Mtodych Niemiec, by¢ kontrastem dla re-
wolucyjno-naturalistycznie ukierunkowanej literatury powstajacej w Berli-
nie38. Te postulowane przez Bahra poszanowanie tradycji, pewne zakorze-
nienie w niej, udalo sie Tadeuszowi Rittnerowi w literaturze austriackiej
nie tylko dostrzec, ale tez wtasnie uznaé za ceche odro6zniajaca te literatu-
re od berlifiskiej czy pruskiej. Zainspirowany zbiorem Osterreichisches No-
vellenbuch, w ktérym znajduja sie, teksty pisarzy zaréwno z Wiednia, jak
i z szeroko rozumianych austriackich prowincji, stwierdza:

Przyznam sie, ze przy studiowaniu niniejszej ksiazki nie zajmowal mnie tyle
zapach ziemi styryjskiej, czy gérno-austriackiej, ile raczej pytanie: czy nad tymi
,zapachami” nie géruje jeden, wszystkim utworom wspélny zapach, ktéry by te li-
terature - badz co badz niemiecka - odrézniat od takiej literatury berlinskiej, pru-
sko-niemieckiej? I przeszedtem do przekonania, ze tak jest rzeczywiscie. Zapach da
sie trudno okres$li¢... Czu¢ tu mlodoé¢, ale przy tym jakby oddech starego wina:
tradycje.3°

Tadeusz Rittner i Hermann Bahr pos$wiecili w swoich tekstach uwage
nie tylko literaturze, ale takze sztuce, a dokladniej rzecz ujmujac, sztuce
promowanej badZ powstajacej w ramach Stowarzyszenia Sztuk Pieknych Se-
cesji Austriackiej popularnie zwanego Wiedeniska Secesja. Stowarzyszenie
to zostato zatozone w 1897 roku w wyniku odej$cia mtodych artystéw z wio-
dacego wéwczas Genossenschaft der bildenden Kiinstler Wiens. Secesja na-
rodzita sie w wyniku konfliktéw generacyjnych, przede wszystkim za$ dla-
tego, ze mtodzi arty$ci mieli inna wizje sztuki, wizje przeciwstawiajaca sie

36 H. Bahr, Das junge Osterreich, s. 73.

37 Tamze, s. 65.

38 p, Sprengel, G. Streim, dz. cyt., s. 101.

39 T. Rittner, Z Wiednia, ,Czas” 1903, nr 179 (wydanie wieczorne), s. 1.
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$wiecacemu w Wiedniu tryumfy historyzmowi40. Po raz pierwszy Rittner
napisat o Wiedenskiej Secesji w felietonie zatytutowanym We Wiedniu wio-
sna, opublikowanym na tamach krakowskiego tygodnika ,Zycie”. Inspiracja
dla napisania tego tekstu byla pierwsza wystawa Wiedenskiej Secesji, otwar-
ta 25 marca 1898, odbywajaca sie w ramach Gartenbaugebdude*!l. Rittner
rozpoczyna swéj felieton od wyimaginowanej rozmowy profesora i zapew-
ne ucznia, ktéry chce dowiedzie¢ sie, czym jest secesja. Mentor nie orien-
tuje sie jednak zupetnie w temacie, nie zna malarzy, o ktérych pyta go uczen
i zniecierpliwiony stwierdza: ,To nowe, panie, to takie nowe wariaty...”42.
Rittner dochodzi do wniosku, ze profesor, ktoéry tak przedstawitby secesjo-
nistéw, nie miatby racji, ,wariat” jest bowiem catkiem stary, gdyz jest nim
po prostu zycie:

Zycie, to stary wariat, przyjacielu. [...] Taki wariat, co lubi krew i takie stofi-
cem oblane ciato, niebieskich oczéw $wiatto; taki co nie lubi Genossenschaft, tysych
gtéw i roboty na befel...

A Secesja, to nie zaden ,kierunek” - tylko tak, jakby zycie wystapilo naraz
z klatki... To walka o §wieze powietrze o kawalek czystego btekitu, o emancypacje
spod panowania udekorowanych profesoréw i malowanych dekoracji profesorkich.43

Znamienne, iz w sztuka secesjonistéw jest dla Rittnera zyciem, gdy lite-
ratura Mtodego Wiednia byta dla niego bardziej snem, czym$ oderwanym od
rzeczywistosci. Secesja stanowi dla Rittnera takze uosobienie wolnosci, nie
znosi schematéw i nakazéw, choéby nawet pochodzity one od samych profe-
soréw. Felietonista wcale nie tgczy tej sztuki z mtodoscia czy z przeciwsta-
wieniem sie temu, co stare. Wrecz przeciwnie wydawatoby sie, Ze z pewna
sympatia Rittner zauwaza: ,I ty tutaj - stary Bocklinie? I ty Brutusie? Nie
wstydzisz sie tych nowych wariatéw staruszku? A co tam robi moje Mona-
chium? Czy w Pinakotece pachnie jeszcze ciggle tak milo stechlizng?”44.

Takiej dychotomii ,stare - mtode” czy tez ,stare - nowe” brak réwniez
w eseju Hermanna Bahra, zatytulowanym Unsere Secession, opublikowanym
po raz pierwszy w 1897 roku na tamach tygodnika ,Die Zeit”. Autor stwier-
dza, ze secesja, ktéra wystepuje w Wiedniu, ma zupeinie inny charakter niz
jej warianty, ktére mozna byto zauwazy¢ w Paryzu czy Monachium. Gdy tam

40 Ppor. S. Fellner, Skandal. Die besten Nestbeschmutzer der letzten 150 Jahre, Wien
1997, s. 86.

41 Ppor. G. Wytrzens, dz. cyt., s. 271. Gmach wiederiskich secesjonistéw dopiero
powstaje.

42 T. Czaszka [T. Rittner], We Wiedniu wiosna, ,Zycie” 1898, nr 15, s. 174.

43 Tamze.

44 Tamze.

101



AGNIESZKA ZAKRZEWSKA-SZOSTEK

chodzilo o bunt ,mlodych” przeciwko ,starym”, o konflikt dotyczacy poszu-
kiwania przez mtodych jakiej$ lepszej formy wyrazu, w Wiedniu gra toczy-
la sie o pewng emancypacje sztuki, o wyzwolenie jej z pet ,interesu”4>. Bahr
przedstawia konflikt miedzy Genossenschaft der bildenden Kiinstler Wiens
a Wiederiska Secesja (Vereinigung bildender Kiinstler Osterreichs) w naste-
pujacy sposob: ,Vereinigung nie zarzuca Genossenschaft: Jeste$ za tym, co
»stare«, nie wota: Stan sie »modern«. Nie, ono méwi mu po prostu: Wy je-
ste$cie fabrykantami, my chcemy by¢ malarzami! To cata kiétnia. Interes
czy sztuka, to jest pytanie naszej secesji. Czy wiedeiscy malarze powinni
zostaé przemystowcami, czy pozwoli sie im zostaé artystami?” 46,

Zaréwno Rittner, jak i Bahr z entuzjazmem patrza na utworzenie sie Sto-
warzyszenia Sztuk Pieknych Secesji Austriackiej, jednak maja odmienne zda-
nie na temat tego, kto powinien by¢ odbiorca sztuki wiedenskich secesjoni-
stow. W felietonie zatytulowanym Wieden - senatus populusque Polak opisu-
je obrady wiedeniskiego parlamentu, w ktérym, jak krytycznie zauwaza autor,
poziom dyskusji osiagnal tak niski poziom, ze stal sie zrozumialy nawet dla
najnizszych warstw spolecznych?’. Opis ten staje sie pretekstem do ogdlnej
refleksji na temat tendencji popularyzowania wszystkiego. Autor stwierdza:
»,Dzisiaj popularyzuje sie do tego stopnia wszystko - poczawszy od Goethego
a skoficzywszy na nowej ustawie podatkowej - ze Secesja postanowita znizy¢
cene wstepu dla robotnikéw”48, Rittner sceptycznie patrzy na takie rozwia-
zanie, poréwnuje je do pomystu dania ubogim kawioru, albo gtodnym dzie-
ciom cukierkéw zamiast chleba. Sztuka secesjonistow powinna jego zdaniem
zachowac swdj elitarny charakter, nie jest ona potrzebna robotnikowi, a przede
wszystkim taki ,kawior” nie bedzie mu ,,smakowaé” 49, Podsumowujac autor
stwierdza, ze lepszym rozwiazaniem byloby obnizenie cen na wystepy Mar-
celiny Sembrich-Kochanskiej, co mogloby by¢ wrecz traktowane jako pan-
stwowy $rodek uspokajajacy, bo bel canto Polki jest ,jak mas¢ tagodzaca, jak
ciepta herbatka, ktora uspokaja wszystkie wzburzenia ciala i duszy [...].”30
Rittner byt bardzo krytyczny wobec wiedericzykéw, widziat w nich filistrow,
psujacych kazdy talent albo nadmiernymi pochwatami albo obojetnoscia, badz
tez ludzi, ktérzy zadawalaja sie tym, by byto przyjemnie>l. Zdecydowanie

45 Por. H. Bahr, Unsere Secession, w: tegoz, Secession, Weimar 2013, s. 6-7.

46 Tamze, s. 6.

47 por. T. Czaszka [T. Rittner], Wieden - senatus populusque, ,Zycie” 1898, nr 18,
s. 212.

48 Tamze.

49 por. tamze.

50 Tamze.

51 por. T. Czaszka [T. Rittner], We Wiedniu wiosng, s. 174.
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wiecej wiary w wiedeniska publiczno$¢ mial Hermann Bahr. Cieszac sie ogrom-
na popularnos$cia pierwszej wystawy Wiedenskiej Secesji autor z zachwytem
stwierdza: ,,C6z za przyjemno$¢ widzieé te publiczno$¢! Zawsze médwiono: je-
ste$cie btaznami, nie znacie wiedeniczykéw, wiedericzycy o sztuce nie chca
nic wiedzie¢. I okazalo sie, ze ci wiedenczycy sa dojrzali! Jakzez grzeszono
moéwigc tak o nich!”52 Wiederiska publicznoé¢ jest wedtug Bahra gotowa na
spotkanie ze sztuka proponowang przez wiedenskich secesjonistéw, potrze-
buje jedynie pewnego, jak ujmuje to pisarz, wychowania, czyli wsparcia pod-
czas odbioru tej sztuki i jej objasniania. Bahr proponuje zatem, by wiedeniscy
secesjoniéci towarzyszyli osobom odwiedzajacym ich wystawy i odpowiadali
na zadawane przez nie pytania®3. Ogromna role przywigzuje takze do pracy
swojej i innych recenzentéw, ktérych zadaniem jest witasnie ,wychowywanie”
laika na $wiadomego odbiorce sztuki®4. Bahr chcial by sztuka wiederiskich
secesjonistow nie byta elitarna, przeznaczona jedynie dla jakiego$ waskiego
grona. W liscie do secesjonistéw, opublikowanym w ,Ver Sacrum”, autor zg-
dat od nich, nie tylko tego, by stworzyli sztuke typowo austriacka, lecz takze
tego, by sztuka ta przenikata codzienne zycie Austriakéw: ,Samo malowanie
nie wystarczy. Sztuke austriacka bedziemy mieé dopiero wtedy, gdy przenik-
nie ona nasza cala codzienna egzystencje”>>. Bahr zachecatl secesjonistow:
»Spowijcie nasz naréd austriackim pieknem! [...] Nie wahajcie sie. Naprz6d!”>®.

Cho¢ Rittner w felietonie We Wiedniu wiosnag pisal o powstaniu Stowa-
rzyszenia Sztuk Pieknych Secesji Austriackiej dosy¢ entuzjastycznie, jego
pozniejsze teksty na temat sztuki wiedeniskich secesjonistéw miaty juz zde-
cydowanie bardziej krytyczny ton. Pretekstem dla rozwazan na nad ta sztu-
ka staje sie wystawa, ktora odbyta sie w gmachu secesjonistow w 1902 roku
na cze$¢ Ludwiga van Beethovena. Rittner pisat o tym wydarzeniu zaréwno
na tamach ,Czasu” jak i ,Gazety Lwowskiej”. Polak jest pod wrazeniem po-
pularnosci, jaka udato sie zdoby¢ Wiedenskiej Secesji, podziwia zdolnos$ci
miodych artystéw, nie zaprzecza réwniez odkryciu wielu talentéw i stawia-
niu sobie przez secesjonistoéw pieknych celdw. Jednocze$nie jednak wystawe
uwaza za niezbyt udana. Ma wrazenie, ze pomnikowi Beethovena brak mo-
numentalnoéci, a to wrazenie wzmaga jeszcze otoczenie rzezby, pewien prze-

52 H. Bahr, Erste Kunstaustellung der Vereinigung bildender Kiinstler Osterreichs.
Im Gartengesellschaft am Parkring, w: tegoz, Secession, s. 13.

53 Ppor. tamze, s. 13-14.

54 Tamze, s. 17.

55 H. Bahr, An die Secession. Ein Brief von Hermann Bahr, ,Ver Sacrum” 1898,
1. Jahrgang, Heft 5/6 (Ausstellungsheft), s. 5.

56 Tamze.
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pych wokoét niej>’. Ten przepych Rittner w ,,Gazecie Lwowskiej” przedstawia
W nastepujacy sposob: ,,Zbytkowna rzezba Klingera wymagata réwniez zbyt-
kownego otoczenia. W braku odpowiednich $rodkéw Secesja chciata stwo-
rzy¢ przynajmniej przepych fikcyjny, kosztowny materiat zastapi¢ bogac-
twem barw i fantazja ornamentyki. Przesada byla prawie do przewidzenia
i do nieunikniecia. Stworzono ,polichromie”, ktéra wydaje sie by¢ orgia ko-
lorystycznych dysonanséw, ztego smaku i szalonych pomystéw”>8,

To, co Rittnera nie zachwyca, spotyka sie z uznaniem Hermanna Bahra.
Austriak zalicza rzezbe Klingera do najpiekniejszych rzeczy, ktére widziat
w zyciu. Postrzega jej otoczenie, a w szczeg6lnoéci freski Gustava Klimta,
za jej uzupelnienie5®. Brak tych ostatnich bylby dla niego, ,akordem wy-
rwanym z pieéni”®0. Zastanawiajac sie nad rzezbg Klingera i jej otoczeniem
Rittner zaczyna snu¢ refleksje na temat sztuki wspoétczesnej, przechodzac
do tej, prezentowanej przez wiedenskich secesjonistow:

Zachodzi pytanie, o ile sztuka naszych czaséw zdolna jest w ogble do stworze-
nia rzeczy monumentalnych, czy... méwiac troche paradoksalnie jej stabo$¢, miek-
kos¢ i kobieco$¢ nie tworzy calej jej sity?

»Secesja” uprawia wtasciwie od dawna te charakterystyczna sztuke nowoczesna,
te sztuke nastrojowa, intime, muzykalnga. Wrazliwa jest az do przesady na wszyst-
kie indywidulane wrazliwoéci [...].6!

Sztuke wiedeniskich secesjonistéw Rittner scharakteryzowal podobnie
jak mtodowiederiska literature, w ktorej rowniez zauwazatl przeciez pewna
kobiecoé¢ i miekko$¢, nastrojowosé62, Kiedy jednak w przypadku literatury
cechy te nie do konica postrzegane sg jako zalety, w przypadku sztuki staja
sie nawet jej sila.

Cho¢ Rittner tylko w niewielkiej cze$ci swoich felietonéw zajmowat sie
literatura czy sztuka, powstajacymi w Wiedniu przetomu wiekéw, sa to tek-
sty niezwykle ciekawe, proponujace inng perspektywe niz te, ktéra oferuje
swoim czytelnikom Bahr. Austriak byt bezpos$rednio zaangazowany w two-
rzenie sie Mlodego Wiednia, szybko stat sie réwniez doradca wiedenskich
secesjonistow. W swoich esejach objasnial 6wczesnag wiederiska literature
i sztuke, a takze staral sie nadawaé im kierunek rozwoju. W tekstach tych

57 Por. T. Rittner, List z Wiednia, ,,Czas” 1902, nr 94 (wydanie wieczorne), s. 1.

58 T. Czaszka [T. Rittner], Z Wiednia (Klingera , Beethoven” w Secesji), ,Gazeta
Lwowska” 1902, nr 115, s. 1.

59 Ppor. H. Bahr, Beethoven. Brief an Harden, w: tegoz, Buch der jugend, Weimar
2010, s. 35-36.

60 Tamze, s. 37.

61 T, Czaszka [T. Rittner], Z Wiednia (Klingera ,Beethoven” w Secesji), s. 1.

62 por. T. Rittner, Z Wiednia, ,Czas” 1902, nr 182 (wydanie wieczorne), s. 2.
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brakuje krytycznego spojrzenia, a takie mozna wiladnie odnalezé¢ w felieto-
nach Rittnera, patrzacego na wiedenskie zycie kulturalne nieco z boku, za-
chowujacego trzezwy umyst i nie dajacego sie zbytnio zarazi¢ entuzjazmo-
wi Bahra i ulec czarowi wiedeniskiego modernizmu.
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