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Kazimierz Dziewonski
(1910-1994)

Pamieci Profesora Kazimierza Dzieworiskiego
twdrcy polskiej szkoty geografii osadnictwa i ludnosci
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Przedmowa

Marek Jerczytiski, Przemystaw Sleszyriski

Prezentowany tom ,Prac Geograficznych” poswiecony jest pamieci Profesora
Kazimierza Dziewonskiego zwigzanego przez cztery dziesigciolecia z Instytutem
Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN w Warszawie. Publikacja
ta jest wyrazem szacunku i uznania dla dokonan tego wybitnego uczonego oraz
roli jaka odegral w niestrudzonej budowie i rozwoju Geografii jako wspdlczesnej
oraz nowoczesnej dyscypliny naukowej, a takze wychowawcy i mentora kilku
pokolen geografow.

Znaczenie i wymiar dzieta bedacego rezultatem twoérczosci Profesora wypada
poprzedzi¢, dla pelniejszego uzmystowienia tego zwigzku, przyblizeniem Jego
sylwetki i krotka charakterystyka dziatalnosci naukowej.

Kazimierz Dziewonski nalezat do pokolenia urodzonego przed I wojna swia-
towa (rocznik 1910), ktére jako pierwsze po ponad wieku niewoli podejmowalo
nauke w szkolach i uniwersytetach wolnej Polski. Moment ten nalezy wyraznie
podkresli¢, gdyz wyjatkowo twdrczy naukowo okres dwudziestolecia miedzy-
wojennego wywarl przemozny wplyw na ksztaltowanie si¢ osobowosci i etosu
tej formacji intelektualne;j.

Dzialalno$¢ stricte naukowg Kazimierza Dziewonskiego poprzedzila
aktywno$¢ zawodowa o charakterze stosowanym, bowiem przedmiotem Jego
studiéw byta architektura (Politechnika Lwowska). Warto$ci wyniesione z domu
rodzinnego w Krakowie, o patriotycznych i naukowych (przyrodniczo-huma-
nistycznych) tradycjach oraz z czynnego udzialu w Stowarzyszeniu Katolickiej
Mlodziezy Akademickiej ,,Odrodzenie” (byl jego prezesem w latach 1932-1933)
spowodowaly jednak, ze zwigzal si¢ z planowaniem urbanistycznym jako kie-
runkiem o najbardziej spolecznym przestaniu. Nalezal do tej przedwojennej
grupy urbanistéw, ktora skupiona wokdt osoby Olafa Chmielewskiego kladta
podwaliny pod planowanie regionalne w Polsce. Byl twdrca ,,Planu inwesty-
cyjnego rozwoju Krakowa” (1937/1938), a takze, wspolnie z Wladysltawem
Smigielskim, ,,Planu urbanistycznego rozwoju Rzeszowa” (1938). Wojna zastata
Kazimierza Dziewonskiego w Stanach Zjednoczonych, skad po wstapieniu
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do wojska w Kanadzie, dotarl w 1942 r. do Anglii. Skierowany do Polskiej Szkoly
Architektury w Liverpoolu wykladal planowanie miast i planowanie regionalne.
Jednoczesnie, okres ten poswiecit na poglebione studia literatury naukowej
oraz opracowania koncepcyjne, ktére postuzyty pdzniej, po powrocie do Polski
w 1945 r., za podstawe prac dotyczacych planow zagospodarowania przestrzen-
nego kraju, ktére prowadzit w instytucjach rzagdowych.

W roku 1953, Kazimierz Dziewonski podejmuje prace w nowo utworzonym
wowczas Instytucie Geografii PAN, stajac si¢ wkrétce nieocenionym filarem tej
placowki. Mimo, ze tworczo$¢ naukowa i badania geograficzne zajmuja teraz
gltéwne miejsce, zwiazki z praktyka planistyczna pozostaja wcigz zywe i owocne.
Profesor traktowal zreszta te dwie dziedziny jako wspolzalezne i dopetniajace sie.

Gl6wng domeng badan naukowych Profesora w Instytucie byly studia z dzie-
dziny osadnictwa, a §cislej rzecz biorac ta sfera geografii spoteczno-ekonomicznej,
ktdra tradycyjnie okresla sie mianem geografii miast. Wsrod bogatej i réznorod-
nej problematyki, ktora znalazta si¢ w polu Jego zainteresowan, wymieni¢ mozna
prace dotyczace: proceséw i form urbanizacji, bazy ekonomicznej miast, prze-
mian funkgji i struktury systeméw miejskich réznej rangi hierarchicznej i skali
przestrzennej, prawidlowosci w rozktadach kolejnosci miast wedtug ich wielko-
$ci, rozmieszczenia i dynamiki ludno$ci, zwiazkéw pomiedzy réznymi typami
ruchliwosci przestrzennej. Rownolegly nurt badan stanowily studia nad regio-
nem i regionalizacjg ekonomiczng. W pracach tych wykazywat On szczegdlng
sktonnos¢ i umiejetno$¢ do uje¢ uogdlniajacych i syntezy wynikow badan czast-
kowych, ktdre nastepnie stuzyly za podstawe do formulowania teorii i kolejnych
hipotez badawczych. Niektore z tych hipotez byty weryfikowane i rozwijane przez
wspotpracownikéw, czego efektem bylo opublikowanie kilku prac zespolowych.
Przykladat duza wage do $cistego definiowania tresci pojec i termindw stuzacych
do analizy i opisu badanych zjawisk i proceséw. Teoria funkcji wyspecjalizowa-
nych, rozwinieta i uzasadniona w monografii o strukturze i bazie ekonomicznej
miast, stanowila oryginalne osiggniecie geografii polskiej.

Profesor Dziewonski byl nie tylko wytrawnym badaczem, ale i organizato-
rem badan naukowych. Juz w 1955 r. dokonat On nie tylko wszechstronnego
przegladu i oceny stanu wiedzy w polskiej oraz zagranicznej geografii osadnic-
twa i ludnosci, ale sformulowal réwniez program okreslajacy kierunki dalszych
badan. Program ten byl konsekwentnie realizowany, w miare uptywu czasu
i okoliczno$ci modyfikowany, a rezultaty i osiggniecia uzyskane w o$rodkach
geograficznych w calym kraju byly systematycznie prezentowane w formie kolej-
nych opracowan przegladowych publikowanych w czasopismach rodzimych
i na forum miedzynarodowym. Ukoronowaniem dzialan w tym zakresie byl
artykut podsumowujacy dorobek naukowy osiagniety w latach 1945-1982, opu-
blikowany w 1983 r. w Przegladzie Geograficznym (zaktualizowany w 1990 r.
w Pracach Geograficznych).

Rozlegta wiedza, pracowito$¢ i systematycznos¢ (autor okoto 400 opraco-
wan), dojrzalos¢ i odpowiedzialnos¢ oraz kultura w kontaktach miedzyludzkich
w polaczeniu z talentami organizacyjnymi sprawialy, ze byl czesto zapraszany
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do wielu prestizowych gremiéw oraz powierzano Mu kierownictwo i koordyna-
cje nad pracami wieloosobowych, interdyscyplinarnych zespoléw badawczych.
Przewodniczyt dzialalnosci komitetéw i komisji, w tym réwniez w ukladzie
miedzynarodowym (m.in. w ramach Miedzynarodowej Unii Geograficznej
i Regional Science Association). Byl inicjatorem i organizatorem ogélnopol-
skich, geograficznych konferencji metodologicznych oraz licznych bilateralnych
seminariéw z geografami zagranicznymi. Pomimo éwczesnych uwarunkowan,
Instytut przy Krakowskim Przedmiesciu, pod $wiatlym i taktownym przywdédz-
twem Profesora Stanistawa Leszczyckiego, byl oaza swobodnej wymiany mysli
i miejscem licznych spotkan geograféw ze Wschodu i Zachodu. Geografom
z Europy Srodkowej i Wschodniej otwierato to szerszg perspektywe na §wiat
oraz odmienng wizje jego postrzegania i badania. Swiadczg o tym dedykacje
zalaczane do publikacji podarowanych Profesorowi.

Niemate zastugi polozyl Profesor Dziewonski w procesie ksztalcenia kadr
naukowych. Istotne znaczenie w tym wzgledzie mialy indywidualne pobyty
mlodych pracownikéw naukowych w wiodacych, zagranicznych osrodkach geo-
graficznych. W zakladzie, ktérym kierowal, potrafil stworzy¢ przyjazny klimat
sprzyjajacy wspolpracy i integracji zespolu. Stuzyt dobrg rada, wspomagat spe-
cjalistyczna i czesto trudno dostepna literaturg ze swojego bogatego, prywatnego
ksiggozbioru (przekazanego po Jego $mierci jako dar dla Biblioteki Instytutu).
Wypromowal dwudziestu jeden doktoréw, z ktérych wielu zdobylo kolejne
tytuly i z powodzeniem kontynuowalo kariere naukows.

Profesor Dziewonski byt uczonym o niezwykle wnikliwej inteligencji
i suwerennym, krytycznym umysle. Osadzony w angielskiej kulturze i modelu
uprawiania nauki. Byl czlowiekiem skromnym, obca byta Mu autoreklama
i towarzyszace temu zabiegi. Cechowala Go szlachetna naturalno$¢, ale i prze-
zorna ostrozno$¢. Powsciagliwy w opiniach o bliznich, lojalny w przyjazni.
Cechy umystu i osiggniecia zawodowe, a nade wszystko prawo$¢ myslenia i rze-
telno$¢ dzialania przyniosty Mu powszechne uznanie i szacunek oraz zapewnity
status miarodajnego autorytetu. Profesor Kazimierz Dziewonski na trwate zapi-
sal sie w historii rozwoju polskiej geografii osadnictwa i ludnosci. Pozostawil
po sobie wzorzec wyznaczajacy podstawe odniesienia dla obecnych i przysztych
badaczy zajmujacych si¢ ta problematyka.

Wyrazem uznania dla Jego tworczosci i dziela, jakie po sobie pozostawil, stata
sie w pierwszym rzedzie sesja naukowa w Instytucie Geografii i Przestrzennego
Zagospodarowania PAN zorganizowana 16 kwietnia 2016 roku. Sesja ta zgroma-
dzila liczne grono oséb reprezentujacych rozne srodowiska i dziedziny z zakresu
geografii oraz nauk o przestrzeni. Przygotowane wystgpienia tematyczne, przed-
stawiajace roznorodne aspekty tworczosci Profesora, jak rowniez liczne i ciekawe
wspomnienia o Nim, wzbudzity duze zainteresowanie i sprawily, ze spotkanie
to stalo si¢ znaczacym wydarzeniem naukowym. Pragnac upamigtni¢ postaé
Profesora Dziewonskiego i utrwali¢ kwietniowe spotkanie, organizatorzy sesji
podjeli starania o przygotowanie publikacji, ktora by ze wzgledu na przed-
miot i strukture odzwierciedlata réznorodnos¢ spotecznosci naukowej, z ktora
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Profesor wspotpracowat i ktéra wspdttworzyl. Zawarte w niniejszym tomie
opracowania, wzbogacone w migdzyczasie o dodatkowe prace i wspomnienia,
s3 tego nastepstwem.

Praca sklada sie z czterech czesci. Cze$¢ pierwsza zawiera opracowania
przedstawiajace rozne pola dziatalnosci naukowej Profesora Dziewonskiego
oraz gléwne osiagnigcia badawcze. Otwiera ja praca W. Maika, obejmujaca
dorobek naukowy Profesora z perspektywy teoretycznej i metodologicznej oraz
prezentujaca, jaki wplyw mialy te ujecia na rozwdj geografii cztowieka. Dorobek
naukowy z zakresu geografii ludnosci przedstawil A. Jelonek, a w dziedzinie teo-
rii regionu i regionalizacji ekonomicznej - T. Czyz i Z. Rykiel. Zagadnienia poje¢
i definicji zwigzane z problematyka regionéw miejskich i metropolitalnych znaj-
dziemy w opracowaniu E. Korcelli-Olejniczak, a refleksje na temat roli Profesora
w geografii spoteczno-ekonomicznej w pracy J. Runge. Udzial Profesora w uni-
wersyteckim ksztalceniu geograféw nakreslit D. Jedrzejczyk, a Jego dziatalnos¢
w Towarzystwie Urbanistow Polskich przedstawil L. Bieganski. Te czes¢ zamyka
analiza bibliometryczna autorstwa P. Sleszyriskiego, w ktorej wykazano histo-
ryczne i wspolczesne oddziatywanie prac Profesora, w tym zwlaszcza z zakresu
teorii regionu i bazy ekonomicznej miast. W czesci drugiej autorzy meryto-
rycznych opracowan poruszajg tematyke w mniejszym lub wiekszym stopniu
zainspirowang pracami Profesora Dziewonskiego. I tak, R. Domanski omawia
zagadnienia zwigzane z modelami regionalnego rozwoju spoteczno-gospodar-
czego, P. Korcelli — kwestie miasta po-socjalistycznego, a P. Eberhardt — zmiany
granic na terytorium panstwa polskiego w okresie II wojny §wiatowej. Koncepcji
bazy ekonomicznej miasta i rozwojowi miast poswigcone s3 opracowania
K. Dramowicza i A. Rutkowskiej-Gurak. W czesci trzeciej znalazly sie wypowie-
dzi os6b, ktore podzielity si¢ swoimi wspomnieniami i refleksjami wyniesionymi
z bezposrednich kontaktéw z Profesorem Dziewonskim (M. Bartnicka-Nel,
J. Grocholska, S. Liszewski, M. Nowakowski, J.J. Parysek, A. Piskozub,
D. Szymanska). W czesci czwartej ostatnie stowo redaktorzy tego tomu oddaja
samemu Profesorowi. Jest to zapis wywiadu przeprowadzonego w 1987 r. przez
ucznia Profesora — Z. Rykla.
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Refleksje na temat dorobku naukowego
Profesora Kazimierza Dziewonskiego
i Jego oddziatywania na rozwaj geografii

Wiestaw Maik

Nie sposdéb w krotkim zarysie przedstawi¢ w sposdb wyczerpujacy dorobek
naukowy Profesora Kazimierza Dziewonskiego i Jego oddzialywanie na rozwdj
geografii. Cele niniejszego opracowania sg skromniejsze, a ponizsze refleksje
majg charakter fragmentaryczny i zawieraja omoéwienie tych probleméw, ktore
- zdaniem autora — maja najbardziej istotne znaczenie. Warto w tym miejscu
podkresli¢, ze uwagi te czynione sg przez osobe, ktéra uwaza si¢ za ucznia
Profesora, i ktorej rozwdj naukowy ksztattowat si¢ pod wptywem lektury Jego
prac, udzialu w konferencjach naukowych oraz konsultacji naukowych odby-
tych w domu Profesora w Otrebusach pod Warszawa.

Problematyka, szeroko zarysowana przez redaktoréw niniejszego tomu, skto-
nila autora do pewnego ograniczenia i systematyzacji zagadnien oraz spojrzenia
na problematyke dorobku naukowego Profesora i Jego oddzialywania na rozwdj
geografii w trzech aspektach:

+ w szerszym kontekscie rozwoju geografii w 6wczesnym czasie,

« konkretyzacji wptywu Profesora na rozwdj geografii,

« prezentacji wybranych osiagnie¢ naukowych oraz specyfiki uje¢ badaw-

czych Profesora.

Dziatalnos¢ naukowa Profesora Kazimierza Dziewonskiego w Swietle
przemian metodologicznych geografii drugiej potowy XX wieku

Spor o wlasciwa metodologie geografii wypelnil bez reszty XX wiek, a zwlasz-
cza jego druga polowe. Dyskusje metodologiczne generowaly w istotny sposob
rozwdj tej dyscypliny kreslac zréznicowang panorame metodologiczng stu-
diéw geograficznych w tym okresie. Postep metodologiczny dokonywat si¢ nie
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tylko poprzez zastgpowanie starych tradycji badawczych (paradygmatow lub
wzorcéw badawczych) przez nowe, ale takze w wyniku nakfadania si¢ nowych
rozwigzan filozoficzno-metodologicznych na poprzednie. Tworzyto to zrézni-
cowang, pluralistyczng przestrzen uje¢ badawczych, tak charakterystyczna dla
rozwoju geografii cztowieka w Polsce.Warto podkresli¢, ze 6w pluralizm teore-
tyczno-metodologiczny cechujacy polska geografie czlowieka ocenial Profesor
pozytywnie (por. Dziewonski 1983a). Wynikal on - Jego zdaniem - z obiek-
tywnych uwarunkowan, a mianowicie faktu istnienia tak przed wojng, jak
i w okresie powojennym, kilku silnych o$rodkéw naukowych o odmiennych
zainteresowaniach badawczych i réznej specjalizacji tematycznej ugruntowanej
tradycja. Owo zréznicowanie powodowalo, ze w okresie powojennym poszcze-
gblne osrodki geograficzne w rozmaity sposob i w réznym stopniu akceptowaly
oraz wprowadzaly do praktyki badawczej nowe wzorce i metody badan.

Dziatalno$¢ naukowa Profesora Kazimierza Dziewonskiego rozpatry-
waé warto zatem w $wietle przemian metodologicznych geografii (geografii
czlowieka) po II wojnie §wiatowej, poczatkowo w intelektualnym klimacie naj-
lepszych wzorcoéw klasycznej tradycji badawczej (antropogeografii), a pozniej
neopozytywistycznego wzorca badan, zwanego niekiedy ujeciem scjentystycz-
nym. Charakterystyke tych wzorcéw (paradygmatéw) zawieraja m.in. prace
M. Jerczynskiego i in. (1991) oraz Z. Chojnickiego (2000, 2011). Nalezy pod-
kresli¢, ze w ramach obu wymienionych wzorcéw badawczych dzialania
naukowe Profesora wytyczaly nowe drogi, inspirujace srodowisko geografow
akademickich, poniewaz wnosity nowe elementy do obu uje¢ metodologicznych
- klasycznego, a nastgpnie neopozytywistycznego. O zdolnosci czerpania z roz-
nych wzorcéw badawczych decydowaly cechy umystu Profesora — kreatywno$é¢
oraz zdolno$¢ do twodrczego przyswajania nowych idei i rozwigzan badawczych,
przy jednoczesnej krytycznej ocenie przyjmowanych nowosci.

Wplyw wymienionych wzorcéw badawczych ujawnial si¢ w tworczosci nauko-
wej Profesora w postaci odmiennych relacji miedzy trzema sktadnikami rozwoju
wiedzy geograficznej, tj. faktograficznym, teoretycznym i metodologicznym.
Zréznicowane relacje miedzy nimi pozwalaja w pewien umowny sposéb wydzie-
li¢c dwa okresy w tworczosci naukowej Profesora Kazimierza Dziewonskiego.
O ile w pierwszym okresie, ktéry mozna umownie nazwa¢ klasycznym, elementy
sktadnika faktograficznego i metodologicznego dominuja nad skfadnikiem
teoretycznym, to w drugim okresie, ksztaltujagcym sie w warunkach dominacji
neopozytywistycznego wzorca badawczego, elementy teoretyczne wysuwaja si¢
zdecydowanie na czolo rozwazan naukowych Profesora.

Ow pierwszy okres dziatalnosci naukowej Profesora, ktéry nazwaé mozna
umownie klasycznym (przetom lat 50. i 60. XX w.), nawigzywal w sposéb
tworczy do najlepszych osiaggnie¢ przedwojennej geografii osadnictwa, wow-
czas najlepiej rozwinietej galezi nauk geograficznych w Polsce. Wazng role
odegraly tutaj takie prace Profesora jak: Przeobrazenia osadnictwa miejskiego
w Polsce (1947), Zagadnienie rozwoju miast wczesnosredniowiecznych w Polsce
(1957), Zagadnienia typologii morfologicznej miast w Polsce (1962a) oraz Procesy
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urbanizacyjne we wspotczesnej Polsce (1962b). Prace te okreslaja specyfike i nowa-
torstwo uje¢ badawczych Profesora.

Jednym z fundamentéw tego podejscia jest postulat integracji zagadnien
osadniczych i ludnosciowych oraz uje¢ morfologicznych i funkcjonalnych.
Jak pisze Profesor, za integracja przemawia fakt, iz: wszelkie glebsze analizy
geograficzne muszg zajmowaé si¢ zréZnicowaniem rozmieszczenia i struktury
ludnosci w przestrzeni — srodowiskach fizycznym lub spolecznym - bgdz lud-
noscig mieszkajgcg, dzialajgcg lub pracujgcg w obrebie jednostek osadniczych,
to jest w miastach i wsiach. Geografia ludnosci bez powigzania z analizg osad-
nictwa redukuje si¢ niemal bez reszty do jednego z rozdzialow czystej demografii”
(Dziewonski 1983a, s. 550). Rownie wazna jest, zdaniem Profesora, integracja
badan w zakresie struktur materialnych (morfologicznych) osadnictwa i struk-
tur spolecznych, okreslanych w geografii jako badania struktur ludnos$ciowych
i funkcji osadniczych.

Innowacyjno$¢ prac naukowych pierwszego okresu (por. Dziewonski 1947,
1962a) wynika z uwzglednienia petnego sensus historicus, czyli widzenia zagad-
nien osadniczych w szerszej perspektywie historycznej. Punktem wyjscia
w badaniach zjawisk osadniczych byla tutaj teza, ze aktualny uklad osadniczy
jest wypadkowa ukladéw historycznych i ich przemian, a analiza obecnego
ukfadu powinna prowadzi¢ badacza do wyréznienia kilku warstw lub elementow
pochodzacych z réznych okreséw historycznych. Potrzeba uwzglednienia sensus
historicus wynika z przeswiadczenia Profesora, ze badane zjawiska ksztaltuja sie
na osi czasu, pod wpltywem réznych impulséw i wydarzen i rozwijaja si¢ w okre-
$§lonych uwarunkowaniach historycznych.

Tego rodzaju ujecie badawcze nawigzuje w pewnym stopniu do histo-
rycznej szkoly naukowej Annales. Zaproponowane przez Fernanda Braudela
pojecie zjawisk ,,dlugiego trwania” oznaczalo poszukiwanie ukrytych i trwatych
struktur determinujacych wydarzenia historyczne — owych struktur, méwiac
jezykiem Braudela - ostajacych si¢ posrod kalejdoskopowej zmiennosci wyda-
rzen i nastepstw koniunktur.

Rozwinigcie ujecia historycznego Profesora zawiera artykut dotyczacy zwigz-
kéw geografii z historig (Dziewonski 1976). Analizujac zmieniajace si¢ w czasie
relacje miedzy tymi dyscyplinami Profesor odwoluje si¢ do pojecia czasoprze-
strzeni, twierdzac, ze rozszerza ono koncepcje geografii traktowanej jako nauka
wylacznie chorologiczna (Stryjakiewicz, 2012). Stosujac to pojecie: nie mozna
mowic jedynie o miejscu, o lokalizacji zjawiska w przestrzeni globu ziemskiego
lecz tgcznie o miejscu lub lokalizacji w czasie i przestrzeni... W takim ujeciu
kazde zjawisko stanowigce przedmiot zainteresowan geografow jest réwnoczesnie
zjawiskiem historycznym. Zagadnienie czasu i dynamiki przemian jest obecnie ex
definitione wlgczone w obreb badar i analiz geograficznych (Dziewonski, 1976).

Z kolei wptyw koncepcji logicznego empiryzmu (neopozytywizmu) sklonit
Profesora wlatach 1960-1980 do intensyfikacji poszukiwan teoretycznych, zwlasz-
cza w zakresie problematyki osadnictwa i regionu ekonomicznego. Wyrazito
sie to najpetniej w pracach dotyczacych regionu ekonomicznego (Dziewonski,
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1962c, 1967a), koncepcji bazy ekonomicznej i struktury funkcjonalnej miast
(Dziewonski, 1967b, 1971) oraz systeméw osadniczych (Dziewonski, 1986 i inne
prace - zagadnienie to zostanie odrebnie oméwione w dalszej czgsci artykutu).

W tym miejscu chcialbym skoncentrowaé si¢ na zagadnieniach koncepciji
bazy ekonomicznej i struktury funkcjonalnej miast. Problematyka ta nalezata
w latach 1960-1980 do silnie rozwinietych kierunkéw badawczych w polskiej
geografii osadnictwa. Rozwdj studiow empirycznych i réznorodnos¢ zastoso-
wan teoretyczno-badawczych doprowadzity do rozbudowy i poglebienia zatozen
teoretycznych. Szczegélng role w tej dziedzinie odegral Profesor Kazimierz
Dziewonski. Jego podstawowa praca nt. bazy ekonomicznej i struktury funkcjo-
nalnej miast (Dziewonski, 1967b, 1971) miata nie tylko zasadnicze znaczenie dla
ujednolicenia i generalizacji zalozen teoretycznych w tym zakresie, ale przede
wszystkim ukazywala nowe perspektywy badan w studiach nad regionem eko-
nomicznym, siecig osadniczg i typologia funkcjonalng miast.

Opracowanie to sklada si¢ z dwoch czesci. Pierwsza, przedstawia rozwoj
poje¢, metod i ich zastosowan. Jej celem jest uporzadkowanie podstawowych
poje¢ i stosowanych metod oraz krytyczna ocena dotychczasowego dorobku.
Przeglad ten wykazal, ze w ciagu sze$¢dziesieciu lat prosta koncepcja analityczna,
sformulowana przez W. Sombarta, przeobrazila si¢ w miare coraz szerszego jej
stosowania w rozbudowang koncepcje teoretyczno-badawczg, stanowiaca splot
wielu watkow rozwojowych. Czes$¢ druga wprowadza nowe watki teoretyczne
i metodologiczne. Celem Autora jest proba sformulowania teorii miasta jako
regionu ekonomicznego. Identyfikacja miasta jako szczegdlnego typu regionu
ekonomicznego pozwolito ukaza¢ problematyke rozwoju i typologii funkcjonal-
nej miast w kategoriach istotnosci i trwalosci otwarcia gospodarki miejskiej.

Przyjecie tej perspektywy teoretycznej umozliwilo Autorowi rozpatrzenie
w nowym, szerszym $wietle trzech zagadnien: analizy funkcjonalnej miast,
historycznej typologii funkcjonalnej miast oraz charakteru wspoélczesnego mia-
sta jako regionu ekonomicznego. Rozwazania te prowadza Profesora Kazimierza
Dziewonskiego do kilku waznych ustalen i hipotez. Po pierwsze, analiza funk-
cjonalna miast powinna uwzglednia¢ nie tylko charakterystyke otwarcia
miasta (dziatalno$¢ egzogeniczna), lecz réwniez badanie wielkosci i struktury
domknietej czesci gospodarki miejskiej. Laczna klasyfikacja obu struktur musi
by¢ oparta na analizie zwigzkéw funkeji miasta z formacjg spoteczng i technika,
ogbélnymi potrzebami spoteczenstwa i mozliwosciami srodowiska geograficz-
nego, strukturg przestrzenng miast, poziomem warunkéw bytowych ludnosci,
dynamika wzrostu gospodarki miejskiej. Po drugie, teza okreslajaca miasto jako
region ekonomiczny wymaga podbudowy historycznej poprzez rozwiniecie stu-
diéw poswieconych przemianom struktury funkcjonalnej miast. Jako przyklad
tego typu historycznej analizy omawia Autor ogdlny rozwdj miast na ziemiach
polskich w ciggu tysiaclecia. Po trzecie, w miescie wspdlczesnym dualizm funk-
cjonalny wyrazajacy si¢ z jednej strony w specjalizacji funkcjonalnej w ramach
gospodarki $wiatowej lub krajowej, a z drugiej w istnieniu funkcji obstugu-
jacych zaplecze, ulega wskutek zwigkszonej mobilnosci cztowieka istotnym
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modyfikacjom, co prowadzi do powstania nowej formy miasta, okreslonego
przez Autora mianem miasta - regionu. Jego powstanie wigze si¢ ze wzrostem
znaczenia funkcji wyspecjalizowanych miasta i tworzenia sie bardziej ztozonych
form funkcjonalno-przestrzennych osadnictwa. To ostatnie stwierdzenie stalo
sie punktem wyjscia do konceptualizacji wspolczesnej sieci osadniczej jako sys-
temu wspoétzaleznych miast, ktére oddzialujg na siebie (Dziewonski, 1969, 1972).

Znaczenie tej pracy byto w latach 70. i 80. ogromne. Spowodowata ona wzrost
zainteresowania tg problematyka i ozywienie studiéw empirycznych w tym
zakresie, a takze ulatwilo proces tworzenia si¢ szkoly naukowej studiow geo-
graficzno-osadniczych pod kierunkiem Profesora Kazimierza Dziewonskiego.
Swiadectwem tego jest wiele prac opartych na zalozeniach omdéwionej wyzej
pracy. Wzorcowym przykladem rozwigzan teoretyczno-badawczych w tym
zakresie sg prace M. Jerczynskiego (1973, 1977aib).

Uwagi na temat wptywu Profesora Kazimierza Dziewonskiego
na rozwoj geografii cztowieka

Rozpatrujac w szerokim znaczeniu wptyw Profesora Kazimierza Dziewonskiego
na rozwoj geografii, gospodarki przestrzennej i studiéw regionalnych warto
uwzglednic trzy fakty:

 stworzenie pod Jego kierunkiem szkoly naukowej w zakresie studiow
geograficzno-osadniczych,

o uksztaltowanie si¢ pod Jego wplywem szeroko pojetej szkoly mysle-
nia, wykraczajacej swym oddzialywaniem poza dziedzine studiow
geograficzno-osadniczych,

« uznanie Profesora w $rodowisku naukowym geograféw, planistow
i regionalistow za autorytet naukowy, jako wysoce kompetentnego tworcy
wartosci poznawczych oraz mistrza dzialania naukowego.

Wszystkie te dokonania wynikaly z glebokiej wiedzy, kompetencji i osig-
gnie¢ naukowych oraz niepowtarzalnej osobowosci Profesora. Wymienione
fakty tacza si¢ ze sobg w sposéb przyczynowo-skutkowy - autorytet naukowy
Profesora budowaly Jego dokonania jako tworcy szkoty naukowej oraz kreatora
myslenia i dziatania naukowego.

Rozpoczne od roli autorytetéw w zyciu naukowym. Problematyka ta jest
rozwijana w ramach socjologii nauki, ktéra rozpatruje nauke jako zbior zjawisk
spolecznych zwigzanych z jej uprawianiem analizujgc m.in. spoteczne role uczo-
nych, normy i wartoéci, ich postepowanie, funkcjonowanie autorytetéw w nauce,
konflikty w srodowiskach naukowych itp.

Istotg autorytetu naukowego sa kompetencje i osiggniecia merytoryczne,
nieodzowne jest takze przekonanie uznajacych miarodajno$¢ danego uczonego,
ze cechuje go prawo$¢ myslenia w podwdéjnym sensie: logicznym i etycznym.
Na autorytet naukowy skltada si¢ wiec zarazem uznanie i zaufanie. Istotng rzecza
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jest spoleczna akceptacja tej roli — autorytetem staje si¢ ktos, komu inni chcg sie
dobrowolnie podporzadkowa, a to podporzagdkowanie opiera sie na cechach oso-
bowosci danego cztowieka, uznaniu jego kompetencji, wiedzy, doswiadczenia,
madrosci i inteligencji, a takze waloréw moralnych opartych na wiarygodnosci,
bezinteresownosci, prawdomoéwnosci, dobroci, godnosci, zgodnosci z wyznawa-
nym i komunikowanym systemem wartosci.

Rozwazajac role autorytetdow naukowych warto przypomnie¢ refleksje
F. Znanieckiego (1937, 1984) na temat spotecznych rol ludzi nauki. Istotna role
w nauce odgrywaja uczeni, czyli osoby, ktdre stale wykonuja jedna lub kilka
nastepujacych czynnosci:

« utrwalajg system wiedzy w sposob dostepny innym ludziom,

« przekazujg je poprzez nauczanie lub publikacje,

o krytycznie sprawdzaja i doskonalg je, wlaczajac do nich nowe prawdy lub

usuwajac z nich dawne,

« tworzg nowe systemy wiedzy.

F. Znaniecki stworzyl historyczng typologie spolecznych rél uczonych
wyrdzniajac m.in. kategorie medrcow — arbitréw, technologéw, scholarzy oraz
badaczy.

W sporach naukowych szczegoélng role odgrywaja ci pierwsi, ktdrzy posia-
daja wiedze znacznie wiekszg i pewniejszg niz wszyscy inni, ktérzy zwracaja si¢
do nich w rozstrzyganie sporéw lub wskazowki. Rola medrcow - arbitréw rosnie
w okreslonych sytuacjach spolecznych i naukowych. Wzmacniajq ja takie czyn-
niki jak zmiana klimatu intelektualnego, zwigzana z zaltamaniem tradycyjnych
sposobow interpretacji §wiata, wzorcéw kultury lub regul postepowania badaw-
czego. Roénie ona takze w sytuacjach zmian metodologicznych i pokoleniowych,
kiedy to dochodzi do ,,spotkan” partneréw ,,ré6znorodnych”, tzn. takich, ktorzy
nie dzielg tej samej perspektywy poznawczej.

Uznanie Profesora Kazimierza Dziewonskiego za niekwestionowany autory-
tet naukowy, za pewnego rodzaju medrca, arbitra, wynikalo z Jego wielu zastug
merytorycznych, wiréd ktorych nalezy przede wszystkim wymienié: 1) wytycza-
nie nowych drég w mysleniu i dziataniu naukowym, 2) osiggniecia w budowie
teorii i doskonaleniu metod, 3) rozwigzywanie probleméw naukowych w toku
wzorowo prowadzonych badan, 4) kierowanie zespolem badawczym, w ten spo-
sOb aby mozliwe bylo faczenie efektéw poznawczych calej grupy z osigganiem
przez jej cztonkow osobistej satysfakcji z udziatu w jej pracach.

Autorytet naukowy Profesora oparty byt nie tylko na jego kompetencjach
i osiagnieciach merytorycznych, ale takze na przekonaniu $rodowiska nauko-
wego, iz cechuje go prawo$¢ myslenia nie tylko w sensie logicznym ale takze
etycznym. Wszystkie te zaslugi i cechy osobowe Profesora budowaly Jego
role jako swoistego medrca — arbitra w okresach nasilonych sporéw miedzy
zwolennikami i przeciwnikami ,,rewolucji ilo$ciowej” w geografii czlowieka,
a pdzniej miedzy zwolennikami uje¢ naturalistycznych i humanistycznych.
Spory tego rodzaju dziela srodowiska badaczy. Stopien akceptacji nowych
wzorcow badawczych (paradygmatéw) powoduje, ze tworzg si¢ grupy liderow
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ioutsideréw paradygmatycznych, couwidaczniaja takie zjawiska jak uczestnictwo
w konferencjach naukowych promujacych nowe wzorce badawcze, odmawianie
»naukowosci” prac przez oponentéw, wzajemne cytowanie itp. W tym dyskursie
naukowym Profesor petnil podwojna role arbitra: z jednej strony popieral dobre
wyprobowane wzorce badawcze (wieloaspektowos¢ badan, role czynnika histo-
rycznego itp.), a z drugiej otaczal zyczliwg opieka nowatoréw wprowadzajacych
nowe idee do praktyki badawczej.

Wszystkie te kompetencje i cechy byly fundamentem powstania pod kierun-
kiem Profesora szkoly naukowej w zakresie studiéw geograficzno-osadniczych.
Warto w tym miejscu przytoczy¢ definicje szkoly naukowej zaproponowang
przez Kazimierza Dziewonskiego (1983a). Wedlug Profesora istnienie szkoty
naukowej w ramach okreslonej dyscypliny naukowej identyfikuja trzy cechy:

+ pojawienie si¢ bardzo silnej indywidualnosci naukowej i dydaktycznej,

oddziatujacej wwyrazny sposob na dziatalnos¢ uczniow i wspotpracownikow,

« sformulowanie wiekszej teorii naukowej, jej obrona i zastosowanie w bada-

niach oraz konsekwentne uprawianie skrystalizowanej tematyki,

« postugiwanie si¢ przez okreslong grupe badaczy stale tym samym, ciagle

rozwijanym zespolem metod analitycznych.

Szkole naukowa Profesora mozna utozsamia¢ z dobrze zorganizowa-
nym systemem dzialan okreslonego zespolu indywidualnosci naukowych,
ktory wykazuje zdolnosci funkcjonowania w dtuzszych okresach czasu, two-
rzac silny i wielostronny strumien innowacji w trzech dziedzinach: 1) teorii
i metodologii badan, 2) pomnazania wiedzy empirycznej oraz 3) instrumentow
oddzialywania na procesy rozwojowe. Istota tej szkoly bylo tworzenie innowacji
ujawniajacych si¢ w pracach naukowych, programach badawczych, okreslonej
metodologii wyrazonej przez swoisty sposob opisu i interpretacji badanych zja-
wisk. Organizujacym ,,rdzeniem” szkoly byly spotkania i serie wydawnicze.

Atrakcyjnym czynnikiem, przyciggajacym do szkoly badaczy z innych o$rodkow
geograficznych stat sie program badan organizacji funkcjonalno-przestrzennej sieci
osadniczej, oparty poczatkowo na teorii Christallera, pozniej na koncepcji systeméw
osadniczych. Oba programy zostaly pofaczone nast¢pnie w ramach programu badan
systemu osadniczego.

Znaczenie szkoly naukowej wiaze sie cisle z postepem w nauce, ktéra znaj-
duje si¢ w stanie cigglego wrzenia i permanentnej rewolucji (por. Rainko, 2011).
Nastepstwem s3 zmiany lub modyfikacje teorii naukowych. Dotyczy to dwoch
teorii: systemu osadniczego oraz regionu ekonomicznego. Tworzenie teo-
rii systemu osadniczego przez Profesora i Jego uczniéw nastepowalo poprzez
modyfikacje uje¢ teoretyczno-modelowych teorii miejsc centralnych, koncep-
cji bazy ekonomicznej i struktury funkcjonalnej miasta oraz konkretyzacje
zintegrowanych ujec¢ sieci osadniczej w postaci systemu. Stymulatorem wprowa-
dzania zalozen systemowych byta tutaj praktyka spoleczna docierajaca do badan
naukowych za po$rednictwem ich zastosowan praktycznych. Wzrost zaintereso-
wania problemami krajowej strategii rozwoju miast i proceséw urbanizacji oraz
zagadnieniami redystrybucji ludnosci w ujeciu regionalnym sklaniaty Profesora
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i Jego wspolpracownikéw do ujmowania sieci osadniczej (sieci miast) w postaci
dynamicznego systemu przestrzennego (por. m.in. Dziewonski i Jerczynski,
1978; Dziewonski, Jerczynski i Korcelli, 1979; Dziewonski i Korcelli, 1981).

Warto podkresli¢, ze koncepcja systemu osadniczego (miejskiego) sta-
nowila jeden z elementéw tworzacej si¢ od polowy lat 60. XX w. zespolonej
teorii gospodarki przestrzennej, w ramach ktdrej prébowano zintegrowac trzy
dziedziny badawcze: problematyke organizacji przestrzennej dziatalnosci czlo-
wieka, urbanizacji i rozwoju regionalnego. Istotng role w tych prébach odegraty
prace naukowe realizowane w ramach szkoly naukowej Profesora. W tym sen-
sie znaczenie szkoly naukowej Profesora wykraczalo poza dziedzine studiow
geograficzno-osadniczych.

Profesor i Jego wspolpracownicy zaproponowali odmienne rozwigzania
badawcze w zakresie studiéw osadniczych, urbanizacyjnych i przestrzennych,
ktére proponowalo nowe reguly i wartosci o charakterze metodologicznym
iheurystycznym, bedace w opozycji do tradycyjnych uje¢ badawczych. Te wszyst-
kie elementy - autorytet naukowy Profesora, Jego oddzialywanie bezpo$rednie
na konferencjach naukowych oraz prace naukowe powstale w ramach tej szkoty
naukowej spowodowaly, ze wptyw Profesora byl szerszy, wykraczal poza grono
ucznidéw i wspotpracownikow - ksztaltowal pewna specyficzng szkole myslenia
o zjawiskach spotecznych, gospodarczych i przestrzennych.

Waznym elementem szkoly myslenia Profesora bylo akcentowanie potrzeby
dobrego przygotowania teoretycznego i metodologicznego oraz uwzglednienia
pelnego ,,sensus historicus”, czyli umiejetnosci widzenia zagadnien w szerszej
perspektywie historycznej. To ostatnie jest szczegdlnie widoczne w pracach
Profesora nt. przeobrazen osadnictwa miejskiego w Polsce (Dziewonski, 1947),
geografii osadnictwa i zaludnienia (Dziewonski, 1956), typologii morfologicznej
miast w Polsce (Dziewonski, 1962a) oraz programu badan systemu osadniczego
Polski (Dziewonski, 1971, 1990). Swiadcza o tym réwniez Jego prace po$wiecone
problematyce teoretycznej (Dziewonski, 1961, 1967a, 1972, 1975, 1983b) oraz zagad-
nieniom metodologicznym (por. napisany wspoélnie z prof. Zbyszko Chojnickim
artykul dotyczacy podstawowych zagadnien metodologicznych rozwoju geografii
ekonomicznej — Chojnicki i Dziewonski, 1978). Szeroko pojete metody badawcze
obejmuja zasady postepowania przy ustalaniu faktow, ich klasyfikacji i uogolnie-
nia oraz uzasadnianie twierdzen, czyli weryfikacja hipotez i teorii.

Metodologia Profesora, realizowana przez Jego uczniéw i pracownikow
ma podwojna genealogie. Z jednej strony jest osadzona w tradycji badan empi-
rycznych, zwigzanych z orientacja opisowo-informacyjng, z drugiej opiera
sie na koncepcjach teoretycznych o réznym stopniu abstrakeji i dojrzalo-
$ci teoretycznej. Przy otwartosci Profesora na nowe prady i idee umozliwialo
to akceptacje i laczenie réznych wzorcéow badawczych. Autorytet naukowy
Profesora tagodzil ostro$¢ sporéw metodologicznych miedzy zwolennikami
wzorca scjentystycznego (pozytywistycznego) a zwolennikami tradycyjnych
metod o charakterze opisowo-informacyjnym. Co wigcej, dzieki Profesorowi
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réznice miedzy zwolennikami przeciwstawnych orientacji badawczych nie prze-
radzaly sie¢ w forme obustronnej dezaprobaty.

Istotne znaczenie dla ksztaltowania takiego ,klimatu” intelektualnego miaty
uwagi Profesora nt. tworczej roli pluralizmu naukowego oraz potrzeby akcep-
tacji roznych idei geograficznych i filozoficznych pod warunkiem krytycznej
oceny przyjmowanych nowosci (por. Dziewonski, 1983a, 1992).

Metodologie Profesora cechowato iunctim trzech wewnetrznych czynnikéw
rozwoju wiedzy geograficznej - faktograficznego, teoretycznego i metodologicz-
nego (por. Chojnicki i Dziewonski, 1978). Ta wspélnota decydowala o znaczeniu
i wptywie prac Profesora na innych badaczy. Stanowily one kamienie milowe
w rozwoju powojennej mysli geograficznej w Polsce i jako punkty zwrotne
wytyczaly kierunki studiéw nad procesem urbanizacji i rozwojem miast,
sieci i systeméw osadniczych, oraz regionéw ekonomicznych i regionalizacji.
Najwyrazniej te wspolnote trzech sktadnikéow wiedzy geograficznej uwypuklaja
prace nad rozwojem teorii systemow osadniczych.

Teoretyzacja wiedzy geograficznej na przyktadzie budowy teorii
systemu osadniczego

Teorie pelnig w procesie badawczym przede wszystkim trojaka role:

« kodyfikuja i systematyzuja zastang wiedze, ujawniajg zwigzki miedzy jej
fragmentami, pozwalaja dostrzec luki w posiadanym obrazie $§wiata sprzy-
jajac kumulacji wynikéw badawczych,

« ulatwiajg empiryczng weryfikacje wiedzy, pozwalajac sprawdzi¢ niektore
twierdzenia posrednio, poprzez ich zwiazki z uprzednio potwierdzonymi
twierdzeniami,

« stanowia czynnik inicjujacy badania poprzez stawianie nowych proble-
mow i formulowanie nowych kierunkéw badan (Chojnicki, 2011, s. 21).

Funkcje tezaznaczyly si¢ wyraznie w procesie budowy teorii systeméw osadni-

czych konstruowanej przez Profesora Kazimierza Dziewonskiego i Jego uczniow.
Konceptualizacja sieci osadniczej w postaci systemu otwartego i dynamicznego
byta konstrukeja na tyle ogolna, pojemng i zbudowang na odpowiednio wysokim
szczeblu abstrakcji, aby umozliwi¢ kodyfikacje i systematyzacje zastanej wiedzy
o zjawiskach osadniczych, ujawniajac przy tym zwiazki miedzy poszczegdlnymi
jej fragmentami, w tym takze pomiedzy klasycznymi modelami tradycyjnymi.
Jako konstrukcja sterujaca badaniami utatwiala empiryczna weryfikacje wiedzy,
dzialajac scalajaco pozwalata potwierdzi¢ niektore hipotezy poprzez ich zwigzki
z innymi stwierdzeniami. Heurystyka tego modelu, odznaczajac si¢ wigkszym
stopniem precyzji i pomyslowosci pozwalala lepiej neutralizowaé (w sensie
kuhnowskim) pojawiajace si¢ anomalie i sprzecznosci teoretyczne na drodze
stawiania hipotez o wysokim stopniu ogélnosci. Jednoczesnie teoria systemow
osadniczych inicjowala kolejne badania poprzez stawianie nowych problemoéow
i formutowanie nowych kierunkéw badan.
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Wprowadzenie pojecia systemu osadniczego w miejsce pojecia sieci osad-
niczej oznaczalo przebudowe zastanego systemu teoretycznego. Przebudowa
ta miala charakter ewolucyjny, co zaznaczylo si¢ w trzech warstwach: 1) pod-
stawowym aspekcie pojeciowym, organizujacym przedmiot badan, 2) teorii,
rozumianej jako zespot twierdzen, powigzanych i uporzagdkowanych logicznie
i tematycznie i uzasadnionych empirycznie, 3) metodologii. Pewna cigglos¢ poje-
ciowa i teoretyczna wynikata z dwoch powodéw. Po pierwsze, elementy nowego
systemu teoretycznego powstawaly pierwotnie w ramach starej struktury poje-
ciowej, ktora wyrosta na gruncie klasycznych koncepcji. Po drugie, nowy system
teoretyczny, oparty na koncepcji systemu osadniczego wykorzystywal elementy
dotychczasowej wiedzy teoretycznej. W tej sytuacji zmiana struktury pojeciowej
miata charakter czgsciowy, a nie totalny. W systemie poje¢ mozna wyrdzni¢ dwa
elementy: 1) niezmienne jadro, obejmujace pewna grupe poje¢ wywodzacych sig
z klasycznych teorii oraz 2) czes¢ mobilng, powstajaca wskutek wprowadzenia
nowych poje¢ badz radykalnej zmiany tresci poje¢ tradycyjnych. Role facznika
miedzy tymi czgsciami aparatu pojeciowego odegralo funkcjonalistyczne pojecie
systemu, ktére ulatwilo integracje obu elementéw w jeden uktad o wewnetrznej
zgodnosci i konsekwencji.

W rozwoju ujgcia systemowego sieci osadniczej istotng role odegrali geogra-
fowie polscy, a konsekwentnie realizowany program badawczy (Dziewonski,
1971) przynidst rezultaty zaréwno w plaszczyznie teoretycznej, jak i empiryczne;.

Szczegdlng role Profesor Kazimierz Dziewonski odegral w formutowaniu
teorii systemu osadniczego (1969, 1970, 1972, 1975, 1978, 1983b). Proces ksztal-
towania tej teorii byt u Profesora dwustopniowy. W pierwszym etapie miasto
byto konceptualizowane jako region ekonomiczny, tj. uktad otwarty w ramach
pewnego zbioru miast (Dziewonski, 1967b), natomiast w drugiej fazie, na pod-
stawie przestanki o rosnacej roli funkcji wyspecjalizowanych formulowano
explicite systemowe ujecie sieci osadniczej.

Koncepcja ujmowania sieci osadniczej jako systemu otwartego i dynamicz-
nego odegrata w latach 70. i 80. wazng role w badaniu przeksztalcen struktury
osadnictwa Polski. Stosunkowo szybko osiagnieto sukcesy na plaszczyznie
teoretycznej, w postaci konstrukeji szeregu uje¢ modelowych i kategorii anali-
tycznych, takich jak np. krajowy system osadniczy (Dziewonski, 1972), system
miast gtéwnych (Dziewonski, 1980), typologia krajowych systeméw osadniczych
(Dziewonski, 1972; Dziewonski i Jerczynski, 1978). W badaniach empirycznych
zarysowaly sie dwa zasadnicze kierunki: 1) studia dotyczace systemu osad-
niczego kraju oraz 2) studia poswigcone podsystemom osadniczym, w tym
szczegolnie aglomeracjom i regionom miejskim.

Podsumowanie badan nad systemami osadniczymi w Polsce zawieraja
trzy tomy opracowan wydane przez Instytut Geografii i Przestrzennego
Zagospodarowania PAN: 1) Rozmieszczenie i migracje ludnosci a system osadniczy
Polski Ludowej pod redakcja Kazimierza Dziewonskiego i Elzbiety Iwanickiej-
Lyrowej (1977), 2) Studia nad migracjami i przemianami systemu osadniczego
w Polsce pod redakcjg Kazimierza Dziewonskiego i Piotra Korcellego (1981)
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oraz 3) Wspdlczesne przemiany regionalnych systemow osadniczych w Polsce pod
redakcja Piotra Korcellego i Andrzeja Gawryszewskiego (1989).

Zakonczenie

Konczac te, z natury skrotowe, uwagi warto podkresli¢, ze prace Profesora
Kazimierza Dziewonskiego stanowily kamienie milowe w rozwoju powojennej
mysli geograficznej w Polsce i jako punkty zwrotne wytyczaty nowe kierunki
badan nad procesem urbanizacji i rozwojem miast, sieci i systeméw osadniczych
oraz regionéw ekonomicznych i regionalizacji.

Warto zamkna¢ refleksje o oddzialywaniu Profesora na rozwdj geografii
czlowieka stwierdzeniem Emila Ciorana: slady, ktére pozostawili w nas inni,
sg nieusuwalne.
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Dorobek naukowy Profesora Kazimierza Dziewonskiego
z zakresu geografii ludnosci

Adam Jelonek

Pierwsza publikacja Profesora Kazimierza Dziewonskiego pochodzi z 1937 r.
i dotyczyla planowania regionalnego w Stanach Zjednoczonych. Z ogdlnego
dorobku obejmujacego 222 pozycje (bez recenzji, bibliografii, notatek i sprawoz-
dan) wedlug mojej opinii okoto 40 dotyczy geografii ludnosci. Pierwsze prace
z zakresu geografii ludnosci pojawily si¢ na poczatku lat 50. i dotyczyty lokaliza-
¢ji i zmian w rozmieszczeniu sit wytwoérczych w Polsce. Byty to na ogét krotkie
opracowania przedstawiajace dokonujace si¢ aktualnie zmiany spowodowane
rozwojem gospodarczym.

Za zdecydowane wkroczenie na droge uprawiania geografii ludnosci uwa-
zam artykul opublikowany w Przeglgdzie Geograficznym w 1956 roku, bedacy
poklosiem Konferencji Metodologicznej w Osiecznej w 1955 roku, w ktérym
przedstawiony zostal dotychczasowy dorobek, podstawy teoretyczne i pro-
blemy badawcze tzw. geografii osadnictwa i zaludnienia. Ten dzial geografii
wyodrebniono jako oddzielng subdyscypling i wprowadzono do programu uni-
wersyteckich studiéw geograficznych. Zaproponowana przez K. Dziewonskiego
definicja tej subdyscypliny byta nastepujaca: Przedmiotem badan w zakre-
sie geografii osadnictwa i ludnosci jest rozmieszczenie i struktura historycznie
uksztattowanych terytorialnych ugrupowan ludzkich (w zasadzie osiedli) oraz
zwigzanych z nimi urzgdzen trwatych. Obok czlowieka oraz urzgdzen trwatych
(bedgcych materialnym rezultatem spolecznej dziatalnosci cztowieka) badaniami
powinny by¢ objete formy wykorzystania, uzytkowania tak urzgdzen trwalych,
jak i terenu, ktory zajmujg, czyli innymi stowami ich funkcje.

Definicja ta Iaczy w sobie dwa rozne kierunki badawcze, skupia si¢ gléwnie
na problematyce osadnictwa i nie przedstawia problematyki geografii ludnosci
w zadowalajagcym stopniu. W komentarzu do tak sformulowanej definicji autor
pisze o: 1. niewydzielaniu w osobny dzial zagadnien ludnosciowych, a w punk-
cie 2. rozwojowym, dynamicznym ujeciu terytorialnym ugrupowan ludzkich.
W systematycznym podziale tylko geografii osadnictwa, w cze¢sci ogolnej pomija
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tresci ludnosciowe, a w czesci szczegdlowej, na pig¢ punktow tylko w jed-
nym uwzglednia — wielkosci i strukture ludnosciowq osiedli. Dopiero Leszek
Kosinski sformutowat pelng i adekwatng definicje dla przedmiotu: ,,geografia
ludnosci”, jako odrebnej dyscypliny ekonomiczno-geograficznej, w opublikowa-
nym w 1967 roku podreczniku Geografia ludnosci.

Na poczatku lat 60. pojawiaja si¢ w publikacjach K. Dziewonskiego dwa
kierunki zainteresowan badawczych, a mianowicie problematyka procesow
urbanizacji, co moim zdaniem $cisle wigzalo si¢ z dotychczasowym nurtem
prac urbanistycznych i planistycznych. Drugim kierunkiem byly zagadnienia
rozwoju i rozmieszczenia ludnos$ci w Polsce. Ten pierwszy nurt byl najliczniejszy
(obejmowal az 15 z 40 publikacji, ktdre zaliczylem do geografii ludnosci, a publi-
kacje ukazywaly sie od 1960 do 1979 roku). Pierwsze publikacje dotyczyly opisu
urbanizacji we wspolczesnej Polsce, tworzenia si¢ struktur urbanizacji, oraz
zwigzkow urbanizacji z siecig osadniczg. Dalsze, dotyczyly opisu urbanizacji
na $wiecie (na tym etapie badan wspétautorem publikacji jest Marek Jerczynski).
Rozwinigciem jest geograficzne zréznicowanie urbanizacji na $wiecie i egzem-
plifikacja nowych form urbanizacji w USA.

Drugi nurt badan reprezentowany jest przez mniej liczne publika-
cje, ale o duzym znaczeniu poznawczym (przy wspoétudziale miodych
wspotpracownikéw). Otwiera go artykul w Przeglgdzie Geograficznym w 1964 r.
we wspolautorstwie z Leszkiem Kosinskim, dotyczacy rozmieszczenia ludno-
$ci w Polsce w XX wieku, rozwiniety trzy lata pozniej do wersji ksiazkowej.
U podstaw badania byla koncepcja map ludnosciowych Polski nawiazujacych
do projektu W. Williama Olssona Mapy Ludnosciowej Swiata. Rezultatem, byty
mapy rozmieszczenia ludnoéci metodg punktowa (kropkowa) oraz gestosci
zaludnienia dla lat 1950 i 1960 metodg heksagonéw (powierzchnia jednego hek-
sagonu = 100 km?), co umozliwialo poréwnanie niezaleznie od zmian podziatow
administracyjnych. Procz poréwnan i analiz wykonano takze szereg wykresow
koncentracji ludnosci dla lat spisowych od 1900 do 1960 roku.

Ksigzka Rozwéj i rozmieszczenie ludnosci Polski w XX wieku (1967) jest nie
tylko studium analityczno-dokumentacyjnym, lecz ma charakter syntetyczny.
W oparciu o zgromadzone materialy podaje ogélny obraz zmian w rozmieszcze-
niu ludnosci, takze miarami syntetycznymi, oraz rozwazania nad potencjalem
ludnosci kraju. W tym ostatnim przypadku po raz pierwszy w Polsce, przy
wspolpracy z Osrodkiem Obliczeniowym PAN, rysunek map wykonano
przy pomocy maszyn liczacych. Opracowanie jest praca zbiorowa wykonang
w Instytucie Geografii PAN przy udziale wielu oséb: G. Ozga, K. Pudfo-Palonka,
A. Imiolczyk, M. Jerczynski, A. Piotrowski, A. Wojciechowska, S. Cabala.
Profesor K. Dziewonski jest wspotredaktorem tomu z L. Kosinskim i autorem
dwoch czgsci: wstepu (Uwagi ogolne, cel, materialy, metoda pracy) i rozdziatu
drugiego (Rozmieszczenie ludnosci w latach 1900-1939).

Kilka lat pozniej, kolejna wazng publikacja zainicjowang przez
K. Dziewonskiego i we wspodtautorstwie z licznym zespolem (P. Eberhardt,
J. Gazdzicki, E. Iwanicka-Lyra, J. Krolski i M. Zeniewska), jest opublikowana
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w dwoch wersjach jezykowych praca pod tytutem: Potencjal ludnosci Polski
w latach 1950-1960 (1974). Chodzilo o nowa mutacje dzieta Rozwdj i rozmiesz-
czenie ludnosci Polski w XX wieku, to jest nie tylko o rozszerzenie calosci o nowy
przekrdj czasowy, lecz o zastosowanie wielu nowych konstrukgji teoretycznych
iuje¢ metodologicznych. Studium jest nowa forma przedstawiania syntetycznego
pogladu na sprawy rozmieszczenia i migracji ludnosci w Polsce. Zastosowano
w nim podzial powierzchni kraju na kwadraty (w 1950 i w 1960 r. - na heksa-
gony). Obliczono potencjal za pomocg maszyny Odra 1204 (program Potencjat).
Uzyskano mapy potencjatu dla 1950, 1960, 1970 r. i zmiany potencjatu miedzy
tymi datami oraz mapy gestosci i dynamiki ludnosci. Wyzej wspomniane kar-
togramy daja mozliwo$¢ skonfrontowania gestosci i dynamiki ludnosciowej
z mapami gléwnych obszaréw migracji, aktywnosci spoleczno-gospodarczej,
aglomeracji miejskiej. Ten kierunek zainteresowan K. Dziewonskiego zamykaja
dwa opracowania dotyczace rozwoju ludnosci $wiata w latach 1950-1970 (1974,
1977) oraz wypowiedz dyskusyjna o problemach demograficznych Polski.

W polowie lat 70. XX w., w kregu zainteresowan badawczych K. Dziewonskiego
pojawila sie problematyka migracji ludnosci. W tym przypadku nalezy przypi-
sa¢ Mu wazng rolg jako inicjatora, organizatora badan i redaktora wspdlnych
publikacji z licznym gronem pracownikéw Instytutu Geografii i Przestrzennego
Zagospodarowania PAN. Ciag publikacji otwiera opracowanie pod tytutem O struk-
turze i mechanizmach wewngtrznych migracji ludnosci w Polsce (1975) (we wspotpracy
z Andrzejem Gawryszewskim, publikacja po polsku i po angielsku). Autorzy przed-
stawili mechanizmy migracji, od zasiedlania Ziem Zachodnich w 1945 roku, i wplyw
rozwoju spoleczno-ekonomicznego na migracje w latach 1946-1972, bilanse migracji
w okresach pigcioletnich wyzej wymienionych okreséw czasu. Zaprezentowali row-
niez charakterystyke podejmowanych decyzji migracyjnych, uwzgledniajac zasiegi
i kierunki migracji, w tym i migracji powrotnych. Uwzgledniono takze dojazdy
do pracy. W zakonczeniu znajdujg si¢ opinie na temat mozliwosci utrzymania sie
w przyszlosci opisywanych tendencji: mechanizméw decyzji i kierunkéw migracji,
wskazujgc przy tym na zwigzek z przyrostem miejsc pracy.

W kolejnych pracach K. Dziewonski pisze o wplywie migracji na systemy
miejskie. Opisuje rézne formy i zaleznosci pozwalajace zdaniem Autora pozna¢
struktury i mechanizmy migracji, to jest okreslonych modeli ludnosciowych,
ktére umozliwiaja modelowanie systeméw miejskich. Rok pdzniej ukazuje sie
obszerna publikacja K. Dziewonskiego pod tytulem Rozmieszczenie i migracje lud-
nosci a system osadniczy Polski Ludowej (1977) (wspdtautorzy A. Gawryszewski,
E. Iwanicka-Lyrowa, A. Jelonek, M. Jerczynski, G. Wectawowicz). Opracowanie
sktada sie z trzech czesci: Rozmieszczenie i struktura ludnosci, Migracje ludno-
sci i Geneza obecnego uktadu ludnosciowego i system osadniczy. K. Dziewonski
byl koordynatorem grupy tematycznej, redaktorem tomu oraz autorem
w czgéci A punkt 1. Analiza poréwnawcza rozmieszczenia ludnosci i punkt
2. Struktura demograficzna. Natomiast w czesci C trzech podrozdziatow:
9. Struktura przestrzenna uprzemystowienia, 10. Struktura przestrzenna urbani-
zacji i 11. Wspétzaleznosci i rozbieznosci uprzemystowienia i urbanizacji. Analizy
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poréwnawcze s3 bardzo dobrze udokumentowane materiatami spiséw ludno-
$ci z lat 1950, 1960 i 1970 i zmian miedzy okresami spisowymi w postaci map
w ukladzie kwadratéw. Struktura demograficzna prezentowana jest w postaci
kartograméw (w trzech grupach wieku) wedtug powiatéw. Analizy przedstawiaja
najbardziej szczegélowa i aktualng sytuacje demograficzng kraju, w tym réwniez
procesu urbanizacji kraju w latach 1950-1970 i perspektywy na lata 1970-1990.

Kolejng publikacja, do$¢ nieoczekiwang ze wzgledu na skale przestrzenna,
jest napisana we wspotautorstwie z Piotrem Korcelli praca o migracjach w zlewni
Gornej Noteci. Dalsze dotyczg przestrzennego zréznicowania migracji w Polsce
oraz oceny zagadnien migracji ludnosci w opracowaniach Giéwnego Urzedu
Statystycznego (1978). Ten dzial zamyka krotki, lecz bardzo interesujacy artykut
o refleksjach nad teorig migracji Williama Alonso (1979).

Poza wydzielonymi wyzej kierunkami badan w publikowanym dorobku
K. Dziewonskiego znajdujg si¢ prace z pogranicza dzialéw omawiajace zwigzki
i zaleznosci roznych zjawisk z problematyka ludnosciows. Jako przykiadowe
mozna wymieni¢ opracowanie Zagadnienia ludnosciowe w badaniach geogra-
ficznych ostatnich lat (1977) oraz Problemy ludnosciowe w polskim planowaniu
regionalnym (1977), czy opracowanie: Ludnosé-srodowisko-zasoby naturalne
(1974), gdzie Autor przedstawil kilka ostatnio skonstruowanych tak zwanych
modeli globalnych (w skali calej Ziemi), uwzgledniajacych wspoétzaleznos¢
pomiedzy zmianami ludnosciowymi, gospodarczymi i spolecznymi oraz zaso-
bami naturalnymi i érodowiskiem przyrodniczym, w podziale na tzw. ,modele
zaglady” i tradycyjne. Omawia ich zalety i stabosci, szczegdlnie ograniczony
zasigg przestrzenny.

W badaniach K. Dziewonskiego nalezy takze odnotowa¢ problematyke progno-
zowania zjawisk zwigzanych z rozwojem ludnosci jak np. opracowanie: Perspektywy
urbanizacji i rozwoju sieci osadniczej (1968) jako elementy prognoz spolecznych,
a takze opracowanie Struktura demograficzna a przysztos¢ systemu osadniczego
(1974), czy O modelowaniu struktury przestrzennej ludnosci i osadnictwa (1979)
(we wspolautorstwie z Piotrem Korcelli). W dorobku naukowym K. Dziewonskiego
nalezy odnotowa¢ takze dzialalnos¢ w zakresie kartografii. W Narodowym Atlasie
Polski, wielkim dziele Instytutu Geografii PAN, K. Dziewonski byl redaktorem
odpowiedzialnym za tre$¢ merytoryczng dzialu ludno$¢ i osadnictwo. W tym
pierwszym dziale byt takze wspolautorem, z Elzbieta Iwanicka-Lyrowa i J. Krolskim
planszy nr 43 Zmiany zaludnienia 1950-1970 (1973), w ktdrej zaprezentowane
s3 mapy gestosci zaludnienia metodg kwadratow.

Na zakonczenie pragne wyrazi¢ opinig, Ze doceniajac duzy publikowany
dorobek naukowy Kazimierza Dziewonskiego w zakresie geografii ludnosci,
za znaczace osiggniecie uwazam takze role w inspiracji badan, konsultacje
naukowe i wkiad w wyksztalcenie wielu przysztych badaczy, ktérzy znaczaco
przyczynili si¢ do rozwoju tej dyscypliny geografii.



Dorobek Profesora Kazimierza Dziewonskiego
w dziedzinie teorii regionu i regionalizacji
ekonomicznej'

Teresa Czyz

Okreslenie znaczenia geograficznych studiéw regionalnych w dziatalnosci
i dorobku naukowym Profesora Kazimierza Dziewonskiego, na podstawie
przegladu Jego osiagnie¢ w tej dziedzinie badan, wymaga nawigzania do Jego
zyciorysu naukowego. Droga naukowa Profesora prowadzila od architektury,
urbanistyki i planowania przestrzennego do gospodarki przestrzennej i geo-
grafii spoteczno-ekonomicznej. Dochodzil do geografii droga niejako okrezna.
W przemoéwieniu wygloszonym na uroczystosci nadania Mu tytulu doktora
honoris causa Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu w 1991 r.
nazwal siebie ,geografem z nieprawego loza”.

W zapoczatkowanej po studiach architektonicznych pracy zawodowej w plano-
waniu regionalnym, a po wojnie w Giéwnym Urzedzie Planowania Przestrzennego
w Warszawie, prowadzil prace badawcze na plaszczyznie interdyscyplinarne;.
W studiach z zakresu zagospodarowania przestrzennego i planowania przestrzen-
nego docenial znaczenie wiedzy geograficznej, nawigzal wspétprace naukowa
z geografami i postulowal wicksze zaangazowanie geografii w rozwigzywanie
zagadnien praktycznych.

W 1948 r. opublikowat prace doktorska pt. Zasady przestrzennego ksztal-
towania inwestycji podstawowych, zawierajaca syntetyczne ujecie teorii
lokalizacji dziatalnosci gospodarczej, ktora odegrata wazna role w rozwoju pro-
blematyki teoretycznej geografii ekonomicznej w Polsce. W zalaczniku do tej
pracy w rozdziale O organicznej strukturze czyli regionalizacji paristwa zwrocit
uwage na konieczno$¢ przyjecia okreslonej koncepcji regionu ekonomicznego

! Tekst o podobnej tresci ukazal si¢ w 2016 r. w wydawnictwach Instytutu Geografii Spoteczno-
-Ekonomicznej i Gospodarki Przestrzennej Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu:
Czyz, T. (2016). Studia regionalne w dorobku profesora Kazimierza Dziewonskiego. Rozwdj
Regionalny i Polityka Regionalna, 33, 9-16.
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w planowaniu przestrzennym. Od pracy tej, zdaniem Profesora, zaczela si¢ jego
dzialalno$¢ i kariera naukowa.

Swoje zwigzki z geografig i zainteresowania poznawcze problematyka geo-
graficzng Kazimierz Dziewonski rozwinal i uksztaltowal po uzyskaniu w 1954 r.
stanowiska profesora w nowoutworzonym Instytucie Geografii PAN. Od 1956 r.
kierowal Pracownig Geografii Zaludnienia i Osadnictwa, a od konca 1959 r.
do 1977 r. wspolkierowal (wraz z prof. Marig Kielczewska-Zaleska) Zakladem
Geografii Zaludnienia i Osadnictwa. W latach 1959-1966 kierowal Pracownia
Regionalizacji Ekonomicznej. Przez 12 lat (1960-1972 z paromiesieczng przerwa)
byt zastepca dyrektora IG PAN ds. naukowych.

Najwigksze sukcesy naukowe na forum geografii polskiej i $wiatowej
Kazimierz Dziewonski odnosil w dziedzinie geografii osadnictwa i ludnosci.
Jednak w poczatkowym okresie dziatalnosci badawczej na polu geografii spo-
teczno-ekonomicznej, w latach 60. i 70. ubieglego wieku, wazng pozycje w jego
twodrczosci zajmowata problematyka studiéw regionalnych. Impulsem do pod-
jecia tego rodzaju badan byl renesans mysli regionalnej w geografii swiatowej.

Jako inspirator nowej orientacji teoretyczno-metodologicznej w studiach
nad regionem ekonomicznym i regionalizacjg zyskal uznanie na $wiatowym
forum geografii. W latach 1964-1968 byt przewodniczacym Komisji Metod
Regionalizacji Ekonomicznej (MUG). Pod auspicjami MUG wykonat wiele prac
wlasnych i wspoétautorskich, gtéwnie z Andrzejem Wréblem. Tworzyt miedzy-
narodowe zespoty badawcze i wlaczal do nich polskich geograféw. Organizowal
coroczne konferencje miedzynarodowe z ramienia Komisji