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Psychoanalitycznym interpretacjom spraw spotecz-
nych stawiany bywal zarzut redukcjonizmu, trak-
towania podmiotu zbiorowego w podobny sposdb, jak
podmiotéw indywidualnych. Jego efektem bylaby zasto-
sowana wobec zbiorowosci ,dzika psychoanaliza™, czyli
pospieszne interpretowanie, odpowiedzialne za trywia-
lizacje zaréwno problemu, jaki teorii? — nietrudno wska-
za¢ przypadki, ktére dobrze ilustruja te zarzuty®. Mozna
tez jednak z psychoanalizy uczyni¢ inny uzytek, przede
wszystkim ujmujac ja systematycznie jako teorie wiezi
spolecznej i rekonstruujgc jej spoleczng tresé, czyli to, co

1 Zarzut ten stawia interpretacjom psychoanalitycznym np. G.C. Spi-
vak, zob. tejze Czy podporzgdkowani inni mogg przeméwic?, przet.
E. Majewska, ,Krytyka Polityczna” 2011 nr 24/25, s. 221.

2 Zob. S. Freud O ,dzikiej” psychoanalizie, przet. R. Reszke, w: tegoz
Technika terapii, Wydawnictwo KR, Warszawa 2007, s. 103-110.

3 Zob. np. interpretacje kolonializmu autorstwa Octave’a Mannoniego
w terminach ,kompleksu nizszosci” skolonizowanych obszernie kry-
tykowang w: F. Fanon Czarna skéra, biate maski, przet. U. Kropiwiec,
Karakter, Krakow 2020, s. 90-119.
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psychoanaliza ma do powiedzenia w kwestii ustanowienia i podtrzymania
relacji spotecznych.

W tym artykule przygladam sie wlasnie teorii spolecznej psychoanalizy.
W swoim ujeciu bede podazal drogg bogatej tradycji, w ktdrej méwi sie o psy-
choanalizie, majac na mysli przede wszystkim nazwiska dwoch teoretykow:
Sigmunda Freuda i Jacques’a Lacana®. Tradycja ta ma tendencje do czytania
Freuda przez pryzmat pdzniejszej pracy teoretycznej, w szczegélnosci przez
pryzmat narzedzi teoretycznych strukturalizmu. Jest to wiec anachronizm,
ale wydajny teoretycznie, ktéry akcentuje wymiar teorii Freuda zwigzany
zformacjami symbolicznymi i prawem. Psychoanaliza ma w tej perspektywie
swoja problematyke spoleczng, ktéra jest konsekwencjg wyciggania wnio-
skéw z najwiekszego teoretycznego odkrycia psychoanalizy — odkrycia nie-
$wiadomego. Syntetyczna rekonstrukcja tych zagadnien bedzie przedmiotem
czterech nastepnych podrozdzialéw — stopklatek skupiajacych sie kolejno na
pojeciach mitu, symbolu, struktury i dyskursu i w ten sposdb przedstawiajg-
cych psychoanalize jako spdjny program badania wiezi spotecznej. Cheiatbym
tez zastosowac te problematyke do kwestii podejmowanej przez nauki spo-
teczne, a systematycznie stabo obecnej w zastosowaniach psychoanalizy —jest
to przedmiotem ostatniej czesci tekstu, w ktorej zaproponuje interpretacje
znanego z mysli spolecznej i politycznej pojecia ,walki klas”

Zanim jednak rozpoczne wlasciwy wywod, warto otworzy¢ przestrzen
rozwazan poprzez wskazanie, czego w psychoanalizie nie znajdujemy. Brak
w niej przede wszystkim tego, czego zazwyczaj oczekujemy od ,,antropologii
filozoficznej” i czego szukaliby$my szczeg6lnie w projekcie rewolucyjnej me-
tody terapii (czyli wyraznego stanowiska politycznego).

Psychoanaliza nie daje sie umiesci¢ w przestrzeni konwencjonalnych stano-
wisk antropologii spolecznej, rozpietej miedzy pozycjami Arystotelesa (cztowiek
uspoleczniony) i Hobbesa (jednostka egoistyczna i racjonalna). Teoria Freuda
zawiera elementy obu tych pozycji: Freud pisze o jednostce poszukujacej przy-
jemnosci (biegun Hobbesowski), ale jednostka ta nie jest w pelni czlowiekiem,
dopdki nie wchodzi w relacje spoteczng (biegun Arystotelesowski). Freud czy-
tany poprzez strukturalizm okazuje sie zaskakujaco bliski tradycji francuskiej,
durkheimowskiej (z istotnymi réznicami, ktdre podkresle pdzniej), ale ktadac
akcent na ostateczny tragizm konfliktowego charakteru kultury, pozycja Freuda
staje sie bliska modelowi istoty odspolecznionej znanej z tradycji anglosaskie;j.

4 Wsrdd cztonkow tej tradycji mozna wymienic¢ Louisa Althussera, Alaina Badiou, Joan Copjec,
Slavoja Zizka czy Alenke Zupangig.
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Nie ma rozwigzania tego dylematu, poniewaz koncepcja podmiotu psychoana-
lizy nie nalezy do tej samej przestrzeni co tradycyjna antropologia filozoficzna,
ustawia sie na innej osi: zamiast spdjnej wizji pozostawia zbidr hipotez okre-
slajacych gléwne napiecia w przestrzeni podmiotu.

Psychoanaliza nie daje takze rozwigzania politycznego. Pesymizm zbliza jg
do pozycji konserwatywnej, ale krytyka religijnych i politycznych idealizacji
juz wyraznie jg od niej oddala. Podobnie sprzeczne z tradycja konserwatyw-
ng jest uparte uprzywilejowywanie pozycji seksualnosci w wyjasnieniach
psychoanalitycznych®. Rewolucyjny charakter metody psychoanalitycznej
ikrytyka kultury zblizaja j do stanowiska lewicowego, ale do pelnego utoz-
samienia brakuje tu optymizmu wlasciwego wszystkim teoriom przyjmu-
jacym uspoleczniony i plastyczny obraz natury ludzkiej. Psychoanaliza ob-
staje przy konieczno$ci straty, braku, kastracji, otwierajagc wymiar tragizmu,
z perspektywy lewicy bliskiego pozycji konserwatywnej. Podstawg dla samej
praktyki psychoanalizy (dla ktdrej polityczny tradycjonalizm i rewolucyjny
kolektywizm stanowig zagrozenie) wydaje sie stanowisko liberalne, ale ktdci
sie z nim Freudowska teoria podmiotu: psychoanaliza jest koncepcja deter-
minizmu psychicznego® i z tej perspektywy chce wyjasni¢ calosé¢ ludzkiego
doswiadczenia, traktujac liberalng koncepcje autonomii jednostki jako fan-
tazje i wykluczajac wiare w nieskoriczone bogactwo ludzkiej réznorodnosci.
Psychoanaliza tym samym nie utozsamia sie z zadnym jezykiem politycznym,
ale, nicuje” wszystkie, wydrazajac ten czy inny punkt politycznej pewnosci.

Teoria spoleczna psychoanalizy jawi sie w tym $wietle jako utkana z pa-
radoksow. Jej zaletg jest jednak, z jednej strony, negatywna praca systema-
tycznego watpienia, a z drugiej — zdolnos¢ do spekulacji teoretycznej, ktéra
stuzy akcentowaniu tego, co stanowi warunek strukturalny wiezi spoteczne;.

»Mit” spoteczny psychoanalizy
Zamiast antropologii Freud pozostawil teorie spoleczng w osobliwej postaci
spekulacji historycznej: mozna jg okresli¢ jako prace archeologa, ktory realne

5 Freud sprzeciwiat sie ,deseksualizacji” libido w teorii C.G. Junga, samemu rozumiejac jednak

seksualno$¢ w sposob daleki od potocznego. Zob. A. Zupanéi¢ Czym jest seks?, przet. T. Siecz-
kowski, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2021, s. 152-154.

6 Jako ,Scistg determinacje i determinowalno$¢ kazdego psychicznego aktu” definiuje psycho-
analize uczen Freuda, Sandor Ferenczi, zob. tegoz Sex and Psychoanalysis, trans. E. Jones, Basic
Books, New York 1950, s. 258.
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wydarzenia z przeszlosci (zabo6jstwo ojca pierwotnego, morderstwo ,wielkie-
go czlowieka”) odkrywa z ich symbolicznych $ladéw (totemizmu, struktury
monoteizmu). Osobliwy charakter tego rozwigzania najlepiej widaé na przy-
ktadzie ostatniego tekstu Freuda na ten temat, czyli pracy MojZesz imonoteizm,
w ktdrej sama ztozona konstrukeja wywodu (kilkakrotnie powtarzanego,
rekapitulowanego) staje sie niejako ilustracja tez teoretycznych tekstu, wska-
zujacych na czasowq zlozonosc traumy’. Teza centralna dla tekstu o Mojzeszu
wiaze kulturowa przemiane wielkiej wagi — ustanowienie judaistycznego
monoteizmu — z morderstwem zalozyciela religii, Mojzesza®. Autorytet do-
magajacy sie wyrzeczenia budzi gniew, ktérego ekspresja — przemoc - zostaje
nastepnie wyparta, co staje sie podstawg p6zniejszego duchowego osiagnie-
cia, czyli $cistego, opartego na zakazie idolatrii® monoteizmu. Podobny me-
chanizm symboliczny wigze Freud z religijnym znaczeniem chrzescijanistwa,
w ktérym kluczowa role odgrywa morderstwo mesjasza' — syna mogacego
wreszcie, dzieki swojej ofierze, odpokutowaé bardziej fundamentalng wine
wobec ojca. W trzeciej czesci tekstu (pisanej w roku 1938) Freud poprzez po-
razke wyparcia wyja$nia mechanizm antysemityzmu: monoteizm jako kul-
turowy wynalazek wymagajacy wyrzeczenia budzi gniew ,zle ochrzczonych”
chrzescijaniskich spoteczeristw, ktdre przemieszczajg (w sensie Freudow-
skim) swojg wrogos¢ na lud bedacy historycznym zrédlem chrzescijanistwa,
to znaczy Zydéw™. ,Zle ochrzczone” kultury nie akceptuja poczucia winy
nieodlacznego od wyparcia i przemieszczaja je na zrédto swojego klopotu.
Centralna teza tekstu o Mojzeszu stanowi nawigzanie do rozwazan Freu-
da na temat genezy kultury obecnych w dwdch innych kluczowych pracach
dotyczacych problematyki spolecznej, czyli w Totem i tabu i Kulturze jako Zrddle

7 Zwracata na to uwage C. Caruth Doswiadczenie niczyje: trauma i moZliwosc historii, przet. K. Bo-
jarska, ,Teksty Drugie” 2010 nr 6, s. 111-123.

8 Freud swoja lekture opierat na intuicjach Goethego, ktorych potwierdzenie znalazt w pracy
Ernsta Sellina, autora z kregu protestanckiej tradycji egzegezy biblijnej. Zob. referat André Ca-
quota w: ). Lacan The Other Side of Psychoanalysis, trans. R. Grigg, W.W. Norton & Co., New
York, London 2007, s. 209-213. Por. S. Freud, Czfowiek imieniem Mojzesz a religia monoteistyczna,
przet. A. Ochocki, R. Reszke, oprac. R. Reszke, w: tegoz Pisma spoteczne, Wydawnictwo KR, War-
Szawa 2009, S. 458.

9 Tamze,s. 476.
10 Tamze,s. 457

11 Tamze,s. 460. Nie jest to jedyne wyjasnienie, Freud uznaje zjawisko antysemityzmu za wielora-
ko zdeterminowane.
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cierpieri. Dla przypomnienia: wyjasniajgc geneze fetyszyzmu traktowanego
jako pierwotna forma (i model) wszelkiej religijnosci, Freud wigze jg z za-
bodjstwem ojca pierwotnego™, jedynego w dziejach mezczyzny, ktory posiada
»pelng wladze” (ma nieograniczony dostep do wszystkich kobiet i sprawuje
niepodzielne rzady) w hordzie pierwotnej — prymitywnej formie spotecz-
nosci ludzkiej (funkcjonujacej w czasach, o ktérych wiadomo tylko tyle, jak
znaczgco akcentuje Freud, ze mowa byla wtedy jeszcze nierozwinieta®).
Zbuntowani bracia morduja ojca, ale w nastepstwie czynu powraca miltosé
do ofiary (przyémiona zrazu afektywnie przez wrogo$¢). Nekani wylaniajg-
cymi sie w ten sposdb wyrzutami sumienia sprawcy morderstwa wyrzekajg
sie korzysci plyngcych z ich czynu, ustanawiajgc pakt w postaci dwu fun-
damentalnych tabu kultury — tabu zabdjstwa i kazirodztwa. W ten sposéb
martwy ojciec — silniejszy, jak zauwaza Freud™, niz ojciec zywy — wraca do
wladzy. Ale miejsce ojca manifestujacego rozkosz i przemoc poza prawem
zajmuje ojciec jako instytucja symboliczna, fundujaca konieczne dla kultury
wyparcie. Morderstwo ojca jest wiec,, pierwszym przestepstwem” (przed nim
nie bylo bowiem prawa), i to od niego zaczynajg sie ,,organizacja spoteczna,
ograniczenia moralne ireligia”® Wyjasnienie Freuda ma oczywiscie charak-
ter blednego kota: , pakt braci’, prototyp normy kulturowej, jest wyrzeczeniem
sie tego, co i tak z perspektywy kultury niemozliwe.

Status tych dociekan trafnie okresli Lacan, nazywajac je ,mitem” wprowa-
dzonym przez psychoanalize (i,jedynym mitem, do ktérego zdolna jest doba
nowoczesna*), formg struktury znaczeniowej, ktora ma raczej ilustrowaé
pewne antynomie, niz cokolwiek wyjasniac¢". Zrekonstruujmy zatem teore-
tyczng problematyke tej hipotezy.

Z perspektywy pdzniejszego tekstu o Mojzeszu wyraznie widaé, ze hipo-
tezy hordy pierwotnej nie da sie zredukowa¢ do projekcji kompleksu Edypa

12 S.Freud Totemitabu. Kilka zgodnosciw zyciu psychicznym dzikich i neurotykéw, przet. M. Poreba,
R. Reszke, w: tegoz Pisma spoteczne, Wydawnictwo KR, Warszawa 2009, s. 360-364. Por. tegoz,
Cztowiek imieniem Mojzesz, s. 452-453.

13 S. Freud Cztowiek imieniem Mojzesz, s. 452.
14 S.Freud Totemitabu, s. 362.
15 Tamze, s. 361.

16 ). Lacan The Ethics of Psychoanalysis 1959-1960, trans. D. Porter, Routledge, London and New
York 2008, s. 217.

17 Tamze, s.176; 0 mitycznej wartos$ci hipotezy Freuda wspomina tez O. Mannoni Freud. The The-
ory of the Unconscious, trans. R. Bruce, Verso, London — New York 2015, s. 131-132.
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w przeszto$¢ ludzkosci: chodzi tu raczej o przemoc i wyparcie jako cene usta-
nowienia symbolu i sublimacji, a w ostatecznos$ci — cene zadzierzgniecia
wiezi spolecznej jako takiej. Aby powstal podmiot ludzki — to znaczy poddany
prawu — potrzeba pewnej postaci wiezi ludzkiej, w ktorej to, co ,niemozliwe”
(zabdjstwo, kazirodztwo), zostalo , zakazane”: zdublowane przez zakaz i we
wlasciwy sposdb wyparte. Zakaz zostaje zinternalizowany jako nad-Ja, jednak
nie w postaci abstrakcyjnej zasady, lecz w formie partykularnej — stowa po-
chodzacego od autorytetu'®, obarczonego pewnym tadunkiem afektywnym.
I tak jak prawo jest zawsze obecne w wiezi z innym, tak normy tego prawa
nie sg bezosobowym zbiorem regul, ale zawsze sg ,wcielone” w konkretng
relacje spoteczng: kazdy podmiot jest konfrontowany z zakazem w formie,
jaka nadal mu inny czlowiek jako istota afektywna i dazaca do rozkoszy.
Réwnoczesnie zakaz nie przestaje by¢ zrodlem cierpienia, szczegdlnie jesli
pamietac o osobliwosciach nad-Ja. Wielokrotnie komentowano paradoks
ekonomiczny tej instancji (nad-Ja jest tym silniejsze, im bardziej podmiot
zabiega o spelnienie jego zgdan). Freud zauwaza takze, ze instancja nad-
-Ja zywi sie porazkg, traktujac zewnetrzne wydarzenia (np. niepowodzenia,
katastrofy) jako potwierdzenie wewnetrznej winy - irracjonalny mechanizm
pokazujacy sadystyczny sposdb dzialania norm w nad-Ja. Dlatego tez, zauwa-
za Freud, dawne kultury , egzorcyzmowaly” wine przez ,chlostanie fetysza”"
— sile opiekuncza karano za niepowodzenia, oswabadzajac sie z poczucia
winy. Czlowiek wspdlczesny nie posiada takich narzedzi rytualnych ijestjuz
zawsze winny: jak wyrazi to pdzniej Lacan, ,kazdy akt rozkoszy” powoduje
zapis w, Ksiedze rozrachunkowej Prawa"?.

Konstelacje centralnych pojec tej teorii Freud lokuje jednocze$nie na po-
ziomie jednostkowym i zbiorowym. Spoleczne zastosowania psychoanalizy
dlugo bedg ilustrowaly konsekwencje myslenia w kategoriach,, spiecia” mie-
dzy jednostka a kulturg. Indywidualny kompleks, pomnozony wielokrotnie
przez typowa konfiguracje warunkéw zycia rodzinnego, ma spoteczne kon-
sekwencje. Przykladowo: nastawienie kulturowe typowej rodziny drobno-
mieszczanskiej, z jej aspiracyjnym charakterem, spoleczng niepewnoscig
i wynikajgca z nich tendencjg do represji, przeklada sie na ,powierzchow-
ng” identyfikacje z wartosciami konserwatywnymi — sztywng, niezdolng do

18 Zob. S.Freud Kultura jako zrédto cierpien, przet. R. Reszke, w: tegoz Pisma spoteczne, Wydawnic-
two KR, Warszawa 2009, s. 211-212, 220.

19 Tamze,s. 212-213.

20 J.Lacan The Ethics..., 217.
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modyfikacji, werbalistyczna, podatng na stereotyp i odrzucenie inno$ci*. Tak
prowadzona psychoanaliza zbiorowosci (jako ztozenie typowych, indywidu-
alnych przypadkéw) wydaje sie wyznaczaé granice wezesnych spotecznych
zastosowan freudyzmu, streszczonych niejako w pojeciu ,charakteru”?ijego
problematyce. Mozliwe jest jednak inne przetozenie projektu Freudowskiego
na problem instytucji spotecznej.

Symbol i wyparcie

»Mit spoleczny” Freuda nie jest przeciez opowiescia o jednostkowym kom-
pleksie Edypa, ale o zrédtach instytucji jako pewnej umowy (,pakt braci”),
rozumianej jednak inaczej niz w klasycznych wersjach kontraktualizmu,
w ktorych zasady umowy sg konsekwencjg zalozen na temat ludzkiej racjo-
nalnosci®. Warto$¢ tego paktu (,stowa” umowy) bierze sie z ciezaru, jaki na-
daje muto, co jest poza stowem, lub, lepiej, co stanowi jego odwrotng strone.
Po morderstwie ojca, jak stwierdza Freud, pojawiaja sie wstyd i poczucie winy
(echo ,wstydu” i ,poczucia prawa” z wielkiej mowy Protagorasa®), a ciezar
stowa umowy bierze sie z cigzacej nad nim przeszlosci — czyli z przemocy,
ktorej pamied jest transmitowana w formie winy (,zapisu w Ksiedze”). Sita
totemu bierze sie wiec z przemocy wobec ojca, bedacej wypartym zrédlem
jego wiadzy. Relacja miedzy przemoca a symbolizacjg pojawia sie u Freuda
zaréwno w analizie totemizmu, jak i w wyjasnieniu rygorystycznego mono-
teizmu — realna przemoc prowadzi do wzniesienia symbolicznego zakazu
(zabdjstwa i kazirodztwa w jednym przypadku, idolatrii w drugim), bedacego
réwnoczesnie formg wyrzeczenia sie przemocy i zachowania jej skutkéw
w innej formie. Wedlug Freuda wszystkie religie sg préba zjednania ojca,
wszystkie transmitujg ten sam problem jego , krzywdy ?. Z tej perspektywy

21 Por. T. Adorno Osobowosé¢ autorytarna, przet. M. Pankoéw, PWN, Warszawa 2010, s. 210-211
i220-223.

22 Zob. zwigzte podsumowanie tych koncepcji w: G. Makari Revolution in Mind. The Creation of
Psychoanalysis, Duckworth Overlook, London 2008, s. 377-396.

23 Rozumienie teorii Freuda jako kontynuacji kontraktualizmu opieratoby sie na powierzchow-
nych podobienstwach: podmioty u Freuda sg w inny sposob racjonalne niz podmioty w teorii
Hobbesa czy Lockea.

24 Platon Protagoras, 322¢, zob. tenze Laches. Protagoras, przet. W. Witwicki, Wydawnictwo Antyk,
Kety 2002, s. 84.

25 S. Freud, Totemitabu, s. 363.



SZKICE KRZYSZTOF SWIREK TEORIA SPOLECZNA PSYCHOANALIZY...

widaé wyraznie, ze wlasciwg stawka rozwazan Freuda o totemizmie jest pro-
blem ,granicy” symbolizacji i mocy norm?.

Jak podkreslal Sandor Ferenczi, dla psychoanalizy wlasciwym symbo-
lem nie sg jakiekolwiek metafory czy poréwnania, ale formacje obciazone
wypartg nieSwiadoma tre$cia?. Freud, powracajac do mitu hordy pierwot-
nej, lokalizuje wlasciwy ,symbol” spoteczny jako ten rodzaj dyskursu, ktory
Swoja moc opiera na wypartej przemocy, dochodzgcej do glosu mitosci
i poczuciu winy. Odpowiada w ten sposéb na jedno z fundamentalnych
pytan nauk spotecznych, czyli pytanie o normy. Norma wymaga fundujacej
prawo ,mitycznej przemocy” (odwolujac sie do Benjamina), obarczajacej
wing i wskazujgcej na dzialanie losu®®. Natura wlasciwego symbolu po-
kazuje, ze mowa dziala w tej perspektywie jako Prawo, a nie narzedzie
komunikacji®. To znaczy, ze jezyk cigzy istocie moéwigcej, jest oskrzydlony
przez wstyd i poczucie winy. Sam mechanizm wolnych skojarzen, na kt6-
rym opiera sie metoda terapeutyczna psychoanalizy, jest przeciez mozliwy
tylko dzieki temu, ze daje wyraz nieswiadomemu pragnieniu, $cisle zwig-
zanemu z prawem rozumianym psychoanalitycznie jako konsekwencja
wyparcia. Z tych samych powoddw, dla ktérych mowa jest prawem, w swo-
im dyskursywnym uzyciu staje sie dla podmiotu fatum?®, nieuchronnym
przeznaczeniem w ramach szerszych relacji spotecznych. Tym samym
~kompleks Edypa”jest niezrozumialy poza kontekstem podstawowych re-
lacji politycznych® i musi mie¢ inny ksztalt w spoteczenstwach, w ktérych
inaczej funkcjonuje prawo miedzyludzkie — charakter dramatu edypal-
nego wskazuje na bezposrednig cigglo$é miedzy strukturami rodzinnymi

26 Utrzymanaw podobnym duchu, ale nieco obszerniejszg interpretacje ojcobojstwa jako granicy
symbolizacji i refleksyjnosci podmiotu w Totem i tabu przedstawitem w: K. Swirek Boundaries
of Reflexivity. Freud's account of the subject’s autonomy, ,Societas/Communitas” 2018 nr 1-1,
$.39-43.

27 S.Ferenczi Sex and Psychoanalysis, s. 277-278.

28 W. Benjamin Przyczynek do krytyki przemocy, przet. A. Lipszyc, w: tegoz Konstelacje, WU), Kra-
kéw 2009, s. 86-90.

29 Te zasade z mocg w kontekscie psychoanalitycznym wypowie pézniej Lacan, zob. tegoz Funk-
cja i pole méwienia i mowy w psychoanalizie, przet. B. Gorczyca, W. Grajewski, Wydawnictwo KR,
Warszawa 1996, s. 65.

30 Zob. uzycie pojecia ,fatum” w: P. Legendre Zbrodnia kaprala Lortiego. Traktat o Ojcu, przet.
A. Dwulit, Fundacja Augusta hr. Cieszkowskiego, Warszawa 2011, s. 35-38.

31 Por.tamze,s.37.
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i politycznymi®. Jest to tylez fatum wynikajgce ze stéw wypowiadanych
wobec podmiotu i sytuujgcych go w ramach relacji spotecznych (nadaja-
cych mu dlugg symboliczng genealogie®), co stowo wypowiadane przez
podmiot, czyli, méwigc jezykiem Louisa Althussera, odpowiedz podmiotu
na interpelacje®. Zgadzajac sie, wypowiadajac fundamentalne ,tak”, od-
czuwamy pewien zysk rozkoszy zwigzany z wypelnieniem tego, do czego
sklania nas architektura instytucji.

Warto w tym miejscu przypomnie¢ ewangeliczng przypowies¢ o dwoch
synach, ktérym ojciec nakazat prace w winnicy (Mt 21,28-32). Jeden z nich
zgodzil sie na zadanie ojca, ale nie wypelnil zobowigzania, drugi odmoéwil, ale
wykonat polecenie. Na pytanie ktory z nich postapitl lepiej, stuchacze przy-
powiesci odpowiadaja: oczywiscie drugi. Z perspektywy psychoanalitycznej
mozna powiedzied, ze jego uczynek byl dobry podwdjnie: nie tylko dlatego,
ze wypelnial przykazanie, ale takze dlatego, ze odméwit sobie zysku rozkoszy
zwigzanego ze zgodg, wyparl sie narcystycznej przyjemnosci pltyngcej z iden-
tyfikacji z figura ,dobrego syna”

Podsumowujac, dla psychoanalizy jezyk nie redukuje sie do narzedzia
komunikacji, komunikacja nie jest ekwiwalentng wymiang, a norma, ktdrej
ciezar rozpoznaje sie wlosach kazdego podmiotu, jest zawsze ,zakrzywiona
jednostkows historig podmiotu i dziala wedlug osobliwej ekonomii winy.
Nie jest to wiec norma, ktérej rozpowszechnione rozumienie socjologia za-
wdziecza Emile'owi Durkheimowi. Podmiot Durkheimowski internalizuje
normy*, podmiot psychoanalizy internalizuje autorytet (jako podstawe nad-
-Ja), a wiec norme juz w jej nachyleniu partykularnym. Dlatego na gruncie
psychoanalizy nie jest mozliwy ,podmiot zbiorowy” — chocby dlatego, ze
norma cigzy podmiotowi inaczej niz,zbiorowy archetyp”izawiera afektywny
naddatek pozostajgcy w napieciu z uniwersalng tre$cig prawa. Ten charakter

”

32 Na zarzut, ze psychoanaliza infantylizuje relacje spoteczne, wpisujac je w horyzont rodziny,
mozna wiec odpowiedzieé, ze rownie dobrze daje sie przedstawic te relacje w odwrotny spo-
s6b: psychoanaliza pokazuje polityczne stawki zycia rodzinnego

33 Por.]. Lacan Ecrits, trans. B. Fink, W.W. Norton & Co., New York — London 2006, s. 547.

34 O pojeciu interpelacji zob. L. Althusser Ideologie i aparaty ideologiczne panstwa, przet. A. Sta-
ron, ,Nowa Krytyka", wersja online: http://www.nowakrytyka.pl/pl/Ksiazki/Ksiazki_on-line
/?id=888 (dostep: 13.06.2022).

35 Wedtug Durkheima ,wierzenia, tradycje, praktyki zbiorowe" sa réwnoznaczne ze ,$wiadomo-
$cig wspdlng”, zob. E. Durkheim O podziale pracy spotecznej, przet. K. Wakar, PWN, Warszawa
2011, s.110. W jednostce $cierajg sie niejako dwie kategorie tresci psychicznych, jedna zbiorowa,
adruga — indywidualna.
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normy sprawia, ze postacig ,bohatersky” dla psychoanalizy staje sie Mojzesz
— nie ten jednak, ktorego opisuje Biblia, ale ten, ktérego Freud rozpoznat
w rzezbie Michala Aniola®: Mojzesz, ktory powstrzymal gniew i nie rozbit
tablic prawa, tym samym zachowujac z nim relacje, ale tez wyzwolit sie od na-
mietnosci, ktorg ta relacja byla skazona. Powigzanie prawa, symbolu i represji
wyznacza ramy pewnej teorii wladzy: wedle zarysowanej tu perspektywy
nie tylko podleganie wladzy, lecz rdwniez jej sprawowanie powinno wigza¢
sie zwyrzeczeniem. ,Perwersja” wladzy to realizowanie brudnych intereséw
rozkoszy pod pozorem wypelniania normy: podmiot sprawujacy wladze jest
etyczny tylko jako podmiot ,okaleczony”: odmawiajacy sobie, w imie wier-
nosci prawu, pewnej czesci rozkoszy. W okaleczeniu tym widzialbym jedng
z realizacji tego, co Lacan nazwie p6zniej , kastracja symboliczng”.

To, ze jezyk jest Prawem, jako jeden z aksjomatéw psychoanalizy rozpoznal
Michel Foucault®, od razu dodajac, ze nie da sie wypowiedzie¢ wszystkich
konsekwencji tego aksjomatu, bo psychoanaliza nie jest dziedzing pozytywna,
ale dziedzing opracowujacg granice ludzkiej podmiotowosci - i punkt zerowy
relacji spotecznych.

Struktura (ujeta radykalnie)

Jesli mit hordy pierwotnej nie jest forma kompleksu Edypa przeniesiong
w przeszlosé, ale teorig strukturalnych napie¢, mozna zwrotnie spojrzeé
na kompleks Edypa jako przede wszystkim ,rzecz spoteczng’, to jest forme
strukturalng — powtérzenie w kazdej rodzinie napie¢ wlasciwych samej
relacji spolecznej. W kompleksie Edypa odbija sie napiecie, ktore decen-
truje podmiot i czyni juz zawsze zaleznym od zewnetrznego oparcia —
obiegu symboli. Rdzne formuly symboliczne opracowuja w ten sposéb
jeden z konstytutywnych sekretéw samej symboliczno$ci — sekretéw nie
w sensie ukrytej tresci, ale wypartej prawdy®. Nalezy tez w tym miejscu

36 Por.S. Freud Mojzesz Michata Aniota, w: tegoz Sztuki plastyczneiliteratura, przet. Robert Reszke,
Wydawnictwo KR, Warszawa 2009, s. 184.

37 M. Foucault Stowa i rzeczy. Archeologia nauk humanistycznych, przet. T. Komendant, stowo/ob-
raz terytoria, Gdansk 2006, s. 336-338.

38 Géza Roheim jako ortodoksyjny freudysta odczytywat struktury kompleksu Edypa z danych
etnograficznych, robit to jednak wprost, koncentrujac sie na tresci. Z perspektywy jego pracy
wida¢ ponownie, jak wielkim przetomem w teorii spotecznej jest instrumentarium struktura-
listyczne. Zob. np. tegoz Psychoanalysis and Anthropology. Culture, Personality and the Uncon-
scious, International Universities Press, New York 1950.
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podkresli¢, ze ,rzecz spoteczna” nie powinna by¢ nigdy rozumiana jako
»przecietna” czy ,typowa” postaé pewnego splotu czynnikéw w danej
kulturze: ten rodzaj wyjasnienia (nazwijmy go ,kulturalistycznym”), ak-
centujgcy tre$é lokalnych zwyczajéw, nie pozwala dostrzec ostrosci tez
Freuda, przede wszystkim nalegania, by jego rekonstrukcje genezy kultury
rozumie¢ nie jako ,metafore”, ale jako odczytanie zdarzen realnych. Cho-
dziloby tu jednak wylacznie o realnos¢ struktury. Teoretyczne ujecie tego
typu realnosci odnalezé mozna u Lacana.

To relacja symboliczna jest decydujaca dla wylonienia sie podmiotu.
Jezykiznaczgce sg w stanie wladciwie usymbolizowaé bycie po$rdd innych:
stowo to ,obecnos¢ uczyniona z nieobecnosci™ i podmiot moze dzieki
niemu by¢ zaréwno reprezentowany, jak i ,,znika¢” tam, gdzie pojawia sie
znaczgce®. Wedle znanej definicji Lacana, przedstawionej na seminarium
z 1964 roku, ,znaczace jest tym, co reprezentuje podmiot wobec innego
znaczgcego . Zwraca uwage osobliwy charakter tej definicji — nie wska-
zuje ona na podmiot jako co$, danego”, ale odnosi go do relacji dwdch zna-
czacych, i to ujetych nie jako ,reprezentujgce cos” lecz jako czysta réznica.
Podmiot wytania sie, jak podkresla Lacan, ,w dyskursie Innego”*, to znaczy
w przestrzeni jezyka, dyskurs ten jest jednak zawsze niekompletny*. Jako
ze strukture charakteryzuje tu relacja miedzy nieciaglymi elementami,
mozna powiedzie¢, ze podmiot wyltania sie w ,przerwie” miedzy znaczg-
cymi. Podmiot jako to, ,co jest reprezentowane”, nie oznacza czego$ pozy-
tywnego, substancjalnego, nie jest suma cech czy identyfikacji (jak w przy-
padku Ja), ktére mozna ztozy¢ niczym patchwork w calo$¢, ale ujawnia sie
dzieki niecigglosci znaczacych. Sama struktura symboliczna za$ nie jest
zamknietym zbiorem - jej niekompletnos$é wywoluje pewien realny efekt,
daje przestrzen podmiotowi. To z porazki jezyka ,wylania sie realne”

39 J.Lacan Funkcjaipole...,s.72.
40 Zob.tamze,s. 113

4 ). Lacan The Four Fundamental Concepts of Psychoanalysis, trans. A. Sheridan, W.W. Norton &
Co., New York — London 1998, s. 207.

42 J.Lacan Ecrits, s. 549.

43 Por. S. Tomsic Better Failures: Science and Psychoanalysis, w: Lacan Contra Foucault, ed. N. Bou
Ali, R. Goel, Bloomsbury Academic, London 2019, s. 87.

44 ). Lacan The Other Side..., s. 123. Wiecej o ujeciu realnosci jako czego$, co wytania sig z niekom-
pletnosci porzadku symbolicznego: A. Zupancic Czym jest seks?, s. 55-111.
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- pustka, ktéra nastepnie moze by¢ reprezentowana. Podmiot jest wiec
wspoélzalezny ze strukturg®, co oznacza rdwniez, ze nie jest z nig tozsamy.

Rozwazania te, chociaz moga sie wydawac wysoce abstrakcyjne, majg
konkretne konsekwencje dla teorii spotecznej. Po pierwsze, podmiot w tym
ujeciu nie jest efektem, produktem czy konstruktem kultury (co sytuuje te
teorie w opozycji do rozumienia podmiotu jako efektu dyskurséw wiadzy
u Foucaulta). Po drugie, takie ujecie pozwala na nowo skonceptualizowad
problem struktury — w zgodzie z zalozeniem, ze struktura nie jest suma
cech pozytywnych (obserwacji dotyczacych pewnych jakosci), ale relacja
nieuchronnie wprowadzajaca wymiar braku i nietozsamosci. Tak pojeta
struktura nie jest teoretycznym zalozeniem®, jest realna, ale nie mozna jej
obserwowa¢ inaczej niz poprzez jej efekty. Jesli takie jej rozumienie chcie-
liby$my zastosowac do problematyki nauk spotecznych, mozemy intere-
sujaco przeformutowac znane juz problemy: dla przykladu, kiedy méwimy
o strukturze klasowej, powinni$my mie¢ na mysli przede wszystkim relacje
miedzyklasowe i walke klas. Nie ma innej ,struktury” spolecznej niz walka
klas, czyli konflikt miedzy roznymi sposobami zycia. Z perspektywy jednego
z tych sposobdéw mozemy méwic o innym tylko, ze jest ,niestuszny” lub ,nie-
mozliwy”. Dlatego jesli sktadamy w catos¢ rézne klasowe obrazy przestrzeni
spolecznej, nie sposéb uzyskaé z nich przestrzeni wspdlnej: obraz bedzie
systematycznie niedopasowany i to niedopasowanie jest efektem struktury.

Problem intersubiektywnego funkcjonowania symboli zostaje przez La-
cana zaakcentowany przez pojecie Wielkiego Innego. Wielki Inny to inaczej
»2gwarant wymiany’, , Irzeci” w kazdej wymianie symboli, wirtualny uczestnik
procesu komunikacji. Lacan nawiazuje tym pojeciem do antropologicznej
problematyki ekonomii daru (,Wielkiego Dtugu” utrzymywanego ,w ruchu”
dzieki ,,mocy stowa"”), akcentujac jej zawsze juz uprzednio zatozony, a nie
empiryczny charakter: wymiana dardw jest skuteczna nie dzieki rzeczywi-
stej wymianie pozytywnych wartosci, tylko gwarancji dostarczonej przez
wirtualnego agensa (,Innego” wlasnie). Znéw napotykamy tu ujecie, wedle
ktdrego strukture nalezy rozumie¢ przede wszystkim jako cos, co dzieje sie
»pomiedzy” dzialaniami czy znaczeniami wytwarzanymiw grze spolecznej —
w przestrzeni czysto negatywnej, choc¢ opierajacej sie na koniecznych fikcjach.

45 Zob. L. Chiesa Author, Subject, Structure: Lacan Contra Foucault, w: Lacan Contra Foucault, s. 60-61.
46 J.Lacan Ecrits, s. 544.

47 ). Lacan Funkcjaipole..., s. 76.
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Lacan akcentuje zarazem koniecznos¢ Wielkiego Innego, jak i jego negatywny
charakter: Innego charakteryzuje brak, enigmatyczne ,pragnienie”, dla ktd-
rego podmiot probuje znalez¢ odpowiedzi, a unikalno$¢ psychoanalizy jako
dyskursu bralaby sie stad, ze nie probuje tego braku zakrywac*, ale eksploruje
jego konsekwencje. Centralne pytania podmiotu beda dotyczyly pragnienia
Innego, takze jako pragnienia tych, ktdrzy Innego wcielaja w danej sytuacji
i konfiguracji kulturowej — rodzicéw, Boga czy przodkéw. ,Brak” w Innym
stanowi powdd kolejnych symbolizacji - tad symboliczny jest ze wzgledu
na ten brak,,improwizowany”. Istotg tadu symbolicznego nie jest transmisja
tresci odziedziczonych, ale ciggly wysitek, ktorego cel stanowi podtrzymanie
rusztowania symboli. W interesujacy sposob przemieszcza to znang w mark-
sizmie i studiach kulturowych problematyke interpelacji: w klasycznym uje-
ciu interpelacja stuzy identyfikacji z tresciami dominujacymi; w przypadku
teorii Lacanowskiej o interpelacji mozna méwié raczej w sensie negatywnym
— powolanie jest, treSciowo puste’, a podmiot musi napelniaé je trescig w ra-
mach kolejnych interpretacji®, zawsze niedoskonalych, skoro samo pojecie
identyfikacji oznacza takze konieczng nietozsamos¢® (jesli, identyfikuje sie”,
to zawsze dlatego, ze nie jestem tym, z czym sie identyfikuje).

W perspektywie lacanowskiej sposéb funkcjonowania struktury sym-
bolicznej ma fundamentalne znaczenie dla relacji spotecznych®, stad po-
pularna wérdd lacanistéw forma krytyki kultury, w ktdrej na rézne sposoby
interpretuje sie zmiane charakteru Wielkiego Innego lub degradacje samej
struktury symbolicznej. Odnajdujemy rozmaite sformutowania tego proble-
mu: jako przejscie od tradycyjnej wladzy symbolicznej do porzadku oparte-
go na panowaniu w formie biurokratycznej®; jako upadek symbolicznego

48 Por. poréwnanie pozycji analityka do perspektywy sokratejskiej w: S. Zizek, O wierze, przet.
B. Baran, Wydawnictwo Aletheia, Warszawa 2008, s. 190-191.

49 Por. krytyke ujecia Althusserowskiego w: S. Zizek Metastazy rozkoszy, przet. M.|. Mosakowski,
Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2013, s. 73, przyp. 29.

so Argumentz: J.-A. Miller Aand a in Clinical Structures, ,The Symptom” Spring 2005, no 6 https://
www.lacan.com/symptomé_articles/miller.html (dostep: 13.06.2022).

51 Najkonsekwentniej bodaj wyrazajg to prace Moustaphy Safouana, zob. tegoz Speech or Death.
Language as Social Order: A Psychoanalytic Study, trans. M. Thom, Palgrave Macmillan, Basing-
stoke, New York 2003, a takze jego studium politycznych efektow roznicy miedzy jezykiem mo-
wionym zycia codziennego a jezykiem oficjalnym panstwa z krajach arabskich: tegoz Why Are
the Arabs Not Free? The Politics of Writing, Blackwell Publishing, Oxford 2007.

52 Jest to watek przewodni wielu obserwacji z seminarium z lat 1969-1970, zob. J. Lacan The Other
Side...
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»porzadku racji”® oraz rozplyniecie sie struktury symbolicznej w dyskursie
menedzerskim; jako powstanie kultury zinstytucjonalizowanej perwersji*;
wreszcie — jako problem ,atonicznosci $wiata’, w ktérym nakaz ,idiotyczne;’,
odspotecznionej rozkoszy zastgpit trwale struktury symboliczne®. Niewazne
przy tym, ktora z tych diagnoz jest ,trafna”, liczy sie uchwycenie istotnosci
pojecia Wielkiego Innego, ktdry jest koniecznym i zmiennym historycznie
zalozeniem. To jasne, ze Wielki Inny z definicji nigdy nie byt , pozytywnie
obecny” - takze w stanowigcych wzorzec stabilnosci symbolicznej syste-
mach religijnych zawsze jest naznaczony brakiem (poczawszy od licznych,
kaprysnych plemiennych béstw az po Boga monoteizmu, ktérego decyzje sa
niezglebione®, a oblicze — ukryte).

Wiadza dyskursu
Lacan, cho¢ wprowadza oryginalny jezyk teoretyczny, nie ustanawia w pelni
nowej problematyki, ale konstruuje wlasng w relacji do Freudowskiej. Aby
uzyska¢ Lacanowskg teorie dyskursu jako wiezi spotecznej, trzeba jednak
przejsé (jak glosi tytul jednej z sesji seminarium Lacana®) ,od mitu do struktu-
ry’, to znaczy problematyke z Totem i tabu wyrazi¢ w terminach strukturalnych.
Lacan proponuje to przejscie, przepisujac fabule z tekstu Freuda w ter-
minach strukturalnych. Ojciec hordy staje sie w tym przepisaniu ,,0jcem
realnym” w $cisle Lacanowskim sensie realnego, jako tozsamego z logicz-
nym impasem i niemozliwoscig (tak jak niemozliwy jest kto$, kto ma ,calg
rozkosz” i zyje poza zakazami kultury). Martwy ojciec staje sie ,straznikiem

53 ,Porzadekracji”w jezyku Pierre'a Legendre'a oznacza zasade, ktdra ustanawia reguty transmisji
w kulturze i jest powigzana z symbolicznymi ,ponownymi narodzinami”. Zob. tegoz Fabrykacja
cztowieka Zachodu, przet. A. Dwulit, Fundacja Augusta hr. Cieszkowskiego, Warszawa 2016, s. 9,
27; zob. tez tegoz Zbrodnia kaprala Lortiego, s. 57-66.

54 E.Roudinesco Nasza mroczna strona. Z dziejow perwersji, przet. B. Baran, Czytelnik, Warszawa
2009, S. 145-197.

55 S. Zizek W obronie przegranych spraw, przet. J. Kutyta, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, War-
Szawa 2008, s. 37-41.

56 By¢ moze trafna nie jest zadna z nich — por. krétki, krytyczny przeglad tej problematyki w:
R. Salecl Tyrania wyboru, przet. B. Szelewa, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2013,
s. 84-101.

57 Zob.rozwazania w: ). Lacan Imiona-Ojca, przet. R. Carrabino i in., PWN Warszawa 2013, s. 59-94.

58 Zob.).Lacan The Other Side..., s. 118.
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rozkoszy”*, wprowadzajacym symbol-zakaz, co jest tozsame z ustanowieniem
rozkoszy jako czego$ zakazanego, czego$ , po drugiej stronie jezyka”. Jesli teoria
Freuda byla wyjasnieniem zrédla symbolizacji, to Lacan pokazuje, dlaczego
musiala przybraé posta¢ mityczna: pokazywala w istocie réwnoczesnie wy-
lonienie sie i logiczne granice systemu symbolicznego i wskazywala na wy-
tworzony przez niespdjnos¢ systemu symbolicznego rejestr realnego oraz jego
$cisty zwigzek z rozkoszg (jako tym, co zakazane przez prawo). To przepisanie
dokonane przez Lacana pozwala zrozumie¢ takze problematyke relacji miedzy
kryzysem porzadku symbolicznego a rozkosza podejmowang we wspolczesnej
Lacanowskiej krytyce kultury: rozkosz musi pozostac zakazana, aby podmiot
mogtja znie$é. Charakterystyczna dla kultury (p6znego) kapitalizmu aspira-
cja do ,rozkoszy catkowitej” realizuje sie miedzy innymi poprzez rozpaczliwe
poleganie na obiektach (rozmaitych towarach, ale takze ,pigutkach”i substan-
¢jach umozliwiajacych odsuniecie leku), ktore falszywie obiecujg uniewaznie-
nie wszelkich symbolicznych i realnych limitéw rozkoszy®.

Wprowadzenie symbolu-zakazu przez figure ,martwego ojca” to wzorzec
wiezi spotecznej, w ktorej centralng role odgrywa tresciowo pusty fundamen-
talny symbol. Jestesmy tu blisko formuly, za pomoca ktdrej Lacan na swoim
seminarium o wiezi spolecznej i miejscu psychoanalizy (odbywajacym sie
w latach 1969-1970) opisuje tradycyjna relacje wladzy, czyli dyskurs mistrza.
W ramach tego samego seminarium analizuje takze trzy inne dyskursy: uni-
wersytetu, analityka i histeryczki, jako cztery sytuacje, w ktérych moze ,za-
gniezdzi¢ sie” mowa. Aby przeprowadzi¢ formalizacje tych dyskursow, Lacan
wpisuje je w matryce, w ktdrej cztery terminy (S1 - ,znaczace panowania’,
kluczowe znaczace pozwalajace na symbolizacje; S2 — drugie znaczace, ale
takze caly ich zbidr, ,bateria” znaczacych, czyli ,wiedza’; a — obiekt realny,
wskazujacy na porazke symbolizacji; wreszcie przekreslone S — podmiot)
mogg zajac cztery rézne pozycje (agensa — tego, kto méwi; innego, do
ktorego skierowana jest mowa; praw dy — tego, co popycha dyskurs;i pro -
dukecji — czyli efektu — dyskursu). Poprzez przesuwanie symboli w ramach
matrycy pozycji otrzymujemy kolejne postaci dyskurséw*'.

Dyskurs mistrza jest dyskursem wladzy tradycyjnej: miejsce agensa (czyli
dzialajgcego wjego ramach elementu struktury) zajmuje znaczgce panowania

59 Tamze,s.120,123.

60 Zob. F. Naparstek New Uses of Drugs, w: Lacan and Addcition. An Anthology, ed. Y.G. Baldwin,
K. Malone, T. Svolos, Routledge, London and New York 2018, s. 41-46, 56-56.

61 Wyktad tej teorii stanowi tres¢ cytowanego juz zapisu seminarium: ). Lacan The Other Side...
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skierowane w strone tych, ktorzy wladzy podlegaja. Jest to model wiladzy
symbolicznej i tradycyjnej: instytucji religijnych, monarchii, wladza cha-
ryzmatyczna. Jako fundamentalna relacja spoleczna dyskurs pana przenika
wiele innych relacji wszedzie tam, gdzie jeden czlowiek wyznacza kierunek
pragnieniu innego. Modelem tej relacji jest Heglowska dialektyka panainie-
wolnika: wladza wyznacza cele, a jej poddani te cele wypelniajg, produkujac
przy tym wiedze. W ramach dyskursu uniwersytetu w miejscu agensa znajdu-
je sie wiedza (bateria znaczacych, S2), a,inny” jest traktowany jako jednostka
wartosci. Lacan jako wzorcowy przyklad dyskursu uniwersytetu przywoluje
model wladzy w bloku wschodnim® — wtadze biurokratyczng. Dyskurs histe-
ryczki to dyskurs, w ktorym w miejscu agensa pojawia sie podzielony podmiot
— czyli podmiot cierpiacy, kwestionujacy wladze, podwazajacy jej autorytet.
Wreszcie w dyskursie analityka w miejscu agensa odnajdujemy oznaczenie
obiektu (a): analityk czyni siebie obiektem (czyli efektem wszystkiego tego,
co zostaje przez dyskurs odrzucone, co nie odnajduje w nim miejsca®®) po
to, by podmiot w analizie mégt wytworzy¢ nowe symbolizacje wlasnego
pragnienia. Dyskurs analityka jest odwrdceniem dyskursu mistrza®: analiza
jestwedlug Lacana subwersja wladzy, nie wytwarza za$ jej nowego modelu —
autorytet analityka w ramach procesu analizy musi upas¢ (analiza powinna
mie¢ swoj final w postaci opuszczenia relacji przez pacjenta).

Teoria dyskursu Lacana powstaje w celu systematyzacji doswiadczenia
analitycznego, ma wiec swoj konkretny kontekst (stad tez charakterystyczny
dobor czterech postaci dyskursow, zupelnie arbitralny, jesli traktowac go
w oderwaniu od kontekstu seminarium). Nie oznacza to jednak, ze nie moz-
na wyciggna¢ z niej konsekwencji dla teorii spotecznej. Na dokonanej przez
Lacana formalizacji mozna oprzec teorie wladzy symbolicznej (dla ktérej mo-
delem jest dyskurs mistrza), teorie nowoczesnych instytucji biurokratycznych
(z wzorca dyskursu uniwersytetu), mozna starac sie doprecyzowac relacje
miedzy podmiotem, symbolem i obiektem, a dzieki temu takze relacje miedzy
polityka a rozkoszg. Zauwazmy, ze jeste§my bardzo blisko tradycyjnej proble-
matyki psychoanalizy w kwestiach spotecznych: analizy religii sg analizami
wzorcowej instytucji symbolicznej, teoria dyskursu uniwersytetu pozwala
na nowo ujgé problem alienacji podmiotu w ramach dyskursu biurokracji

62 Tamze,s.206.
63 Tamze,s. 41-44

64 Zob.tamze,s.87.
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(takze ekonomizujgcej swiat spoteczny biurokracji neoliberalnej)®, a problem
relacji miedzy polityka a rozkosza dostarcza nowych wgladéw w kwestie
nienawisci miedzygrupowej i rasizmu.

Przede wszystkim jednak, w najogdlniejszych terminach, teoria czterech
dyskursow jest teorig wladzy dyskursu jako takiego: akcentuje ona, ze relacje
wladzy miedzy istotami méwigcymi zalezg wprost od tego, w jaki sposéb sie
moéwi, jakimi znaczacymi, z jakiej pozycji (agens) i w jakiej pozycji umiejsca-
wia sie odbiorce (innego). Dzieki temu jestesmy w stanie uchwycié relacje
miedzy pozycjg podmiotu wypowiedzi, pozycjg odbiorcy, prawda (wyparta
trescia, np. dzialajacymi w cieniu danego dyskursu ukrytymi zalozeniami)
i efektem dyskursu (czyli produkcja, czesto przybierajacg paradoksalny cha-
rakter — efektéw odwrotnych wobec zamierzonych). Pozwala nam to zo-
baczy¢ wyraznie, ze sposob dzialania dyskursu niekoniecznie pokrywa sie
z zamierzonym efektem, pozycja odbiorcy zas niekoniecznie z ,tozsamoscia”
nadawang mu w relacji mowienia przez agensa. Dzieki metodzie formalizacji
przyjetej przez Lacana mozemy takze dostrzec, ze zmiana miejsca w matrycy
pozycjizmienia takze nature elementu zajmujacego dang pozycje: na przyklad
w ramach dyskursu mistrza wiedza ma inny charakter (jest wiedzg zdomi-
nowanych), ale juz ten sam element wiedzy umieszczony w pozycji agensa
staje sie ,tyranem”® — w ramach tradycyjnych relacji wladzy wiedza moze
mie¢ charakter emancypujacy (taka byta pozycja nauki wzgledem symbolicz-
nej wladzy Kosciola), ale nie ma go w momencie, kiedy staje sie osrodkiem
wladzy w ramach innego dyskursu, kiedy sama zajmuje miejsce tej wladzy.
Uniwersytety mogg by¢ ostoja wolnosci przeciwko arbitralnej wladzy sym-
bolicznej (tradycjonalistycznego autorytetu politycznego czy religijnego), ale
stajg sie strukturami tyranizujacymi w warunkach wiladzy biurokratycznej,
ktdra chce ekonomizowaé zycie populacji (w jej ramach panele ekspertéw
decydujg o tym, co jest konieczne, ,ekonomizujg” zycie spoleczne).

Walka klas

Dotychczasowe ustalenia tego tekstu cheialbym wykorzystaé do przyjrzenia
sie tematowi systematycznie zle obecnemu w literaturze psychoanalitycz-
nej, to znaczy walce klas. Lacan w ramach cytowanego wyzej seminarium

65 Temat istotny np. dla spotecznych uzytkoéw z psychoanalizy u Herberta Marcusego i Ericha
Fromma.

66 ).Lacan The OtherSide..., 32.
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0 ,odwrotnej stronie psychoanalizy” dokonuje ciekawej obserwacji, ktéra
zdaje sie uniewaznia¢ te problematyke — stwierdza mianowicie, ze walka
klas rozgrywa sie na poziomie identyfikacji i nie siega wlasciwej dialektyki
dyskursu pana®. Oznaczaloby to, ze nadmierna inwestycja w problem walki
klas jest bledem, skoro walka ta rozgrywa sie na poziomie, z ktdrego trudno
jest analizowac i kwestionowaé fundamentalne relacje wladzy (co czyni, jak
wskazywalem wyzej, psychoanaliza). W toku walki o sprawe proletariatu
osiaga sie jedynie ,obrot” w ramach relacji wladzy: jeden dyskurs wladzy
wypiera inny; stalo sie tak na przyktad w Europie Wschodniej, gdzie, jak
zauwaza Lacan®, panuje dyskurs uniwersytetu, a robotnicy sa ,jednostkami
warto$ci”. Zamiast ,progresywne;j” polityki Lacan zdaje sie zalecaé progresje
pracy teoretycznej nad psychoanaliza jako tym dyskursem, ktdry jest whasci-
wa subwersjg relacji wladzy.

Mozliwe jest jednak takze inne odczytanie, przesuwajace akcenty: je-
$li walka klas (teraz) rozgrywa sie na poziomie identyfikacji, to by¢ moze
potrzebuje jezyka psychoanalizy, by identyfikacje i jej efekty lepiej opisaé
— wydzieli¢ jej rejestr i wlasciwg mu specyfike. By¢ moze psychoanaliza,
z sobie wlasciwg teorig reprezentacji (zalozeniem, ze reprezentacja cigzy
na dziataniach podmiotu, a nie jest jedynie medium), pozwoli przesunaé
problematyke walki klas z mirazu zwigzanego z poziomem reprezentacji
w strone poziomu, na ktérym mozna ujmowac wlasnie dialektyke dyskursu
wladzy. Nie oznacza to, ze poprzez jezyk psychoanalizy mozna przyspieszy¢
,rozstrzygniecie” walki klas (ujmowana strukturalnie, nie jest ona procesem,
ktéry mialby swdj poczatek i koniec®), lecz ze jezyk psychoanalizy moze
pomoc zrozumie¢ pochwycenie walki klas przez reprezentacje.

W teorii dyskurséw Lacana mozna w istocie dostrzec oryginalng teorie
relacji klasowych jako relacji dyskursywnych: w historii obserwujemy przej-
$cie od tradycyjnego dyskursu mistrza do dominacji dyskursu uniwersytetu.
W ramach dyskursu mistrza nakaz wladzy byt formutowany jako znaczgce

67 Tamze,s.190.
68 Tamze,s.206.

69 Marks i Engels pisali w pierwszym zdaniu pierwszego rozdziatu Manifestu komunistycznego, ze
wszelka znana nam historia jest historig walk klasowych — zdanie to sugeruje, ze historia wy-
tania sie juz jako uklasowiona, to znaczy odnosi sie do spoteczenstw, w ktorych istnieje jakas
forma ucisku klasowego. Por. ciekawa w tym kontekscie uwage Lacana, ze ,wyzysk cztowieka
przez cztowieka” ujmowany z perspektywy heglowskiej jest strukturalny, tzn. jest sama struk-
turg pracy jako dziatalno$ci ludzkiej; zob. J. Lacan Seminarium I. Pisma techniczne Freuda, przet.
). Waga, PWN, Warszawa 2017, s. 279.
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panowania, S1, czyli symbolizacja wladzy arbitralnej. W ramach tego dys-
kursu wiadzy, jak wspomnialem wyzej, ,panowie” kieruja ,niewolnikami’”.
Niewolnik — zardwno ten antyczny, bedacy czescig gospodarstwa domowego,
jak inowoczesny, bedacy pewng klasg — wytwarza wiedze dotyczgcg wlasnej
pracy™. Filozofia jako dyskurs panowania miata w ramach tych relacji spe-
cyficzne zadanie: przejmowaé wiedze niewolnika i czyni¢ z niej narzedzie
panowania. Przejecie to nie odbywa sie jako prosta translacja czy groma-
dzenie, ale na drodze ponizenia wiedzy niewolnika (odebrania jej wartosci
i prawomocnosci) i przejecia jej ekstraktu jako czegos, co moze by¢ uzyteczne
z perspektywy panowania’. Istota wyzysku w ramach tej teorii jest ogoto-
cenie z wiedzy.

W przypadku wladzy nowoczesnej, opisywanej przez schemat dyskursu
uniwersytetu, wiedza przesuwa sie w inne miejsce: zamiast wiedzy wytwa-
rzanej przez proletariusza w toku pracy otrzymujemy wiedze jako ekspertyze.
W ramach dyskursu uniwersytetu dominujaca relacja wladzy jest relacja
miedzy wiedza a obiektem (w miejscu agensa jest S2 — bateria znaczacych,
czyli wiedza, w miejscu innego — 4, czyli oznaczenie obiektu): robotnik zostaje
zredukowany do jednostki wartosci, staje sie ,dana” w réwnaniu ekonomicz-
nym?, a jego los okreslaja ekonomiczni eksperci. Wspdlczes$nie widzimy
ten rodzaj wladzy we wszelkich instytucjach biurokratycznych: uniwersytet
w ten sposob traktuje studentéw, agencje pracy — swoich klientéw, instytucje
ochrony zdrowia — pacjentéw. Jest to jednak przede wszystkim wladza eko-
nomizujaca, ktora czyni ze swoich obiektow jednostki wartosci.

Walka klas rozumiana strukturalnie — mozna z tego wyczytaé — nie roz-
grywa sie na poziomie empirycznej sytuacji roznych grup, ale na poziomie
sposobu ujecia w dyskursie lub wykluczenia z niego. Wykluczenie proleta-
riatu z dyskursu nie jest efektem przygodnych cech podmiotéw (ich ,niskie-
go kapitatu” symbolicznego czy jezykowego), lecz efektem samej dialektyki
panowania poprzez jezyk. Relacje spoleczne rozwijajg sie wlasnie jako dys-
kurs i w dyskursie mozemy przesledzi¢ efekty walki klas. Walke klas jako
dyskurs polityczny rozgrywajacy sie na poziomie reprezentacji i identyfikacji
(nazwijmy to walkg klas w znaczeniu 1), majacy swoich funkcjonariuszy,
uruchamiajgcy pewne identyfikacje, ktore sg $cisle okreslone tresciowo (jak

70 J.Lacan The Other Side..., s. 20-21.
71 Tamze,s. 22.

72 Tamze,s. 80-81.
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np. obraz robotnika w dyskursie socjalizmu), nalezy wiec odr6zni¢ od wal-
ki klas (w znaczeniu 2) rozumianej jako konsekwencja istnienia struktury
obecnej tylko poprzez swoje efekty: walka klas wyraza sie w dyskursie na
sposob strukturalny, jako nieobecno$¢ tych, ktdrzy sg wywlaszczeni z jezyka
i srodkéw wypowiedzi, ogoloceni z wiedzy, nieuznawani. Nie oznacza to, ze
poprzez jezyk mozna ,zaradzi¢” walce klas, oznacza natomiast, ze proby na-
zwania przemocy miedzyklasowej sg juz formg walki politycznej, bo nadaja
widocznosé temu, co z najwieksza mocg dziata wtedy, kiedy jest niewidzialne
(jak wladza symboliczna w ujeciu Pierre’a Bourdieu). Kluczowe wiec dla
zrozumienia problematyki walki klas jest oddzielenie jej dwdch poziomow:
zwigzanego z identyfikacjg (1) i strukturalnego (2).

Z perspektywy znaczenia (2) stowa wladzy rozumiane po freudowsku,
a wiec jezyk uzyty w funkcji prawa — te stowa, ktore wytwarzajg lad w rela-
cjach miedzyklasowych — dzialajg wstecz, pieczetujac i zarazem wymazujac
przemoc rozgrywajaca sie w obszarze wykluczonym z jezyka. Walka klas ro-
zumiana w ten sposdb przebiega nie w toku ciggéw przyczynowo skutkowych
wielkiej historii, ale w postaci zdarzen, ktdre znikaja z dyskursu, jak fundujaca
przemoc w opisie Freuda. Nad zdarzeniami tej walki nadpisywane sg stowa,
ktore wstecznie te zdarzenia wymazuja — symbol spoteczny, jak wielkie kon-
strukty sublimujace, jest nadpisany nad przemoca miedzyklasowa. Stowo
zyskuje moc obowiazujaca dzieki przemocy, ktéra wypiera i ktorej jest pa-
miatka — jak w przypadku symbolu-totemu w analizach Freuda. Podobnie
jestz funkcjonowaniem stéw, ktére maja pacyfikowac relacje spoleczne. Z tej
perspektywy kluczowe polityczne znaczace mozna interpretowac jako ztozo-
ne formy zaprzeczenia i czynienia przemocy niewidzialna™.

Przyklady tej niezwyklej funkeji stéw i dyskursu mozna znalezé w rozwa-
zaniach fundujacych krytyczna teorie spoleczng. Na stronach 18 brumaire'a Lu-
dwika Bonaparte znajdujemy chocby ciekawg analize rdznicy miedzy rewolucjg
mieszczansks i robotniczg: rewolucje mieszczanskie szybko odnoszg suk-
ces, po ktdrym nastepuje dtuga praca pisania genealogii, uprawomocnienia,

73 Interesujacym przyktadem moze by¢ w tym miejscu historiografia: w niedawnych deba-
tach dotyczacych tak zwanych historii ludowych pojawiato sie argumentacyjne btedne koto
0 symptomatycznym znaczeniu — poniewaz historie ludowe z definicji dotycza procesoéw,
na temat ktorych brakuje zrodet, nie moga by¢ wystarczajaco ugruntowane zrédtowo, a tym
samym nie moga stac sie prawdziwg historiografia. Zob. A. Friszke Czy potrzebujemy ludo-
wej historii Polski?, rozmawia J. Kuisz, ,Kultura Liberalna” 19.10.2021, https://kulturaliberalna.
pl/2021/10/19/czy-potrzebujemy-ludowej-historii-polski-andrzej-friszke/ (dostep: 13.06.2022).
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wytwarzania wlasnego jezyka™. Rewolucje robotnicze za$ zatrzymujg sie w pt
drogi, wahajg, jak zauwaza Marks: ,szydzg z [wlasnej]| potowiczno$ci” wobec
»ogromu [...] celéw"”, ktdre sobie stawiajg. Marks widziat to jako przygodng
okoliczno$¢ (dopdki nie przyjdzie rewolucja ostateczna). Z perspektywy psy-
choanalitycznej teorii wladzy dyskursu mozna te réznice uja¢ wlasnie jako
réznice konieczna: rewolucje burzuazyjne mialy zastapi¢ pewien typ wladzy
innym (przesuniecie miedzy jedng postacig dyskursu a drugg). Rewolucja
socjalna, poniewaz jej celem wlasciwym bylo zakonczenie panowania klaso-
wego, sytuowala sie z konieczno$ci w miejscu, gdzie najsilniej dzialata nega-
tywno$¢ — w efekcie antagonizm nie mogt zosta¢ wlasciwie spacyfikowany,
nadpisany przez stowa ustanawiajgce tad; ,niepewno$¢” rewolucji socjalnych,
ich ,niemota’, nie byla porazka, tylko skutkiem stawiania sobie celéw nie-
mozliwych, kwestionowania samych relacji wtadzy. Jesli rewolucja socjalna
przestaje by¢ niema, to znaczy, ze juz instaluje nowe relacje wladzy klasowe;j.
Funkcje retroaktywng symbolu znajdziemy u Marksa takze w analizie
»akumulacji pierwotnej’, ktdra zrazu jest brutalng forma wywlaszczenia,
krwawg i rozgrywajaca sie w ciszy, a nastepnie nadpisanym z perspektywy
»robinsonad” kapitalistycznych mitem o leniwej i pracowitej jednostce™.
Naturalizacja réznic spolecznych jest wlasnie sposobem instalowania pa-
cyfikujacego stowa, ktére ma wytwarzaé wstyd: w szczegdlnosci wstyd tych,
ktorzy zostali wywlaszczeni (ale nie, zauwazmy, wstyd klas dominujacych —
jako klasy programowo ,bezwstydne’, powyzej poziomu wstydu spolecznego,
sytuuja sie one na pozycji perwersyjnej). Z tej samej perspektywy mozna
postrzegac cho¢by wytwarzanie porzadku kapitalistycznego w krajach post-
socjalistycznych: tutaj takze mieli$my do czynienia najpierw z przemoca
wywlaszczenia, nazywang eufemistycznie , przeksztalceniami wlasnoscio-
wymi’, a nastepnie nadpisang przez mit, pracowitego”i,leniwego” robotnika
(z ktdrych pierwszy staje sie ,przedsiebiorcg’, reprezentantem ,klasy $red-
niej”, drugi za$ pozostaje , przegranym transformacji”). Mit ten ma swojg role
do odegrania wlasnie w wytwarzaniu wstydu, wyraznie bowiem wskazuje
usterki tym, ktorzy zostali wezesniej poddani przemocy — czyli uzupelnia
faktyczng katastrofe przez jej wtdrne uprawomocnienie, majgce dziataé jak
wladza nad-Ja: wytwarzaé poczucie winy jako potwierdzenie porazki.

74 K. Marks 18 brumaire’a Ludwika Bonaparte, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1975, s. 38.
75 Tamze.

76 K. Marks Kapitat. Krytyka ekonomii politycznej, t. 1, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1951, s. 770-823.
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Podsumowanie - poza zatoba

Z perspektywy rozwazan nad przemocs i jezykiem, walka klas jako proble-
mem i narzedziem politycznym mozna zada¢ podsumowujace pytanie o zna-
czenie psychoanalizy. Czy jej ostatnim stowem jest oplakiwanie przemocy?
Czy z tych rozwazan wynika, ze jedyne, co nam pozostaje, to odczytywac slady
przemocy z palimpsestu kultury? By¢ moze warto wprowadzi¢ tu kolejne
rozrdznienie.

»Walka klas” jako dyskurs polityczny jest zmanipulowanym jezykiem,
ktdry stuzy wykorzystaniu spolecznego cierpienia, przepisaniu go na korzy-
$ci polityczne (znaczenie 1). Walka klas rozumiana strukturalnie jest czysto
negatywna: to milczgca przemoc i wykluczenie z dyskursu (znaczenie 2).
Ale jest tez wymiar, w ktérym ,walka klas” stanowi po prostu wazne po-
lityczne znaczace, stowo organizujace pole polityczne i wyobrazenia tego
pola w oczach podporzgdkowanych, wykluczonych i poddanych przemocy
(znaczenie 3).To, ze politycy manipulujg rejestrem identyfikacji ,walki klas”,
nie oznacza, ze znaczace ,walka klas” nie ma do odegrania istotnej roli. Jako
znaczgce mistrza i sposéb krystalizacji polityki znaczgce ,walka klas” pozwala
nazwa¢ doznang przemoc i uczyni¢ z tej nazwy polityczny symbol — znak,
dzieki ktéremu ofiary przemocy moga uzyskaé¢ minimum identyfikacji sym-
bolicznej, co otwiera perspektywe dialektyzacji relacji miedzyludzkich.

To oczywiscie juz bardzo wiele, co widaé szczegdlnie wyraznie, gdy tego
znaczacego zabraknie. Wspdlczesna wladza bowiem rzadzi nie klasami, ale
populacjami — wkroczyliSmy w czasy, w ktérych rzadzacy nie strasza juz
»klasami niebezpiecznymi’, ale terrorystami i migrantami, mobilnymi gru-
pami spolecznymi, niosgcymi pono¢ nieokreslone zagrozenia kulturowe
i biologiczne. Jesli imaginarium politycznym rzadzi strach przed ,skaze-
niem”, znaczy to, ze polityka weszla w inne tryby i relacje (mozna je nazwaé
»immunologicznymi””) — strachu przed egzystencjalnym wrogiem. Z tej
perspektywy znaczace ,walka klas” nie jest ,nieaktualne” i pozbawione zna-
czenia — to znaczenie zostanie odnalezione na nowo, jesli walki klasowe
rozumied, jak chce Maurizio Lazzarato, jako sile zdolng , blokowad” rasizm we
wspolczesnej polityce’. Jest to sita znaczacego, ktdre toruje szlaki dla innych

77 Jest to perspektywa R. Esposito, zob. tegoz Immunizacja i przemoc, przet. K. Wrana, w: Pojecia
polityczne. Wspdlnota, immunizacja, biopolityka, przet. K. Burzyk i in., Universitas, Krakéw 2015,
S.95-107.

78 M. Lazzarato Nowa definicja pojecia ,biopolityki”, przet. A. Czarnacka, ,Praktyka Teoretyczna”
2011 nr 2-3, s. 33.

55



56

teksty DRUGIE 2022/5 PSYCHOANALIZA ZYCIA SPOLECZNEGO

politycznych symboli: znaczace ,walka klas” przepisuje konflikt egzystencjal-
ny (walki z egzystencjalnym ,wrogiem”) z powrotem na tory wewnetrznego
pordznienia domagajacego sie jakiegos rozwigzania politycznego. Klasowy
inny nie jest kims, kogo da sie z naszego zycia wyeliminowa¢ (zamkna¢ za
murem, w o$rodku dla uchodzcéw, trzymac z dala od granicy) - jest zawsze
juz wewnatrz i pokazuje konieczno$¢ polityki, a nie eksterminacji. Dlatego
,walka klas” jako znaczace panowania cywilizuje wbardzo szczegdlnym
sensie — czyni polityke konieczng tam, gdzie panuje przemoc.

Pokazuje to takze droge teorii psychoanalitycznej jako teorii spotecznej: od
analizy ,mitycznego stowa’, czyli wielkich struktur religijnych wzniesionych
na fundamencie przemocy (Freud), do problemu wladzy dyskursu (Lacan).
Psychoanaliza zachowuje w tym , przebiegu teoretycznym” swoja specyfike:
obstaje przy dzialaniu nieSwiadomego i fundamentalnej roli negatywnosci
w relacjach spotecznych. Odkrycie nieSwiadomego oznacza, ze w relacjach
spolecznych dzialajg nieobecne struktury, a opis ich efektéw jest wlasci-
wym przedmiotem i sposobem badania. Ten tryb badania, uprawiany przede
wszystkim w postaci dostarczajgcej wgladu interpretacji, wyrdznia orientacje
psychoanalityczng i pozostaje nieakceptowalny dla zorientowanych empi-
rycznie gatezi nauk spolecznych - interpretacje psychoanalityczne, silnie
zalezne od teorii, dla empirycznych nauk spolecznych sg zasadniczo ,spekula-
cjami’, bo brakuje im ugruntowania w danych empirycznych. Pozostaja jednak
jedynymi interpretacjami, ktore zdajg sprawe z istnienia nieswiadomego
— tylko z ich punktu widzenia efekty nieswiadomego (takie jak paradoksal-
ne dzialanie norm spotecznych, uporczywos¢ nienawisci miedzygrupowej,
wypieranie przemocy) stajg sie konieczng czescig relacji spotecznych, a nie
ich zewnetrznym zaburzeniem.
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Social Theory of Psychoanalysis: Between the "Mythical” Symbol and the Power of
Discourse

The article synthetically presents the social theory of psychoanalysis conveyed in the
works of Sigmund Freud and Jacques Lacan as a program structured around the four key
concepts of myth, symbol, structure, and discourse. Freud inaugurated this theory by
proposing the"social myth”of psychoanalysis and the concept that symbols emerge from
acts of violence. Lacan developed an original theory of interpersonal structural relations
based on negativity and its necessary effects, along with the concept of discourse as a
social bond. Finally, Swirek applies the social theory of psychoanalysis to interpret the
problem of class struggle in its three dimensions: identification, structure effects in
discourse, and the political causality of the signifier.
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