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Lektura dziet poetéw dawnych jest zajgciem réwnie pasjonujacym, co trudnym,
gdyz wspélczesny nam interpretator obcuje z tekstami powstatymi w zupelnie
innych realiach kulturowych. Sg one $wiadectwem $wiata, ktéry juz od kilku
wiekéw nie istnieje, a jego rekonstrukcja nie jest w petni mozliwa. Sposéb mysle-
nia badacza determinuja kultura mu wspétezesna, aktualne kategorie kulturowe
i kryteria estetyczne, moze on wiec — nawet przy poglebionej $wiadomosci meto-
dologicznej — w sposéb niezamierzony dokonywac projekeji whasnych wyobrazen
o kulturze dawnej na teksty literackie i zawarte w nich idee. Rodzi to niebezpie-
czenistwo interpretacji anachronicznej i nieuprawnionej, szczegélnie w wypadku
gatunku tak skonwencjonalizowanego jak bukolika. Obecne w sielankach Jézefa
Barttomieja Zimorowica schematy fabularne, motywy literackie, toposy i metafory,
sztafaz pasterski, imiona pasterzy-poetéw (a takze liczne nawigzania mi¢dzytek-
stowe w postaci cytatéw, kryptocytatéw i aluzji) nie powinny wszakze prowadzi¢
do zanegowania autonomii znaczeniowej tych tekstéw. Wymienione tu elementy,
wchodzace w sktad bukolicznej konwencji, nalezy raczej potraktowac jako swo-
isty kod interpretacyjny, ktéry moze by¢ nosnikiem senséw. Znajomos$¢ zasad
rzadzacych bukoliczng konwencja uznajemy za jeden z koniecznych warunkéw
umozliwiajacych zrozumienie tekstéw — wéréd zasad tych wazne miejsce zajmuje

alegorycznos¢. ,Zaden za$ gatunek poetycki poza epika — pisat Maciej Kazimierz
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Sarbiewski — nie nadaje si¢ lepiej do alegorii, jak bukoliki”!, a potwierdzenie tego
znajdujemy w starozytnych i nowozytnych komentarzach do Eklog Wergiliu-
sza oraz w europejskich i staropolskich poetykach?. Na podstawie lektury tych
dziet oraz samych utworéw bukolicznych mozna wskaza¢ kilka typéw alegorii:
biograficzng (szyfr osobowy — postac literacka, ktéra ma wzér w rzeczywisto-
$ci, rozmaite aluzje biograficzne), historyczng (wydarzenia realne), teologiczng
(sensy biblijne), okolicznosciows (przywotywanie prawdziwych zdarzen, utwo-
ry gratulacyjne, epitalamijne czy zatobne), polityczna (uwagi na temat wtadcy
i stanu par’lstwa), metapoetycka (tresci autotematyczne, utozsamienie: pasterz
jako poeta) czy moralng (tresci dydaktyczne). Klasyfikacja ta stosowana jest po-
wszechnie w obcojezycznych pracach omawiajacych europejskie utwory bukoliczne
i tylko czg¢sciowo w polskim stanie badan; do niej bedziemy si¢ odwotywaé w ni-
niejszej pracy?. Oczywiscie w tradycji bukolicznej rézne typy alegorii czesto sie
przenikajg — i tak jest réwniez w wypadku sielanek Jézefa Barttomieja Zimoro-
wica. Podziat ten ma wiegc z jednej strony wymiar porzadkujacy, z drugiej zas
ukierunkowuje poszukiwania badawcze i utatwia wpisanie ich wynikéw w nurt
wspétczesnych badan nad sielanka prowadzonych w Europie i na $wiecie.

Na potrzeby tej pracy przyjmujemy definicje alegorii i alegorezy oraz zalozenia

metody badawczej sformutowane wezesniej w ksigzce pt. Bukoliczna ksigga znaczen.

M.K. Sarbiewski, O poezji doskonatej czyli Wergiliusz i Homer (De perfecta poesi, sive Vergilius et Homerus),
przet. M. Plezia, oprac. S. Skimina, Wroctaw 1954, s. 499.

Zob. na przyktad M.H. Servius, Servii Grammatici qui feruntur, t. 1: In Vergilii Bucolica et Georgica
commentarii, recensuit G. Thilo, Lipsiae 1887; P. Vergilii Maronis, Opera, quae quidem extant omnia:
cum veris in Bucolica, Georgica et Aeneida, Basileae 1547; G.A. Viperani, De poetica libri tres, Antverpiae
1579; A. Possevino, Tractatio de poesi et pictura ethnica, humana et fabulosa collata cum vera honesta et sacra,
Lugduni 1594; F. Sidney, Obrona poezji, przetl. i wstgpem opatrzyt J. Swiezowicz, Lwéw 1933;
B. Herbestus, G. Samboritani Ecloga, qua Archicpiscopatum Leopoliensem [...] Paulo Tarloni gratulator,
za: A. Krzewinska, Sielanka staropolska. Jej poczqtki, tradycje i glowne kierunki rozwoju, Warszawa 1979,
s. 42—43; ML.K. Sarbiewski, O poezji doskonatej czyli Wergiliusz i Homer, s. 499. Pelniejszg bibliografie,
przeglad definicji alegorii, jej funkcje i znaczenie w tradycji bukolicznej przedstawitam w ksigzce:
E. Rot, Bukoliczna ksigga znaczer. Problemy interpretacyi i edycji ,Sielanek” Jana Gawirniskiego, Warszawa
2009, s. 11-29.

* Zob. L.S. Johnson, The Shepheardes Calender. An Introduction, University Park — London 1990;
M. Murrin, The Veil of Allegory. Some Notes Toward a Theory of Allegorical Rhetoric in the English Renaissance,
Chicago-London 1969; P. Alpers, The Eclogue Tradition and the Nature of Pastoral, ,College English”
1972, nr 34, s. 352-371; P. Cullen, Spenser, Marvell, and Renaissance Pastoral, Cambridge 1970.
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»

Problemy interpretacyi i edycji ,Sielanek” Jana Gawiriskiego. Przez termin ,,alegoria
rozumiemy zatem wyzsza jednostke znaczaca, w ktérej sens niedostowny jest
nadbudowany nad sensem literalnym. Napiecia rodzace si¢ pomie¢dzy znaczeniami
literalnymi i ukrytymi uznajemy za istotng cechg alegorii, ktéra — jako kluczowy
dla sielanki §rodek artystycznego wyrazu — domaga si¢ interpretacji wskazujacej
i objasniajacej ukryte sensy (alegoreza)*.

Studiom zebranym w tej ksiazce towarzyszy pragnienie odstonigcia alegorii,
ktére Manlio Simonetti nazywa ,kompozycyjnymi”, czyli znaczert wpisanych
przez autora w tekst i celowo ukrytych przez niego pod sensem dostownym, nie
za$ tworzenie alegorii, ktére badacz ten nazywa ,hermeneutycznymi”, tj. nieza-
tozonych przez twérce, lecz bedacych wyrazem inwencji interpretacyjnej bada-
cza’. Istotna cz¢$¢ tej pracy stanowi rekonstrukeja znaczen alegorycznych wkom-
ponowanych w sielanki na réznych poziomach, przy czym préba interpretacji
niedostownej bedzie podejmowana wéwcezas, gdy w samym tekscie napotkamy
sygnaly alegorycznosci i gdy w zrédtach zewnetrznych (zwlaszeza w dzietach
historiograficznych autora) znajdziemy ich potwierdzenie. Tam, gdzie przepro-
wadzenie takiej weryfikacji nie bedzie mozliwe, poprzestaniemy na konstatacji,
ze tekst prawdopodobnie ma ukryty sens (na przyktad zawiera szyfr osobowy),
lub na sprawdzeniu wiarygodnosci dawniejszych ustaleri (jak w wypadku piesni
o Marelli, bohaterce Kobezniksw). Bedziemy si¢ réwniez odwotywaé do biografii
Zimorowica, zachowujac jednak duza ostroznos¢ podczas formutowania hipotez
i wyraznie podkreslajac, co w naszej pracy jest przypuszczeniem, a co faktem.
Ma to zapobiec sytuacji znanej z prac XIX-wiecznych, gdy nierzadko wiersze
Iwowskiego poety ttumaczono faktami z jego zycia, a luki w biografii uzupetnia-
no na podstawie utworéw?®. Préby odczytania alegorii osobowych, podejmowane

* E. Rot, Bukoliczna ksigga znaczen, s. 15.

5 Zob. M. Simonetti, Migdzy dostownosciq a alegoriq. Przyczynck do historii egzegezy patrystycznej, przekd.
T. Skibiniski, Krakéw 2000, s. 12; zob. tez H. Lausberg, Retoryka literacka. Podstawy wiedzy o literaturze,
przet., oprac. i wstgpem poprzedzit A. Gorzkowski, Bydgoszcz 2002, s. 483-484, § 900.

$  Zob. na przyktad K.J. Heck, Zycie i dzieta Barttomieja i Szymona Zimorowiczéw (Ozimkéw) na tle stosunksw
dwezesnego Lwowa, Krakéw 1894, s. 97. Strategic zastosowang przez Hecka wyjasniam doktadniej
w artykule: E. Rot-Buga, Postulaty badawcze a praktyka w wybranych pracach historycznoliterackich
Kornelego Juliusza Hecka, [w:] Historie literatury polskiej 1864—1914, red. nauk. U. Kowalczuk, £. Ksigzyk,
Warszawa 2015, s. 229-232.
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w tych studiach, réznig si¢ jednak zasadniczo od interpretacji biograficznych tym,
ze wiersza nie traktujemy jako elementu biografii. Postaci wystepujacych w sie-
lankach nie utozsamiamy zatem w pelni z realnie Zyjacymi osobami, podobnie
jak opiséw zdarzen nie traktujemy jako wiernej relacji historycznej. W odniesie-
niu do szyfru osobowego przyjmujemy raczej, ze bohater sielanki, majacy wzér
w rzeczywistosci i noszacy konwencjonalne imig, taki jak Symich, ma pewne
cechy Szymona Zimorowica, ale — dla interpretacji — pozostaje przede wszyst-
kim postacig literacka. Nie traktujemy wiec wiersza jak biogramu poety, lecz
badamy jego poetycki wizerunek nakreslony w Sielankach nowych ruskich, bedacy
artystyczng kreacja. Zaktadamy, ze Zimorowic w ramach bukolicznej konwencji
wybiera pewne cechy i wydarzenia z o wiele bardziej obszernego zbioru, majac
na wzgledzie realizacje swych poetyckich celéw. Podobne zalozenie metodolo-
giczne przy§wieca nam przy interpretacji sielanek przywotujacych wydarzenia
historyczne, ktére — jak mozna przypuszczaé — zostaly najpierw wyselekcjonowane
przez autora, a nastepnie przepuszczone przez filtr jego literackiej wrazliwosci
i poetyckiej konwencji.

Na Sielanki nowe ruskie warto oczywiscie spoglada¢ w kontekscie zycia i po-
zostalej twérczosci Zimorowica, poniewaz byty one podporzadkowane dziatal-
nosci na rzecz Lwowa, ktéry uczynit on centralnym tematem swojej aktywnosci
literackiej i historiograficznej. Bez watpienia zdeterminowato to réwniez ksztalt
i zawarto$¢ ideowgq zbioru jego bukolik. Zimorowic urodzit si¢ we Lwowie w 1597
roku jako syn majstra murarskiego, tzw. przedmieszczanina’, a jego zycie stalo si¢
przyktadem niezwyktego awansu spolecznego, ktéry mozna opisa¢ formutg ,ka-
mieniarz — burmistrzem”. Kolejne szczeble kariery urzedniczej (od 1624 — obrorica
sadowy i obywatel miejski, od 1640 — pisarz miejski, od 1646 —tawnik, od 1648 —
dozywotni rajca, kilkakrotnie, miedzy innymi w 1658 — burmistrz Lwowa®) po-
twierdzaty jego zaangazowanie w sprawy rodzinnego miasta. Gdy w roku 1624
zostal obroricg sadowym i otrzymat obywatelstwo Iwowskie oraz zwigzane z nim
i i .:..g;.;;erbicka—SIQk, Witep, [w:] ].B. Zimorowic, Sielanki nowe ruskie, oprac. L. Szczerbicka-Slek,

Wroctaw 1999, s. V.

8 Powyzsze informacje przedstawiam na podstawie nastepujacych pozycji: H. Cepnik, Chluba mieszczasistwa

hwowskiego Jozef Bartlomiej Zimorowicz. Zarys Zycia i dziatalnosci w 250-tq rocznicg smierci, Lwow 1927,
K.J. Heck, Kto jest autorem ,Roksolanek” pod imieniem Szymona Zimorowicza wydanych?, Krakéw 1905.
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prawa i przywileje’, zmienit nazwisko z Ozimek na Zimorowic, aby brzmiato
ono bardziej nobliwie. Z pewnoscig jego dziatalno§¢ na rzecz Lwowa, zaintere-
sowanie historig miasta oraz poczucie przynaleznosci do stanu mieszczariskiego
odcisnely pietno na Sielankach nowych ruskich, ktére — w odréznieniu od tekstow
bukolicznych podazajacych za stynna epoda Horacego Beatus ille i poddajacych
krytyce zycie miejskie — stanowig apoteoz¢ Lwowa i jego okolicy. Scenerie te
uczynil Zimorowic miejscem akcji swoich sielanek, pelnym znakéw domagaja-
cych sie alegorycznej interpretacii, takich jak groby bliskich, winnice czy Zrédta,
gory i strumienie. Konstruujac przestrzen sielanek, wprowadzit do guasi-realnego
$wiata Lwowa i okolic postaci mitologiczne i uczynit z miasta centrum poetyc-
kiej Arkadii. Lwowska Arkadia jest nie tylko przestrzenig poetéw czy wyrazem
pigkna pochodzacego od Boga, lecz réwniez nieubtaganej $mierci i zniszczenia.

Nie sposéb czytac Sielanek nowych ruskich w oderwaniu od biografii poety
takze dlatego, ze juz w pierwszym wersie Obmowy, utworu poprzedzajacego
bukoliki, deklaruje: ,Sobiem $piewal, nie komu, swe, nie cudze rzeczy” (w. 1).
Dlatego rozwazania o sielankach warto zaczaé¢ od pytania, czym sg ,swe rzeczy”
Zimorowica i jak ta dyrektywa metapoetycka wplyneta na ksztatt calego zbioru.
Jak sielanki sa powiazane z jego Zyciem, kariera urzednicza i pozostaty twérczoscig?
Na ile jego doswiadczenia zyciowe odcisnely pietno na Sielankach nowych ruskich?
Jakie modyfikacje gatunkowe w obrebie sielanki wymusito pragnienie opisywania
»swych rzeczy”? Jak wptyneto to na podjete tematy i sposéb ich realizacji? Jak
zdeterminowato dobér alegorii i ich poziomy wpisane przez poete w poszczegdlne
teksty? Jak oddziatato na cata wymowe ideows zbioru?

Mitosé do bliskich, ktérzy umarli — brata, zony, by¢ moze innych oséb
(niezidentyfikowanych) — znalazta odbicie w postaci bukolik funeralnych
zawierajacych alegorie biograficzne i szyfr osobowy. Koszmar wojennych zniszczen,
ktére dotknety rodzinne miasto, wplynat na wybér tematu historycznego
i uksztattowanie obrazu dystopii w Zalotniku, Kozaczyznie i Burdzie ruskiej, cho¢
poeta zrezygnowat tu z typowego dla alegorii historycznej szyfrowania imion

bohateréw historycznych. Sielanki te warto ogladaé na poréwnawczym tle

K. Heck, Jozef Barttomiej Zimorowicz. Burmistrz, poeta i kronikarz lwowski. W trzechsetng rocznicg jego
urodzin, Lwéw 1897, s. 25-26.
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tragmentéw Kroniki miasta Lwowa, gdzie w czesci Lwdw polski spotkamy wiele
opiséw rzezi i rabunkéw dokonywanych przez Kozakéw Bohdana Chmielnickiego
i Tatar6éw, oraz zapomnianych dzi$ inskrypcji autorstwa Zimorowica wyrytych
na bramach Lwowa po odstapieniu od niego nieprzyjaciela, a zapisanych przez
poete w dziele Leopolis a Turcis, Tataris, Cosacis, Moldavis obsessa™. Warto w tych
dzietach, nalezacych przeciez do réznych gatunkéw literackich, zwréci¢ uwage na
podobny sposéb obrazowania. Pozwala to rekonstruowaé stosunek Zimorowica do
Lwowa i jego nieprzyjaciét oraz odstoni¢ zakres poetyckiej kreacji, bo — o czym
trzeba pamigta¢ — podczas krwawych wydarzen opisanych w sielankach poety nie
byto we Lwowie. Wydarzenia te z pewnoscig jednak nalezaty do najwazniejszych
»swych spraw” Zimorowica i dlatego znalazly si¢ w obrebie zbioru jego sielanek,
wplywajac na poszerzenie tresci typowych dla gatunku.

»owe sprawy” dla Zimorowica to niewatpliwie wszystko to, co wigzalo si¢
z tworzeniem poezji. Sielanka — z definicji metapoetycka — byta gatunkiem
szczegdlnie predysponowanym do wyrazenia sadéw na temat wlasnej twérczosdci
ijej roli w uzyskaniu nie$miertelnosci poetyckiej. Refleksja ta pojawia sic w wielu
miejscach Sielanek nowych ruskich, przy czym obejmuje zaréwno twoérczos$¢ wiasna,
jak i nieodzalowanego brata, Szymona. W studiach, ktére tu podejmujemy, nie
pragniemy jednak na podstawie aluzji zawartych w tekstach rekonstruowaé
biografii poetéw, lecz odstania¢ znaczenia metapoetyckich refleksji Zimorowica
w kontekscie istotnych dla niego kwestii ideowych. Wsréd nich s3: wybér
pomiedzy mitoscig rozpustng a matzenska, tozsamy z wyborem drogi zyciowej,
funkcja poezji w ocalaniu od niepamigci czy rola poetyckiego wyktadu jako
nos$nika znaczeni teologicznych. Wéréd Zimorowicowych spraw poruszanych
w Sielankach nowych ruskich istotne miejsce zajmuje religia, co nie powinno
dziwi¢ w $wietle najnowszych ustaleri méwiacych o przynaleznosci poety do
kongregacji Wniebowziecia Najswietszej Marii Panny w Krakowie, jego
wstgpieniu do nowicjatu jezuickiego (10 listopada 1617), w ktérym przebywat

do 1619 roku', czy twérczosci religijnej: taciriskich hymnéw lesus, Maria, Ioseph,

Pisatam o tym szerzej w artykule: E. Rot, , Siedmiogornym padotom znak sprzyja nemejski”— herb Lwowa
w dzielach Jozefa Bartiomieja Zimorowica, ,Terminus” 2011, R. 13, z. 24, s. 101-118.

" T. Lawenda, Wprowadzenie, [w:] Iesus, Maria, Ioseph trisagii et trismegisti salutis humanae Protopatroni,
natali Dei Hominis MDCXL hymnis XXVII celebrati = Jezus, Maria, Jozef po trzykroc swigci i po trzykroc
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skomponowanych na uzytek lwowskiego bractwa literackiego Panny Maryi, do
ktérego nalezeli obywatele miejscy, celebrujacy adwentowe roraty'?. Tematyka
religijna pojawia si¢ zwtaszcza w sielankach Truzenicy, Winiarze, ktére zawieraja
tresci na temat pickna §wiata stworzonego reka Boga, ukazane pod ostong alegorii
w postaci wyktadu o winorosli bogatego w znaczenia teologiczne, oraz w sielance
Przenosiny, nawigzujacej do kultu Undecim Milium Virginum.

W zwiazku z typows dla bukoliki obecnoscig licznych nawigzan migdzytek-
stowych koniecznym kontekstem interpretacyjnym musi by¢ réwniez tradycja
literacka. Aby zrozumie¢, na czym polega odrebnosé¢ Sielanek nowych ruskich, na-
lezy ogladac je na poréwnawczym tle nie tylko dziet staropolskich sielankopisarzy
(Szymona Szymonowica, Adriana Wieszczyckiego, Jana Gawiriskiego, Henry-
ka Chetchowskiego), lecz takze w odniesieniu do tradycji sielanki europejskie;.
Wielokrotnie dopiero ona pozwala zrozumie¢ odr¢bnos$¢ sielanek Zimorowica
i pokaza¢ ich przynalezno$¢ do nurtéw tradycji europejskiej — tak jest chociazby
w wypadku tematyki religijnej. Religijny charakter sielanek takich jak Zruzenicy
i Winiarze, obecno$¢ w nich licznych motywéw o proweniencji biblijnej oraz
alegorycznych senséw teologicznych mozna traktowaé jako ceche¢ swoista zbio-
ru bukolik Zimorowica, zarazem taka realizacja gatunkowa wpisuje si¢ w nurt
europejskiej sielanki religijnej, co zasadniczo zmienia perspektywe ogladu tych
tekstéw. Wskazanie Zrédet i inspiracji Zimorowica umozliwia odstonigcie idei
zawartych w jego sielankach — tak jest cho¢by w wypadku bukoliki Kobeznicy,
zawierajacej wiersze o Marelli. Poeta, konstruujac piesni o tej postaci, nie tylko
grat znaczeniami, gdy nawiazywat do sielanek Szymonowica, lecz takze odniést
si¢ do tradycji, ktérej ukoronowaniem jest poemat La Fontaine’a Vikazy, i dopiero
jej odkrycie pozwala na pelniejsze zrozumienie wierszy o Marelli. Nalezy dodac,
ze réwniez w nich Zimorowic stosuje alegorie biograficzne i dydaktyczne, korzy-
stajac konsekwentnie z mozliwosci genologicznych sielanki.

Szczegélowe interpretacje przedstawione w tej ksiazce, ktérych punktem

wyjscia jest tradycja literacka i alegoryczna, pozwalaja zrozumieé, w jakiej mierze

wielcy, pierwsi Patroni zbawienia ludzkiego, w roku od narodzenia Boga-Cztowicka 1640 w XXVII hymnach
uczcezeni, wprowadzenie i oprac. T. Lawenda przy wspétudz. R. Sawy, przet. R. Sawa, Lublin 2013, s. 6.

12 Tamze, s. 5.
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sielanki Zimorowica stanowig realizacje¢ tego gatunku literackiego, a zarazem
jakie wnosza do niego modyfikacje. Warto tez zwréci¢ uwagg, ze Zimorowic

stosuje technike, ktéra Ludwika Slekowa nazwata yupraszczaniem kodu™

, czyli
przedstawiania pewnych tresci najpierw w sposéb zawoalowany, a nast¢pnie —
w zwigzku z niezrozumieniem tekstu przez jego bohateréw literackich — bardzie;
dostownie. Ten ciekawy zabieg pozwala wnioskowaé o stosunku Zimorowica do
alegorii i jej rozumieniu przez éwezesnych czytelnikéw.

Rozwazania otwiera studium Jozef Barttomiej Zimorowic — poeta miasta, w kt6-
rym ukazujemy, jak bardzo zycie i twérczo$¢ Zimorowica byty zwiazane z Lwo-
wem i jak bardzo jego zainteresowanie rodzinnym miastem zdeterminowato
ksztatt zbioru Sielanek nowych ruskich. Rozprawa ,Krdtka pociecha z kosztownych
grobszczynow” — groby w ,Sielankach nowych ruskich” Jozefa Barttomieja Zimorowica
zostata po§wigcona motywom mortualnym w kontekscie tradycji bukoliczne;.
Groby bliskich (zony, brata, dzieci) stanowig istotny element przestrzeni ruskiej
Arkadii Zimorowica, ktéra przenika wizja $mierci i zniszczenia ciata. Tekst po-
kazuje, Ze przyczyn nasycenia zbioru tre§ciami mortualnymi nalezy upatrywaé
w biografii poety, jego poetyckiej strategii i sprawno$ci w postugiwaniu sie tradycja
bukoliczng. ,, Zeé Marella praypadta okrutnie do smaku” — zagadki piesni o Marelli
to studium interpretacyjne ukazujace, w jaki sposéb Zimorowic postuguje sie
alegoria: prébujemy w nim nie tylko dociec, kim jest Marella, lecz takze jaka
tradycja literacka stoi u podstaw obszernego fragmentu Kobeznikiw i jak jej roz-
poznanie pogtebia interpretacje utworu. ,Mifosna chec” i ,mitos¢ Boza”— bobaterowie
»Sielanek nowych ruskich” na rozdrozu to studium poswigcone motywowi podrézy
rozumianej alegorycznie jako wybér drogi zyciowej. W studium tym nie tylko
poddajemy interpretacji napiecia ukazane w zbiorze Zimorowica miedzy mitoscia
wszeteczng a malzenska, lecz réwniez szukamy odpowiedzi na pytanie, jak po-
eta postrzega posta¢ Kupidyna i dlaczego wtasnie w taki sposéb. , Boskiej dobroci
napisy prawdziwe” — alegoryczna pochwala pigkna i porzgdku swiata to rozprawa,
w ktorej interpretujemy przede wszystkim dyptyk Truzenicy i Winiarze. W tekscie
tym pokazujemy, ze wilaczenie przez lwowskiego poete motywéw religijnych do

Omoéwienie powyzszego zagadnienia zob. L. Slekowa, Od historii do metafizyki. O religijnosci ,Sielanck
nowych ruskich” Jozefa Barttomicja Zimorowica, [w:] Wiary i slowa, red. A. Poprawa i A. Zawada, Wroctaw
1994, s. 240-251; zob. tez E. Rot, Bukoliczna ksi¢gga znaczes, s. 16-22.
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bukolicznego zbioru to zabieg uprawomocniony europejska tradycja bukoliczna,
podobnie jak alegoryczny i teologiczny wyktad na temat harmonijnego §wiata
stworzonego przez Boga. , Witajcie ze mng dzis Oblubienice” — alegoryczne sensy w sie-
lance ,Przenosiny” to takze studium pos$wigcone tematyce religijnej — wychodzac od
pytania, kim jest §wieta nazwana przez Zimorowica Bogumits, udowadniamy, ze
u zrédet tego tekstu stoi kult $w. Urszuli, i ukazujemy, ze Zimorowicowi bliska jest
alegoryczna interpretacja Piesni nad Piesniami. Zbiér studiéw zamyka rozprawa
»Szczgsliwe niegdy ruskie [...[ kraje” — Jozefa Barttomieja Zimorowica wizja Arkadii
spopielonej, stanowigca interpretacje motywéw arkadyjskich i motywu dystopii
w sielankach Zimorowica. Réwniez tu istotne miejsce zajmuje préba odszyfro-
wania alegorycznych senséw.

Jozef Bartlomiej Zimorowic we fragmencie otwierajacym Kronike miasta
Lwowa, zatytutowanym Przezacnym Senatu Lwowskiego, Najszlachetniejszym

Mezom, P. P. Konsulom, pisat nast¢pujaco:

lwowi za$ waszemu na ziemi sarmackiej mieszkajacemu pochodnia historyczng
blasku doda¢ umyslitem, chociaz i t¢ pochodnia sama mito$¢ ojczyzny, silniejsza
nad wszelkie rozumy, do reki mi podata, abym w opowiadaniu rzeczy domowych
kazdemu w wymowie ustapil, lecz w pilnosci badania nikomu; a tak hotd ojczyznie

mojej nalezny do $wietniejszego ztozyt waszego skarbu™.

By¢ moze takze Sielanki nowe ruskie mialy by¢ wyrazem poetyckiego hotdu,
lecz wyrazonego za pomocg innego gatunku literackiego. W jednym z listéw
Zimorowic zachecal Mikotaja Gielazyna, by dzieri i noc czytal utwory Wergiliusza

(i w domysle: wzorowat si¢ na nich), jesli chee, by jego wtasne dzieta podobaty

4 J.B. Zimorowic, Historya miasta Lwowa, krolestw Galicyi i Lodomeryi stolicy, z opisaniem doktadnem okolic
i potrdynego oblezenia, [...] pracg M. Piwockiego [...] przetozona i tegoz naktadem [...] wydana, Lwéw
1835, s. 1, 2. Por. ,Senatus Leopoliensis Nobilissimis Viris Dominis Consulibus” oraz ,leoni autem
vestro, in sole Sarmatico hospitanti, pompam face historiali addere statui, quamvis hane quoque facem
solus amor patriate ratione valentior omni subdiderit mihi, ut in recensendis rebus domesticis facundia
cuivis, in pervestigandis autem diligentia nemini cederem, hocque tenue vectigal, natali meo debitum,
ad sanctius aerarium vestrum deferrem” (J.B. Zimorowic, Leopolis triplex czyli Kronika miasta Lwowa,
[w:] tenze, Opera quibus res gestae urbis Leopolis illustrantur = Pisma do dziejow Lwowa odnoszqce sig,
z polecenia reprezentacyi miasta wydat dr. K. Heck, Lwéw 1899, s. 3, 4).
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si¢ czytelnikom™. By¢ moze lwowski poeta kierowat si¢ tym przekonaniem,
wybierajac sielanke jako gatunek umozliwiajacy pisanie o stawie poetyckiej i ,ciche;
niepamieci”, o pieknie §wiata i chaosie wojny, o zgubnej mitosci wszetecznej
i wprowadzajacej harmonie mitosci matzenskiej, o §mierci ukochanych bliskich,
zniszczeniu ciata i czasie Sadu Ostatecznego oraz przekazujac te tresci czg¢sciowo
pod ostong alegorii, cz¢$ciowo w gaszczu miedzytekstowych nawigzan literackich
i kodéw fabularnych.

Pracy tej przy$wiecato pragnienie odstonigcia istotnych idei wpisanych
w Sielanki nowe ruskie przy jednoczesnym zawieszeniu sagdéw wartosciujacych
i apriorycznych zaltozen, ale raczej z nadzieja, ze sam tekst podpowie wlasciwa
metode lektury w zakresie uprawomocnionym konwencja gatunkows i europejska
tradycja bukoliczng'¢. Studia te sa réwniez owocem przekonania, ze tak rozumiana
praca badawcza moze prowadzi¢ do odstoniecia utrwalonej w tekscie wizji Swiata
i zrekonstruowania przynajmniej cz¢sci znaczen, ktére — wpisane wen przez

autora — byly dla niego szczegdlnie wazne oraz aktualne i zrozumiate w jego czasach.

Pisatam o tym szerzej w artykule: E. Rot-Buga, Lis¢ Jozefa Bartiomieja Zimorowica do Mikotaja Gielazyna
Jako swiadectwo erudycji i warsztatu autora, [w:] Epistolografia w dawnej Rzeczypospolitej, t. 5: Stulecia
XVI-XIX. Nowa perspektywa historycznoliteracka, red. P. Borek, M. Olma, Krakéw 2015, s. 104-105.

16 Zob. Badania porcwnawcze. Dyskusja o metodzie. Radziejowice 6—8 lutego 1997, red. A. Nowicka-Jezowa,

Izabelin 1998, s. 29-30.
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Fwowi [...] blasku doda¢ umyslitem, [...]
te pochodniq sama mitos¢ do ojczyzny [...] do reki mi podata’.

»Sobiem $piewal, nie komu, swe, nie cudze rzeczy” — pisze Jézef Bartlomiej
Zimorowic w pierwszym wersie Obmowy, utworu o tematyce metapoetyckiej, ktéry
poprzedza bukoliki opublikowane w zbiorze Sielanki nowe ruskie w 1663 roku?.
Obmowa petni podobng funkcje jak poetycka dedykacja Szymona Szymonowica
umieszczona przed jego sielankami. Zimorowic dialoguje z tekstem Simonidesa,
ujawniajac zarazem informacje na temat celu literackiej pracy, metody twoérczej
i zrédet inspiracji’. Zamiarem poety jest ,swe katy [...] odrysowaé pieniem”
(w. 12) tak, jak czyni to malarz, nie za§ miernik. Zimorowic kresli r6znic¢ pomiedzy
tymi dwoma sposobami obrazowania: geometra ,niewiele oczom, wigcej pokazuje

mysli” (w. 8), tymczasem malarz ,kraj do widoku obrawszy wesoty / Lub wirydarz

J.B. Zimorowic, Historya miasta Lwowa, krélestw Galicyi i Lodomeryi stolicy, z opisaniem doktadnem okolic
i potrdynego oblezenia, [...] pracg M. Piwockiego [...] przetozona i tegoz naktadem [...] wydana, Lwéw
1835, s. 2. Tekst tacinski: ,leoni [...] pompam face historiali addere statui [...] solus amor patriae [...]
subdiderit mihi” (J.B. Zimorowic, Leopolis triplex czyli Kronika miasta Lwowa, [w:] tenze, Opera quibus
res gestae urbis Leopolis illustrantur = Pisma do dziejow Lwowa odnoszqce sig, z polecenia reprezentacyi

miasta wydat dr. K. Heck, Lwéw 1899, s. 3).

J.B.Zimorowic, Obmowa, [w:] Sielanki nowe ruskie,oprac. L. Szczerbicka—Slt;k,Wrodaw 1999. Wszystkie cytaty
z sielanek Zimorowica podaje za tym wydaniem, w nawiasie umieszczajac numer sielanki i numery werséw.
Zob. E. Rot-Buga, Poetyckie listy dedykacyjne w sielankach staropolskich (Sz. Szymonowic, J.B. Zimorowic,

J. Gawinski), [w:] Epistolografia w dawnej Rzeczypospolitej, t. 3: Stulecia XV-XIX. Perspektywa
historycznoliteracka, red. P. Borek, M. Olma, Krakéw 2013, s. 209-219.
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)

picknymi usadzony zioty / Uczyni z niego lanczaft z uciesznym wejzrzeniem’
(w. 9-11). Artysta odstania pragnienie poetyckiego odmalowania pigkna Rusi
oraz to, ze postrzega ja jako radosny kraj i zarazem pigkny ogréd, godny opisania
(zmieni si¢ to bardzo w sielankach Kozaczyzna i Burda ruska, ukazujacych
spustoszenie Rusi w wyniku najazdéw). Obmowa jako wiersz poprzedzajacy sielanki
wprowadza w tematyke catego zbioru, ktéra zostata podporzadkowana nadrzedne;
idei — apoteozie Rusi. Centrum Zimorowicowego §wiata jest Lwéw, bedacy
dla niego poetycka i rodzinng Arkadia. Tu rozgrywa si¢ akcja wigkszosci jego
sielanek, tu, do ruskiego §wiata, przybywaja mitologiczni bohaterowie (Kupidyn,
Hymenajos, Faunus), aby czego$§ waznego nauczy¢ ruskich pasterzy, tu poeta
przezywa mito$¢ (sielanka Zalotnik to poetycka retrospekcja obrazujaca moment
zakochania si¢, najprawdopodobniej w Katarzynie Duchnicéwnie, przysziej zonie),
tu doswiadcza bélu po stracie bliskich: zony Katarzyny (por. Filoreta) i brata
Szymona (Roczyzna, Zatoba)*. Lwowska Arkadia jest przestrzenia tworzenia poezji
(Kobeznicy, Truzenicy, Winiarze), lecz takze arena walk i gwaltéw podczas
oblezenia w 1648 roku (Kozaczyzna, Burda ruska). W zbiorze mozna znalez¢
réwniez informacje na temat wczesnej obrzedowosci, religijnosci i kultu (Zruzenicy,
Przenosiny, Zezuli syn). Bohaterowie Zimorowica nosza rodzime imiona, uzywaja
stéw z ruskiego jezyka i jedzg ruskie potrawy’. Sielanki ukazuja zycie Lwowa, gdzie

odbywajg si¢ odpusty i jarmarki (7ruzenicy) oraz uroczyste procesje (Przenosiny).

To, ze sielanki Zimorowica zawieraja wiele aluzji do Zycia rodzinnego autora, wyréznia je na tle dziet

innych staropolskich bukolik.

Jak zauwaza Zbigniew Kuchowicz, ,literatura plebejska tej doby lubuje si¢ w opisywaniu pokarméw,
w obrazach spozywania ich, biesiadowania przy stole itd. Cale partie tekstéw poswigcone sg migsiwom,
kietbasie, stoninie, kapuscie z grochem i innym tego rodzaju specjatom” (Z. Kuchowicz, Obyczaje
staropolskie XVII-XVIII wieku, £.6dz 1975, s. 11), jednak sielance taka tematyka jest zasadniczo
obca. W sielankach Szymonowica pojawiaja si¢ tylko dwie potrawy: w Dafnis — mleko (1, 65; poeta
nawiazuje tu do Eklogi 2 Wergiliusza, w. 21-22), a w epitalamijnych KoZaczach — tytutowe kotacze,
czyli obrzedowe ciasto weselne (motyw ten ewokuje znaczenia erotyczne). Tymczasem w Sielankach
nowych ruskich przywotywanych jest kilkanascie dani i napojow, sposréd ktérych czes¢ odsyta do znaczen
symbolicznych, a czes¢ stanowi element ruskiej obyczajowosci. Bohaterowie utworéw Zimorowica
w odréznieniu od bohateréw innych staropolskich sielanek spozywajg rozmaite pokarmy. Temat ten
omdéwitam w referacie pt. Menu bohateréw ,Sielanek nowych ruskich” Jozefa Barttomieja Zimorowica,
wygloszonym podczas ogélnopolskiej konferencji naukowej ,Studium przedmiotu. Poezja i rzeczy”
(9-10 grudnia 2014), zorganizowanej przez Zespét Europeistyki Literackiej IBL PAN w Warszawie.
Publikacja jest obecnie przygotowywana do druku.



LwowskA ARKADIA

Sielanki nowe ruskie to wszakze niejedyne dzieto Zimorowica podejmujace
Iwowska problematyke. Zestawienie ich z utworami poetyckimi i historiograficz-
nymi artysty, jak réwniez odczytywanie w kontekscie biografii poety pozwala
uzna¢ Lwéw za nadrzedny temat jego twérczosci. Wéréd zainteresowan autora
znajduje si¢ nie tylko przesztos¢ miasta, lecz sg takze aktualne wydarzenia, ktérych
jest $wiadkiem. To one nierzadko stanowig inspiracj¢ tworczosci literackiej oraz
jej temat, i dotyczy to zaréwno sielanek, jak i innych utworéw. Zimorowic wigksza
cze¢$¢ zycia spedzit we Lwowie i jako wieloletni urzednik miat znaczacy wplyw na
zycie miasta. Sielanki nowe ruskie to tylko jedno z literackich $wiadectw potwierdza-
jacych przywiazanie Zimorowica do Lwowa, moze wszakze sta¢ si¢ bardziej zro-
zumiale w kontekscie biografii poety (awans spoteczny z plebejusza na burmistrza)
ijego innych dziet. Kim byl Jézef Bartlomiej Zimorowic i jak bardzo jego miesz-
czanskie do§wiadczenia zyciowe odcisnely pigtno na Sielankach nowych ruskich?

Zimorowic urodzit si¢ 20 sierpnia 1597 roku we Lwowie jako syn Katarzyny
i Stanistawa Ozimkéw, zmart réwniez we Lwowie 14 pazdziernika 1677 roku
w wieku 80 lat. Wywodzit si¢ z niezamoznej rodziny rzemieslniczej. Trzy istotne
obszary dziatalno$ci Zimorowica, wywierajace na siebie wptyw, to: praca urz¢dni-
cza, tworczo$¢ poetycka i dziejopisarstwo — ujat to dobrze Korneli Heck, tytutujac
swojg rozprawe o Zimorowicu Burmistrz, poeta i kronikarz Fwowski®. Stanistaw
Ozimek, ojciec J6zefa Bartlomieja, byt z zawodu kamieniarzem’. Ozimek w ak-
tach miejskich figurowat jako murator suburbanus (przedmieszczanin), nie za$ cives
(obywatel miejski)®. Przyszty autor Sielanek nowych ruskich zawéd kamieniarski,
przynalezacy mu z racji narodzin w rodzinie majstra murarskiego, traktowat jako
niezastuzona kare, czemu daje wyraz w Kronice miasta Lwowa: ,Wyznaj¢ jednak,
ze wigcej winienem Minerwie jak Lucynie, ta mi¢ bowiem ukamienowanego
w kolebce do tamania wskazata kamieni niewinnie, ale Pallas wszelkiej uzyta

sztuki, aby mi¢ z ttumu kamiennego pospél[stwa wyrwaé]”’.

K. Heck, Jozef Barttomiej Zimorowicz. Burmistrz, poeta i kronikarz Fwowski. W trzechsetng rocznicg jego
urodzin, Lwéw 1897.

J.B. Zimorowic, Leapolis triplex czyli Kronika miasta Lwowa, s. 154.
$ L. Szczerbicka-Slek, Wstgp, [w:] ].B. Zimorowic, Sielanki nowe ruskie, s. V.

B. Zimorowic, Historya miasta Lwowa, s. 257. Lac. ,Equidem: Non sum de superis, nec de immortalibus,
plus tamen Minervae quam Lucinae me fateor debere. Haec enim in cunis immerito lapidatum ad
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Zimorowic, przypisujacy awans spoteczny dziataniom bogini madrosci, nauki
i literatury, ukrywa zapewne pod ta aluzja mitologiczna informacje o wiasnej
edukacji (w latach 1617-1619 by} uczniem kolegium jezuickiego w Krakowie'?),
pracy urzedniczej i twérczosci literackiej, ktére pozwolity mu na dotaczenie do
grona mieszczan lwowskich i podwyzszenie statusu spotecznego. W roku 1620,
majac 23 lata, objat urzad podpiska pisarza miejskiego w kancelarii Alberta
Zimnickiego. Wéwczas wydat swéj pierwszy utwor — Zywot Kozaksw lisowskich,
ukazujacy w satyryczny sposéb lisowczykéw!'!. W tekscie tym, podobnie jak
w sielankach Kozaczyzna i Burda ruska, Zimorowic ukazat zwyczaje Kozakéw
oraz dokonywane przez nich rozboje'?, cho¢ uczynit to w zupetnie innej poetyce,
bliskiej sowizdrzalskiej. W roku 1623 opublikowat Testament luterski Zartownie
napisany, nawigzujacy do aktualnych wydarzen — ogtoszenia w 1622 nowych
$wigtych: Ignacego i Franciszka Ksawerego oraz zwigzanych z tym uroczystosci.

Jak przypuszcza Heck:

Powéd do niego oprécz 6wezesnych wojen i swaréw z protestantami data przede
wszystkim uroczysto$¢, ktérg w r. 1622 urzadzili OO. Jezuici z okazji ogloszenia
dwu nowych swietych: Ignacego i Ksawerego. Przez osiem dni podéwezas od 19 do
26 czerwca odprawiano uroczyste procesje wéréd odgtosu trab, okrzykéw mlodziezy
szkolnej, wystrzatéw z 80 armat i mozdzierzy, puszczano niezliczong ilosé ogni
sztucznych, urzadzano przedstawienia sceniczne, zapasy i gonitwy, i palono wreszcie
manekiny rozmaitych kacerzy, przy czym odpoczywaty wszystkie pracownie i byty

zamknigte wszystkie sklepy’.

latomias damnaverat, at Pallas omnem lapidem movit, ut me de turba vulgi lapidei, quod Romae alterum

populum facerat, extraheret” (tenze, Leopolis triplex czyli Kronika miasta Lwowa, s. 154).

10 Zob. T. Lawenda, Wprowadzenie, [w:] Iesus, Maria, Ioseph trisagii et trismegisti salutis humanae Protopatroni,
natali Dei Hominis MDCXL hymnis XXVII celebrati = Jezus, Maria, Jozef po trzykro¢ swigci i po trzykroé
wielcy, pierwsi Patroni zbawienia ludzkiego, w roku od narodzenia Boga-Czlowieka 1640 w XXVII hymnach
uczczeni, wprowadzenie i oprac. T. Lawenda przy wspétudz. R. Sawy, przel. R. Sawa, Lublin 2013, s. 6.

" Najnowsze ustalenia na temat tego utworu zob. R. Krzywy, Witep, [w:] ].B. Zimorowic, Urwory

miodziericze, oprac. R. Krzywy, Warszawa 2016, s. 10-29.

2 Zwrécil na to uwage juz Korneli Juliusz Heck, zob. tenze, Witgp, [w:] ].B. Zimorowic, Zywot Kozakdw
lisowskich, ocenit i wyd. K.J. Heck, Lwéw 1886, s. 15.

1B K. Heck, Jozef Barttomiej Zimorowicz. Burmistrz, poeta i kronikarz lwowski, s. 20-21.
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Zdaniem badacza wydarzenia te zainspirowaly Zimorowica do napisania
satyrycznego poematu skierowanego przeciwko protestantom. W tekscie tym
pojawia si¢ takze mysl, ze ,co ciatu mito, duszy naszej wadzi” (w. 36)'* — poeta
rozwinie ja w sielankach, przeciwstawiajac milosci rozpustnej, ktérej patronuje
Kupidyn-diabet, mito$¢ matzeriska, bedaca domena Hymenajosa®. Wyobrazenia
na temat wygladu i zwyczajéw diabléw, przywolane w Testamencie luterskim, to
element lokalnego kolorytu Rusi, ktéry powrécei réwniez w Kronice miasta Lwowa
i sielankach Zjawienie oraz Zezuli syn.

W roku 1623 Zimorowic wydat Pamigtke wojny tureckiej w roku 1621 od polskiego
narodu podniesionej i szczesliwie za taskq i dobrodziejstwem mitego Boga dokonanej.
W poemacie tym wychwalal bohaterskie czyny Jana Karola Chodkiewicza pod-
czas wojny chocimskiej. Zdaniem Ludwiki Slekowej do napisania tego tekstu
zainspirowaty Zimorowica uroczystosci, ktére odbyly si¢ we Lwowie — powi-
tano wéwczas uroczys$cie wojska powracajace ze zwycigskiej bitwy z Turkami’s.
Wspomniane trzy mtodziericze utwory Zimorowica sa §wiadectwem zaintere-
sowania poety biezacymi wydarzeniami, ktére staly si¢ inspiracja dla utworéw
literackich. By¢ moze wolno nam sadzié, ze ,okolicznosciowe” sielanki (Zalotnik,
Przenosiny, Burda ruska, Kozaczyzna) rowniez powstawaly jako poetycka wersja
aktualnych zdarzen historycznych. Miodzieficze utwory Zimorowica pokazuja
zarazem, ze juz podczas pierwszych préb literackich istotnym dla niego tema-
tem i inspiracja byly biezace wydarzenia, dotyczace ,swych, nie cudzych rzeczy”
(Obmowa, w. 1).

W 1624 roku Zimorowic zostal obrorica sadowym i to wéwezas, dzieki pomocy
protektora, 70-letniego Mikotaja Siedmiradzkiego (rajcy miejskiego, z zawodu
zlotnika i jubilera), otrzymat obywatelstwo Iwowskie i zwiazane z nim prawa,
obowiazki i przywileje. Byt to przetomowy moment w jego Zyciu, otwierajacy

droge do dalszych etapéw kariery urzedniczej. Zmienil wéwczas nazwisko

J.B. Zimorowic, Testament luterski Zartownie napisany, [w:] tenze, Urwory miodziericze, s. 79.

Szerzej na ten temat w studium , Mitosna che¢” i ,mitos¢ Boza” — bohaterowie , Sielanek nowych ruskich” na
rozdroZu w niniejszej ksiazce.

L. Szczerbicka—SIQk, Wstep, [w:] ].B. Zimorowic, Sielanki nowe ruskie, s. XII.

7 K. Heck, Jozef Bartlomiej Zimorowicz. Burmistrz, poeta i kronikarz Fwowski, s. 25-26.
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z pospolicie brzmigcego Ozimka na Zimorowic'®. W latach 16241628 prowadzit
dziatalnos¢ adwokacka, stuzac pomoca gtéwnie Ormianom i biedniejszemu
mieszczanstwu. Byt migdzy innymi petnomocnikiem Alberta Zimnickiego, Jana
Alembeka i Marcina Kampiana'. W 1633 roku wydat taciriski utwér Ecce Deus,
ecce homo, ktérego trescig sa rozmyslania na temat meki Zbawiciela. Ten tekst jest
nie tylko wyrazem zainteresowania Zimorowica tematyka religijna, lecz takze ma
zwigzek z praktykowanym we Lwowie zwyczajem odbywania przez wiernych
w Wielki Pigtek i podczas Dni Krzyzowych pielgrzymki do klasztoru Znalezienia
$w. Krzyza przy Gosciricu Janowskim?. Warto zauwazy¢, ze w sielankach poeta
réwniez taczy opisy obrzedéw koscielnych z refleksja metafizyczng (Przenosiny,
Truzenicy), ukazujac z jednej strony pobozno$¢ lwowian, z drugiej za$ prezentujac
swoja obszerna wiedz¢ teologiczna®'.

W roku 1634 Zimorowic opublikowat Vox Leonis, panegiryk na czes¢
Whadystawa IV, ktéry po wyprawie moskiewskiej i zatwierdzeniu pokoju z Tatarami
przybyt jako triumfator do Lwowa. Mieszkaricy miasta przygotowali dla monarchy
triumf, a sam Wtadystaw IV pozostal we Lwowie ponad miesigc. Zdaniem

Hecka Vox Leonis zostal napisany przez Zimorowica w bardzo krétkim czasie:

Z calego bowiem wstepu i zakoriczenia, jako tez i licznych innych fragmentéw, wynika
jasno, ze odnie$¢ go nalezy do czasu pomiedzy zawarciem pokoju z Turkami a odjazdem
kréla ze Lwowa, a wiec mniej wiecej do drugiej potowy pazdziernika 1634 r. Nie o wiele
wigcej niz dwa tygodnie miat wige Zimorowicz do podjecia mysli, utozenia i prawdopo-
dobnie wydrukowania, bo jezeli utwdr nie miat ming¢ si¢ z przeznaczeniem swojem, to

przypuscic¢ nalezy, ze dor¢czony zostat krélowi jeszcze przed wyjazdem jego ze Lwowa?2.

Tamze, s. 6.

19 Tamze,s. 27.

20 Tamze, s. 31.

Ludwika Slgkowa zwrécita uwagg, ze w sielankach Zimorowica zostaty zaprezentowane dwa rodzaje
poboznosci: obrzedowa i metafizyczna (zob. taz, Witep, [w:] J.B. Zimorowic, Siclanki nowe ruskie,

s. XXVIII-XXXT; taz, Od historii do metafizyki. O religijnosci ,Sielanek nowych ruskich” Jozefa Barttomieja
Zimorowica, [w:] Wiary i stowa, red. A. Poprawa i A. Zawada, Wroctaw 1994, s. 240-251).

2 K.J. Heck, Wstgp, [w:] Pobyt Wiadystawa IV we Lwowie w roku 1634 i Jozefa Bartlomieja Zimorowicza
SVox Leonis”, Lwéw 1887, s. 17-18.
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Prawdopodobnie to wéwczas do Zimorowica dotarty informacje o romansie
kréla Wiadystawa IV z Jadwiga Luszkowska. Mozna si¢ domysla¢, ze, piszac
w Kobeznikach dwuznacznie o Marelli, pod ostong alegorii ukrywat jakies
biezace wydarzenia (o ktérych, by¢ moze, plotkowat caty Lwéw). Aluzje te byty
zapewne jasne dla 6wezesnych czytelnikéw, tymczasem wspélczesny interpretator
musi — w znacznej mierze — polega¢ na domystach i przypuszczeniach?. Byé moze
w tym samym roku co Vox Leonis Zimorowic napisat sielanke Kobeznicy. By¢
moze byla to w ogéle pierwsza z sielanek, ktére wyszty spod jego pidra.

Dwudziestego drugiego lutego 1640 roku, po $mierci Zimnickiego, Zimorowic
zostal mianowany przez rajcéw Iwowskich pisarzem miejskim?!. W tym roku wydat
hymny lesus, Maria, Ioseph, w ktérych pojawiaja si¢ motywy zbiezne z wystepujacymi
w sielance Przenosiny (metaforyka kwietna nawigzujaca do Piesni nad Piesniami,
poselstwo Gabriela ukazane w konwencji weselnej, motyw Marii jako Oblubienicy
Chrystusa spopularyzowany przez Orygenesows interpretacje Piesni nad Piesniami).
Utwory te wyraznie ze sobg koresponduja®, co moze §wiadczy¢ o tym, ze sielanka
powstata w tym samym lub zblizonym czasie. W tym roku wydat tez Hymny na
uroczyste swigta Bogurodzice Maryjej, a w 1642 panegiryk Advocatus mundi, opisujacy
meke Chrystusa od pobytu w Ogréjcu do ukrzyzowania. Mozliwe, ze w zblizonym
czasie powstaty takze sielanki Truzenicyi Winiarze,ktérych akcje poeta osadza réwniez
w rodzinnym miescie i w ktérych zarazem obszernie rozwija watki teologiczne®.
W 1640 roku Zimorowic zakupit posiadtos¢ z winnicg u stép Wysokiego Zamku?.
Niewykluczone, ze sielanki Truzenicy i Winiarze powstaly niedtugo po tej dacie.
Bez watpienia lata 1640-1642 to czas, kiedy uwaga poety kieruje si¢ ku tematom
religijnym, czemu daje wyraz, publikujac wymienione tu utwory. Mozna przypuszczaé,

ze wéwczas powstaja réwniez jego sielanki podejmujace tematyke religijna.

Szerzej na ten temat zob. studium ,Zec Marella przypadta okrutnie do smaku” — zagadki piesni o Marelli
w niniejszej ksigzce.
Zob. K. Heck, Jozef Bartlomiej Zimorowicz. Burmistrz, poeta i kronikarz lwowski, s. 30.

Wykazemy to doktadnie w studium , Witajcie ze mnq dzis Oblubienicg” — alegoryczne sensy w sielance
»Przenosiny” w niniejszej ksigzce.

Por. w niniejszej ksiazce studium ,Boskiej dobroci napisy prawdziwe” — alegoryczna pochwata pigkna

i porzqdku Swiata.

2" K. Heck, Jozef Bartlomiej Zimorowicz. Burmistrz, poeta i kronikarz lwowski, s. 30.
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Kolejny wielki sukces przyniést Zimorowicowi rok 1646 — wybrano go na
tawnika, czyli cztonka sadu tawniczego, zostat dygnitarzem miejskim?®. W roku
1648 otrzymal najwyzsza godnosé, tj. dozywotnie stanowisko rajcy miejskiego
(konsula) i jednoczesnie burmistrza krélewskiego®. Zimorowic, ktéry cate swe
zycie zwigzal z Lwowem, pracujac na jego rzecz, uzyskat upragniony awans spo-
teczny, powazanie u éwezesnych lwowian i stawe literacka®®. Zapewne dlatego
sielanki (i inne utwory) s3 tak bardzo zakorzenione w realiach 6wezesnego Lwowa.
Wiele z nich mozna zarazem uznac za utwory okolicznosciowe, pod ostong alegorii
historycznych ukrywajace informacje o biezacych wydarzeniach, a za pomocy
alegorii biograficznych — aluzje dotyczace zdarzen rodzinnych. Lwéw stanowi
dla Zimorowica centrum jego $wiata i dlatego lokuje w nim akcje wielu swoich
utwordw, takze sielanek, ktére — wedtug tradycyjnej opinii — nie sa uznawane
za utwory miejskie. A moze jednak — dzicki poecie — za takie uznane by¢ powin-
ny? Wszak akcja wielu z Zimorowicowych sielanek toczy sie, jesli nie w éweze-
snym centrum Lwowa, to przynajmniej na jego obrzezach. Procesja z relikwiami
$w. Bogumily zdaza ulicami Lwowa wprost do klasztoru bernardynéw
(Przenosiny), w KozaczyZnie, Burdzie ruskiej i Zalotniku czytamy o gwattach
i grabiezach dokonanych w obrebie miasta, a w Narzekalnicach o karze Boskiej
w postaci zarazy, spadajacej za niegodziwosci na mieszkancéw Lwowa, w sie-
lankach Truzenicy i Winiarze goscimy w posiadtosci Mitosza lezacej na obrze-
zach Lwowa; w tekscie tym znajdujemy ponadto obszerng pochwale miasta.
W Motojcach akcja dzieje si¢ w okolicy Lwowa — bohater sielanki, Jolas, spo-
tyka dziewczyne, w ktérej si¢ zakochuje, idac ,ku Wzniesieniu” (6, 41),
czyli cerkwi Whniebowstapienia. Podobnie gdzie$ niedaleko od Lwowa dzieje si¢
cze$¢ akeji sielanki Zjawienie (,lezy miejsce Lwipola stotecznego blisko” — 14, 71).
Czesciowo we Lwowie, czg¢sciowo w jego okolicy dzieje sie akcja sielanki
Filoreta, ktérej bohater wspomina zaréwno cerkiew na Wysokim Zamku, gdzie
pochowana jest zmarta zona (17, 215-216), jak i Derewacz, czyli gére lezaca

nieopodal Lwowa.

2 Tamze, s. 31; o szczegotach dotyczacych wyboréw na s. 41-43.

30 Sady wspoétezesnych o Zimorowicu zebrat Korneli Juliusz Heck. Zob. tenze, Materyaty do biografii Jozefa

Barttomieja i Szymona Zimorowiczéw (Ozimkiw), cz. 1, Krakéw 1895, s. 1-8.
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Zimorowic wspomina w sielankach réwniez inne miejscowosci potozone
w poblizu Lwowa. W tekscie Zezuli syn w okolicach Orynina (12, 14), ok. 20 km na
péinocny zachéd od Kamienca Podolskiego, btakat si¢ Faunus, by zawedrowac az pod
Lwéw, do wspomnianego Derewacza (12, 17), czyli miejscowosci lezacej ok. 15 km
od centrum Lwowa, i tam wyspiewaé, napotkanym w drodze Dankowi i Mikonowi,
historie o Narcyzie. Do tego samego Derewacza umykajg tez mieszkaricy Lwowa, by
uchronid si¢ przed nawata kozacka (15, 166). Poeta przywotuje takze ,krotoszyriskg
cerkiew” (15, 221) — Krotoszyn jest potozony kilka kilometréw na potudnie od Lwowa;
Grodek (15, 176) — ok. 20 km na zachéd od Lwowa, do ktérego na targ wybierat
si¢ Dorosz, czy Osowe (14, 244), do ktérej na odpust chadzali Filenko i Zacharek.
W pozostatych sielankach akcja toczy si¢ natomiast gdzies na Rusi (lecz nie
jest to precyzyjnie okreslone) lub — czasami cz¢sciowo — w $wiecie mitologicznym.
Czasem dowiadujemy si¢ o tym posrednio, jak na przyktad w Kobeznikach, gdzie
narrator pierwszego planu gra na bandorze hotubca, czyli melodig ruskiego tarica na
narodowym instrumencie Ukrainy, za$ o stowiku, ktéry zaczyna z nim rywalizowac,
mé6wi ,,po naszemu sotowij” (1, 4). W Placzennicy stuchamy lamentu ,heroiny, / nad
ktéra kraje roksolariskich wiosci / nie miaty réwnej od dawna pigknosci” (3, 2—4);
w monologu bohaterki pojawiaja si¢ natomiast zaréwno mityczny Hades, jak
i pustkowia lezace na kraficach znanego wéwczas $wiata; w Swatach Lasota i Stoktos
wybieraja si¢ na ruskie kotacze i piwo, jednak akcja piesni, ktére $piewaja, dzieje sie juz
to w przestrzeni konwencjonalnej (,na face roztozystej, u krynicznej wody” — 4, 29),
juz to w §wiecie mitu, a w Roczyznie i Zatobie — nad usypana w rocznice $mierci
Symicha mogita, czesciowo w $wiecie ruskim, czesciowo w mitologicznym.
W sielankach poeta kilkakrotnie podkresla, ze Lwéw jest miastem stotecznym
yruskich krajow” (2, 48; 7, 18; 9, 91). Rozmowa Samujty i Milosza w Truzenikach
pokazuje, ze che¢ odwiedzenia stolicy i przypatrzenia si¢ jej wspaniatosciom byta jedna

z przyczyn przybywania thuméw na uroczystosci poswiecone $w. Jerzemu (2, 44-48):

Dzieri swietemu Jurowi z dawna poswigcony,
ktérego uroczystos¢ do swego obchodu
pociaga geste kupy ruskiego narodu.

Jedni si¢ truzy¢, drudzy poktoni¢ wiadyce,
insi idg oglada¢ krajéw tych stolice.
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Zimorowic opisuje w sielankach réwniez gérzyste uksztaltowanie terenu oraz
doliny, ktére go przecinaja. Poeta konsekwentnie stosuje metafore® ,,opasywania
miasta kotem przez géry” —w Truzenikach czytamy: ,I mnie do serca przypadt ten kat
z tym padotem, / iz go nieprzykre géry opasaty kotem” (2, 85-86), w Przenosinach:

»Le, ktére miasto opasaty kotem, / géry, za rece ujgwszy si¢ spotem, / skaczg” (9, 53-55),
w Zjawieniu: ,pagorki ja kotem obeszty przyjemne: jedne tyse, a drugie odziane
leszczyna, niektére galezistg okryte buczyng” (14, 80-82); pisze takze po prostu
o pagérkowatym terenie Lwowa i okolic: ,,Pagérki tez napierwej rany §wit ogarnie”
(2, 93); ,wydatne szczyty / Wyszo-Grodu, [...] to géry nadgte” (2, 102-103); ,,trzech
pagorkéw pysk” (2, 51). Z powodu takiego uksztaltowania geograficznego juz
w $redniowieczu zaczgto poréwnywaé Lwéw do Rzymu, twierdzac, ze lezy, jak
Rzym, na siedmiu wzgérzach. Zimorowic nawigzuje do tego przekonania w Zatobie,
gdzie stosuje peryfraze ,,siedmiogérny padét” (11, 210). Najwyzsze z nich to Wysoki
Zamek, potozony w centrum miasta. Rozciaga si¢ z niego wspaniata panorama

na Lwéw i okolicg, o czym réwniez czytamy w Zjawieniu (14, 74-76; 91-92):

W posrzodku stoi géra do nieba wyniosta,

Z niej moze czlek dorzucié jak daleko okiem.

Ile przez dzieni kroczysty kon przepedzi skokiem.
Mita rzecz oku widzie¢ z wysokiej wierzchnicy

Bliskie pagérki, lasy, pola w okolicy.

Poeta zwraca uwagg na liczne, przyjazne cztowiekowi doliny, ktére przecinaja

teren. W Przenosinach czytamy, ze ,,padoty kleszcza i doliny” (9, 54); w Truzenikach:

,2réwniny wysmukle, [...] wawozy krete” (2, 104); w Zjawieniu: ,Doliny si¢ zywemi
oblewajg zrzodly” (14, 84); w Truzenikach (2, 89-92):

Powtérzenie i warianty obrazéw poetyckich spotykane u Zimorowica sg czeste takze w twérczosci
Samuela Twardowskiego (do ktérej Zimorowic wielokrotnie nawiazywat). W odniesieniu do dziet
Twardowskiego kwesti¢ t¢ opracowat Michat Kuran w artykule O powtdrzeniach i autopowtsrzeniach
u Samuela Twardowskiego, [w:] Wielkopolski Maro. Samuel ze Skrzypny Twardowski i jego dzieto w wielkiej
i matej ojczyznie, red. K. Meller i J. Kowalski, Poznan 2002, s. 132167 i, szerzej, w swojej ksigzce
Retoryka, historia i tradycja literacka w twdrczosci okolicznosciowej Samuela Twardowskiego, £.6dz 2008.
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Ta dolina, jakoby tarcza, gestym cieniem
Przed burza mi¢ zakrywa i letnim promieniem,
Bo ledwie dzieri z potudnia na dét glowe chynie,

Zaraz si¢ cienl rozciggnie po wszytkiej nizinie.

Stowo ,,dolina”, ktérym postuguje sie Zimorowic, oznacza najprawdopodobniej

po prostu tereny potozone u stép lwowskich wzgérz badz pomigdzy nimi, ponad

ktérymi géruje Wysoki Zamek. Poeta wzmiankuje réwniez Pettew, rzeke

przeptywajaca przez Lwéw, bedaca lewym doptywem Bugu: ,péki do Bugu metna

Pottew bedzie ptynac” (2, 153); ,,pedzi do Bugu Pottew ochotnym potokiem” (14, 88).

Lwéw jest potozony bardzo malowniczo, na ptaskowyzu w dolinie Pettwi, i jest

miastem wzgérz*. Poetyckie opisy potozenia miasta i waloréw przyrodniczo-

-krajobrazowych okolicy odpowiadaja rzeczywistemu uksztattowaniu terenu.

Lwoéw lezy w obrebie porozcinanego dolinami wysoczyznowego watu, na styku Roztocza i Wyzyny
Podolskiej. W granicach miasta grzbiet Roztocza taczy sie z wysoka krawedzig Wyzyny Podolskiej i wraz

znig opada stromo ku kotlinie Pobuza. Najwyzsze wzniesienia Roztocza (wyzyny o szerokosci 20 km, ktéra

biegnie od Lublina na potudniowy wschéd ku Lwowowi) to Czartowska Skata (414 m n.p.m.) — obecnie

na peryferiach Lwowa — oraz, przywotywany przez Zimorowica, Wysoki Zamek (398 m n.p.m.) —w centrum

miasta. Pétnocna krawedz Wyzyny Podolskiej opada pod Lwowem malowniczym, dos¢ spadzistym,
pocietym parowami stokiem. Krawedz ta, na przestrzeni od Lwowa do Ztoczowa, zwana jest Gotogérami.
Ponizej rozciaga si¢ wiasciwe Podole, czyli rozlegta, ptaska wyzyna. Tu przebiega giéwny europejski

dziat wodny migdzy zlewiskami Morza Battyckiego i Morza Czarnego. Ponad owa krawedz, zwana tez

Ptaskowyzem Lwowskim, wznosza si¢ pojedyncze kulminacje: Piaskowa Géra, Lonszanéwka i Wzgérza

Starosielskie. Na pétnoc od Ptaskowyzu Lwowskiego rozciaga si¢ nizinne, ptaskie i podmokte Pobuze.
Przez kraing te ptynie na wschéd niewielka rzeczka, zasilana przez liczne w okolicy zZrédia — Pettew,
doptyw Bugu. To wtasnie ona wyztobita dolinke, w ktérej roztozyt si¢ Lwéw. Wiasciwe centrum miasta

jest polozone w rozszerzeniu doliny Pettwi, a po obu stronach srédmiescia ciagng si¢ z pétnocnego

zachodu na potudniowy wschéd zalesione wzniesienia roztoczanskie o sptaszczonych wierzchowinach.
Przez miasto przebiega dzial wodny (ze wzgérz wody sptywaja w przeciwne strony), w efekcie Lwéw
cierpi na niedobory wody. Konsekwencjg takiego potozenia jest réwniez obecno§¢ wzgérz niemal

w samym centrum miasta. Najwyzsze wzniesienie to Géra Zamkowa, zwana tez Wysokim Zamkiem od

usytuowanej tam warowni. W potudniowo-wschodniej czesci Lwowa znajduja si¢ zalesione wzniesienia

Pohulanki oraz Géra $w. Jacka. W potudniowo-zachodniej czgsci najwazniejsze wzniesienie to Kalecza
Gora, nieco dalej na potudniowy zachéd wzdtuz dawnej doliny Potoku Wuleckiego ciagna si¢ Wzgérza
Woauleckie. W tej czgéci miasta znajduje si¢ tez Géra $w. Jura (tam katedra). W pétnocno-zachodniej czgsci

potozone jest wzniesienie zwane dzi§ Géra Stracenia, a dalej Géra Kortumowa. Na potudniowy wschéd
od Lwowa znajduja si¢ lesiste pagérki, na potudnie — Wzgérza Snopkowskie, na pétnoc — roztoczanska
grzeda w okolicach Zboisk i Malechowa, zob. G. Rakowski, Przewodnik po Ukrainie Zachodniej. Cz. IV
Lwdéw, Bialystok 2008, s. 87-88; F. Zastawnyj, W. Kusinski, Ukraina. Przyroda — ludnosé— gospodarka,
Warszawa 2003, s. 283; Encyklopedia Powszechna Ultima Thule — 1934.
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W sielankach znajdziemy tez kilka wzmianek na temat wygladu samego miasta.
Pozostaja one w zgodzie z uwagami, ktére Zimorowic przedstawil w Kronice
miasta Lwowa. I tak czytamy w niej o okoliczno$ciach zatozenia Wysokiego

Zamku przez ksiecia Lwa:

[...] i nasz Leo przedsigwziat zbudowaé twierdze¢ 1270. Upatrzywszy zatem na samej
granicy prowincyi swojej gére ksztattu obronnego, spodem gaistemi dolinami jak gdyby
zaporami opasang, do gory za$ przykrym wstepem [...] nieprzyjaciét utrudniajgcym
dogodna, zaraz na jej szczycie zamek z traméw tamze wycigtych zbudowat, kobylnicami
imocnemi palisadami opasat, w ktérym ksiazece ozdoby, skarb i tupy ztozyt, zbrojownia
opatrzyl i sam na tej majac czuwad straznicy stolicg swego panstwa zatozyl. [...]
Niedaleko drugi zamek, nizszy, stosowniejszy do mieszkania, jak dla obrony, na gruncie
itowatym wystawit, wysoki zas, aby skarby w nim ztozone przed przechodniami ukry¢,

na sktad broni przeznaczyl, strazg i wartg dzieri i noc czuwajacag obwarowawszy*.

Zamki te byty w czasach ksiecia Lwa drewniane, natomiast w drugiej
potowie XIV wieku zostaty za sprawa Kazimierza III Wielkiego odbudowane
juz jako murowane.

W XVII wieku w Zamku Niskim miescit si¢ sad grodzki i miejski, za$
zbudowany na wzgérzu Wysoki Zamek miat charakter twierdzy.

W Zalotniku Zimorowic, piszac o Lwowie, stosuje peryfraze, w ktérej odwotuje
si¢ wlasnie do owych zamkéw: ,miasto [...] dwoéjgrodne / pierwsze w rosiejskim
kraju” (10, 20-21), kilkakrotnie przywotuje takze Wysoki Zamek (2, 103; 15, 338,
408), zniszczony podczas oblezenia kozackiego pod wodza Maksyma Krzywonosa
w 1648 roku; stosuje réwniez nazwe Wyszo-Gréd (2, 102-103). W Kozaczyznie

J.B. Zimorowic, Historya miasta Lwowa, s. 68-69. Lac.: ,1270. Arx Leopoliensis exstruitur. Conspicatus
autem in ipso limine provinciae suae montem staturae militaris, deorsum convallibus nemorosis velut
indagine impeditum, sursum laborioso aditu hostibus arcendis et ipsa gravitate anhelitus fatigandis
opportunum, subito in prominenti eius castrum extemporaneum e trabibus ibidem caesis excitavit, ericiis
praevalidisque sudibus circumvallavit inque penitioribus eius recessibus insignia ducatus sui, peculium
castrense manubiasque reposuit, armamentis bellicis instruxit, ipse quoque in eadem specula excubiturus
sedem principatus sui fixit. [...] Nec procul aliud castrum inferum, habitationi magis, quam defensioni
accomodum, in loco uliginoso statuit, superum autem, ne omnibus adventoribus aerarium sanctius in
eo reconditum pateret, in usum belli seposuit, custodiis insomnibus speculatoribusque saepsit” (tenze,
Leopolis triplex czyli Kronika miasta Lwowa, s. 41).
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wzmiankuje o takich czg¢$ciach miasta jak Podgrodzie (15, 346) czy Podzamcze
(15, 346)*, z ktérych ludnosé uciekajaca przed nawaty tatarska miata chronic sig
w Wysokim Zambku.

W sielankach poeta przywotuje takze klasztor bernardynéw —w Przenosinach jako
miejsce, w ktérym maja by¢ ztozone relikwie $w. Bogumity (9, 82), i w Burdzie ruskiej
jako twierdze, ktéra, dzigki odwadze i walecznosci zakonnikéw, oparta si¢ kozackiej
nawale (16, 190). W tekscie tym wspomina tez, ze ,,ogieni strawil kosciotéw niemato /
przedmiejskich” (16, 188-189), jednak nie precyzuje, o ktérych swigtyniach mowa.

Obszerny fragment sielanki 7ruzenicy to entuzjastyczna pochwata ,miasta leza-
cego pod bokiem” wygloszona przez Milosza, przez wielu badaczy utozsamianego
z samym J6zefem Bartlomiejem Zimorowicem. Poeta poczatkowo mieszkat przy
ul. Glinianskiej, w 1640 roku nabyt posiadtos¢ u stép Wysokiego Zamku wraz
z winnicg, gdzie urzadzit sobie letnig rezydencj¢®, natomiast w 1656 po slubie z Ro-
zalig Groswajer otrzymat jako wiano migdzy innymi posiadlosé na Kaleczej Gérze
i w Brzuchowicach. Zdaniem Slekowej, gdy w sielance Truzenicy Samujto zapytuje
Milosza: ,,czemu by pierwsze swe dziedziny / Porzuciwszy, nad samym trzech
pagorkéw pyskiem / Usiadles” (2, 50-52), mowa jest whasnie o Kaleczej Gérze jako
miejscu zamieszkania Zimorowica®. Jednak biorac pod uwagg, ze ciag dalszy tego
tekstu stanowi sielanka Winiarze, w ktérej Mitosz przedstawia wyktad o hodowli
winnej latorosli, jak réwniez ze w Truzenikach pisze: ,,Stad jednak znaczna pomoc
dajg mi [...] / Winny dochéd i inne przyczynki” (2, 65-66), mozna domniemywac,
ze chodzi tu raczej o owa posiadtos¢ z winnica potozong u stép Wysokiego Zambku.

Na pytanie Samuijty, co sklonito go do osiedlenia si¢ ,nad samym trzech
pagoérkéw pyskiem” (2, 51), Milosz wylicza rozmaite zalety mieszkania na
obrzezach miasta. Jedng z przyczyn jest ,tego miejsca sasiedzka bliskos¢, widok
mity z polozeniem rozkosznym” (2, 55-56), a w szczegélnosci to, ze z posiadtoscei

rozciaga si¢ pickny widok na Lwéw i jego okolice (2, 101-106):

Wedtug Slgkowej Podzamcze i Podgrodzie to nazwy potozonych pod Lwowem miejscowosci (por.
J.B. Zimorowic, Sielanki nowe ruskie, przypis do w. 346, s. 154).

35 Zob. H. Cepnik, Chluba mieszczaristwa lwowskiego Jozef Bartiomiej Zimorowicz. Zarys Zycia i dziatalnosci

w 250-tq rocznice smierci, Lwow 1927; K.J. Heck, Ko jest autorem ,Roksolanek” pod imieniem Szymona
Zimorowicza wydanych?, Krakéw 1905.

3¢ Por. ].B. Zimorowic, Sielanki nowe ruskie, przypis do w. 51, s. 18.
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Wozrok tez ludzki spojzrzenia ludzkiego nie syty,
Patrzac na leza miasta i wydatne szczyty
Wyszo-Grodu, widzgc stad to géry nadete,

To ré6wniny wysmukte, to wawozy krete,

To pola w szachownicg ksztaltnie usadzone,

Coraz bierze uciechy stad nieuprzykrzone.

Nie bez znaczenia s réwniez zyzno$¢ ziemi i taska niebios, dzigki ktérym
bohater ma wtasne warzywa i owoce oraz czerpie dochody z winoroéli (,mam
sadowine, ogréd, winnice, las, pole” — 2, 62—66). Jednak owg najbardziej ,znaczna
pomoc” daje mu, jak twierdzi, ,miasto lezace pod bokiem” (2, 67). Nie tylko
cieszy oko (2, 68), lecz jest spizarnia petna rozmaitych produktéw, ktére mozna
nabywa¢ na rynku kazdego dnia (2, 71-76). Wsréd innych zalet Mitosz wymienia
$wieze powietrze (2, 82) oraz pagérkowate uksztaltowanie terenu (2, 83; 86),
otaczajacego osade lezaca w dolinie, opodal stotecznego miasta. Zabezpiecza ono

przed wichurami oraz upatem (2, 87-90):

Kiedy wichry szalone z soba si¢ pasuja,
Kiedy si¢ od goraca taki rozstgpuja,
Ta dolina jakoby tarcza ggstym cieniem

Przed burzg mie¢ zakrywa i letnim promieniem.

Pozytywne warto$ciowanie miasta wraz z przedmiesciami jest oryginalnym
zabiegiem na tle staropolskiej sielanki, w ktérej poeci zazwyczaj przeciwstawiali
miasto urokom zycia wiejskiego. W swietle biografii J6zefa Barttomieja Zimorowica
jest ono zarazem catkowicie zrozumiate. Jako cztowiek, ktéry wylacznie swej pracy
zawdzigcza awans do stanu mieszczanskiego, nie ma powodu, by w sielankach
podazaé tropem stynnej epody Horacego Beatus ille’. Nie moze krytykowaé zycia
miejskiego, bo to jego wlasne zycie i naturalny temat literacki. Do Sielanek nowych

ruskich Jézefa Bartlomieja mozna odnies¢ obserwacje Radostawa Grzeskowiaka

Tropem tym podazyt Jan Gawiriski w sielance Zycia dworskiego, miejskiego a wiejskiego, ziemiariskiego
paralela. Zob. E. Rot, Bukoliczna ksigga znaczeri. Problemy interpretacyi i edycji ,Sielanek” Jana Gawiriskiego,
Warszawa 2009, s. 77, 105-107.
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dotyczaca sposobu ukazywania Lwowa w Roksolankach Szymona Zimorowica:
otoczona ogrodami, sadami, winnicami i stawami podmiejska zabudowa aczyta
w sobie cechy osiedla zaréwno zurbanizowanego, jak i sielskiego, stajac si¢ idealna
scenerig dla mitosnych wyznan roksolanskiej mtodziezy?®.

Zimorowica §mialo mozna wigc okresli¢ mianem ,sielankopisarza miasta”,
ale nalezy podkresli¢, ze sformutowanie to tylko pozornie brzmi jak oksymoron.
Przyzwyczailismy si¢ bowiem utozsamia¢ sielanke wytacznie z sielskoscia wri,
ignorujac jednoczesnie autonomiczng decyzje samego twércy, ktéry teksty
o miescie wlaczyt w zbiér Sielanek nowych ruskich. W tym kontekscie same préby
taksonomii w obrebie gatunku (dzielenie sielanki na ,wiejska” i ,miejska”) wydaja
sie anachroniczne, poniewaz stoja w sprzecznosci z artystycznymi decyzjami
staropolskiego twércy. Podobnie stynne stwierdzenie, ktérego autorem jest Renato
Poggioli, ze ,sielanka wyraza tesknote mieszczuchéw za zielenig pastwisk™, nie
ma zastosowania w przypadku Zimorowica oraz jego bukolik i w zestawieniu
z tymi tekstami wypada zanegowac jego kategorycznos¢.

Warto podkresli¢, ze Zimorowic w opisach ,swych katéw” (Obmowa, w. 12)
idzie znacznie dalej niz Szymon Szymonowic w swoich sielankach. O ile bowiem
Symonides dopiero przeciera szlaki, wprowadzajac niektére realia do mocno
skonwencjonalizowanego $wiata swych bukolik, o tyle Zimorowic przedstawia
sceneri¢ miejska i podmiejska w sposéb doktadniejszy, osadza tam akcje swoich
sielanek, a nierzadko idealizuje miasto. Zabieg ten jawi si¢ jako oryginalny
w tradycji bukolicznej, podobnie zreszta jak wtaczenie do zbioru sielanek utworéw
takich jak Kozaczyznai Burda ruska, ukazujacych zniszczenia wojenne w miescie.

W roku 1650 odbywa si¢ krwawe oblezenie Lwowa przez Kozakéw Bohdana
Chmielnickiego, a Zimorowic po§wieca tym wydarzeniom wspomniane sielanki,
cho¢ sam nie uczestniczy woéwczas w obronie miasta (bral udzial w sejmie
elekcyjnym w Warszawie). Tworzy w tych tekstach poetycki obraz Arkadii
spopielonej, tak bardzo odmienny od pogodnej wizji wesotego kraju, ktéra
deklarowat w Obmowie. Nie mozna zapominad, ze sielanki pisze w réznym czasie

R. Grzeskowiak, Amor curiosus. Szkice o osobliwych tematach dawnej poezji erotycznej, Warszawa 2013,
s. 282.
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R. Poggioli, Wierzbowa fujarka, przet. F. Jarzyna, ,Zagadnienia Rodzajéw Literackich” 1960,
t.3,z.1,s. 41.
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i ze biezace wydarzenia historyczne, takze te, ktérych — rozpoczynajac prace
nad sielankami — nie mégt przewidzieé¢, stanowity dla niego inspiracje. Zbiér
ukazuje si¢ w 1663 roku, co oznacza, ze do tego czasu wszystkie opublikowane
w nim utwory musialy zosta¢ ukoriczone. Co oczywiste, nie obejmuje wydarzen
zaistniatych po tej dacie, jednak w pézniejszych utworach autor opisuje réwniez
i te zdarzenia, ktére wspominal wezesniej w sielankach.

Co dziato si¢ z Zimorowicem w nastepnych latach? Poeta kilkakrotnie petnit
funkcje woéjta i gospodarza, czyli przetozonego finanséw miasta. W roku 1671
wydal Viri illustres civitatis Leopoliensis (Mgzowie znakomici miasta Lwowa), dzieto
zawierajace spis wybitnych przedstawicieli mieszczaristwa lwowskiego. To kolejny
utwor zakorzeniony w kulturze miejskiej i zarazem majacy na celu utrwalenie
w pamigci 0s6b szczegdlnie zastuzonych dla Lwowa. W 1672 roku Turcy, wspierani
przez Kozakéw hetmana Doroszenki, oblegli Lwéw. Zimorowic, ktéry wraz z ko-
mendantem Eliaszem Lackim kierowat obrong miasta, wygtosit wéwczas przemo-
we: zachgcal w niej lwowian do walki, nakazywat zamkna¢ bramy i opatrzy¢ mury®.
W trakcie oblezenia wyrazit nawet gotowo$¢ do zostania tureckim zaktadnikiem,
ale jego propozycji nie przyjeto*. Wspomniane wydarzenia uczynit tematem dzieta
historycznego Leopolis Russiae Metropolis a Turcis, Tataris, Cosacis, Moldavis Anno
1672 obsessa, ktére zaczat pisa¢ w 1672 roku (wydano je w 1693 w Krakowie, 16 lat
po $mierci autora). To kronika opisujaca obl¢zenie Lwowa dzieri po dniu, jak réw-
niez trzy wezesniejsze napady na rodzinne miasto. Dzieto Leopolis ... | obsessa jest
istotne w kontekscie rozwazan o Zimorowicu jako poecie miasta, poniewaz znajdu-
ja si¢ w nim wiersze napisane przez Zimorowica, ktére wyryto na bramach miasta
po odstapieniu nieprzyjaciela*: ,Cztery pochwaty na obl¢zenie miasta Lwowa na
bramie tryumfalnej przeze mnie pisane”. Wazna role odgrywaja w nich kompozycje

emblematyczne ukazujace herb Lwowa*. Warto dodag, ze herb tego miasta byt

40 J.B. Zimorowic, Lwdw, Rusi stolica, od Turkéw, Tataréw, Kozakéw, Multandw roku M.D.C.L.X. X.I.T
oblgzony, od Boga cudownie uratowany, przez Barttomicja Zimorowica, konsula tegoz miasta opisany, [w:]
tenze, Historya miasta Lwowa, s. 472-477. Lac.: ,Elogia quattor obsidionum civitatis Leopoliensis, ad

arcum triumphalem per me scripta”.
4 Zob. K. Heck, Jozef Bartiomiej Zimorowicz. Burmistrz, poeta i kronikarz lwowski, s. 57-58.
4 ].B. Zimorowic, Leopolis Russiae Metropolis a Turciss, Tutaris, Cosacis, Moldavis Anno 1672 obsessa,

[w:] tenze, Opera quibus res gestae urbis Leopolis illustrantur, s. 280-283.

4 Pisalam o tym po raz pierwszy w artykule: , Siedmiogornym padotom znak sprzyja nemejski” — herb Lwowa
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wielokrotnie przedmiotem twérczosci Zimorowica — jego reprodukeje opublikowat
w Kronice, tam wyjasnial réwniez jego geneze i tam umiescit swéj wiersz Na herb
miasta Lwowa. Ponadto kilkakrotnie przywoltywat go w Sielankach nowych ruskich.
Byto to nie tylko zgodne z tradycja nawigzywania do heraldyki w utworach buko-

licznych*, lecz takze wpisywato si¢ w poetycka strategi¢ polegajaca na wprowadza-

niu do bukolik elementéw przestrzennosymbolicznych zwigzanych z Lwowem®.

Nalezy podkresli¢, ze kazdy z Zimorowicowych wierszy umieszczonych
na bramach miasta dotyczyt innego oblezenia Lwowa (1498, 1648, 1655,
1672) i ze kazdemu towarzyszyta kompozycja emblematyczna ukazujaca lwa

walczacego z nieprzyjaciétmi*s. Dla Sielanek nowych ruskich istotnym

w dzietach Jozefa Barttomieja Zimorowica, ,Terminus” 2011, R. 13, z. 24,s. 101-118.
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Tlustracja ukazujaca herb Wieszczyckich (Grzymata) otwiera cykl Sielanek albo Piesni Adriana
Wieszczyckiego (por. A. Wieszczycki, Urwory poetyckie, wyd. A. Gurowska, Warszawa 2001, s. 34),
a jej funkcjg jest przekazanie informaciji o sobie przez poete. W sielance Laska wielka Jana Gawiriskiego
pojawiaja si¢ aluzje dotyczace Szreniawy — herbu magnackiego rodu Lubomirskich, identyfikujace
bohatera sielanki: Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego (szerzej na ten temat zob. E. Rot, Bukoliczna
ksigga znaczeri, s. 54=57). Umieszczanie herbéw w sielankach stanowito element pozwalajacy na
odszyfrowanie alegorycznych senséw utworéw, zwiazanych z biografig bohatera czy stanem paristwa.

4 Trzeba podkresli¢, ze herb Lwowa mial szczegélne znaczenie dla mieszkancéw tego miasta, co

pos$wiadcza obszerna ikonografia. Filigran ukazujacy w pierscieniu brame forteczna z trzema basztami,
aw bramie wspinajgcego si¢ lwa, czyli herb miasta Lwowa, stosowata papiernia brzuchowicka, zatozona
pod Lwowem w roku 1599. Te znaki wodne byty wykonywane przez lwowskich rzemieslnikéw. Zob.
K. Badecki, Znaki wodne w ksiggach Archiwum Miasta Lwowa 1382-1600 r., Lwéw 1928, s. 22. Bogaty
materiat ikonograficzny znajduje si¢ w ksiazce: P. Borek, Od Pifawiec do Humania. Studia staropolskie,
Krakéw 2005. Sg tam: rzezba ukazujaca archaniota Michata przebijajacego szatana, wykonana przez
Gaspra Frankowicza w latach 1639-1643 na zaméwienie arsenatu krélewskiego, bedaca alegoria
Lwowa pokonujacego wrogéw (s. 369, il. 1); plaskorzezba drewniana z XVII wieku, ukazujaca herb
miasta, do 1826 roku znajdowala si¢ w sali posiedzeri w ratuszu (s. 369, il. 7); pozlocone zelazo z XVII
wieku, przedstawiajace lwa w koronie, trzymajacego w tapach trzy pagérki i gwiazde — byta to ozdoba
szpicy wiezy ratuszowej (s. 369, il. 8); herb zamieszczony na widoku panoramicznym Lwowa (Leopolis
Russiae Australis Urbs primaria emporium mercium Orientalium celeberrimum), sztychowany przez Fransa
Hogenberga (na podstawie rysunku Aurelia Pasarottiego), kolorowana akwaforta wediug: G. Braun,
F. Hogenberga, Civitates Orbis Terrarum, Cologne 1618 (s. 370, il. 14). Kilka ilustracji Borek reprodukuje
tez w ksigzce: J.T. Jozefowicz, Lwow utrapiony in anno 1740 albo Dyjariusz wzigtego Lwowa przez
krola szwedzkiego Karola XII die 6 mensis Septembris anno 1704, oprac. P. Borek, Krakéw 2003. Sg to
na przyktad: herb Lwowa zamieszczony na odwrocie karty tytutowej Symbola boni affectus patriae.. .,
Casimiriae ad Cracoviam 1665 (tkps, Biblioteka W. Stefanyka, fond 3, opis 1, nr 217), s. 211, il. 4;
XVII-wieczny herb Lwowa z blachy miedzianej, s. 212, il. 6.

4 Na temat tych utworéw i towarzyszacych im kompozycji emblematycznych zob. E. Rot-Buga,

»Siedmiogdrnym padotom znak sprzyja nemejski”, s. 101-118.
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kontekstem jest utwér z drugiej bramy, ktéry zestawiono — wedlug relacji
Zimorowica — z obrazem przedstawiajacym ,okolo Lwa much i bagkéw liczne

roje”¥. Tekst brzmi nastepujaco:

Ktz by kiedy uwierzyt,

Ze Lwy, krélowie zwierzat,

Zadtami komaréw z Maurytanii wypedzeni zostali?>
Lub ze Jakub Nizyby, arcykaptan

Perséw, przypusciwszy much ucigzliwe zgraje,

Od obl¢zenia swej odpedzit ojczyzny,

Gdyby muchy dnieprzariskie, ,kazaka” Zartem nazwane,
Na odgtos Bogdana Chmielnickiego, pospdlstwa wodza,
Z bakami tauryjskimi w jeden thum skupione

Po wypedzonych ortach polskich z catego Podola
Siedliska takze Lwa ruskiego ttumem nie byli szarpali

I na niego samego zadtami swymi nie byli napadli*.

Zimorowic nawiazuje do powstania kozactwa i chtopstwa ukrainskiego pod wo-
dzg Bohdana Chmielnickiego (1595-1657). Chmielnicki oblegat Lwéw w pierw-
szych dniach pazdziernika 1648 roku, a po zdobyciu Wysokiego Zamku przez
oddziaty kozackie pod wodza Maksyma Krzywonosa nastapit czas okrucieristw,
gwaltéw i grabiezy. To wiasnie te wydarzenia Zimorowic opisuje na kartach
Sielanek nowych ruskich w historycznych bukolikach Kozaczyzna i Burda ruska.
Uwage zwraca podobne obrazowanie, ktére lwowski poeta stosuje w przywota-
nych utworach, nazywajac Kozakéw w emblemacie ,muchami dnieprzariskimi”,
Tataréw — ,bakami tauryjskimi”, a w Burdzie ruskiej — odpowiednio — ,szaraficzg’
i ,szerszeniami” (16, 25, 26)%.

Wszystkie cztery wiersze, ktére zostalty umieszczone na bramach miasta, sg

paralelne wobec zawarto$ci Leopolis [...] obsessa, a taczy je takze to, Ze za kazdym

4 ].B. Zimorowic, Lwéw [...] obl¢zony, s. 473.
4 Tamze, s. 473—474.

4 Szerzej na ten temat pisze w studium , Szezgsliwe niegdy ruskie [...] kraje” - Jozefa Bartlomieja Zimorowica

wizja Arkadii spopielonej w niniejszej ksigzce.
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razem ocalenie miasta Zimorowic przypisuje Boskiej interwencji: w wypadku oble-
zenia moldawskiego (1498) — wstawiennictwu $w. Serwacego; w wypadku najazdu

kozacko-tatarskiego (1648) — dziataniom Nieba; w wojnie kozacko-moskiewskiej

(1655) — wstawiennictwu Matki Boskiej; przy oblezeniu tureckim (1672) — pomocy
sw. Michata. Motyw Boskiej opieki nad miastem pojawia si¢ takze w sielankach

Truzenicy i Przenosiny —w tej ostatniej nowa patronka i opiekunka miasta ma by¢

meczennica, towarzyszka $w. Urszuli®®. Jednoczesne spojrzenie na przywotywane

tu teksty po raz kolejny potwierdza, ze Zimorowic konsekwentnie czyni tematem

swojej tworczosci Lwéw i ze ta idea determinuje réwniez ksztalt i zawartos$¢ Sie-
lanek nowych ruskich. Okolicznosciowe wiersze poety pelnia, podobnie jak sielanki

historyczne, funkcje upamiegtniajaca dramatyczne wydarzenia i cudowne ocalenie

ukochanego miasta. To za$, ze znalazty si¢ na bramach miasta, zapewne wynika

nie tylko z faktu, Ze juz za zycia J6zef Bartlomiej byt uznanym poeta®, lecz takze

z tego, ze dostojnicy i mieszkaricy Lwowa mogli go w roku 1672 uwazac za swego

wybawcg. Zaréwno obrona przed Turkami, zorganizowana przez Zimorowica, jak
i wynegocjowanie okupu bez wkroczenia Turkéw do miasta ocality Lwéw przed

catkowitym spladrowaniem i grabieza.

Réwniez Leopolis [...] obsessa Zimorowic pisze po to, aby da¢ swiadectwo
wydarzeniom i Boskiej opiece, dzicki ktérej, jak wierzy, ocalato jego ukochane
miasto. Zbiezne motywy pojawia si¢ w dziele Domus virtutis et honoris (Dom cnoty
i godnosci), ktére 75-letni wéwezas Zimorowic wydat drukiem w 1672 roku. To
ksiega, w ktérej opisuje historie klasztoru ojcéw bernardynéw we Lwowie, a wazne
miejsce w tej rozprawie zajmuje zyciorys Jana z Dukli (1414-1484), kaznodziei
Iwowskiego klasztoru. W czasach Zimorowica zywe byto przekonanie, ze w 1648
roku wojska Chmielnickiego i Tuhaj-beja odstapity od Lwowa za sprawa cudownego
ukazania si¢ na obtoku bt. Jana z Dukli — §wiadectwem tej tradycji jest rycina
Andrzeja Niedbatowicza ukazujaca interwencje swietego. Postaé t¢ Zimorowic

5

uwaza, podobnie jak jemu wspéiczesni, za opickuna Lwowa® i zapewne wlasnie

Pisz¢ o tym doktadniej w studium , Witajcie ze mng dzis Oblubienice” — alegoryczne sensy w sielance
»Przenosiny” w niniejszej ksiazce.

51

Por. S. Adamczewski, Oblicze poetyckie Bartlomieja Zimorowicza, Warszawa 1928, s. 6-7.

52 Zob. ].B. Zimorowic, Leapolis triplex czyli Kronika miasta Lwowa, s. 98-99, 154, 159, 248, 342-345,
348-350, 356.
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dlatego poswigca jej wiele miejsca w dziele Domus virtutis et honoris, jak réwniez
w Kronice miasta Lwowa.

Rok pézniej, czyli w 1673, Zimorowic objal po raz kolejny stanowisko wdjta
i rajcy czynnego — byt to juz ostatni urzad, ktéry petnit przed $miercig®. Nadal
pracowat wéwcezas nad Kronikg miasta Lwowa — dzietem zawierajacym klucz
biograficzny i historyczny do wielu jego sielanek.

Leopolis triplex czyli Kronika miasta Lwowa (petny tytut w przektadzie Marcina
Piwockiego: Historya miasta Lwowa, krdlestw Galicyi i Lodomeryi stolicy z opisaniem
doktadnem okolic i potrdynego oblezenia) to najobszerniejsze i najwazniejsze
dzieto historiograficzne J6zefa Bartlomieja Zimorowica, napisane w jezyku
tacinskim, i zarazem najpelniejsze swiadectwo jego zainteresowari historig
oraz terazniejszoscig Lwowa. Kronika powstawata w ciagu ostatnich 20 lat zycia
Zimorowica, zapewne od lat 50. XVII wieku, ale autor przygotowywat si¢ do jej
napisania niemal 40 lat**. Zbieral dokumenty dotyczace historii Lwowa, studiowat
akta miejskie i gromadzit rézne materiaty archiwalne. Znat dzieta historyczne
autoréw starozytnych — Salustiusza, Liwiusza, Tacyta oraz nowozytnych — Jana
Dtugosza, Marcina Kromera, Szymona Starowolskiego®. Laciniski tytul Leopolis
triplex odzwierciedla podzial kroniki na trzy okresy, opisane w osobnych ksi¢gach:

,2Lwoéw niemiecki”, , Lwéw ruski”, , Lwéw polski”. Kronika jest niewyczerpalnym
zrédtem wiedzy na temat historii i obyczajowosci Lwowa, poczynajac od
wyjasnienia mitycznego pochodzenia Rusi i jej mieszkaricéw, poprzez liczne
szczegdly dotyczace wojen z Tatarami, nawiedzajacych Lwéw wielokrotnie
epidemii, pozaréw i powodzi, budowy i przebudowy Iwowskich kosciotéw,
a konczac na sprawach zwyktych i codziennych, jak zabudowa miasta czy
przywileje handlowe.

Kronika zawiera informacje o kulcie patronéw Lwowa (bt. Jana z Dukli,
Maryi), ale — co zaskakujace — brak w niej wzmianek o towarzyszce $w. Urszuli,
ktérej relikwie miaty by¢ przeniesione z Kolonii do Lwowa (sielanka Przenosiny).
Zimorowic pisze natomiast o poganskich kultach na Rusi — migdzy innymi o Zezuli,

K. Heck, Jozef Bartiomiej Zimorowicz. Burmistrz, poeta i kronikarz lwowski, s. 58.
54 Tamze, s. 63.
5 Zwraca na to uwage takze Korneli Juliusz Heck. Zob. tenze, Wszgp, [w:] Pobyt Wiadystawa IV we

Lwowie, s. 23.
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bogini mitosci, utozsamianej z Wenera. To pozwala deszyfrowaé tytut sielanki
Zezuli sym>® — imi¢ bedace peryfraza Kupidyna — i przekonuje, ze Zimorowic §wiata
mitologii greckiej i lokalnej nie traktowat roztacznie. Przeciwnie, uwazat, ze
$wiaty te sie przenikaja, co z pewnosécia wptynelo nie tylko na tytut sielanki Zezu/i
syn, lecz takze na konstrukcje swiata przedstawionego w catym zbiorze — poeta
wprowadza wszak do guasi-realnego §wiata ruskich sielanek postaci mitologiczne
(Kupidyn, Hymenajos), swego brata za$, jako wybitnego poete, przenosi do §wiata
mitu: Symich ginie od strzaly §mierci, przebywajac w Aonie, mitycznej krainie
u stép Helikonu. By¢ moze fakt, iz Zimorowic nie postrzegat mitologii greckiej
i ruskiej jako obszaréw roztacznych, wptynat réwniez na to, ze Kupidyna zaczat
utozsamiac z diabtem®.

Kronikarskie dzieto poety kryje tez klucz do rozszyfrowania aluzji biogra-
ficznych — autor objasnia w nim, ze w sielance Filoreta opisuje swoja zmar-
g Zone, Katarzyne Duchnicéwne. Kronika miasta Lwowa to takze kontekst
niezbedny do odczytania sielanek Kozaczyzna i Burda ruska — nie tylko dlate-
go, ze znajdujemy w niej opisy walk toczonych podczas powstania Bohdana
Chmielnickiego oraz spustoszeni dokonanych przez Tataréw, lecz i dlatego, ze
autor, piszac o tych wydarzeniach w Leopolis triplex i w sielankach, postuguje
si¢ tymi samymi aluzyjnymi sformutowaniami, przy czym w Kronice je objasnia.
Kronikg warto czyta¢ w kontekscie deklaracji Zimorowica wyrazonej w Obmo-
wie (,swe katy chciatem odrysowaé pieniem” — w. 12) i rozwazan dotyczacych
jego przywiazania do Lwowa. W Leopolis triplex mozemy znalez¢ odpowiedz na
pytanie, dlaczego Zimorowic byl poeta miasta. We fragmencie otwierajacym
Kronike autor wyjasnia, dlaczego ma ona uswietni¢ sam Lwéw i by¢ wyrazem

literackiego hotdu:

Bez watpienia Wasz Senat wzgledem rzadu do mojej udawat si¢ Minerwy, dlatego jej
pickny dowcip wyciagnawszy, ze stéw uzyje Seneki, reke, z metu wydobyt pospdlstwa,
i aby wigcej migdzy pospdlstwem nie istnial, piérem szlachetnym przez siedmiu swych

56 Zob. K. Zimek, Reinterpretacje ,Metamorfoz” w poezji polskiego baroku. Narcyz — Akteon — Dafne, Warszawa
2013, s. 55-60.

57 Zob. studium ,Mifosna che¢” i ,mitos¢ Boza” — bohaterowie , Sielanek nowych ruskich” na rozdrozu w niniejszej

ksiazce.
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mez6éw, mych przetozonych, ktérych styszac imiona, wdzigcznie powstaje, nad stan
pospolity wywyzszyt; tymze samym piérem pierwszy stan wywotawczy, Muzom moim
przedmiejskim do 0zdéb konsularnych dat prawo. Z tylu wigc przyczyn sadzitem
si¢ by¢ obowigzanym. A nie majac innego sposobu do wywdzigczenia si¢, owe same
piéro od ojcéw mi waszych podane na ojczyste zaostrzytem roczniki, te ozdoby
miejskie pod krajowe znizylem dzienniki, abym ojczyzng, ktérg mi los za rodzinng
naznaczyl, ani przez Liwiuszéw ruskich wiekopomna zrobiong, ani przez §wietnych
przodkéw waszych marmurows uczyniong, przynajmniej z ceglanej na literacka,
z ruskiej na rzymska przeistoczyl podtug sit moich. [...] Lwéw [...] mdj literacki
oraz z autorem jego braterska przyjmijcie reka — w ceglanym dtugo, w literackim
zyjecie na wieki!®

Zimorowic nawet jako dygnitarz miejski nieustannie pamie¢ta o swym niskim
pochodzeniu, stad jego ogromna wdzigcznos$é dla oséb, ktére pomogty mu
uzyska¢ awans spoteczny, oraz poczucie obowiazku, by stawi¢ i unie$miertelni¢
Lwéw; podobna funkcje maja przeciez spetniaé Sielanki nowe ruskie, eksponujace
zalety ruskiej Arkadii. Zimorowic pragnie upamietni¢ swoje miasto w dzietach
literackich, bo te —w przeciwieristwie do ,,ceglanych” — sa niesmiertelne. By¢ moze
przekonanie o nietrwalosci kamienia sprawia, ze nie wierzy w upamietniajaca moc
zadnego groboweca i dlatego zmarlego brata Szymona, jak réwniez zong Katarzyne,
a moze i inne osoby ze swego srodowiska, ktérych nie udato si¢ zidentyfikowad,

opiewa w sielankach funeralnych®.

J.B. Zimorowic, Historya miasta Lwowa, s. 3—4. Lac. ,Nec dubium senatus vester regnum supra Minervam
meam adiit, ex quo multiplex ingenium eius iniecta, ut verbis Senecae utar, manu e caeno plebeio
extraxit, neve amplius intra vulgus pateret, calamo patricio per septem viros suos, excelsos meos, quorum
nominibus gratus assurgo, supra nidum gentilem evexit, eodemque calamo, fortuna priore proscripta,
fascibus consularibus Musas meas suburbanas adscripsit. Tot igitur nominibus nomen meum censui
vestro obnoxium. Cum alia ratio expungendi haud suppeteret, illium ipsum calamum a patribus vestris
acceptum in patrios annales strinxi, hos fasces urbanos fastis popularibus submisi, ut scilicet patriam,
quam mihi sors nascendi dedit, neque per Livios Roxanos aeternam, neque per augustos vestrates
marmoream hucusque factam, saltem e latericia litteriam, e Russica Romanam pro virili mea facerem.
[...] Leopolim [...] meam litteriam una cum architecto eius fraterna manu excipite, in latericia longum,
in litteraria aeternum vivite” (tenze, Leopolis triplex czyli Kronika miasta Lwowa, s. 4=5).

%9 Zob. w niniejszej ksigzce studium ,Krdtka pociecha z kosztownych grobszezynow” — groby w ,Sielankach

nowych ruskich” Jozefa Barttomieja Zimorowica.
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W dziele Domus virtutis et honoris Zimorowic wspomina, ze rodzice zaprowadzili
go do kosciota ojcéw bernardynéw, by przed cudownym obrazem bt. Jana z Dukli
prosi¢ o taski dla syna. Zawiesili mu wéwczas na lewym ramieniu katamarz
oraz tabliczke i wreczyli gesie piéro®. To uroczyste wydarzenie dotyczace poczatkéw
nauki Zimorowica ma — z perspektywy jego zycia, ktére uptyneto pod znakiem
piéra — wymiar niemal symboliczny. Cata jego kariera urzednicza byta zwigzana
z piérem, poczynajac od pierwszej funkeji podpiska, a koriczac na stanowisku
burmistrza miasta. Trescig zycia Zimorowica byt Lwéw, a trescia wigkszosci jego
dziet — wydarzenia z nim zwiazane. Pragnienie pisania o ,,swych katach” (Obmowa,
w. 12) to idea spajajaca nie tylko Sielanki nowe ruskie, lecz réwniez caty twérczosé
poety. W oczywisty sposéb zawazyta ona na ksztalcie i zawartosci zbioru sielanek
oraz wplyneta na ich odmienno$¢ na tle staropolskiej literatury bukoliczne;j.
Czasami, zwykle z powodu skapych danych biograficznych, poetéw dawnych
postrzega si¢ wylacznie przez pryzmat tekstéw literackich, zapominajac, ze oprécz
tego, iz tworzyli literature, byli takze zwyklymi ludZzmi, zyjacymi w codziennej
rzeczywistosci zwyczajnych spraw i wydarzen. Dla Zimorowica tg rzeczywistoscig
byta przestrzen miasta. Rozstawianie Lwowa oraz ludzi, ktérzy byli chlubg miasta,
wpisuje si¢ w calosciowq strategie autora Sielanek nowych ruskich pisania o lokalnych
sprawach. Jak si¢ wydaje, nie byt to jednak wytacznie program poetycki Zimoro-
wica, lecz jego program zyciowy. U podstaw lezato poczucie obowigzku i dtugu
wobec miasta, ktére wyniosto go z nizin spotecznych na stanowisko burmistrza
i zapewnilo mu stawe literacka wéréd potomnych. Prawdopodobnie z tego powodu
Zimorowic, piszac sielanki, stworzyt obraz Arkadii — ruskiej, miejskiej i rodzinne;j.
Byta to zapewne jedna z wielu préb wyrazenia wdziecznosci i mitosci do rodzinnego

miasta, jak réwniez préba uniesmiertelnienia odchodzacych drogich mu bliskich.

K. Heck, Jozef Barttomicj Zimorowicz. Burmistrz, poeta i kronikarz lwowski, s. 7-9; tenze, Zycie i dzieta
Barttomieja i Szymona Zimorowiczdw (Ozimksw), s. 68, przypis 2. Por. ,Ut enim, quod verum est, ore
eius eloquar, qui me litterulas primi docuere parentes ante lipsana tua laevo loculos tabulasque lacerto
mihi suspenderunt, neve in utraque rasa tabulasque lacerto mihi suspenderunt, neve in utraque rasa
tabula alpha strumosum vel beta verrucosum titubante manu amplius ducerem, concinnatum per se
calamum in conspectu tuo tradiderunt” (Domus virtutis et honores, [w:] ].B. Zimorowicz, Opera quibus

res gestae urbis Leopolis illustrantur, s. 344).
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,Krétka pociecha z kosztownych
grobszczynéw’ — groby
w Stelankach nowych ruskich

Jozeta Barttomieja Zimorowica
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Ja nie doczesng w kamieniu nakrysle

Pamigtke?.

Inskrypcja Et in Arcadia ego, by¢ moze autorstwa Giulia Rospigliosiego (pézniej-
szego papieza Klemensa 1X), pojawia si¢ po raz pierwszy na obrazie Guercina
(okoto 1621-1623)?, cho¢ bardziej znane jest p6zniejsze dzieto Nicolasa Poussi-
na, realizujace ten sam motyw i noszace ten sam tytut (1637/1638). Na plétnie
Guercina zdanie to wypowiada czaszka, bedaca symbolem Smierci, i Znaczy ono,
jak przekonywajaco udowadnia Erwin Panofsky, ,Jestem [Ja, Smier¢ — E. R.-B]
nawet w Arkadii”. Na obrazach Poussina napis ten jest wyryty na grobowcu,
a odczytuja go zaskoczeni pasterze. Przywotane dzieta malarskie wskazujg na
zwigzek motywdéw funeralnych z tradycja pastoralng w XVII wieku.

Powigzania te s3 jednak znacznie starsze, temat §mierci jest zwigzany z bukoli-
ka od poczatku jej istnienia. Smier¢ pojawila si¢ juz w utworach Teokryta — w nur-
tach rzeki ginie Dafnis, bohater idylli otwierajacej zbidr (1, 133-135). Arkadie,
kraing w rzeczywistosci odludna, gérzysta i nieprzyjazna cztowiekowi, potozong

! ].B. Zimorowic, Filoreta, [w:] tenze, Sielanki nowe ruskie, oprac. L. Szczerbicka—glqk, Wroctaw 1999,
w. 87-88. Wizystkie cytaty z sielanek Zimorowica podaje za tym wydaniem, w nawiasie umieszczajac
numer sielanki i numery werséw.

2 E. Panofsky, Studia z bistorii sztuki, wybral, oprac. i opatrzyt postowiem J. Biatostocki, Warszawa
1997, s. 329.

3 Tamze,s. 324-341.
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w $rodkowej Grecji, wprowadzit do literatury Wergiliusz*, tworzac z niej jedna
z archetypicznych przestrzeni sielanki, bedaca przestrzenia szczgscia, ale i melan-
cholii®. Wergiliusz opiewa zgon Dafnisa w Eklodze 5 (5, 20—44), a w Eklodze 10
przedstawia skarge umierajacego poety, Gallusa. W Piesni 2atobnej na smierc
Adonisa Bion opiewa $mier¢ stynnego mysliwego i rozpacz Afrodyty, sam jest za$
bohaterem Piesni zatobnej na smier¢ Biona nieznanego autora, okreslanego jako
Pseudo-Moschos.

To wiasnie starozytnym pastoralnym utworom zalobnym staropolska bukolika
zawdzigcza typowe motywy funeralne (migdzy innymi rozpacz natury po $mierci
zmarlego, rocznicowy wymiar tekstu, motywy epitafijne). Stad réwniez wywodzi
si¢ nadal zywa w XVII wieku alegoryczna tradycja stosowania szyfru osobowego
w bukolikach funeralnych. Na przykiad Rocznica Szymona Szymonowica wiaze
si¢ z pierwszg lub ktéras z kolejnych rocznic §mierci Jana Zamoyskiego, kanclerza
i hetmana wielkiego koronnego®; Zale nagrobne Sebastiana Fabiana Klonowica
(w wielu miejscach nawigzujace do utworu Pseudo-Moschosa) ukazaty si¢
w rocznice $mierci Jana Kochanowskiego i dotyczg czarnoleskiego poety’; Rocznica
Jan Gawiniskiego jest by¢ moze poswigcona Wespazjanowi Kochowskiemu

i jego zmarlej matzonce, Mariannie z Misiowskich®. Sielanki epicedialne nalezy

Wergiliusz natrafit na wzmianke historyka Polybiosa (Historia 4.20), méwiaca o tym, ze Arkadyjczycy
juz od wezesnej miodosci sg ¢wiczeni w §piewie oraz urzadzaja konkursy muzyczne, i dlatego uczynit
bohateréw swych sielanek, pasterzy, mieszkaricami Arkadii. Szerzej na ten temat zob. B. Snell, Arkadia.
Odkrycie duchowego krajobrazu, przet. A. de Nisau, ,Przeglad Filozoficzno-Literacki” 2008, nr 1,s. 59-82.

Zob. K. Mrowcewicz, Trivium poetow polskich epoki baroku: klasycyzm — manieryzm — barok. Studia nad
poezjg XVII stulecia, Warszawa 2005, s. 190-191. Tam réwniez bibliografia.

Zob. komentarz do Rocznicy, [w:] S. Szymonowic, Sielanki i pozostate wiersze polskie, oprac. J. Pelc,
Wroctaw 2000, s. 175. Szerzej na ten temat: E. Rot-Buga, , 7 Dafnis ... ] pogrzebion” - proba alegorycznej
lektury sielanki Szymona Szymonowica ,Rocznica”, ,Prace Filologiczne. Literaturoznawstwo” 2016,

nr 6 (9),s. 273-292.

S.F. Klonowic, Zale nagrobne na slachetnie urodzonego i znacznie uczonego meza, nieboszczyka pana Jana

Kochanowskiego, oprac. H. Wisniewska, Lublin 1988. Cytaty z Zalsw pochodza z tego wydania.

8 Uwazaja tak Jan Czubek (tenze, Wespazyan z Kochowa Kochowski. Studyum biograficzne, Krakéw 1900,
s. 131-133), Leszek M. Dziama (tenze, Jan Gawisiski. Studyum literackie, Krakéw 1905, s. 120-122)
i Dariusz Chemperek (tenze, Poezja Jana Gawiriskiego i kultura literacka drugiej potowy XVII wicku, Lublin
2005, s. 32, 271-273), jakkolwick nie ma na to przekonywajacych dowodéw. Por. E. Rot, Bukoliczna
ksigga znaczen. Problemy interpretacji i edycji ,Sielanek” Jana Gawiriskiego, Warszawa 2009, s. 57-61.
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zatem traktowac jako realizacj¢ jednej z konstytutywnych dla bukoliki tradycji’.
W konstrukeiji ich $wiata przedstawionego, podobnie jak w przestrzeni ukazanej
na obrazach Poussina, nie moze dziwi¢ obecnos¢ grobéw i grobowcéw.

A jednak Sielanki nowe ruskie J6zefa Barttomieja Zimorowica wyrézniaja si¢ na
tle staropolskich cykli bukolicznych nie tylko pod wzgledem obfitosci motywéw
mortualnych, lecz takze sposob6éw ich eksponowania. Z jednej strony w sielankach
tych poeta czerpie z obfitego rezerwuaru starozytnych bukolicznych motywéw
funeralnych, z drugiej zas w sposéb nieklasyczny eksponuje nie tylko groze smierci,
lecz takze jej widoczny przejaw: posmiertny rozktad cial (w tym ciat os6b mu bliskich)
w grobach. W zbiorze Szymonowica znajdujemy tylko jedng sielanke epicedialng
(podobnie u Gawiriskiego), w zbiorze Zimorowica bukoliki takie sg az cztery,
a ponadto réwniez w innych jego tekstach spotykamy motywy zwigzane ze $miercia,
z umieraniem czy grobowcem. Tematyka funeralna w sielankach Zimorowica nie
moze zatem dziwié, jednak motyw $mierci wydaje si¢ nadreprezentowany, zaréwno
jesli chodzi o liczbe tekstéw, ktére go wykorzystuja, jak i sposoby jego realizaciji.
W niniejszym studium poswiecimy szczegdlng uwage Roczygnie, Zatobie, Filorecie
(w mniejszym stopniu Narzekalnicom), pozostale utwory beda przywotywane
w razie potrzeby jako kontekst. Interesowac nas beda nastepujace kwestie: Czyje
groby pojawiaja si¢ w Sielankach nowych ruskich? W jaki sposéb Zimorowic
realizuje podtyp bukoliki Zatobnej? Z czego wynika i do czego stuzy ta niezwykta
obfito$¢ motywéw mortualnych? Czym dla poety jest grobowiec? W jakiej mierze
uksztaltowana przez niego przestrzen poetyckiej Arkadii jest jednoczesnie kraing
$mierci? Jak postrzega relacj¢ miedzy zyciem a §miercia, cialem a dusza, $wiatem

zywych a zaswiatami? Na pytania te poszukamy odpowiedzi w tym studium.

1. GROBY BLISKICH

Jak wspomniano, az cztery sposréd 17 sielanek Zimorowica to teksty o charakterze

zalobnym, majace na celu upamigtnianie waznych dla autora oséb (Roczyzna,

O innych realizacjach tej tradycji, takze w poezji tacinskiej, zob. A. Krzewiriska, Sielanka staropolska.
Jej poczqtki, tradycje i glowne kierunki rozwoju, Warszawa 1979, s. 114-125.
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Zatoba, Filoreta,byé¢ moze réwniez Narzekalnice). Lwowski poeta, zgodnie z dwczesng
praktyka literacka i zaleceniami autoréw poetyk oraz antycznych i nowozytnych
komentatoréw bukolik Wergiliusza, stosuje w tych utworach szyfr osobowy™.

Zaréwno w Roczyznie, jak i Zalobie pojawia si¢ wiele aluzji, ktére w zestawieniu
z zewngtrznymi zrédtami (epitafium, dane biograficzne) pozwalaja odgadnaé, ze
wzorem dla literackiej postaci Symicha w tych tekstach byt Szymon Zimorowic,
utalentowany brat Jézefa Bartlomieja, autor Roksolanek.

W Roczyznie czytamy zatem, ze ,hijacynt, kwiat stowiariskiej ziemi, / Trunne jego
okrywa gatazkami swemi” (5, 23-24), w Zatobie za$: ,jego koséci / Hijacynt przedni
kwiat sarmackich wlosci, / Okryt patacem Paniskim, ktéry z oka / Patrzy na mury
wyniostego Kroka” (11, 297-300). Jest to aluzja do miejsca pochéwku Szymona
Zimorowica w kosciele Swigtej Tréjcy oo. Dominikanéw w Krakowie, gdzie
spoczywaty zwloki kanonizowanego w 1594 roku sw. Jacka (Hiacynta)'. Autorem
epitafium i fundatorem pamiatkowej plyty byt J6zef Barttomiej Zimorowic!?.

Dzigki tej tablicy nagrobnej poznajemy doktadna date¢ $mierci Szymona Zimo-
rowica — 21 czerwca 1629 roku. W Roczyznie i Zatobie J6zef Bartlomiej Zimorowic
wypowiada si¢ na ten temat aluzyjnie. W Zatobie stwierdza, iz Szymon odszedt

,Swiezo prawie wposrzéd lata” (11, 37), ,w ranym [...] lecie” (11, 192), Ze, paradoksal-
nie, ,w zimny kraj uniosta” go ,letnia godzina” (11, 240). Od wskazania daty $mierci
Szymona rozpoczyna Roczyzng: ,Juz to o$mnasty odwrét na swym zodyjaku /
Kota stoneczne wstecznym uczynity Raku / Jako [...] / Symich, do szczgsliwego
stad postapit kraju” (5, 1-4), tzn. osiemnascie razy na niebosklonie obrécit si¢
gwiazdozbiér Raka, ktéry swoim wplywem obejmuje ludzi urodzonych miedzy
22 czerwca a 22 lipca®®. 21 czerwea ma miejsce letnie przesilenie (najdtuzszy dzien

i najkrétsza noc w roku), o czym wspomina w Zafobie Pneumancyija (11, 25-28):

Szerzej zob. E. Rot, Bukoliczna ksigga znaczeri, s. 44—63.

" Zob.]. Ktoczowski, hasto Jace, [w:] Hagiografia polska. Stownik bio-bibliograficzny, t. 1, red. R. Gustaw,
Poznan 1971, s. 432, 447.

Por. K.J. Heck, Materyaty do biografii Jozefa Barttomieja i Szymona Zimorowiczéw (Ozimkiw), cz. 1,
Krakéw 1895, s. 80. Uwagi na temat nagrobka zob. tez R. Grzeskowiak, Wprowadzenie do lektury,
[w:] S. Zimorowic, Roksolanki, to jest Ruskie panny, wyd. R. Grzeskowiak, Warszawa 1999, s. 67
(wszystkie cytaty z Roksolanek podaj¢ za tym wydaniem).

Oznacza to zarazem, ze Jézef Bartlomiej Zimorowic pisze te sielanke w roku 1647, czyli 18 lat po

$mierci brata.
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Do tego czasu dzien si¢ jasny silit,
Odtad juz na wstecz troche si¢ uchylit,
Péty gorace rozpuszczat promienie,

Teraz cigglejsze rozposciera cienie.

Moéwi tez o tym Helonora: , Tytan [...] / Nizszg stoneczne puscit drogg kota”
(11, 21-24), w Roczyznie zas Hilas (5, 11-12, 14):

Ja przecie, ilekro¢ sie dzien lecie przesili
(O ktorej od nas wyzej przestawit si¢ chwili),

[...]

Odprawuje ptaczliwg za niego rocznice.

W Roczyznie narratorem jest Hilas, niezwykle serdecznie wypowiadajacy si¢
o Symichu. Zwraca si¢ do niego apostroficznie: ,ty, krwi moja wielce ulubiona”
(5, 55) oraz nazywa ,,0zdobg mego i chlubg rodzaju” (5, 3). Przywotanie wi¢zéw
krwi pozwala postawié¢ hipoteze, ze postaé ta nosi cechy Jézefa Barttomieja
Zimorowica (tym bardziej, ze to wiasnie Hilas zdradza przyczyng przedwcezesnej
$mierci Symicha). A by¢ moze za bohatera odzwierciedlajacego cechy Jézefa
Zimorowica nalezatoby uznaé narratora Zafoby?

Poeta podkresla tez, ze bohater umiera jako mtody mezczyzna, przedwezesnie
i niespodziewanie: ,mlody Symich” (5, 155); ,uwiadle$ nagle jako kwiat ré6-
zany” (5, 39); ,Juze$§ w mlodosci skoriczyt dojzrzate twe zydlo” (5, 99);
,ozdoba waszej latorosli / W pét wiosny jarej, w pierwszej zieleninie / Z okwittym
listem przed jesienig ginie” (11, 260-261). Tak byto faktycznie, gdyz Szymon,
umierajac, mial najprawdopodobniej 21 lat (okoto 1608 — 1629). Strata jest tym
dotkliwsza, ze juz w mtodosci ujawnit si¢ talent poetycki Szymona (Roczyzna,
w. 261-264):

A ty, Symichu, ledwie§ si¢ urodzit,
W wielkies$ nadzieje pokrewnych zawodzit.
Dodawaty im wysokiej otuchy

Dowcipu twego niemal boskie duchy.
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Wskutek jego niespodziewanej przedwczesnej $mierci ,oczekiwania padty
jednym $ladem” (5, 270). Wydaje sig, ze nie jest to tylko topiczny element
laudacji, jak w wypadku Zrenu VI Jana Kochanowskiego, w ktérym poeta nazywa
zmartg 30-miesieczng coreczke ,,Safong stowienisky” (w. 1), na ktérg ,lutnia
dziedzicznym prawem spas$¢ miata” (w. 3), gdyz ,nadzieje¢ juz po sobie okazowata™*
(w. 4), lecz informacja majaca oparcie w rzeczywisto$ci (a zatem stanowigca
sygnat umozliwiajacy lekture alegoryczna). Autorowi Roksolanek Jozef Barttomiej
Zimorowic geniuszu poetyckiego przypisywaé nie musial. Zdaniem Pawta Stepnia
owa hiperbolizacja opisu niezwyktego talentu Szymona ,moze stanowi¢ wyraz
dazenia do spotggowania pochwatl, uzasadniajacych, jak wielka $wiat poniést
strate wskutek §mierci Symicha”, jak réwniez ,moze by¢ odpowiedzia na
watpliwosci wyrazone w dedykacji Roksolanek przez miodego poete spragnionego
wiekopomnej chwaty”.

Dzigki notatce Jézefa Bartlomieja Zimorowica w dziele Leopolis triplex
mozemy takze bez trudu wskaza¢, kto byt wzorem tytutowej bohaterki Filorety
(wystepujacej tez jako Pneumancyija w sielance Zaoba oraz prawdopodobnie jako
Miluchna w Truzenikach i jako Fedora w Zalotniku):

predko wigc na powszechny powrécitem gosciniec i towarzyszke tegoz goscirica i zycia
Katarzyne Duktynicka, wybornego umystu pojatem panne, i wigkszg cze¢$¢ goscinica
przebywszy, przyjemniejsza zycia z nig przepedzilem. Lecz ona po dwudziestu
czterech latach ze mng przyjemnie przezytych cnotom swym przyjaznego zazadata
nieba, mnie za$§ samego zostawita w smutku, mitos¢ jednak ku niej tkwi jeszcze
we mnie i po §mierci, i §wigta istnieje pamie¢. A chociaz ten prawdziwie ubolewa,
ktéry bez swiadka ubolewa, §wiadcza jednak moje sielanki przed kilkunastu laty na
$wiat wydane, w ktérych pod imionami Pneumatyki i Filarety Zyjacg opiewatem,

J. Kochanowski, Dziefa polskie, wybral, wstepem i przypisami opatrzyt J. Krzyzanowski, Warszawa
1980, s. 566.

P. Stepien, Dialog z umartym bratem — dialog z umartym poetq. ,Sielanki nowe ruskie” J. B. Zimorowica (1663)
a ,Roksolanki” Sz. Zimorowica (1629), referat wygloszony 3 maja 2000 roku na 27. ro¢nik polonisticko-
bohemistické meziuniverzitni konference Univerzita Karlova — Uniwersytet Warszawski: Jazykovy obraz
svéta — Filologickd studia jazyka a literatury renesance a baroka — Ideologie a literatura. Zob. tenze, Podziemna
Golgota i ja — twdj brat. ,Do siostry” Bolestawa Lesmiana, [w:] S. Falkowski, P. Stepieri, Cigzkie norwidy,
czyli subiektywny przewodnik po literaturze polskiej, Warszawa 2010, s. 377.



Lwowska ARKADIA

a optakiwatem zmartg. Brat méj w swoich Roxiadach Spiryntyna ja nazwat, nasladujac

wierszopisa, ktéremu w sercu Plaucia, a w wierszu Korynna byta®.

Mowa tu o Katarzynie Duchnicéwnie, pierwszej zonie Zimorowica, poslu-
bionej przez niego w 1629 roku (zmartej w 1653). Jesli wierzy¢ tekstowi, sielanka
powstata w roku 1655 (lub po tej dacie), gdyz Kassyjan, bohater pocieszajacy
rozpaczajacego Olifira, stwierdza (17, 248-250, 251): , Lamentujesz zatosnie po
swej Filorecie, / Jakobys jej powieki dopiero zawierat, / [...] / A ono juz mingto
dawno drugie zniwo”. Sielanka ta jest zarazem pochwatg Filorety-Duchnicéwny,
w znacznej mierze konwencjonalna, ale tez pewnie odwotujaca si¢ do faktycznych
zalet kobiety i by¢ moze wydarzeni z zycia matzonkéw, tym razem jednak nie
mamy zewnetrznego klucza, aby to zweryfikowac.

Postaci noszace cechy Jézefa Bartlomieja i jego zony Katarzyny pojawiaja
si¢ takze w Truzenikach: jako Milosz i Miluchna. Mitosza utozsamiano
z Zimorowicem ze wzgledu na analogie do biografii twércy — bohater literacki,
podobnie jak Zimorowic, byl poeta i posiadat winnice'. Kwestia ta jest dla nas
o tyle wazna, ze jesli rzeczywiscie Zimorowic, konstruujac posta¢ Mitosza, czerpal
z wlasnej biografii, to nalezy tez uznaé, iz we fragmencie tekstu po§wigconym
zmartemu potomstwu Mitosza i Miluchny (1, 4-18), mowa jest o czworgu dzieciach

Zimorowic6w, ktére zmarty przed rokiem 1633 i— co oczywiste — o ich grobach™.

16 B. Zimorowic, Historya miasta Lwowa, krélestw Galicyi i Lodomeryi stolicy, z opisaniem doktadnem okolic
i potrdynego oblezenia, [...] pracg M. Piwockiego [...] przetozona i tegoz naktadem [...] wydana, Lwow
1835, s. 332. Lac. ,Ocius ergo in viam popularem redii sociamque viae eiusdem et vitae Catharinam
Duchniciam, caelestis indolis virginem assumpsi maioremque partem viae, meliorem vitae cum ea absolvi.
Verum illa post viginti quattuor annos, mecum in gratiis actos, familiare virtutibus suis caclum repetiit,
me autem in squallore solum reliquit. Eius tamen apud me etiam post cineres ignis vivit adhuc et sancta
viget memoria. Quamvis autem ille dolet vere, qui sine teste dolet, tamen testantur mea Bucolica, ante
aliquot lustra evulgata, in quibus sub nominibus Pneumantiae et Philoretae supersistitem decantavi,
mortuam luxi. Frater in suis Roxiadibus Spirinzinam vocavit, secutus poetam, cui in animo Plautia, in
carmine Corinna fuit” (tenze, Leopolis triplex czyli Kronika miasta Lwowa, [w:] tenze, Opera quibus res

gestae urbis Leopolis illustrantur = Pisma do dziejow Lwowa odnoszqce sig, z polecenia reprezentacyi miasta

wydat dr. K. Heck, Lwéw 1899, s. 200).

17 Zob. H. Cepnik, Chluba mieszczatistwa Fwowskiego. Jozef Bartlomiej Zimorowicz. Zarys Zycia i dziatalnosci
w 250-tq rocznicg Smierci, Lwow 1927, s. 61 11.

8 Tamze, s. 10. Zob. tez B. Zimorowic, Sielanki (1663), wyd. J. L.o$, Krakéw 1916, s. 161.
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By¢ moze jaka$ prawdziwa osoba ze srodowiska Zimorowica kryje si¢ pod
imieniem Filidy, bohaterki Narzekalnic, ktéra zabrata zaraza w roku 1623%.
W Kronice miasta Lwowa, we fragmencie opisujacym morowe powietrze, poeta
zanotowal bowiem: ,$mier¢ [...] pierwszy krok w sasiedztwie niniejszego
uczynita czasopisarza™’. Réwniez zmarta Weryna, o ktérej méwi Panas, bohater
Kobeznikow, miata wzér w postaci realnie istniejacej osoby?!. O kogo chodzi
w wypadku tych dwéch kobiet — na to pytanie nie sposéb dzi§ odpowiedzie¢. Nie
wiemy tez, kim jest rozpaczajaca po §mierci bliskich ptaczka, tytutowa bohaterka
sielanki Placzennica.

Katarzyna Zimek w rozprawie poswieconej bukolice Zezuli syn zwrécita uwa-
ge na podobieristwo postaci Narcyza do Symicha, czyli Szymona Zimorowi-
ca, z sielanek Roczyzna i Zatoba®. Bohateréw tych tacza: mysl o $mierci i lek
przed pograzeniem si¢ w mrokach niepamieci, pragnienie ocalenia pigkna przed
zniszczeniem, obraz Parki, ktéra z pomoca Kupidyna ,kruszy cztonki”, oraz
przedwczesna $mier¢ w mlodym wieku. Do tych analogii mozna by jeszcze do-
da¢, iz podobnie jak w Roczyznie i Zatobie — i zgodnie z tradycja owidianiska? —
lament nad zmartym rozpoczynajg placzki (tu sa to nimfy: oready, dryjady
i sama Echo), ze gréb ma by¢ obtozony ,wonnymi wieicy” (12, 243) i ze wresz-
cie, znéw za Owidiuszem, nast¢puje przemiana zmartego w kwiat (wszystko
to nie jest bez znaczenia, biorac pod uwage fascynacje Szymona motywami
florystycznymi)?**. Nie wiemy jednak, czy Zimorowic, konstruujac postaé

Narcyza, celowo wpisal wen aluzje do zmarltego brata, czy moze podobienistwo

Mowa tu o straszliwej zarazie przywleczonej do Lwowa z Krakowa przez karmelite, ojca Duratiusa,
w 1623 roku. Por. ].B. Zimorowic, Leopolis triplex czyli Kronika miasta Lwowa, s. 190-191.

20 B. Zimorowic, Historya miasta Lwowa, s. 324. Lac. [...] primum [...] pedem in vicinia chronographi

moderni posuit (tenze: Leopolis triplex czyli Kronika miasta Lwowa, s. 195).

2 Weryna to, zdaniem Hecka, Zofia Zacharjaszéwna, druga zona Zimorowica, ktéra zmarta w 1655 (rok

po $lubie). Zob. K.J. Heck, Ko jest autorem ,Roxolanek” pod imieniem Szymona Zimorowicza wydanych?,
Krakéw 1905, s. 35-36 [356—457]. Nie ma na to jednak wystarczajacych dowodéw.

22 Zob. K. Zimek, » 135 to, nieszczgsny Kupidzie...”. Zagadki sielanki , Zezuli syn” Jozefa Barttomieja Zimorowica,

»Przeglad Humanistyczny” 2004, nr 4, s. 101-116.

2 Owidiusz, Metamorfozy, przet. A. Kamieriska (ks. I -ks. IX, w. 175), S. Stabryta (ks. IX, w. 176 —ks. XV),
oprac. S. Stabryta, wyd. 2, Wroctaw 1996 (BN 1I, 76), s. 79 (3, 505-507).

24 Zob. P. Stepien, Poeta barokowy wobec przemijania i Smierci. Hieronim Morsztyn, Szymon Zimorowic,

Jan Andrzej Morsztyn, Warszawa 1996, s. 81.
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to byto wynikiem przypadku lub jakiejs dawnej wspdlnej lektury Metamorfoz
Owidiusza®. Bez watpienia w sielance tej znajdujemy wazng refleksje Zimoro-
wica na temat grobu (i jego zwiazku z cialem cztowieka), o czym przyjdzie nam

jeszcze powiedzied.

2. BUTWIE]QCE CIAEA I UKWIECONE GROBY

Sielanki zatobne Zimorowica przenika groza §mierci i wizja bezpowrotnego,
catkowitego zniszczenia ciata. Uderzaja przede wszystkim kilkakrotnie powracajace
turpistyczne obrazy rozkladajacych si¢ zwlok zmartych spoczywajacych w grobach,
skontrastowane z opisami obsypanych §wiezym kwieciem grobowcéw, nad
ktérymi lamentuja bliscy niezyjacych. Jak czytamy w Ksigdze Rodzaju (3, 19):
»W pocie oblicza twego bedziesz pozywal chleba, az si¢ wrécisz do ziemie,
z ktérej$ wziety: bos jest proch i w proch si¢ obrécisz™. Do tego obrazu nawigzuje
Zimorowic, aby wyeksponowa¢ zaréwno nedzng kondycje ludzkiego ciata, jak
i ,niezyczliwo$¢” grobowcéw. O Symichu pisze wige w Zalobie, iz ,dziewek
boskich ukochany / On wychowaniec [jest — E. R.-B.] z prochem pomieszany”
(5, 333-334) — i pragnie przez to zaakcentowa¢ niezwykla odmiang, jaka $mier¢
przyniosta utalentowanemu wychowankowi muz. W Roczyznie buduje sugestywny
obraz: ,Prochem si¢ zstawszy, utonates w prochu” (5, 282). Metafora ,utongé
w prochu” uwypukla groze $mierci i nieistnienia: utong¢ mozna przeciez w wodzie,
tu za$ bohater, ktérego ciato obrécito si¢ w proch, ,tonie” w prochu (prochach
innych?), czyli w nicosci. Podobng metaforyke Zimorowic zastosuje w Filorecie:
,cialo [Filorety — E. R.-B.] $mier¢ w ziemi ponurzy” (17, 281). Jak przewiduje
dalej autor w odniesieniu do zwlok brata: ,Niedtugo proch zbutwiaty i prézne
nadzieje / Wicher po ziemi przestronej rozwieje” (5, 105-106), nawiazujac tu
zarazem do Roksolanek Szymona: ,tak nas, tak nasze nadzieje / $mieré wesp6t

z prochem rozwieje” (I11 20, 11-12) i do Zalsw Klonowica (VIII 46-48):

26 Biblia w przekladzie ksigdza Jakuba Wujka z 1599 7., transkrypcja typu ,B” oryginalnego tekstu z XVIw.
iwstepy ks. J. Frankowski, Warszawa 2000 (wszystkie cytaty z Pisma Swietego podaje za tym wydaniem).
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Owa! nierozumne rzeczy maja swe nadzieje,
Ze ich zgota nie rozwieje

Wiatr po $mierci [....]7.

Pyt, w ktéry rozsypalo sie¢ cialo, zostanie zatem rozniesiony po $wiecie przez
hulajacy wiatr; podobnie rozwiaé si¢ musiaty nadzieje zwigzane z talentem
poetyckim przedwezesnie zmartego Szymona (por. 5, 270).

Obrazy ukazujace rozsypywanie si¢ zwlok w proch przenika poczucie zalu
i bezradno$ci. Cho¢ same w sobie wzbudzaja niepokéj, dla Zimorowica sg raczej
punktem wyjscia do refleksji na temat nedzy ludzkiego ciata, ktéra w peini objawia
si¢ po $mierci w mroku i wilgoci grobowca. Poeta w swoich tekstach w sposéb
makabrycznyiszczegétowy ukazuje, co dzieje si¢ z ciatami bliskich zakopanych w ziemi.
W Roczyznie, piszac podobnie jak Morsztyn w Swiatowej Rozkoszy ([19.] (Na t0z),
w. 12-14:  stworzone / Z ziemie cialo w proch si¢ zas obréci, a w grobie / Bedzie strawa

robactwa)™®, kresli przerazajaca wizj¢ rozktadu ciata brata (5, 289-292, 299-302):

[...] twoje lube oczy

I takze pyskiem brzydkiem czerw roztoczy!
Czoto wesole i udatng szyje

Robak zgnitymi z¢bami poryije. [...]

Owad podziemny, weze i gadzina

To twoi krewni teraz i rodzina.

Twoi to bracia teraz i rodacy:

Smréd, zgnitosé¢, mszyca, czerwie i pedracy!

Wistrzasajace, ze z podobnie makabryczna precyzja Zimorowic opisuje, jak
rozktada si¢ w grobie ciato Filorety (pod ktérym to imieniem poeta ukryt postaé

zony, Katarzyny Duchnicéwny) (17, 313-314):

27 Weszystkie fragmenty Zaldw nagrobnych cytuje za wydaniem: S.F. Klonowic, Zale nagrobne na slachetnie

urodzonego i znacznie uczonego meza, nieboszczyka pana Jana Kochanowskiego, Lublin 1988.

28 Por. H. Morsztyn, Swiatowa Rozkosz (Vanitas vanitatum et omnia vanitas), [w:] tenze, Wybor poezji, wstep
ioprac. R. Grzeskowiak, Wroctaw 2016, s. 292: Miasto stug, ktérych wielkie stawaty gromady, / Bedzie

»

orszak z rozlicznej gadziny szkarady: / Robak, waz i jaszczurka pastwia si¢ zgnitego / Cztonki ciata [...]".
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Prézno narzekasz, ze jej gotebicze oczy

Ropa zawrzaly, a twarz niebieska czerw toczy.

Nie stroni tez od zblizonych opiséw w Kozaczyznie w odniesieniu do grobéw

rabowanych przez Tataréw i Kozakéw podczas najazdu na Lwéw w 1648 roku

(15, 86—88):

Nawet zmartych odkryto nieboszczykéw groby,
Trupéw ropg ociektych, przebutwiatych drugich
Odarto wespét z skéra zgnita z koszul diugich.

Rabowanie kosztownosci z grobéw (15, 303-306) $wiadczy o dzikosci
najezdzcéw, podobnie jak grabienie, palenie, gwatcenie kobiet, mordowanie itp.,
o czym réwniez pisze Zimorowic®.

Poeta szczegdlnie eksponuje sytuacje gnicia ciata i toczenia go przez
robaki — w jego sielankach czytamy wielokrotnie o ,,prochu zbutwiatym” (5, 105),

trunie zbutwiatej” (17, 311), ,zbutwiatych [...] kosciach” (17, 414), ,zbutwiatych
ptatach” odziezy (15, 306). Gréb jest wige miejscem, gdzie dokonuije si¢ ostateczna
i ohydna zarazem zaglada ciata — refleksja ta jest jedna z najwazniejszych w my-
$leniu Zimorowica o mogitach.

Warto podkresli¢, ze poeta proces rozpadu ciat postrzega jako znak okru-
ciefistwa grobowcéw wobec pochowanych w nich zmartych. Nie jest to motyw
w zadnym razie typowy dla staropolskiej literatury bukolicznej. W Filorecie zwra-
ca si¢ apostroficznie do grobowca: ,Lecz i ty nad ciatem jej pastwisz si¢ bezmier-
nie / Rozsypujac go w drobny proch niemitosiernie” (17, 225-226). Grobowiec,
skrywajacy ciato matzonki, nie ma jednak litosci ani nad zmarlg, ani nad zyjacym.
Ten ostatni cierpi zwtaszcza dlatego, ze $ciany grobowca nie dopuszczajg do
zmarlej jego skargi i tez (17,227-230):

Zob. J. Kroczak, Dzikie zgdze i zdziczali ludzie w Arkadii ,Sielanek nowych ruskich” Jozefa Bartlomieja
Zimorowica, [w:] Staropolskie Arkadie, red. ]. Dabkowska-Kujko i J. Krauze-Karpiriska, Warszawa 2010, s. 215.
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A narzekania moje i skwierki codzienne

Odbijaja si¢ o twe podwoje kamienne,

Ani placzu, ktéry mie co dzien znacznie suszy,

Nie chcesz przypusci¢ do jej ukochanej duszy.
Stad Olifir okresla gréb epitetami: ,nielutosciwy, zatwardziaty, gtuchy”
(17, 221)*°. Dopiero Kassyjan wyjasni mu, odwotujac si¢ zresztg do formuty
z Trendw Jana Kochanowskiego: ,Ziemia w ziemie si¢ wraca” (19, 29), ze to natu-
ralny stan rzeczy: ,Cokolwiek z ziemie miata, ziemi si¢ dostato” (17, 317) — ma-
terialne ciato wraca do ziemi*, ale zarazem tylko ono ulega owemu straszliwemu
przeobrazeniu, a ostatecznie rozpadowi.

Dlalwowskiego poety cialo to tylko ,ziemna/ Lepianka, /[...] / Z ktérej gospodarz
ustapil, a ona / Stoi pustkami” (5, 317-319), nazywa je tez ,,szataszem chroscianym”
(5, 321) lub twierdzi, ze podobne jest ,podréznej szacie, / Ktorg gdy pielgrzym zrzuci
gdzie w goscinnej chacie, / Predko jg mél pozuje, abo sama zgnije” (17, 319-321).
Zgodnie z tym, co czytamy w Biblii, jest ono jedynie tymczasowym domem duszy,
to ,ziemski dom nasz tego mieszkania” (2 Kor 5, 1). Jest takze, w odréznieniu
od duszy wiasnie, ,skazitelnosci podlegtym naczyniem” (11, 163). Moze by¢,
jak w opowiesci o Narcyzie w sielance Zezuli syn, grobem dla siebie samego®?.

W przeciwienstwie do ciata dusza jest nieSmiertelna i nie podlega bezlitosnemu

dziataniu czasu. Kassyjan zapewnia Olifira, ze ,$licznej duszy [Filorety — E. R.-B.]

30 Odmienng koncepcje znajdujemy w Rocznicy Jana Gawiriskiego (w. 165-168): ,O grobie, twarda skato,
o miejsce, o ziemi! / [...] / Wiem, ze skargi czujesz”. Cyt. za: ]. Gawiriski, Sielanki z Gajem zielonym,
wyd. E. Rot, Warszawa 2007 (,,Biblioteka Pisarzy Staropolskich”, t. 35), s. 39.

31 Por. Rdz 2, 7: ,utworzyt tedy Pan Bég cztowieka z mutu ziemie i natchnat w oblicze jego dech zZywota,
izstal si¢ cztowiek w dusze zywiaca”, oraz cytowane juz w tekscie gtéwnym rozdziatu: ,\W pocie oblicza
twego bedziesz pozywat chleba, az si¢ wrécisz do ziemie, z ktérejs wziety: bos jest proch i w proch si¢
obrécisz” (Rdz 3, 19).

32 Por. ].B. Zimorowic, Zezuli syn, w. 240-248: ,Dla pogrzebu przyniesli pochodnie i mary, / Ciata nie
byto, miasto ciata kwiat rumiany / Nalezli, biatym listem wkoto przeplatany. / Przeci¢ nakryli gréb
wonnymi wiericy / Z takim napisem: Panny i mltodziency, / Tu nie masz grobu ani ciata w grobie. /
Lecz grob jest ciatem, ciato grobem sobie. / Tak ktérzy w sobie §lepo si¢ kochacie, / Prézne, cho¢ petne
serce glupstwa macie”. Katarzyna Zimek zwrécita uwage, ze epitafium, ktérym wedle Zimorowica staje
sie kwiat narcyza, nawigzuje do epigramatu z Antologii greckiej (V1I, 311), odnoszacego si¢ do Niobe
(polska wersje tego tekstu zamiescit w Trenie XV Jan Kochanowski). Zob. K. Zimek, Reinterpretacje

wMetamorfoz” w poezji polskiego baroku. Narcyz — Akteon — Dafne, Warszawa 2013, s. 51.
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i wnetrznej istoty / Zaden wiek, zadne czaséw nie zmienig obroty” (17, 315-316).
Jest ,skazeniu niepodlegta” (2, 23), a ,,skazenie” mozemy rozumie¢ jako namietnosci
i materialng podatno$¢ na zniszczenie. Po §mierci wraca do Boga (,Duch jako
z nieba wyszedt, tamze poszedt calo” — 17, 18). Zimorowic mnozy metaforyczne
obrazy, umozliwiajace zrozumienie statusu ciata, ale i statusu duszy. Poréwnuje
ja zatem do ,ziarna czystego” (17, 325), ktére trafia do ,szpizarnie / Boskiej”
(17, 325-326)*%. Warto doda¢, ze do ziaren poeta poréwnal tez ciata zmartych
dzieci (2, 16-17), by¢ moze chcial w ten sposéb przekonaé rozméweéw o swej
wierze w Boskg dobro¢.

Przekonanie o nieskazitelnosci i nie$miertelnosci duszy jest elementem konsolacji
w sielankach funeralnych. Dopetnia ja chrzescijaniska wizja zaswiatéw, w ktére;
,wiosna wieczna nie ustaje; / [...] z Barankiem niewinnym nasze niewinieta [dzieci
Zimorowica — E. R.-B.] / Odprawuja wesoto nieskoriczone $wigta” (2, 32-34),
a dusza Szymona ,Z duchami przeczystymi $piewa: «Swiety, swiety»” (5, 10).

Zatem to nie $ciany grobowca uniemozliwiaja kontakt duszy osoby zmarte;
z bliskimi, ktérzy rozpaczaja na ziemi, lecz fakt, iz po $mierci dusza ,zyje w Bogu”
(17, 358). Dla Zimorowica nie ulega watpliwosci, ze prawdziwe i lepsze zycie
rozpoczyna si¢ dopiero po $mierci. Nie do$¢, ze zmarta Filoreta, ktéra powstata
do nowego zycia, nie bedzie juz musiata radzi¢ sobie z trudami zywota (Kassyjan
w konsolacji odwotuje si¢ do argumentéw znanych chociazby z Trenu XIX
Kochanowskiego, w. 51-63), to jeszcze jej dusza (17, 349-350):

Wszytka si¢ w Bogu topi, a z wielkiej radosci

Sama sie zapomina i swoich krewkosci.

Zimorowic, opisujac dalej odczucia duszy, poréwnuje je do uczud i zachowania
oracza, ktéry przez przypadek wyoratl z ziemi pienigdze i z radoscig chowa je
do kalety, a nie mysli juz o tym, ile grosiwa miat przedtem. W $wietle tego

wspanialego, nieporéwnywalnego z niczym zysku dotychczasowy majatek traci

Wedtug Katarzyny Meller w Filorecie Zimorowic odwotuje si¢ do schrystianizowanej platoriskiej idei
nie§miertelnej duszy uwiezionej w ciele podlegajacym zniszczeniu oraz do chrzescijariskiej koncepcji
przeznaczenia cztowieka. Zob. K. Meller, Stowa jak ziarna. Reformacyjne idee, ksigzki, spory, Poznan
2012,s. 215.
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na wartoséci. Tak samo, zdaniem Kassyjana, sprawa ma si¢ z dusza. Najpierw

,Z cialem po spotu skiada namigtnosci w ziemi¢” (17, 347), a nast¢pnie, gdy juz
zrzuci brzemie grzechu (17, 348) i ,,obaczywszy dobro nieskoriczone” (17, 365),
,w niebieskiej radosci / Ponurzona, pozbywszy ludzkich namietnosci, / Woli si¢ bez
przestanku w Bogu cieszy¢ mile” (17, 367-369). To sprawia, ze staje si¢ nieczuta
na lamenty i cierpienia zyjacych bliskich. Zimorowic, opisujac zycie po§miertne
i ,stany emocjonalne” duszy, wychodzi od tradycji Jana Kochanowskiego, ale
w tym punkcie jego poglad jest diametralnie odmienny od pogladu czarnoleskiego
mistrza. Wszak zmarta matka, ktéra przybywa do Kochanowskiego z Orszulka
na reku, powie (19, 15-18):

[...] Twéj nieutulony
Ptacz, synu mdj, przywiédt mie w te tu wasze strony
Z krain barzo dalekich, a tzy gorzkie twoje

Przeszty az i umartych tajemne pokoje.

Ostatnim elementem chrzescijaniskiej konsolacji w Roczyznie jest wizja konca
$wiata i Sadu Ostatecznego. Jozef Barttomiej zegna Symicha-Szymona serdecznie:
»2Dobra noc miewaj” (5, 57), odwotujac si¢ do utrwalonej w tradycji peryfrazy
»Smier¢ jako sen™*. Wierzy, ze rozstanie jest tymczasowe, bo przeciez, gdy zabrzmi
apokaliptyczna traba (5, 341-344):

Wszytkie otworzy groby zmartych ludzi,
Wszytkich nas ze snu diugiego obudzi
I stawi na sad ostatni w tym ciele,

Ktére juz byto zgineto w popiele.

Wtedy spotka si¢ z bratem, odrodzonym réwniez w ciele, spotkaja si¢

»zywy z zywym” (5, 58). Dlaczego jednak pomimo tej pogodnej i krzepiacej

34 Por. chociazby wiersz Jana Kochanowskiego Do snu (,Snie, ktéry uczysz umieraé cztowieka” — w. 1)
i oméwienie tego tekstu w: P. Stepien, Laskawy sen i Swigta matematyka, czyli co wspélnego ma fraszka
»Do snu” z traktatem Kopernika ,O obrotach sfer niebieskich”, [w:] S. Falkowski, P. Stepieni, Cigzkie norwidy,

s. 46—62.
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wizji chrzescijariskich zaswiatéw, uprawomocniajacej wiar¢ w tad §wiata
(w odréznieniu od przerazajacych obrazéw zaswiatéw mitologicznych, takze
pojawiajacych sie w Sielankach nowych ruskich*), J6zeta Barttomieja Zimorowica
nie przestaje nurtowa¢ mysl o rozktadzie ciat? Czyzby bylo to barokowe ,porazenie
cielesnoscia™’, czy moze po prostu wynik braterskiej mitosci, ktéra nie pozwala
zapomnie¢ o wygladzie Szymona?*® I czy owej narzucajacej si¢ wizji rozktadu cia
mozna si¢ jakos, cho¢by symbolicznie, przeciwstawic?

Przerazajace obrazy wngtrza grobéw petnych wezéw, czerwi, mszyc i pedrakéw
toczacych ociekajace ropg trupy kontrastuja z wygladem zewnetrznym grobowcéw,
obsypanych kwiatami lub porosnietych bujna roslinnoscia. W Narzekalnicach
Femka zapewnia zmarta Filide: ,My [...] / Ziela wonnego przy twym nasadzi-
my grobie. / Nasiejemy i kwiecia tudziez jak w ogrédku / I wierice powiesimy
nasze” (7, 134-136), jednak motyw ten najczestszy jest w sielankach funeralnych
poswigconych Szymonowi Zimorowicowi. W Roczyznie do obsypania grobu
Symicha kwiatami nawotuja Hilas: , Tu mieécie kwiatki pachniace, mtodzien-
cy, / [...] r6zczki z wonnymi wienicy. / Okryjcie ten gréb zewszad ziotami, / By
nie wigdly, ja je bedg polewat tzami” (5, 51-54), Olechno: , Tu latorosle niescie
balsamowe, / Nadobne nimfy, tu galazki nowe / Mirtowe mieccie, tu rézane
wianki, / Tu ktadzcie pigknie ztozone réwnianki” (5, 237-240), Dorylas: ,,Co-
kolwiek wonnych kwiatkéw w sadach roscie, / Zerwawszy, bystrym pedem tu
przynoscie! / Jak wiele listéw strumieni okrywa, / Niechaj pospotu z wodg tu
przyplywa” (5, 305-308). W Zatobie jego gréb zdobig obficie rozmaitymi ro-
slinami Atena i Hera: ,pestaniskie [...] boginie / [...] / Rozkwitle kwiatki rwaty
w polach dtugich, / [...] zbieraty hijacynty $niade, / Szatwije ptowe, szpignaryje
blade, / Modre btawaty, zalosne maruny / Dla potrzasnienia optakanej truny”
(11, 49, 52-58), ,Z leonowego $piewaczki dwéjgrodu [...] wierice z amarantu
wite, / Perty, kanaki [...], do grobu z nim mieca” (11, 68, 78-80); Tymorynna,
aby przykry¢ gréb, przynosi ,kwiateczki rézane / Czerwone wespét z biatymi

35 Zob. P. Stepien, Podziemna Golgota i ja — twdj brat, s. 379-380.
% Por. na przyktad 2, 28-36.

Por. R. Grzeskowiak, Porazenie cielesnosciq. Poetyckie relacje Hieronima Morsztyna z sekcji zwlok, [w:]
Koncept w kulturze staropolskiej, red. L. Slgk, A. Karpinski, W. Pawlak, Lublin 2005, s. 303-325.

P. Stepien, Dialog z umartym bratem, s. 8.
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zmieszane” (11, 127-128), Helonora pragnie uczynic ,z fijotkéw mogite”, ,zeby
weseljj [...] kosci mite / Odpoczywaly” (11, 140-141), oraz obsypaé gréb rézami,
rozmarynem i barwinkiem (11, 177), Pneumancyja zamierza obsadzi¢ grobowiec
cedrami, palmami i oliwkami (11, 143-145) oraz cyprysami (11, 305).

Ta obfitos¢ motywéw kwietnych w sielankach zatobnych poswigconych
Symichowi nie dziwi, jesli pami¢tamy o florystycznych fascynacjach Szymona,
znajdujacych odzwierciedlenie zaréwno w jego Roksolankach, jak i w sielankach
Jozeta Barttomieja®. Przypomnijmy wigc, ze Symicha umiejscawia Zimorowic
,nad potokiem kastalijskiej wody” (5, 6), czyli strumieniem wyplywajacym
z Kastalii, Zrédta bijacego u stép Parnasu, ktérego woda daje poetyckie natchnienie.
Stamtad go wtasnie ,0d piersi oderwata muzom prawie z tona” (5, 8) bogini
$mierci. Zajecie, ktéremu si¢ woéwczas Symich oddawat, nie zostalo nazwane po
prostu ,tworzeniem poezji” czy ,pisaniem wierszy”, lecz zbieraniem kwiatkéw
(5, 7). Persefona, jeszcze jako Kora, takze zostata uprowadzona z taki, gdy
zbierata kwiaty, jednak zastosowany tu motyw kwiatéw jest przede wszystkim
odwotaniem do Roksolanek Szymona Zimorowica, o ktérych ich autor méwi: , Te
kwiatki zbioru mego, na polach uszczknione / kastalijskich, niech beda tobie
poswiecone, / ucieszny Rozymundzie z Liliodora” (Ukochanym Oblubiericom B.Z.
i K.D., w. 1-3) oraz ,cokolwiek-em kwiateczkéw zebral na Aonie / i jakom wiele
styszat piesni w Helikonie, / do ciebie chetnie nios¢” (Ukochanym Oblubiericom
B.Z. i K.D., w. 15-17). Poetycki $wiat Roksolanek jest zreszta przesycony wonig
kwiatéw: akcja rozgrywa si¢ na kwiecistych takach u stép Parnasu i Helikonu,
kwietne imiona majg nie tylko adresaci (Rozymund i Liliodora), lecz takze inni
bohaterowie — Amaranta (II 2), Narcyssus (II 16), Hiacynt (II 30), Rozalia (III 17),
Rozyna (I1 3, 11; 11 6, 1, 7), Antonilla (I 18), Koronella (I 6); czgsta jest metaforyka
kwietna, same za$ Roksolanki jako zbiér piesni epitalamijnych stanowia weselny
bukiet dla oblubiericéw* (gr. anthologia, czyli zbiér wierszy, pierwotnie oznaczata
,zbiér kwiatéw”). Stad cata piesni Olechny w Roczyznie (5, 59-82) to apostrofa do
kwiatéw: 16z, lilii, fiotkéw, rozmarynu, ktére wskutek §mierci Symicha stracity
swego opiekuna (5, 61-64):

3 Zob. P. Stepien, Poeta barokowy wobec przemijania i smierci, s. 83.

4 Tamze, s. 47.



LwowskA ARKADIA

Kto waszym zechce by¢ straznikiem,
Kto waszym bedzie ogrodnikiem?
Poniewaz przyjaciel méj serdeczny

Odchodzi ode mnie w on kraj wieczny.

Wreszcie on sam to ,kwiatek zywy” (5, 81), ktéry z wielkim ,uwiad?t
$wiata wszytkiego zalem” (5, 82). O tym, ze metafora ta dotyczy Szymona,
$wiadczy fragment Roksolanek, w ktérych poeta sam o sobie méwi: ,ja za$
cichuchno wigdne jako letnie siano” (Ukochanym Oblubiericom B.Z. i K.D.,
w. 25). Przywotana metafora to niejedyny przyktad dialogu Jézefa Bartlomieja
z umartym bratem*.

Gréb skrywajacy rozktadajace sie smrodliwe zwloki to znak $mierci, roéliny
za$, ktérymi zostaje ozdobiony, wypada uznaé za znak zycia (tym bardziej, ze
przynajmniej niektére z nich, na przyktad mirt i jatowiec, to rosliny wiecznie
zielone, zwigzane z symbolika zycia). Wydaje si¢, ze J6zef Bartlomiej Zimorowic,
ktéry kaze swoim bohaterom obsypywac kwiatami groby bliskich, pragnie w ten
sposob zapewniad ich (a moze siebie?), ze jednak nie pograza si¢ w nicosci. Dlatego
w Zatobie czytamy: ,W trunience twojej wiosna ustawiczna / Niechaj panuje,
niechaj réza sliczna / Z kosci wyrasta” (11, 329-330). Jakby na przekér obrazom
rozktadajacych si¢ ciat przeciwstawia obraz wiosny, pory roku utozsamianej
z rozkwitem natury i odradzaniem si¢ zycia. Warto tu przywotaé spostrzezenia
Kwiryny Ziemby, ktéra stusznie zwraca uwage, ze 6w ,idyllicznie pickny, zrosniety
z przyroda, optakany i obsypany kwiatami przez mtodziez i nimfy gréb [...]
stanowi reinkarnacj¢ niezwyktego, picknego i oblewanego tzami wszelkich
zywych, ludzkich i mitologicznych istot grobu Kochanowskiego, ktérego
rozbudowana wizja nalezy do najbardziej interesujacych pomystéw Klonowica
w Zalach nagrobnych, tak szczesliwie wykorzystujacych atmosfere i koncepcje
Epitafium Biona™.

.......... S Zerzejna ten temat zob. P. Stepien, Poeta barokowy wobec przemijania i smierci, s. 74-84; tenze, Dialog

z umartym bratem; tenze, Podziemna Golgota i ja — twdj brat, s. 376-380, 383-384, 387.

42

K. Ziemba, Dialog z tradycjg czarnoleskq jako cecha poezji polskiego baroku, [w:] Barok polski wobec Eurapy.
Kierunki dialogu. Materialy migdzynarodowej konferencji naukowej w Radziejowicach 13—15 maja 2002 roku,
red. nauk. A. Nowicka-Jezowa, red. tomu E. Bem-Wisniewska, Warszawa 2003, s. 495.



Ewa Ror-Buca

W Roczyznie pojawia si¢ wszakze jeszcze jeden bardzo istotny kwietny obraz
poetycki. Jézet Barttomiej Zimorowic przedstawia tam przed$miertng prosbe

Symicha (5, 85-88, 91-92):

Gdy si¢ rozstang z tym §wiatem mizernym,

Jesli mi bedziesz przyjacielem wiernym,
Przynamniej w reke martwa dasz mi wonne ziele,
Abo poprawisz wierica na mym ciele.

[...]

[...] kazdej wiosny

Rézami gréb méj potrzesiesz zatosny.

Zatem wszystko to, co robig bohaterowie obu sielanek, aby przystroi¢ kwiatami
gréb Symicha, to symboliczne (bo dziejace si¢ w przestrzeni tekstu literackiego)
wypelnianie ostatniej woli zmartego. W istocie jednak owe obrazy ukwieconych
grobéw stanowig cze$¢ poetyckiej strategii Zimorowica, majacej zapobiec

pograzeniu si¢ jego bliskich w mroku niepamieci.

3. ,JA NIE DOCZESNA W KAMIENIU NAKRYSLE / PAMIATKE”

— POETYCKI LAMENT NAD GROBAMI BLISKICH

Jak wspomniano, J6zef Barttomiej Zimorowic ufundowat w kosciele oo. Domini-
kanéw w Krakowie tablic¢ nagrobng dla zmartego brata. Znajduje si¢ ona obec-
nie w pétnocnym kruzganku kosciota, a wyryty na niej taciriski tekst epitafium

brzmi* (ttum. E. R-B.):

4 Przedrukowano go wezesniej w: Sielanki polskie z roznych pisarzow zebrane, edycya T. Mostowskiego,
Warszawa 1805, s. 17; Poezye Szymona Szymonowica i J. Gawiniskiego, z popiersiami autorow, [wyd.
J.N. Bobrowicz], Lipsk 1837; Siclanki Szymona Zimorowicza, z popiersiem autora, wyd. ].N. Bobrowicz,
Lipsk 1836, s. VII-VIIL; Sielanki Jozefa Barttomicja i Szymona Zimorowiczéw, wyd. K.J. Turowski,
Przemysl 1857,s. 151; S. Dutkiewicz, Zbidr pomnikéw i napisowych nagrobkéw w glowniejszych kosciotach
krakowskich, Krakow 1872, s. 14; K.J. Heck, Materyaty do biografii Jozefa Barttomieja i Szymona

Zimorowiczéw (Ozimkiw), s. 80.
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I[hesu]s, M[ari]a, Ch[ristu]s. I[ezu]s, M[ari]a, Chl[rystu]s.

Subter te, qui legis, U nég twych, ktéry to czytasz,

Simeon Zimorowic Leopol[iensis], Szymon Zimorowic, lwowianin,
omnium Musar[um] et gratiarum wszystkimi Muz darami

florid[us] adolescens, kwitnacy mlodzieniec,

particulam terrae Roxolanae czastke roksolanskiej ziemi

cum calculo abiecit; gdy porzucit zrzadzeniem,

ipse indole, litteris, zdolnosciami, umiejetnoscia, obyczajami
moribus annos XX supergressus przescignawszy lat 20,

rediit, unde venerat powrdcit, skad przyszedt,

a[nn]o 1629, d[i]e 21 iunii. Roku Pariskiego 1629, 21 czerwca.

Cui f[rater] m[ajo]r lacrimas Jemu [to] starszy brat [dal] tzy

et longum vale, i dtugo [wotat] ,Zegnaj”,

tu supremum have da et i. [réwniez] ty daj ostateczne ,Zegnaj” i idz.

Autor Kroniki miasta Lwowa eksponuje w epitafium zdolnosci poetyckie Szymona,
podobnie jak to czyni w Roczyznie i Zatobie. 1 chociaz, jak zauwaza Pawet Stepien,
nalezy uznad, ze J6zef Bartlomiej Zimorowic troszczyt si¢ zaréwno o zbawienie
duszy Szymona*!, jak i o posmiertne losy jego ciata®, nie wierzyl, jak si¢ wydaje,
w upamietniajaca moc jakiegokolwiek grobowca. Tu kryje si¢ rtéwniez odpowiedz na
pytanie o przyczyne, dla ktérej ,ukwieca” w tekscie groby i przedstawia rozmaitych
bohateréw rozpaczajacych nad nimi. Co jeszcze Zimorowic sadzi o grobowcach?

W Roczyznie, cho¢ wspomina aluzyjnie o miejscu pochéwku Szymona
w Krakowie, zacheca tez: ,wziagwszy darnia bryle / Na imi¢ jego wielkg usypmy
mogile” (5, 25-26), a w efekcie tych dziatari ma powstaé¢ kurhan obsadzony
jatowcem i ozdobiony wieficami z barwinku, nie za$ ,ryty grobowiec” (5, 27).
Obie rosliny sa zimozielone, przez to moga by¢ wigzane z symbolika zycia

i wiecznego trwania. Dodatkowo zamiast napiséw nagrobnych*® zatobnicy maja

# Por. fragment Zatoby (9, 308-312): ,Czyricie w kosciolach czeste pomienienia / Tak na obiedni jako na
wieczerni, / Niech modlg za nimi studzy bozy wierni. / Wszyscy jatmuzna i prosba pokorna / Ratujcie
duszg jego przewyborng’.

P. Stepien, Dialog z umartym bratem.

46 Juz w Kobeznikach pojawita si¢ mysl: ,napisy one, / [...] juz w zapomnienie ida” (1, 50-51).
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przedstawié... piesni. Hilas, czyli zapewne Jézet Barttomiej Zimorowic, zachgca
goraco: ,,miasto napiséw |[...] / Spiewajcie ze mna, jakim kto umie sposobem”
(5, 31-32). Podobna sytuacja zostaje nakreslona w Za#obie, gdzie ptaczki zatobne
przedstawiajg piesni upamigtniajace Symicha. A zatem to teksty literackie majg
petni¢ funkeje swoistego pomnika dla zmarlego brata. Mysl t¢ poeta wylozy
chyba najjasniej i najdobitniej wtasnie w Zatobie, wktadajac ja w usta Hallicyniji

(9, 131-134):

Jezeli kiedy moje rymy grube
Beda na potym nowej mtodzi lube,
Juz nie ja przez nie, lecz ty, ulubiony,

Bedziesz na lata potomne wstawiony.

Co wigcej, W Zatobie piesni s3 wykonywane przez ptaczki noszace imiona
spiewaczek wystepujacych w Roksolankach Szymona Zimorowica (oprécz
Hallicyniji). Autora epitalamijnego poematu optakuja postaci literackie, ktére
stworzyt — trzeba to uzna¢ za przemyslany zabieg artystyczny. By¢ moze postaci
te byty wzorowane na rzeczywistych. By¢ moze juz Szymon (a dopiero nastepnie
Jozet Barttomiej) ukryt pod ich imionami osoby ze swego srodowiska. Fakt,
ze Jozef Bartlomiej uczynit je bohaterkami sielanki Zatobnej poswieconej bratu,
stanowi jeszcze jeden przejaw dialogu podejmowanego z niezyjacym bratem.

Mysl podobng do wyrazonej w Zatobie spotykamy takze w Narzekalnicach,
gdzie Femka optakujaca Filide wyznaje (7, 105-108):

Ja tzami grobu twego oblewa¢ nie bede,
Filido, lecz na nowe piesni si¢ zdobede,
Ktérymi skrzeptych cztonkéw $miertelne zewltoki

I ducha niewinnego wzniose pod obloki.

Pamigé o bohaterach mozna ocali¢ tylko w jeden sposéb: nie stawiajac im pomniki

nagrobne (te bowiem, tak jak ciata, unicestwi czas), lecz piszac o nich wiersze*.

47 Podobng koncepcje spotykamy chociazby w wierszu Wactawa Potockiego Grobowi, zwlaszeza w. 1-2,
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Powie to wprost w Filorecie Olifir, czyli prawdopodobnie sam J6zef Bartlomiej
Zimorowic (17, 81-84, 87-90):

[...] krétka pociecha z kosztownych grobszczynéw,
Zaz mato katafalkéw i ludzkich rak czynéw,
Ktérym biegly rzemie$lnik tysiac lat stac tuszyt,
Czas nichamowny pozart i w popiét pokruszy?.
Przetoz ja nie doczesna w kamieniu nakrysle
Pamiatke Filorecie, ale na umysle,

Ktérej ani nastgpne nie przezyja lata,

Ani koniec okréci zamierzony $wiata.

Bez watpienia Jézef Barttomiej Zimorowic, piszac Roczyzng i Zatobe,

kierowat si¢ mitoscig do zmartego brata i poczuciem obowiazku, a tworzac

Filorete—podobnymi uczuciami do zmartej zony (z braku zewnetrznych zrédet trudno

stwierdzi¢, jak byto w wypadku bohaterki Narzekalnic, ktérej pierwowzoru nie

znamy). Jednoczeénie, co przekonywajaco udowadnia Pawet Stepien, w sielankach
y P ywajq ¢p

tych prowadzit dialog ze zmartym bratem poprzez poetyckie aluzje do jego

Roksolanek*. Dopiero uwazne przesledzenie tego dialogu pozwala zrozumie¢

48

13-14 (cyt. za: ,Wysoki umyst w dolnych rzeczach zawiklany”. Antologia polskiej poezji metafizycznej epoki
baroku. Od Mikotaja Sgpa-Szarzyriskiego do Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego, oprac. i wstepem
poprzedzit K. Mrowcewicz, Warszawa 2010, s. 170): ,Nie ciata tylko ludzkie, ale i ich groby / srogiej
$mierci podlegty bez watpienia. [...] /[...] Co im jeszcze wiecznego nie da uznaé¢ moru? / Papier. Tedy

marna rzecz trwalsza od marmoru?”.

Na ten literacki dialog warto spoglada¢ réwniez w kontekscie humanistycznej przyjazni, ktéra istniata
w ramach res publica litteraria. Bracia Zimorowicowie mogli nie tylko wspélnie czytac rézne dzieta
literackie, lecz takze dyskutowaé o swoich utworach. Sam podarunek Szymona w postaci Roksolanek
jest dowodem nie tylko na braterska, lecz i literackq przyjazni, podobnie jak poetycka rozmowa, ktéra
ze zmartym bratem prowadzi Jézef Barttomiej w swych sielankach. Jak zauwaza Barbara Milewska-
Wazbiniska, przyjazn humanistéw potwierdzata ich humanistyczng tozsamos$¢, a nierzadko jej
dowodem byty réwniez utwory zatobne ku czci zmartych towarzyszy (zob. taz, Przyjatsi humanistow —
wgorce, postawy, ekspresja literacka, [w:] Humanizm polski. Diugie trwanie — tradycje — wspdotczesnosé (studia
i materiaty), red. A. Nowicka-Jezowa i M. Cienski, Warszawa 2008-2009, s. 74). Na temat zjawiska
i przyktadéw przyjazni humanistéw zob. tez W. Pawlak, Amicorum colloquia absentium. Przyjazs
i epistolografia w humanistycznej republica litteraria, [w:] Epistolografia w dawnej Rzeczypospolitej, t. 5:
Stulecia XVI-XIX. Nowa perspektywa historycznoliteracka, red. P. Borek, M. Olma, Krakéw 2015, s. 63-83.
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geneze¢ obu tekstéw, jak réwniez wyrazone w nich idee dotyczace poetyckiej
niesmiertelnosci®. Roksolanki, to jest Ruskie panny zostaty napisane na wesele Jézefa
Bartlomieja Zimorowica z Katarzyna Duchnicéwna, ktére odbyto si¢ 28 lutego
1629 roku we Lwowie. W czerwcu 1629, a wiec cztery miesigce po tej ceremonii,
Szymon Zimorowic juz nie zyt. Ofiarowujac bratu Roksolanki, wiedzial, Ze umiera
ize nie zdota ich wydaé ani napisa¢ innego wielkiego dzieta®®. W ostatniej piesni

Roksolanek (111 20, 13-16) poeta wyrazat niepokdj:

kto si¢ rozbraci z §wiatem,
wszytkie jego sprawy za tem
W niepamieci ponurzone

ludziom nie b¢dg wspomnione.
W tym kontekscie nalezy uznaé, ze cytowany juz fragment Roczyzny (5, 85-88):

Gdy si¢ rozstane z tym $§wiatem mizernym,
Jesli mi bedziesz przyjacielem wiernym,
Przynamniej w r¢ke martwa dasz mi wonne ziele,

Abo poprawisz wierica na mym ciele’!

nie tylko przynosi informacje¢ o rozmitowaniu Szymona w motywach kwietnych,
lecz takze jest swiadectwem leku przed zapomnieniem i nicoscig, jaki odczuwat
w obliczu §mierci®.

Szymon Zimorowic, obdarzony wielkim talentem i majacy poetyckie ambicje,

nie ma pewnosci, ze Roksolanki sa dzietem wybitnym. Swéj niepokéj wyraza,

Szerzej na ten temat zob. P. Stepiei, Poeta barokowy wobec przemijania i smierci, s. 74—84; tenze, Dialog
g umarlym bratem; tenze, Podziemna Golgota i ja — twdj brat, s. 376-380, 383-384, 387. Tu przywotujemy
tylko wybrane, szczegélnie istotne dla wywodu spostrzezenia badacza.

P. Stepieni, Poeta barokowy wobec przemijania i smierci, s. 76.

W wersie 88 Jan Los wprowadzit poprawke, zmieniajac stowo ,ciele” na ,czele”, zob. B. Zimorowic,
Sielanki (1663), s. 33. Poprawka ta jest mozliwa, ale nie konieczna (w edytorstwie preferowana jest
lectio dificilior.

P. Stepien, Poeta barokowy wobec przemijania i smierci, s. 81.
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przywotujac wywodzacy si¢ ze starozytnosci®®, a w literaturze staropolskiej spo-
pularyzowany przez Jana Kochanowskiego™, motyw posmiertnej przemiany wy-
bitnego poety w tabedzia, ktéry, wedle legendy, $piewa tylko jeden raz — przed
$miercia. Obawia si¢, Ze wcale nie jest podobny do ptaka poswigconego muzom
(Ukochanym Oblubiericom B.Z. i K.D., w. 23-25):

Ale prézna ma chluba — tylko to przebiera
n<a>wdzigczniej tabe¢ gardlem, gdy prawie umiera,

Ja zas cichuchno wigdne jako letnie siano.

Jozet Barttomiej Zimorowic odpowiada mu w swoich sielankach i stara
si¢ rozwia¢ te obawy. W Roczyznie, opisujac $mier¢ brata, poréwnuje go do

Apollinowego ptaka (5, 195-202):

Lecz jako tabeg, ktérego $mieré bierze,
Usiadszy nisko przy cichym jezierze,
Smakuje sobie koniec tego §wiata

I wiecznych czaséw nieprzezyte lata.
Wzbudziwszy w sobie nowe melodyje,
Nowe koncenty, nowe harmonije,
Krzyczy z radoscig wiekuiste hymny

Tak dtugo, az go duch opusci zimny.
Z kolei w Zatobie wprost nazywa go tabedziem (11, 105-110):

Gdys postgpowal w podziemne krainy,
O, jakos $piewal, tabeciu jedyny!

O, jako stodkie wypuszczates glosy,
Nie, ze$ sie lekat $miertonosnej kosy,

53 Por. Horacy, Pies7i 11 20, [w:] tenze, Dziela wszystkie: Piesni, Piesi wicku, Jamby, Gawedy, Listy, Sztuka
poetycka, przel., wstgpem i komentarzem opatrzyl A. Lam, wyd. 2, Warszawa 1996, s. 71 (,Libri
Mundi”); Owidiusz, Metamorfozy, s. 390 (14, 429-431).

54 Piesni 11, 24, 9-16.
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Ale zeby$ dzieri, w ktérys si¢ odradzat,
Na lepszy zywot muzyka ostadzat.

Piesni zatobnikéw lamentujacych nad grobem Symicha, Filorety czy Filidy
nie sa po prostu trybutem na rzecz tradycji bukoliki funeralnej, lecz przede
wszystkim poetycka rozmowg Zimorowica ze zmartymi oraz §wiadectwem
konsekwentnie powtarzanego w sielankach przekonania, zZe pamie¢ o zmartych
moze przetrwaé jedynie dzieki piesniom. Grobowce w jego dzietach sa zatem
metaforycznie Zywe, bo obsypane kwiatami, potomni zas, zamiast odczytywaé
nagrobne napisy, stuchajg piesni upamietniajacych zmartych. Réwnoczesnie we
wnetrzach grobowcéw dokonuje sie bezlitosnie rozpad ciat — by¢ moze §wiadomosé¢
tego sprawita, ze Zimorowic tak mocno akcentowat koniecznos¢ ukwiecania mogit
i pisania poezji o tych, ktérzy odeszli. Swego brata wielokrotnie zapewniat, Ze
jego imie nie pograzy si¢ w mrokach niepamieci. W Zafobie uczynit to, odwotujac
sie do stynnej frazy non omnis moriar z ody Horacego Exegi monumentum (111 30):
,2Umartes jednak nie ze wszytkim zgota” (11, 159) i zapewniajac: ,Nie b¢dziesz
w ciemnej nocy ponurzony” (11, 281). W Filorecie Olifira przekonywat Kassyjan:
,,Zyje twa Filoreta” (17, 289), ,,Zyje oraz dwojako i zy¢ bedzie wiecznie: / Na ziemi
dobrg stawg a w niebie obecznie” (17, 291-292).

Na tle znanych staropolskich cykli bukolicznych utwory Zimorowica w najwick-
szym stopniu wykorzystuja motywy mortualne i wanitatywne. Poeta, siggajac do
tradycji bukoliki funeralnej, konsekwentnie stosuje w nich alegorie biograficzne.
Dzi¢ki temu moze w zawoalowany sposéb pisac o tych, ktérzy odeszli, ubierajac
ich w bukoliczny kostium. Tworzac teksty o zmartych, wpisuje si¢ w nurt sielanki
zalobnej, od wiekéw podejmujacej temat $mierci i bélu po stracie oséb bliskich
czy waznych osobistosci. Nagromadzenie bukolicznych motywéw zwigzanych
ze $miercig jest wazng cechg zbioru Zimorowica, ale nie najwazniejsza. Tym, co
najbardziej odréznia sielanki J6zefa Bartlomieja Zimorowica od utworéw innych
polskich sielankopisarzy, sa bowiem namacalna wrecz groza $mierci przenikajaca

jego teksty, turpistyczne obrazy wnetrza grobowcéw i rozpadajacych sie w nich
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zwlok; najbardziej zas osobliwe jest to, ze dotycza one ulegajacych rozpadowi cial
jego najblizszych: Zony i brata. Nalezy mocno podkresli¢, ze taki sposéb obra-
zowania jest zupetnie obcy tradycji bukoliki Zalobnej i nie pojawia si¢ w innych
polskich sielankach funeralnych, podejmujacych podobna przeciez tematyke. To
oryginalne poetyckie rozwiazanie, stanowiace o odrebnosci artystycznej tych
utwordw i jednoczesnie znaczaco wykraczajace poza konwencje literackiej buko-
liki zatobnej. W staropolskich sielankach funeralnych $§mieré ukazywana jest
symbolicznie, a sposéb méwienia o niej ujety jest w ramy klasycznego decorum.
Gdy wigc Szymon Szymonowic pisze Rocznice poswiecong Janowi Zamoyskiemu,
wspomina o zacnej mogile ukrywajacej kosci (w. 87)%, ale na tym jego wglad do
wnetrza grobowea si¢ koriczy. Simonides, realizujac podtyp bukoliki Zatobne;j,
pozostaje na wskros klasyczny, eksponujac w tekscie zal, a o samej §mierci piszac
w sposéb omowny i elegancki. Jézef Barttomiej Zimorowic, siegajac po ten sam
gatunek literacki, a nawet po te same motywy charakterystyczne dla bukoliki za-
tobnej, swoje teksty wypetnia trescig eksponujaca rozktad ciata w mroku zimnego
grobowca. Gnijace cialo wewnatrz mogilty przeciwstawia konsekwentnie deko-
rujacym grob kwiatom i wonnym ziotom. Tworzy w ten sposéb opozycje, ktérej
cztony mozna zdefiniowaé nastepujaco: bujnos¢ zycia — groza $mierci, podczas
gdy — jak wiemy — typowe przeciwstawienie w sielankowym $wiecie to opozycja
miasto — wies, dla Zimorowica zupetnie nieistotna. Znaczaco przesuwa klasyczna
ze swej istoty konwencje gatunkowa bukoliki zatobnej, oddalajac si¢ od antycznych
i renesansowych wzorcéw, a zblizajac do poetyki ksiedza Jézefa Baki, piszacego
o zgniliznie cial, butwieniu ubran od ropy czy gnoju wypetniajacym cztowieka®.
Skad u Zimorowica, wzorujacego si¢ przeciez na klasycznych w formie sielankach
Szymonowica, tendencja do tak makabrycznego obrazowania? Dlaczego poeta
zawiesit w tym obszarze klasyczne decorum? Dlaczego zrezygnowat z symbo-
licznej umownosci na rzecz konkretnosci posunigtej do granic? By¢ moze jed-
ng z przyczyn, sktadajacych si¢ na taka decyzje autorska, byto swoiste ,zanu-

rzenie w kulturze $mierci” XVII-wiecznego Lwowa? Jak pisze Pawet Grankin:

Zob. E. Rot-Buga, ,Tiu Dafnis [.... ] pogrzebion”— préba alegorycznej lektury sielanki Szymona Szymonowica
»Rocznica”, ,Prace Filologiczne. Literaturoznawstwo” 2016, nr 6 (9), s. 273-292.

56 ]. Baka, Poezje. Uwagi rzeczy ostatecznych i zlosci grzechowyeh; Uwagi smierci niechybnej, oprac. R. Grzeskowiak,
edycja M. Adamiec, http://literat.ug.edu.pl/~literat/baka/jbaka.pdf (dostep: 31.07.2021).
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Smieré w dawnym Lwowie byta obecna na kazdym kroku. Wyziewy gnicia z grobéw
pod posadzkami wypetnialy nawy §wiatyri. Miazmaty rozktadajacych si¢ zwlok
z miejskich cmentarzy przenikaty do wody studzien zatruwajac je zgnilizna. Smier¢
byta wszedzie, przynosilty ja wojny i oblezenia, gtdd i epidemie, bandy zbrojnych

rabusiéw i rozpasanego zotdactwa®’.

Najgorszy byt rok 1652, nie bez przyczyny nazywany ,rokiem czarnej $mierci”,
kiedy zaraza wygubita tysiace istnieni ludzkich. Byta obecna takze w sztuce i archi-
tekturze, co dokumentuja X VII-wieczne ryciny ukazujace pogrzeby (na przyktad
sztycharza lwowskiego Ilii) czy rzezby — personifikacje $mierci (na przyktad rzezba
nieznanego artysty ukazujaca kosciotrupa trzymajacego w koscistej dioni kielich)®.
Ryciny ukazywaty tez praktyki medyczne, majace na celu ulzenie choremu (na
przyktad przycinanie dymienic)®. By¢ moze dla Jézefa Barttomieja Zimorowica
wzorcami byly po czgsci Iwowska sztuka czy barokowa pompa funebris, nie zas
wylacznie literatura.

By¢ moze taki sposéb ukazywania $mierci wynika réwniez z glebokiego zanu-
rzenia Zimorowica w barokowej kulturze, ktérej cechg byto zmystowe postrzeganie
$wiata w kategoriach kontrastéw. Jesli tak, to 6w charakterystyczny dla Zimorowi-
ca sposob ukazywania grobu i ciata zmartego (zarazem tak bardzo niecharaktery-
styczny dla sielanki!) nalezy uzna¢ za sygnat barokowego odczuwania $wiata przez
poete w kategoriach zmystowosci, a jednoczesnie za jeden z waznych wyktadnikéw
barokowosci jego sielanek i — by¢ moze — za typologiczne nawigzania do poetyki
sredniowiecznej spod znaku turpizmu. Niewykluczone, ze eksponowanie przez
poete wizualnych znakéw rozktadu ciata nalezy postrzegac w kontekscie kultury
sarmackiej i typowego dla niej sfraternizowania si¢ ze §miercia, ktéra byta wéwczas
szczegdlnie bliska cztowiekowi. Jesli ten zabieg artystyczny uznamy za znak sar-
matyzmu Zimorowica, moze to znaczy¢, ze jego utwory warto czytac nie tylko jako
przyporzadkowane wylacznie do kultury mieszczanskiej, lecz takze niesprzecznie

taczace pewne elementy obyczajowosci i kultury sarmackiej. Nie ulega watpliwosci,

P. Grankin, Lwowski taniec smierci, ,Brama Halicka” 2005 (maj), wydanie polskie, nr specjalny:
Historia — kultura — ludzie. Wybor publikacji z lar 1998-2001.

58 Reprodukeje tamze.

%9 Zob. reprodukeje [w:] L. Charewiczowa, Klgski zaraz w dawnym Lwowie, Lwéw 1930, s. 57.
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ze Zimorowic byt gteboko zwigzany ze Lwowem i z kulturg mieszczaniska. Miat
jednak posiadto$¢ na przedmiesciu, co znajduje odzwierciedlenie réwniez w jego
sielankach, ktérych przestrzen taczy zaréwno cechy miasta, jak i sielskosci znane;
z literatury ziemianskiej. Przyczyn przesunigcia granic bukolicznej konwencji
w ukazywaniu $mierci, ktérego — jak si¢ wydaje — Zimorowic dokonuje $wia-
domie i celowo, nalezy by¢ moze upatrywac w biografii poety i jego osobistych
doswiadczeniach. Smier¢ wszak wielokrotnie zbierata swe zniwo w najblizszej
rodzinie poety — J6zef Barttomiej Zimorowic musiat si¢ zmierzy¢ z odejsciem
brata (1629), pierwszej zony Katarzyny Duchnicéwny (1653) i ich dzieci, rodzicéw,
potem kolejnych zon: w 1655 zmarta jego druga zona, Zofia Zacharjaszéwna,
w 1661 — trzecia zona, Rozalia Groswajer, w 1675 — czwarta zona, Jadwiga Kra-
léwna. By¢ moze poeta, piszac o odchodzacych bliskich, nie mégt sie uwolnic¢
od kontrastujacych ze sobg obrazéw: ciata za zycia i tego, co dzieje si¢ z nim po
$mierci? Moze dlatego tak konsekwentnie w sposéb plastyczny zestawial kwiaty
bedace znakiem Zycia z robactwem symbolizujacym rozktad ciata? A przeciez
takie zestawienie i zwigzany z nim motyw przemiany zycia w $mier¢ to jeden
z najwazniejszych tematéw barokowej sztuki. Wydaje sie, ze wykorzystywanie
go przez Zimorowica to rys barokowej wyobrazni i zarazem ,otwarcia” sielanki
zalobnej na nowa forme artystyczng — taka, w ktérej, w przeciwieristwie do kla-
sycznych wzorcéw — jest miejsce na obraz rozktadajacych si¢ zwlok w grobowcu.
Jednoczesnie utwory poswiecone najblizszym, ktérzy odeszli, wpisuja si¢
zaréwno w epicedialng i alegoryczng tradycje gatunku, jak i w zatozony przez
Zimorowica program poetycki (,,swe katy chciatem odrysowaé pieniem” — Obmowa,
w. 12). Jego Arkadia to Arkadia ruska, Iwowska, ale i rodzinna. Sielanki funeralne
pokazuja zarazem, ze przestrzen poetyckiej Arkadii zamienia si¢ w przestrzen
cmentarzyska. Oprécz grobéw bliskich Zimorowic opisat przeciez takze
zbezczeszczone przez najezdzcéw groby anonimowych Iwowian, a z opisu Rusi
dotknietej wojng domowsa wylania si¢ obraz pogorzeliska®. Dowodem na to, ze to
Arkadia rodzinna i bardzo osobista, jest poetycki dialog z umartym bratem. W tym

kontekscie sielanki funeralne to jednoczesnie znak niezgody poety na $mier¢

Por. na przyktad Kozaczyzna: ,Gdzie przedtym staty karczmy, folwarki, wsi ludne, / Teraz wszytko
pokryty popioty popudne” (w. 73-74), ,Kraj ruski obrécity w perzyny i rumy” (w. 94).
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bliskich, o czym $§wiadcza wszystkie poetyckie zabiegi majace zapewnic¢ trwanie
zmartych w pamieci zyjacych. Prawdopodobnie tu tkwi réwniez wyja$nienie
zagadki mistyfikacji literackich dokonywanych przez J6zefa Bartlomieja®. Wydaje
sie, ze Iwowski poeta nie pragnat poetyckiej niesmiertelnosci dla siebie. Moze
sadzil, Ze zapisze si¢ w historii przede wszystkim jako burmistrz i historiograf?
Zabiega o pamigc¢ dla Szymona — czy szerzej — dla swoich bliskich. Dlatego w 1653
roku, 25 lat po $mierci brata i zarazem 25 lat po §lubie z Katarzyna Duchnicéwna
(a rok po jej zgonie), wydat drukiem Roksolanki, dlatego w 1630 (rok po $mierci
brata) napisal Zafobe, 18 lat pézniej — Roczyzng, a co najmniej dwa lata po zgonie
Katarzyny — Filorete. I dlatego, wydajac w 1663 roku Sielanki nowe ruskie, ktadzie

na karcie tytutowej imi¢ ukochanego i nieodzatowanego brata.

J6zef Barttomiej Zimorowic pod imieniem Szymona wydat w 1662 roku zaginiony dzi$ druk pod tytutem
Moschus polski, z greckiego na wiersz polski przefoony, a tacinskie utwory opublikowat jako dzieta swego
czteroletniego wowczas syna Jozefa.
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,Ze¢ Marella przypadta
okrutnie do smaku”

— zagadki piesni o Marelli
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Wszystko cos w przypowiesciach, a nic nie wymz’niel.

W dziele In Vergilii Bucolicon libros Maura Honorata Serwiusza, rzymskiego
gramatyka zyjacego w IV wieku, czytamy: et hoc loco Tytiri sub persona Vergilium
debemus accipere; non tamen ubique, sed tantum ubi exigit ratio” (1, 21-23), czyli:
»1 W tym miejscu powinni§my przyja¢ Wergiliusza pod osoba Tytyrusa; jednak nie
wszedzie, lecz tylko tam, gdzie wymaga tego rozsadek”?. Komentarze Serwiusza,
w ktérych sugeruje on, iz pod postacia Tytyra kryje si¢ poeta z Mantui, a pod
imionami pozostatych bohateréw — zyjacy w czasach Marona poeci, twércy i politycy,
staty si¢ podstawa alegoryzujacej tradycji interpretowania Eklog Wergiliusza,
a nastepnie — takze nowozytnych utworéw bukolicznych. Tropem Serwiusza poszli
poézniejsi twércy, a ich koncepcje przejmowali i rozwijali teoretycy w renesansie
i baroku®. Prawdopodobnie wskutek popularnosci w tych epokach alegoryzujacych

J.B. Zimorowic, Kobeznicy, [w:] tenze, Sielanki nowe ruskie, oprac. L. Szczerbicka—Slqk, Wroctaw 1999,
w. 173. Wszystkie cytaty z sielanek Zimorowica podaj¢ za tym wydaniem, w nawiasie umieszczajac
numer sielanki i numery werséw.

M.H. Servius, Servii Grammatici qui feruntur, t. 1: In Vergilii Bucolica et Georgica commentarii, recensuit
G.Thilo, Lipsiac 1887.Ten i inne fragmenty dzieta Serwiusza przetozyta na potrzeby tej pracy Aleksandra Ziach.
Najpetniejsze informacje dotyczace biograficznej tradycji alegorycznej w eklogach Wergiliusza mozna
znalez¢ w ksiazee, w ktérej sktad wehodzi zarazem antologia cytatéw: The Virgilian Tradition. The First
Fifteen Hundred Years, ed. by ].M. Ziolkowski and M.C.]. Putnam, London 2008. Spo$réd autoréw
dopatrujacych si¢ alegorii biograficznych w eklogach Wergiliusza wymierimy tylko kilku najbardziej
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komentarzy do dziet Wergiliusza 6wczesni autorzy zaczeli traktowaé alegorie* jako
ceche genologiczng bukoliki. Tak wigc od starozytnosci za jedna z odmian alegorii
stosowanych w sielankach nalezy uzna¢ alegorie biograficzna, czyli szyfr osobowy.

W Kobeznikach J6zeta Barttomieja Zimorowica znajdujemy piesni poswiecone

Marelli — stanowia one blisko jedna trzecig calej sielanki i mozna mieé wrazenie,

ze rozbijaja nawet jej kompozycje. Fakt, iz Marella tak bardzo zajmuje wyobraz-

ni¢ poetycka Zimorowica, kaze zwrdci¢ interpretatorowi baczniejsza uwage na

te postac. Kim jest Marella? Jakie sa wzorce literackie i rzeczywiste tej postaci?

W jaki sposéb poeta ja konstruuje? W jakiej mierze wiaczenie do Kobeznikiw

piesni o Marelii jest realizacja bukolicznej konwencji?

znanych: Tiberius Claudius Donatus (IV wiek; zob. tenze, Interpretationes Vergilianae, primum ad
vetustissimorum codicum fidem recognitas edidit H. Georgii, vol. 1: deneidos libri I-VI, Lipsiae
1905; tenze, Interpretationes Vergilianae, primum ad vetustissimorum codicum fidem recognitas edidit
H. Georgii, vol. 2: Aeneidos libri VII-XII, Lipsiae 1906), Marcus Valerius Probus (zob. edycj¢ zawierajacy
komentarze Serwiusza, Donatusa, Fabriciusa i wtasnie Probusa: P. Vergilij Maronis Opera, quae quidem
extant, omnia: cum veris in Bucolica, Georgica, {F Aeneida commentarijs Tib. Donati & Seruij Honorati, summa
cura ac fide & Georgio Fabricio Chemnicense emendatis: adiecto etiam ab eodem rerum & uerborum locuplete
in ijsdem memorabilium indice. Quibus accesserunt etiam Probi Grammatici, [...] & aliorum annotationes,
Basileae 1575), Fabius Planciades Fulgentius (V/VI wiek), autor Expositio Vergilianae continentiae
secundum philosophos moralis (wydanie: R. Helm, Fabii Planciadis Fulgentii V. C. Opera; Accedunt Fabii
Claudii Gordiani Fulgentii V. C. De aetatibus mundi et hominis et S. Fulgentii episcopi super Thebaiden,
Leipzig 1898), Jan z Salisbury (1120-1180; tenze, Policraticus albo O paplaninie dworakéw i przekazach
filozofw, oprac., wprowadzenie i konsult. ti. L. Dubel, z ang. przet. M. Kruk, Lublin 2008), Laktancjusz
(okoto 250-330), autor Divinae Institutiones libri VII, czy $w. Augustyn (tenze, Pasistwo Boze, przet.
ks. W. Kubicki, wstep J. Salij, Kety 2002, s. 707-708). Omoéwienie réznic pomigdzy komentarzami do dziet
Wergiliusza zob. M. Stansbury, Introduction, [w:] Ch.M. McDonough, R.E. Prior, M. Stansbury, Servius’
Commentary on Book Four of Virgil’s Aeneid, Wauconda 2004. Zob. tez M. Murrin, The Veil of Allegory. Some
Notes Toward a Theory of Allegorical Rhetoric in the English Renaissance, Chicago—London 1969, s. 21-53.
Terminem ,alegoria” (a/légorés = méwie inne rzeczy) postugiwali si¢ najwezesniej Cyceron (106-43 p.n.e.),
Filon z Aleksandrii (10 p.n.e. — 40 n.e.) i Kwintylian (okoto 35 — 96 n.e.). Kwintylian w dziele Institutio
oratoria (V11I, 6, 44) stwierdza, ze alegoria ,albo co innego sfowami, a co innego sensem wskazuje,
albo nawet co$ wrecz przeciwnego” (cyt. za: J. Abramowska, Rebabilitacja alegorii, [w:] Alegoria, red.
J. Abramowska, Gdarisk 2003, s. 5). Szczegétowe omdéwienie teorii alegorii, w tym jej odmian oraz
pokrewieristw z innymi §rodkami retorycznymi, zob. M. Murrin, The Theory of Allegory, [w:] tenze, The
Veil of Allegory, s. 54=73. W odniesieniu do rozumienia alegorii warto przytoczy¢ konkluzj¢ Murrina,
w ktorej zwraca uwage na powigzanie alegorii jako srodka wyrazu zaréwno z teorig retoryczna, jak
i kulturg literackg danej spotecznosci: ,,Allegory is intimately associated with the society in which
the poet writes; it demands human participation and must be explicable in social terms. [...] the oral
context of allegorical theory becomes necessary, for the purposes of this tropological rhetoric are largely
memorial, a factor which remains inexplicable for people brought up with large libraries and thousands
of printed books” (tamze, s. 74).
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1. Kim jesT MARELLA?

O Marelli, ktérg do sielanki wprowadza Panas, wiemy niewiele. Samo imie
zostato utworzone od nazwy gatunku drzewka owocowego, tj. moreli®. Pojawia
sie ono takze w Roksolankach Szymona Zimorowica — nosi je wykonujaca 15
piesn panna z trzeciego chéru panienskiego. Nie jest jasne, czy opiewana
w piesniach Marella to posta¢ majaca rzeczywisty pierwowzor. Zdaniem Hecka
pod imieniem Marelli z Kobeznikiw kryje si¢ trzecia zona J6zefa Bartlomieja
Zimorowica, Rozalia Groswajer®, z kolei Bolestaw Lubosz (a prawdopodobnie
za nim Bogda Balicka i Zofia Gérnicka-Kaczorowska) sadzi, ze Marella to
Jadwiga Luszkowska, dtugoletnia kochanka kréla Wtadystawa IV Wazy’. Oba
te przypuszczenia musimy teraz zweryfikowac.

Korneli Heck, tropigc w aktach archiwum miejskiego we Lwowie wzmianki
na temat biografii Jé6zefa Bartlomieja Zimorowica, odnalazt informacje dotyczace
okolicznosci konkuréw oraz zawarcia zwigzku matzeriskiego Zimorowica z Roza-
lig Groswajer®. Po zapoznaniu si¢ z nimi uznat, ze ,tak doniosty fakt w stosunkach
osobistych Jézefa musiat koniecznie odbi¢ si¢ w jego poezji™. Positkowat si¢ tez
hipoteza Wtadystawa Lozinskiego, ktéry przyjat, iz Rozali¢ Groswajer Zimorowic
opiewal w sielance Zalotnik™. Dowodem miat by¢ zwlaszcza fragment bukoliki
maéwigey o przyczynie uczué zywionych przez Filoreta do Fedory, dotyczacy réw-
niez arystokratycznego pochodzenia bohaterki: ,Nie wyprawa bogata, nie posag

5 Stowo ,Marella” ma brzmienie zblizone do niemieckiego Marelle — ,morela”. Zob. J. Klimek, ~Kedy
wasilek kocha sig i migta z przykrym lubczykiem”. Leksyka roslinna w poezji braci Zimorowicdw, ,Roczniki
Humanistyczne KUL” 2005, t. 53, z. 6, s. 39.

¢ K.J. Heck, Ko jest autorem ,Roksolanek” pod imieniem Szymona Zimorowicza wydanych?, Krakéw 1905,
s. 27-28 [348-349].

7 B. Lubosz, Opowiesci o stawnych kochankach, Katowice 1987, s. 15-16; B. Balicka, Z. Gérnicka-

-Kaczorowska, Laskawe ziele — mity, symbolika i fakty, Biatystok 2003, s. 15.

8 K.J. Heck, Kto jest autorem ,Roksolanek”, s. 19-23.

% Tamze,s. 23.

10 Zob. W. Lozisiski, Patrycyat i mieszczaristwo Fwowskie w XVIi XVII wieku, Lwéw 1902, s. 244-246. Por.
»Po nadobnej tej lwowiance XVII wieku pozostata nam rymowana sylwetka, ktérej piéro zakochanego
poety dalo ciepty koloryt i wdzigczne swiatto mitosnej imaginacji. Rozalie¢ Groswajeréwng miat
niewatpliwie przed sobg Barttomiej Zimorowicz, kiedy opiewal owg urocza Fedorg swojej dziesiatej
sielanki pt. Zalotnik — ona to, a nie kto inny, pozowata mu do tej poetycznej miniatury” (tamze, s. 244).
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dostatni, / Ani spadek po krewnych bezptodnych ostatni, / Ale pieszczona mitos¢,

rozmowy tagodne / Daty do twej niewoli r¢ce me swobodne” (10, 149-152), bo,

jak zauwazyt badacz:

ze

Rozalia Groswajeréwna w oczach parweniusza-poety nalezata do najwyzszej arystokracji
mieszczariskiej; byta cérkq dr. Marcina Groswajera i Anny Ostrogérskiej, a wiec blisko
spokrewnionaz SzolcamiiKampianami. Jako ostatniaz domu Groswajeréw i jako ostatnia

latorosl Kampianéw i Ostrogérskich miata spadek po krewnych bezptodnych ostatnit!.

Heck uznat t¢ argumentacje za przekonujaca'?, a nastepnie arbitralnie stwierdzit,

w Sielankach nowych ruskich pojawia si¢ ,jeszcze na innem miejscu odbicie

Tamze, s. 244.

Heck (K#o jest autorem ,Roksolanek”, s. 24 [345] — 25 [346] i 30 [351]) argumentuje: ,Punktem
decydujacym sg tu wyrazne wzmianki o rodzie znamienitym, wyprawie bogatej i «spadku po krewnych
bezptodnych ostatnim», tudziez widoczna che¢ okazania czystosci zamiaréw i podkreslenie, ze nie
wzgledy materialnej natury, ale uroda ubdstwianej i jej osobiste zalety wzbudzity w konkurencie ogieri
mitosnych zapatéw. Wszystko to bowiem tak dziwnie przystaje do Rozalii, dziedziczki wygastych
Kampianéw i Ostrogérskich, ze podobnemu przekonaniu niepodobna si¢ obronié¢, zwtaszcza, jesli
iz drugiej strony uwzgledni si¢ 6wezesne polozenie Jézefa. Wszystkie jego matzonki — a miat ich az
pie¢ — Rozalia przescigata daleko znakomitoscig rodu i majatkiem. Katarzynie Duchnicéwnej odpowiadat
Zimorowic zupelnie wiekiem i stanowiskiem spotecznym, innym badz imponowat pézniej osiggnietym
dostojeristwem, badz uzyczat nawet pozadanej ostoi swoim majatkiem i godnoscia konsula; wobec jednej
tylko Rozalii, jako parweniusz z rodu i o wiele mniej majetny, a nadto o wiele starszy wiekiem, musiat
czud si¢ nizszym, musial broni¢ si¢ przed podejrzeniem, ze kieruje si¢ materialnymi wzgledami. Totez
do niej tylko mozna odnies¢ przytoczone wiersze z Zalotnika. A nie sprzeciwia si¢ temu okolicznosc,
ze scenerig calej sielanki przeniesiono pozornie w lata niby znacznie wezesniejsze i nawigzano do
analogicznych najazdéw tatarskich i szwedzkich sprzed r. 1630. Zwykle to i powszechnie znane zjawisko
u sielankopisarzy, ze jakie$ rzeczywiste zdarzenie ujmuja w ramy fantastyczne i sentymentalne, aby
umyslnie rzeczy nie nazywac po imieniu. [...] Diugoletnia stuzaca Groswajeréw zeznata pod przysi¢ga
[...], ze J6zef Zimorowicz po $mierci «konsula» i zar¢czynach odbytych przy §miertelnym tegoz tozu
bywat bardzo czg¢stym gosciem u Rozalii, przyniést jej pozytyw i na nim i na klawikordzie wygrywat
piosenki. Ten tez pozytyw i klawikord odnalazty si¢ istotnie w inwentarzu ruchomosci J6zefa Barttomieja
jako niezaprzeczone potwierdzenie prawdoméwnosci swiadka”.

Stanowiska, ze tylko do Rozalii Groswajer ,mozna odnies¢ przytoczone wiersze z Zalotnika” nie
da si¢ jednak obroni¢ bez zrédet zewnetrznych wobec tekstu literackiego, a takimi nie dysponujemy
w chwili obecnej. To, ze w siclance Zalotnik wydarzenia rozgrywaja si¢, gdy mija ,Szosta jesieni [...]
po czeczorskiej wojnie / Nieszczesne]”, a wige szes¢ lat po bitwie pod Cecorg (17 IX — 7 X 1620), czyli
w 1626 roku, oczywiscie nie oznacza, ze Zimorowic musial t¢ sielanke napisa¢ w roku 1626. Interesujace
jest natomiast to, ze akcja sielanki zostata przeniesiona w lata 20. XVII wieku, jednak w 1626 roku

Zimorowic nie byl nawet jeszcze zonaty ze swg pierwszg zona, Katarzyng Duchnicéwna (pobrali
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powtérnych zabiegéw o reke Rozalii”™?, a mianowicie — w KobeZnikach. Tym
razem dowodem mialy by¢ wlasnie piesni o Marelli wy$piewane przez Panasa
(1,123-134 oraz 139-156), zwlaszcza zas wersy ,, Przeto mig juz zaniechaj z takimi
fawory, / Bo i mnie bys z paniskimi poswatata dwory” (1, 133-134) oraz ,Kiedy
bys ty w ogrodzie Nikazego stata, / Nigdy bys sie mtodziezy rozpustnej nie bata”
(1, 140—-141). Mialy one potwierdzaé ,lekkomyslne troche i zalotne usposobienie
Rozalii” oraz mie¢ swe zrédto w przekonaniu, Ze ,w gronie amantéw krecacych
si¢ koo niej byli najprawdopodobniej i ludzie mtodzi szlacheckiego pochodzenia,
szukajacy romanséw u boku nadobnej, wystawne zycie prowadzacej mieszezki™>.
Na prawdziwo$¢ tego sadu nie mamy wszakze zadnych dowodéw — wynika on, jak
ukazano wyzej, z biograficznej metody odczytywania tekstu i z przyjetego wezesniej
przez badacza zalozenia, ze Rozalia Groswajer zostata opisana w Zalotniku.

Nawet gdybysmy uznali t¢ metod¢ badawcza za uprawniong (co w sytuacji,
kiedy brakuje innych zrédet umozliwiajacych zweryfikowanie hipotez, jest nie
do przyjecia), trzeba by uznaé, ze fragment dotyczacy ,poswatania z pariskimi
dworami” nie moze si¢ odnosi¢ do Rozalii Groswajer, poniewaz sugeruje zwiazki
z dworem krélewskim. O takich koneksjach Zrédta jednak milcza™.

Z kolei inne wersy: ,,Na kradziez, ach niebogo, niezwyczajna godzisz. / Czgsto na
glowie twojej widzg kwiaty panskie: / Narcyzy, hijacynty, lilije albariskie” (1, 124-126)

si¢ w 1629), Rozalii Groswajer prawdopodobnie za$ nawet nie znal — wziat z nia §lub dopiero w roku
1656. Jest to zatem osoba z pézniejszego okresu jego zycia i chyba mato prawdopodobne, by opisywat
ja w sielance, ktérej akcje ulokowat 30 lat wezesniej. Trudno tez uznad za przekonujacy argument, iz
fragment Zalotnika ,Tobie si¢ gwoli moja melodyja piesci, / Gdy si¢ ozywa palcem mym w glosach
czterdziesci” (11, 201-202) odnosi si¢ do grywania na klawikordzie u Rozalii Groswajer. Poeta mégt
bowiem posia$¢ sztuke gry na tym instrumencie znacznie wezesniej i réwnie dobrze bawi¢ melodiami
Katarzyng¢ Duchnicéwne badz jeszcze inng kobiete. Nie wiemy nic pewnego o wyksztatceniu muzycznym
Zimorowica, nie wiemy nawet tego, czy znat wydany w 1647 roku pierwszy polski podrecznik zasad
muzyki autorstwa Jana Aleksandra Gorezyna Tabulatura muzyki abo Zaprawa muzykalna, wedlug ktdrej
kazdy, gdy tylko a b c znac bedzie, moze si¢ bardzo predko nauczyc spiewac: i na wszelkich instrumentach, to jest
na skrzypcach, na klawikordzie i inszej muzyce z not grac. Z roznych autorow napisane dla poczciwej mlodzi

(Krakéw 1647, wyd. facs., red. J. Morawski, Krakéw 1990).
18 K.J. Heck, K#o jest autorem ,Roksolanek”, s. 27 [348].
4 Tamze, s. 27 [348].
15 Tamze, s. 28 [349].

Najpetniejsze informacje na temat Rozalii Groswajer przedstawit na podstawie materiatéw z lwowskich
archiwéw wiasnie Wiadystaw Lozinski (Patrycyat i mieszczaristwo lwowskie, s. 244-247).
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oraz ,Nie dostatas faworéw tych w zielniku sielskim, / Kedy tylko wasilek kocha
si¢ i migta” (1, 128-129) stoja u podstaw hipotezy sformutowanej przez Bolestawa
Lubosza, ze Marella to Jadwiga Euszkowska, metresa kréla Wiadystawa IV Wazy".

Jadwiga, urodzona okoto 1616 roku we Lwowie, zmarta 20 maja 1648 w Mereczu,
byta cérka Iwowskiego kupca Jana Euszkowskiego (zm. 1627)'8. Monarcha poznat
ja zapewne w 1634 roku, w czasie pobytu we Lwowie po wojnie moskiewskiej®.

Domniemane okoliczno$ci romansu przedstawit Franciszek Jaworski:

Odosobniony od rodziny, szukat Wtadystaw IV rozrywek, jakie tylko w éwezesnym
Lwowie byty mozliwe, i by¢ moze, ze w czasie tego pobytu swego we Lwowie trafit na...
mito$¢, ktéra kochliwe serce krélewskie dtugo trzymata na uwigzi. Ideatem tym kré-
lewskim stata si¢ niejaka Jadwiga Luszkowska, zwana familiarnie Jadwizka ze Lwowa,
a péturzedowo ,Panig Jadwiga ze Lwowa, faworyta J. K. Mci Wtadystawa IV”. Przy-
mioty osobiste tej mieszczki Iwowskiej, jej wyzszy polor, elegancja, pickno$¢ sprawity, ze
krol przywiazat si¢ do niej istotnie, nawet synowi z tego zwiazku dat swoje rodowe na-
zwisko Konstanty de Waza, a kiedy ostatecznie w trzy lata p6zniej musial wyprowadzi¢
na tron krélewski Cecylie Renate, nie rzucit Jadwizki po prostu, ale wydat ja za maz za

niejakiego Jana Wypyskiego herbu Grabie, chorazego nurskiego i staroste mereckiego®’.

Bolestaw Lubosz twierdzi, ze zwiazek Jadwigi z krélem trwat wiele lat, mieszkata
ona na zamku (cho¢ nie pokazywata si¢ publicznie), z ktérego Wiadystaw IV
wydalit j3 do Patacu Ujazdowskiego dopiero w przeddzien przybycia Zony do
Warszawy. Za Jana z Wypych Wypyskiego wydat ja po naleganiach matzonki
i dopiero wéwczas, gdy okazatlo sie, ze Jadwiga spodziewa si¢ krélewskiego
dziecka. Matzonkéw osadzit w Mereczu koto Kowna. Byly to jego ulubione
tereny towieckie, ktére odwiedzat przynajmniej raz w roku?'. Mowe weselna na

6w dziwny slub przygotowat Jakub Maksymilian Fredro®.

17 Zob. B. Lubosz, Opowiesci o stawnych kochankach, s. 15.

18 Tamze, s. 23.

19 Zob. L. Podhorodecki, Wazowie w Polsce, Warszawa 1985, s. 259.
20 F. Jaworski, Krélowie polscy we Lwowie, Lwow 1912, s. 63—64.

2 Zob. B. Lubosz, Opowiesci o stawnych kochankach, s. 15-25.

Por. oméwienie tego osobliwego tekstu: M. Trebska, Jak oddac panng bez wianka, czyli inwencyjne rozterki
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U podstaw przekonania, iz pod imieniem Marelli zostata ukryta Euszkowska,
legto réwniez przeswiadczenie o stusznosci biograficznego odczytania tekstu
literackiego (niestety ponownie bez weryfikacji zrédtowej). Wedtug Lubosza Zi-
morowic w imieniu Luszkowskiej posredniczyt w transakeji nabywania kamienicy
Jakubuszowskiej od Agnieszki Szymonowiczéwny?. Poza tym Zimorowic mégt
mie¢ styczno$¢ nie tylko z Luszkowska, lecz takze z dworem Wiadystawa IV —
opublikowal przeciez w 1634 roku utwér Vox Leonis, panegiryk na cze$¢ kréla,
ktéry prawdopodobnie dostarczono wiadey jeszeze przed jego wyjazdem?. Zreszta
romans monarchy z mieszczka musiat by¢ glosny w owym czasie we Lwowie.

Czy zatem literacka Marella ma rzeczywisty pierwowzér? Lozinski pisal:
»=INiepodobna, aby jakis§ Zywy model Iwowski nie stuzyl na przykiad do figury
Marelli w Sielankach Barttomieja™. Jak wiemy, jest to prawdopodobne, poniewaz
zgodnie z alegoryczna tradycja w bukolikach juz od starozytnosci stosowano szytr
osobowy; dziatania takie zalecaty takze staropolskie poetyki®. Ale hipotez zaréwno
Fozinskiego i Hecka, jak i Lubosza, wynikajacych z bezkrytycznej, biograficznej
(i tendencyjnej) lektury sielanek Zimorowica, nie da si¢ potwierdzi¢. Obecny stan
wiedzy nie pozwala na stwierdzenie, czy ktos —a jesli tak, to kto —zostat zaszyfrowany

pod postacig Marelli. Czy musi to jednak oznacza¢ porazke interpretatora?

2. UKRYTE SENSY W PIESNIACH O M ARELLI

Pie$ni o Marelli wykonywane sg przez Panasa i Demijana. Warto zwréci¢ uwage,
ze Demijan nie ma trudnosci w zrozumieniu pie$ni Panasa, jakkolwiek ich sens

nie jest catkiem oczywisty, o czym przyjdzie nam jeszcze powiedzie¢. Natomiast

Jakuba Maksymiliana Fredry (mowa weselna na slubie Jadwigi Luszkowskiej i Jana Wypyskiego), [w:] Amor
vincit omnia. Erotyzm w literaturze staropolskiej, red. nauk. R. Krzywy, Warszawa 2008, s. 197-211.

2 Zob. B. Lubosz, Opowiesci o stawnych kochankach, s. 15.

24 K.J. Heck, Wstep, [w:] tenze, Pobyt Wiadystawa IV we Lwowie w roku 1634 i J6zefa Bartiomieja Zimorowicza
WVox Leonis”, Lwéw 1887, s. 17-18.

W. Loziniski, Patrycyat i mieszczaristwo lwowskie, s. 241.

Szerzej na ten temat zob. E. Rot, Bukoliczna ksigga znaczen. Problemy interpretacji i edycji ,Sielanek”
Jana Gawiniskiego, Warszawa 2009, s. 16-19, 27-29. Tam réwniez bibliografia dotyczgca zjawiska.
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Panas zupetnie nie rozumie dwéch z trzech utworéw Demijana. W pierwszym
z nich Demijan $piewa (1, 159-164):

Poki wideriska réza oko nierozwite

Jeszcze w paku zielonym pokazuje skryte,
Kto chce woni skosztowa¢ nie rozkwitej rozy
A gwattu, rozdzierajac pakowie, przytozy,
Rang sobie i krétka uczyni wygode,

Lecz niepowetowang kwiateczkowi szkode.

Szkicuje zatem nast¢pujaca sytuacje: czlowiek, ktéry pragnac sie nasycié¢ zapa-
chem nierozkwitlego jeszcze paku rézy, nie zaczeka, az kwiat w petni si¢ rozwinie,
lecz przedwezesnie rozedrze jego platki, sam osiagnie jedynie krétkotrwate zado-
wolenie, kwiatu za§ wyrzadzi szkode nie do zrekompensowania®. Fragmentu tego
nie mozna jednak rozumieé wytacznie dostownie, bo przeciez pretekstem do jego
napisania byta Marella. Panas nie zrozumiat sensu piesni (,Nie moge wiedzie¢,
co bys zakryt tag pokrywka” — 1, 165) prawdopodobnie dlatego, ze zabrakio w niej
drugiego cztonu poréwnania, tzn. nie zostata zwerbalizowana analogia pomie-
dzy rézg a kobietg. Réza, oprécz tego, ze jest znakiem nietrwatodci i krétkosci
zycia?® oraz przemijajacej urody, od starozytnosci symbolizowata réwniez mitos¢

i kobiece pigkno, a takze dziewiczo$¢ i niewinno$é?”. W tekstach maryjnych

W poezji dawnej czgste s3 metafory florystyczne i roslinne o wymowie erotycznej, w ktérych akcentowane
sg piekno i ,dziewiczo$¢” kwiatu, skontrastowane z pragnieniem jego zerwania przez mezczyzne. Jak
pisze Mirostawa Hanusiewicz: ,«Zrywanie kwiatéw», «<nawiedzenie wirydarza», «ofiarowanie wianka»
to niemal zawsze metafory cielesnych pieszczot, erotycznych uniesien, niekoniecznie jednorazowej utraty
cnoty, cho¢ i ten sens bywa nieraz obecny” (taz, Pigc stopni mitosci. O wyobrazni erotycznej w polskicj poezji
barokowej, Warszawa 2004, s. 146; tam takze wiele przyktadéw utworéw).

% Zob. na przyktad emblemat Cesarego Ripy Zycia krithotrwatosé (tenze, Ikonologia, przet. 1. Kania, Krakéw

2002, s. 436). Ukazana na nim kobieta, ubrana w sukni¢ pokryta ,jednodniéwkami”, trzyma w reku réze,
ana okalajacej je szarfie widnieje napis: Ipsa dies aperit conficit ipsa dies. Ta maksyma wywodzi si¢ z wiersza
De rosis nascentibus ze zbioru Appendix Vergiliana przypisywanego Wergiliuszowi; rozpowszechnienie
tego motywu w literaturze §redniowiecznej nalezy przypisac wiasnie utworowi De rosis nascentibus (za:
J. Danielska, Piesni o sw. Hiobie — tradycja i trwanie, ,Jerminus” 2010, R. 12, z. 1 [22], 5. 12).

2 Zob. hasto Réza, [w:] D. Forstner OSB, Swiat symboliki chrzescijariskiej. Leksykon, przel. i oprac.

W. Zakrzewska, P. Pachciarek, R. Turzynski, wybdr i oprac. il. B. Kulesza-Damaziak, koment. do il.
M. Wrzeéniak, Warszawa 2001, s. 191-192.
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,1623 wéréd cierni” nazywano Niepokalang Dziewice Maryje®. By¢ moze wiasnie
z utworéw religijnych do literatury przenikneto utozsamienie rézy z dziewiczoscia.
Na emblemacie XCV Fidei symbolum (Symbol zaufania) Andrei Alciatusa widnieje
postac czystej Mitosci, ktérej skronie zdobi wieniec z réz, w tekscie za$ czytamy:

»nhiechaj stanie czysta Mitos¢, ktérej skronie / okala wieniec z réz, pickniejsza od
Pozadania Dione” (w. 3—4)".

Piesri by¢ moze wyraza pragnienie Demijana, a jednoczesnie jest rodzajem

przestrogi w dziedzinie ars amandi. W kolejnej piesni czytamy (1, 167-172):

Jako w grudniu obtoki zimnej rossy petne

Na ziemi¢ wyrzucajg kedzierzawg welne,
Ledwie Febus marcowym rzuci na nie okiem,
Natychmiast uciekaja do morza potokiem.
Nie masz takiego statku, nie masz i powagi,

Ktérej by nie zmigkezyt swym ogniem bozek nagi.

Tym razem Demijan buduje petne, tj. ztozone z dwéch cztonéw, poréwnanie: jak
grudniowe $niegi rozpuszczaja si¢ pod wptywem marcowego storica i sptywaja rzekami
do morza, tak ogiert mitosci odtaja nawet serca tych, ktérzy cechujg si¢ statecznoscia

i powaga. Zrédtem tej mysli jest sielanka Sfub Szymona Szymonowica® (11, 125-129):

Nie tak $nieg, gdy mu storice na wiosne dogrzywa,
Predko taje i w wodny strumien si¢ rozptywa,

Jako ona [Wenus — E. R-B.] w szalonym umysle tajata.
Na koniec sercu swemu dosy¢ udziatata.

Nazwala to malzedstwem.

Na przyktad w Carmen Paschale Seduliusza — zob. tamze, s. 192-193.

31

A. Alciatus, Emblematum libellus. Ksigzeczka emblematsw, przet. i komentarze pod kierunkiem M. Mejora:
A. Dawidziuk, B. Dziadkiewicz, E. Kustrori-Zaniewska, wstep i oprac. R. Krzywy, Warszawa 2002, s. 197.

32 §. Szymonowic, Sielanki i pozostate wiersze polskie, oprac. J. Pelc, wyd. drugie zmienione, Wroctaw

2000. Zwrécit na to uwage juz Jézef Nogaj (Rozbicr krytyczny siclanek Jozefa Barttomicja Zimorowicza,
»Sprawozdanie Dyrektora C.K. IV Gimnazjum we Lwowie za rok szkolny 1887”, Lwéw 1887, s. 6),
a powtérzyt za nim Korneli Heck (Ko jest autorem ,,Roksolanek”, s. 35 [356]).
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Jak pami¢tamy, Demijan stwierdza, ze Kupidyn zmickcza ogniem mitosci
kazda statecznosé¢ i powage (1, 171) — kazda, wige réwniez jego! A zatem on
sam plonie miltoscig ku Marelli i pragnie ja poslubié, o czym powie expressis
verbis w kolejnej piesni. Rzecz jasna, mozna by si¢ bylo tego domysli¢ juz te-
raz, bo przeciez fragment sielanki Szymonowica, bedacy pierwowzorem piesni
Demijana, koniczy wtasnie mysl o matzenstwie! Jednak Panas ciagle jeszcze nie
pojmuje sensu piesni, konstatujac: ,Wszystko co§ w przypowiesciach, a nic nie
wyraznie” (1, 173).

Wéwezas Demijan przedstawia pie$n zaadresowana wprost do Marelli

(1, 175-188):

Marello, oczu twoich udatne Zrzenice

Sa jako nieprzebranych zdrojéw dwie krynice,

Z ktorych zywe rozkoszy, lubiezne pieszczoty

I bystrym wynikajg strumieniem zaloty.
Ktokolwiek tylko w nich wzrok przyjazny ochynie,
Zaden sucho nie zbrodzi, ani ich przeptynie,
Musiatby wyciosanym by¢ z dereniu chiopem,
Ktéry by przed powszechnym uszed? ich potopem.
Oto ja, zem w ich nurtach rad ptawit swe oko,
Zabrnatem w nie checiami moimi gleboko.

Ze jesli mi nie podasz reki przy kaptanie,

Utong jak Faeton niegdy w Erydanie,

Ktéry nie pierwej na dno rzeki si¢ obalit,

A7 p6t swiata pochodnia dzienng wniwecz spali.

Mimo ze o swoich uczuciach do Marelli méwi w sposéb poetycki (na przyktad
odwotuje si¢ do toposu ,,promieni oczu™? czy stosuje aluzje mitologiczne), to jednak
sens pieéni jest jasny — i tym razem, w koricu, Panas go deszyfruje: , Terazem cig

posledzit tropem twegoz znaku, / Ze¢ Marella przypadta okrutnie do smaku”

M. Hanusiewicz, Promienie oczu. Z dziejow pewnego motywu w erotyce staropolskicj, [w:] Inspiracje platoriskie
literatury staropolskiej, red. A. Nowicka-Jezowa i P. Stepieri, Warszawa 2000, s. 151-162.
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(1, 189-190). Zatem dopiero piesn oswiadczynowa, zawierajaca realia zyciowe
bohatera, staje si¢ zrozumiata dla jego rozméwey**.

To, ze nie wiemy, czy Marella istniata naprawdg, nie wyklucza odczytania
znaczen zawartych w piesniach, ktére poswigca jej Panas. Nie mozemy odstoni¢
szyfru osobowego, mozemy jednak, dzigki wyswietleniu kontekstéw tradycji
literackiej, skutecznie zanalizowa¢ dydaktyczng warstwe alegorii. Przyjrzyjmy

si¢ zatem pierwszej piesni Panasa (1, 123-134):

Kedy prosze, Marello, co poranek chodzisz?

Na kradziez, ach niebogo, niezwyczajna godzisz.
Czesto na glowie twojej widze kwiaty panskie:
Narcyzy, hijacynty, lilije albariskie.

Mamli prawde powiedzie¢ stowem przyjacielskim?
Nie dostatas faworéw tych w zielniku sielskim,
Kedy tylko wasilek kocha si¢ i mieta

Z przykrym lubczykiem, ktérym brzydza si¢ panigta.
A w wirydarzach swoich kaza tulipany

Z koronami carskimi sadzi¢ na przemiany;

Przeto mi¢ juz zaniechaj z takimi fawory,

Bo i mnie bys z pariskimi poswatata dwory.

Juz w XV wieku przy patacach zaktadano ogrody, a przy dworach wirydarze
czy bindaze z kwiatami®. Okazate i reprezentacyjne roliny, takie jak narcyzy,
hiacynty, lilie, tulipany i carskie korony, poeta nazwatl ,kwiatami pariskimi”,
gdyz w XVII wieku sadzono je w ogrodach krélewskich lub arystokratycznych

na znak wspaniatosci, potegi, cnoty i szczesliwosci wiadey*®. Nie powinny one

34 L. Slekowa, Od historii do metafizyki. O religijnosci ,Sielanek nowych ruskich” Jozefa Bartlomieja Zimorowica,
[w:] Wiary i stowa, red. A. Poprawa i A. Zawada, Wroctaw 1994, s. 241.

35 Zob. hasto Ogrody, [w:] Encyklopedia staropolska, t. 2, oprac. A. Briickner, materialem il. opatrzyt
K. Estreicher, Warszawa 1990, s. 31-32.

36 D. Forstner OSB, Swiat symboliki chrzescijariskiej, s. 188. Wspaniatosé lilii i tulipanéw podkresla réwniez
anonimowy autor poematu Oblgzenie Jasnej Gory (X1, 182f; cyt. za: B. Rossenbach, Die Welt als Garten.
Zur Tradition der hortologishen Dichtung im polnishen Barock, Bonn 2008, s. 33): ,Miedzy Sciezkami
na dziw przyrodzeniu / Pysznig si¢ ziota w barwistym odzieniu; / Stoja lilie, jakby srebrem szyte, /
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znalez¢ si¢ jednak w wieicu Marelli, ktérej przystoja jedynie kwiaty i ziota rosnace
w zielniku sielskim” (1, 128). Przyméwka o kradziezy i poswataniu si¢ z ,pariskimi
[...] dwory” (1, 134) to sugestia dotyczaca romansu Marelli z osobg z wyzszej
sfery. Jej zachowanie spotyka si¢ z przygana ze strony Panasa, ktéry sam nie
pragnie podobnych fask i znajomosci (por. 1, 134). Ta interpretacja wydaje si¢ tym
bardziej uprawniona, ze owoc moreli — ze wzgledu na kolor, migkka, aksamitng
skorke i kulisty ksztalt (z zaznaczonym rowkiem posrodku) — uwazano za symbol
uciech zmystowych*".

W kolejnej piesni Panasa opis Marelli przeplata si¢ z opisem morelowego
drzewka. Na tym pomystowym zestawieniu opiera si¢ wlasciwie caty koncept
pie$ni — pamietajmy, ze od nazwy tego gatunku drzewa zostalo utworzone imie
bohaterki. Piesii rozpoczyna zatem apostrofa do kobiety (,Marello” -1, 139), lecz
kolejne stowa dotycza juz morelowego drzewka. Morela (Armeniaca vulgaris L.)
to roslina pochodzaca z Azji. W Europie jej uprawa upowszechnita si¢ w XIII
wieku, cho¢ we Francji dopiero w X VII stuleciu, réwnie pézno trafiajac do Polski.
Jest rosling wymagajaca $wiatta i ciepla, a poniewaz rozkwita wezesng wiosna,
jej kwiaty czgsto przemarzajg. Dlatego Panas, charakteryzujac Marelle (czy tez:
morele), stwierdza, iz zostata sprowadzona ,do kraju / [...] zimnego bez pochyby
z raju” (1, 139-140). W kolejnych wersach powraca jednak do $wiata literatury
(1, 141-142):

Kiedy bys ty w ogrodzie Nikazego stata,
Nigdy bys si¢ miodziezy rozpustnej nie bata.

Tu — kolejna zagadka... i niespodzianka. Kim jest Nikazy? Kwestia ta byta
dotychczas zupelnie przemilczana i pomijana przez wydawcéw oraz interpretato-
réw. A szkoda, bo we fragmencie tym poeta nawigzuje do tradycji, ktérej ukoro-

nowaniem jest utwor Nikazy Jeana de La Fontaine’a — frywolny tekst o tematyce

Po nich przechodza pregi ztotolite, / A wewngtrz korice na Zdzbtach im pataja, / Gdzie z §wietnych
serca dyamentow majg. / [...] / A tulipany w zlotoglowach cale / Upstrzone stoja w zloto i w korale”.

3 Por. interpretacje Haliny Galery ptaskorzezby na glowicy kolumny w galerii potudniowej patacu

w Wilanowie (Brzoskwinia lub morela, Muzeum Patacu Kréla Jana III w Wilanowie, http://wilanow-
palac.pl/brzoskwinia_lub_morela.html, dostep 18.11.2013).
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erotycznej*®. Aby zrozumieé sens Zimorowicowego nawigzania, musimy przywotaé
najwazniejsze wydarzenia z opowiastki o Nikazym oraz relacje, w jakich poemat
La Fontaine’a i jego Zrédta pozostaja wobec dwuwersu Zimorowica, w ktérym
pojawia si¢ imi¢ Nikazy. Na samym poczatku nalezy zauwazy¢, ze, zdaniem wy-
dawcy Contes et nouvelles de La Fontaine. Nouvelle Edition z 1859 roku, imi¢ Nikazy
(w oryg. Nicaise) pochodzi od francuskiego stowa okreslajacego w sposéb ztosli-
wy cztowieka, ktéry jest mity, gtupi, prosty, niewinny*. Opowies¢ zas, w ujeciu
La Fontaine’a, przedstawia si¢ nastepujaco. W mtodziericu o imieniu Nikazy, pro-
stym i niedos§wiadczonym, zakochata si¢ cérka jego nauczyciela. Zalotna dziew-

czyna poprosita chiopca, by zostat jej nauczycielem mitosci (w. 78—84, 96-102):

Bien du regret, bien de 'envie
Par vous, disait la belle amie,

Je me la veux faire enseigner,
O ne la savoir de ma vie.

Je la saurai, je vous promets;
Tenez-vous certain désormais
De m’avoir pour votre apprentie.
Mon peére est prét de m’accorder.
Moi je vous permets d’espérer
Qu’a qui que ce soit qu'on m’engage,
Soit conseiller, soit président,
Soit veille ot jour de mariage

Je serai vétre auparavant,

Et vous aurez mon pucelage.

38 ]J. de La Fontaine, Nicaise, [w:] La Fontaine’s Complete Tales in Verse. An Illustrated and Annotated
Translation, ed. and transl. by R.P. Runyon, Jefferson 2009. Przedruk utworu Nikazy w jezyku oryginatu:
http://www.micheloud.com/FXM/Lafontaine/nicaise.htm (data dostgpu: 25.10.2011), na podstawie
Contes et nouvelles en vers par Monsieur de La Fontaine, chez P. Brunel, sur le Dam a la bible d’or,
Amsterdam 1709.

3 J. de La Fontaine, Contes et nouvelles, éd M. Marais, Paris 1859, s. 229.
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Dziewczyna méwi: ,,Cheg nauczy¢ si¢ uprawiania mitosci albo nigdy tego nie
zaznaé. Obiecuje ci, Ze si¢ nauczg, a ty bedziesz moim nauczycielem. [...] M6j ojciec
jest gotéw wydaé mnie za maz. Obiecuje ci, Ze bez wzgledu na to, z kim si¢ zarecze,
to i tak dzieri przed $lubem oddam si¢ tobie i bedziesz mial moje dziewictwo*.

Miejscem schadzki milosnej stat si¢ ogréd, do ktérego dziewczyna wybrata
sie pod pretekstem zerwania kwiatéw na bukiet. Frywolna dama przybyta na
spotkanie o poranku pierwsza, ubrana jak krélowa, przystrojona w perty i diamenty
(por. w. 133-138) — i gotowa, by Nikazy ,uczynit z niej kobiet¢” (por. ,Son ami
pour la faire femme / Prend heure avec elle au matin” —w. 139-140). Ten jednak,

oceniajac miejsce schadzki, stwierdzit (w. 152-156):

Qu'il fait ici d’humidité!

Foin, votre habit sera gaté.

I est beau: ce serait dommage.
Souffrez sans tarder davantage

. » .
Que jaille quérir un tapis.

Jak tutaj wilgotno! Pani, od tych traw twoje ubranie si¢ zniszczy. Jest takie pickne! Szkoda

by go byto. Pozwdl raczej, ze bez zwloki udam si¢ na poszukiwanie jakiego$ kobierca*!.

Po czym, nie stuchajac damy, ktéra prébowata go przekonaé, ze nie warto
przejmowac si¢ odzieza*, lecz trzeba korzystaé z okazji®, i powtarzajac wcigz,
ze nalezy zadbac o szaty, wyruszyl po dywan, ktéry miat zamiar roztozy¢ na
wilgotnej trawie. Kobieta, wstrza$nigta gtupota Nikazego, zacz¢ta odczuwad do

niego pogarde i postanowita zachowaé dziewictwo dla meza**.

40 Przet. D. Kotodziej.
‘" Przet. D. Kotodziej.

Por. ,Eh mon Dieu laissons les habits; / Dit la belle toute piquée. / Je dirai que je suis tombée” (w. 157-159);
w przektadzie Dominiki Kotodziej: ,Ach, méj Boze! Zostawmy te ubrania — méwi rozdrazniona
dziewczyna. — Powiem, ze upadtam!”.

4 Por. ,Pour la perte, n'y songez point: / Quand on a temps si fort & point / Il en faut user; et périssent /

Tous les vétements du pays” (w. 160-164); w przektadzie: ,Nie martw si¢, panie, ubraniem. Gdy ma si¢

tak mato czasu, trzeba z niego w petni korzysta¢. I biada wszystkim szatom tego kraju”.

44 Por. w. 186—189.
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Czy Zimorowic, piszac o ,ogrodzie Nikazego” (1, 141), odwotywat si¢ do
utworu La Fontaine’a Nicaise? Utwér ten znalazt si¢ w zbiorze Contes et nouvelles,
ktéry byt wydawany w trzech czesciach: pierwsza —w 1665 roku, druga —w 1666,
trzecia —w 1671%. Interesujacy nas tekst znalazt si¢ w trzeciej czesci. Zimorowic,
wydajac Sielanki nowe ruskie w 1663 roku, nie mégt zatem znaé drukowanej wersji
poematu Nikazy, bo druk pojawil si¢ osiem lat po edycji sielanek. Nie udato si¢
odnalez¢ zrédet rekopismiennych zbioru czy fragmentéw zbioru Contes et nouvelles
La Fontaine’a. Czy Nicaise La Fontaine’a i nawigzanie do Nikazego pojawiajace
si¢ u Zimorowica maja zatem wspélne zrédto?

La Fontaine, tworzac t¢ historyjke, zapewne zaczerpnat inspiracje z tekstéw
wtoskich i francuskich z XIV-XVII wieku, w ktérych pojawia si¢ podobny
watek fabularny.

W edycji Contes et nouvelles en vers z ilustracjami Fragonarda z 1884 roku jako
zrédlo utworu Nicaise wskazuje sie pierwsze z serii pieciu opowiadan Girolama
Brusoniego, wydanych w 1645 roku pod tytutem I/ Camerotto, zatytutowane
Lamante schernito*. Tres¢ utworu Lamante schernito przedstawia si¢ nastepujaco:
miodzieniec zwany Agapito po dlugim wzdychaniu spotyka si¢ wreszcie
z ukochang krélowa Reginetta. Kiedy juz ma ja posiaé¢, w obawie, ze trawa moze
zmoczy¢ ubranie panny, zostawia jg i biegnie po worek, na ktérym mogliby si¢
potozyé; krélowa, obrazona, porzuca kochanka®’.

Z kolei Mathieu Marais w Vie de la Fontaine, wydanym przez Chardona
de la Rochette w 1811 roku, podaje, ze historia Nikazego ma zrédio w 31.
Krotkiej historii Sabordino (przy czym wydawca Contes doprecyzowuje, Ze zapis
nazwiska Sabordino jest niepoprawny i ze chodzi raczej o autora imieniem
Sabadino degli Arienti). Opowiastki, wydane po raz pierwszy w 1483
roku w Bolonii przez Enria di Colonia pt. Porretane, cieszyly si¢ ogromng
popularnoscig i mialty w latach 1484-1531 pi¢¢ wydann w Wenecji, a takze

jedno w Weronie w 1540 roku*®. Jak tutaj przedstawia si¢ historia bohatera?

4 J. de La Fontaine, Contes et nouvelles en wvers, chronologie, éd. N. Ferrier et ].P. Collinet, Paris 1980.
46 J. de La Fontaine, Contes, t. 1, éd. A. de Montaiglon, Paris 1884, s. XIV.

47 Il camerotto di Girolamo Brusoni, Vinezia 1645, s. 40—49.

4 ]. de La Fontaine, Contes, s. XIV.
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Mtodzieniec, niewymieniony z imienia i nazwiska, kocha si¢ w Madonnie Sulpicii
di Tebaldi. Podczas uczty wyznaje jej mitos¢ i okazuje swe pozadanie w ustronnym,
lecz niezbyt czystym pokoju. Kobieta, obawiajac si¢ pobrudzi¢ suknie, nie zgadza
si¢ na miltosne igraszki i kaze mezezyZnie znalez¢ co$ do podscielenia. Mlodzieniec
szuka czego$ odpowiedniego po calej posiadtosci. Kiedy po dtuzszym czasie
wraca, kobiety juz nie ma. Odnajduje ja w jednej z sal i oznajmia, ze znalazt
worek. Obrazona dama odprawia jednak niedosztego kochanka, polecajac mu
wyprézni¢ si¢ do zbyt pézno znalezionego worka. Mtodzieniec pisze nastepnie
poemat, w ktérym skarzy sig, ze zostal oszukany i ze wszyscy mezezyzni sg
oszukiwani przez kobiety*.

Natomiast XIX-wieczny wydawca Contes de La Fontaine, édition illustrée de
180 vignette... uwaza, ze po raz pierwszy pomyst na tego typu histori¢ fabularna
pojawia si¢ w opowiesci Asinella Fanaliego, analizowanej w Seconda Libreria
przez Antonia Francesca Doniego. Wystepuje w niej 22-letni miodzieniec
o nieznanym imieniu, schludny i elegancki, ktéry zakochuje si¢ w zachwycajaco
picknej 16-17-letniej dziewczynie. Nad mitosciag wisi widmo kleski, bo
ojciec dziewczyny zamierza odda¢ ja za zong¢ innemu, bogatszemu i wyzej
postawionemu mezczyznie. Na dlugo wyczekiwang schadzke, podczas ktérej
ma dojs¢ do spelnienia, mlodzieniec przybywa caty wyperfumowany, w szkartacie
i cienkim ptaszczu. Cho¢ oboje ptong pozadaniem, on — jak zawsze praktyczny —
pyta, gdzie si¢ potoza. Dziewczyna doradza, by roztozyt na ziemi ptaszcz,
na co kochanek, obawiajac si¢, ze plaszcz si¢ zniszczy, méwi: ,,Zepsuje wszystko,
szkoda!”. Oburzona dziewczyna stwierdza: ,Masz racj¢!”, po czym wyprowadza
go z domu, a nastepnego dnia wychodzi za maz za cztowieka, ktérego przeznaczyt
jej ojciec™.

W edycji dziet La Fontaine’a z serii ,Les Grands Ecrivains de la France™!
wskazuje sig, ze wystepuja pewne podobienstwa pomiedzy Nikazym a czwartym
opowiadaniem (Nouvelle IV, Journée IX) Facétieuses Journées Gabriela Chappuysa

(bohater tekstu Rambert Franceschini jest zakochany w kobiecie, ale ostatecznie

Sabadino degli Arienti, Le Porretane, collana di Facezie e Novelle del Rinascimento a Cura di Edoardo
Mori. Testi originali trascritti o trascrizioni del 1800 restaurate, Bolzano 2017, s. 183-186.

50 J. de La Fontaine, Confes, introd. L. Moland, Paris 1880, s. XIX-XXI.
5t J. de La Fontaine, CEuwvres, t. 5, éd. H. Regnier, Paris 1889, s. 207.
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nie dochodzi do zblizenia i dama zostawia go na pastwe losu)*?. Pada tam ponadto
sugestia, ze inspiracjg dla historyjki o Nikazym mogta by¢ réwniez twérczosé
Celia Malespiniego (1531-1609), ktéry z kolei sam zaczerpnat pomyst do swego
dzieta Ducento Novelle (wydanego po raz pierwszy w 1609 roku) z XV-wiecznych
Cent Nouvelles Nouvelles™. W ostatnim utworze ze zbioru Cent Nouvelles Nouvelles
nasladowanym przez Malespiniego kobieta dzigkuje mtodemu urzednikowi za to,
ze, cho¢ ,mlody i sztywny”, opart si¢ jej zalotom®*.

Jak zatem wida¢, w zadnym ze Zrédet poematu Nicaise La Fontaine’a nie
wystepuje bohater o imieniu Nikazy, wspélny jest natomiast watek fabularny:
kochanek i kochanka, ktérzy sa o krok od zblizenia, do ktérego jednak nie do-
chodzi, bo me¢zczyzna woli zadbaé o polozenie ptaszcza (lub worka) na ziemi,
anizeli o to, by niezwlocznie posiag$¢ kobiete. Imie Nikazy pojawia si¢ do-
piero u La Fontaine’a i... weczesniej u Zimorowica. Znajac opowies¢ La Fon-
taine’a oraz majac $wiadomos¢ filiacji Nicaise z wezesniejszymi utworami, wy-
korzystujacymi ten watek, mozemy lepiej zrozumie¢, dlaczego dla Zimorowica
,ogréd Nikazego” stal si¢ synonimem ogrodu cnoty. Komentarz, ktérym narra-
tor opowiesci La Fontaine’a opatruje tamto zdarzenie: ,Grace a Nicaise notre
belle / Ayant sa fleur en dépit d’elle / Sen retournait tout en grondant” (w. 229-231;
,Dzigki Nikazemu nasza pickna pani posiadata swéj kwiat wbrew sobie™*), pozwa-
la zrozumie¢ ukryta przygane pod adresem Marelli. Gdyby ,w ogrodzie Nikazego
stata” (1, 141), nie musiataby si¢ ba¢ rozpustnej mtodziezy, ale... czy bytaby z tego
w pelni zadowolona? Na zakoriczenie piesni doradzi zreszta: ,Jesli nie cheesz zaginaé
do korica przy drodze / Pospolitej, co predzej daj si¢ w ciasng grodz¢” (1, 155-156).

Zanim to jednak nastapi, poeta przenosi nas do $wiata Arkadii — przywotuje
posta¢ Pana, boga pdl i laséw, opiekuna pasterzy i wynalazcy syringi, i wykorzystuje
typowy dla bukoliki motyw wycinania napiséw na korze drzew. Gdyby wigc owa
morela rosta w ogrodzie Nikazego, to w jej cieniu wypoczywatby Pan, ktéry ,na

czele wyrzezatby twoim [Marelli — E. R.-B.] swe nazwisko” (1, 145). Piszac o czole
52 G. Chappuys, Les Facétieuses Journées, Paris 1584, s. 299.

53 L. Di Francia, MALESPINI, Celio, in Enciclopedia Italiana, vol. 22, Istituto dell’Enciclopedia Italiana,
Roma 1934.

54 J.de La Fontaine, CEuwres, s. 207.
55 Przet. D. Kotodzie;.
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(a p6zniej, w wersie 151, o skérze), nie za$ o korze czy pniu, poeta w subtelny
sposéb przypomina, Ze mowa jest wciaz o kobiecie, a nie wylacznie o drzewku.
By¢ moze ,wyrzezanie nazwiska” nalezy traktowac takze jako aluzj¢ do zawarcia
malzenstwa, tym bardziej ze w kolejnym wersie czytamy: ,Miatabys i marelki
miode siebie blisko” (1, 146). Tymczasem jednak morela stoi ,na wygnaniu [...]
za parkanem” (1, 147) i (1, 148-150):

Kto si¢ nie leni, moze twoim zosta¢ panem.
Leda kto nierozwite kwiaty twe obija,

A p16d niedonoszony traca, kto przemija.

Fragment ten wolno nam oczywiscie rozumie¢ literalnie: jako opis drzewka
nieszanowanego przez przechodniéw; w sensie niedostownym moze on ukazywac
sytuacj¢ kobiety niezameznej, pozbawionej opieki, czy po prostu kobiety lekkich
obyczajéw. Jesli tak, to nalezy uznadé, ze wersy: ,Kazdy pielgrzym, ze tam byt,
na chropawej skorze / Imi¢ swe na imionach dawnych nozem orze” (1, 151-152)
kryja znaczenia obsceniczne. Jest to na tle tradycji bukolicznej zupelnie osobliwe
wykorzystanie motywu wycinania wierszy na korze drzew, ktéry dotychczas wia-
zano z upamietnieniem kochanki lub opisem cierpien spowodowanych nieszcze-

sliwa (bo niespetniong!) miloscia®®. Panas pisze o drzewie, a zarazem o Marelli

% Motyw wycinania na drzewach znakéw znajdujemy juz w idyllach Teokryta (tenze, Sielanki, przet.ioprac.
A. Sandauer, wyd. 4, Warszawa 1981, s. 98): ,Znajda napis dorycki na korze przechodnie: / «Jestem
drzewem Heleny! Uczcijcie mnie godnie!» (16, 47-48). W tekscie tym drzewo zostaje szczegélnie
uszlachetnione, poniewaz zostal na nim wyryty wiersz poswigcony Helenie. Nieco inna sytuacja pojawia
sie u Wergiliusza (tenze, Sielanka 10, [w:] Sielanka rzymska, przet. i oprac. J. Sekowski, Warszawa 1985,
s. 55-56):

Wole cierpie¢ wsréd zwierzat dzikich w gestym borze
I rzeza¢ moja mitos¢ czuty w zZywej korze:
Wraz z drzewami i mitos¢ moja wzrastaé bedzie.

(w. 53-55)

Tu kora drzewa, na ktérej wyryto wyznanie mitosne, staje si¢ szczegélnym rodzajem ksiegi,
umozliwiajacym powiekszanie si¢ uczucia. Do tego konceptu, méwigcego, ze wraz z drzewem rosng
zapisane na nim litery i rosnie mitos¢, siega Jan Gawinski (por. Mopsus, w. 113-120). U Gawinskiego
wycinanie wierszy na korze moze stuzy¢ réwniez upamigtnianiu kochanki: ,stodka pamigé o tobie na
nich-em [na bukach — E. R.-B.] rysowal” (Pasterz, w. 48, [w:] ]. Gawinski, Siclanki z Gajem zielonym,
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(znaczenia te kapitalnie si¢ przenikajg), co deszyfruje Demijan. Potwierdza to jego
komentarz: ,Panasu, wyciates ja jak ze pnia, do tadu” (by¢ moze jest to aluzja do
Kosarzy Szymonowica: ,Wieres ja dobrze wycial” [w. 57], stowa te dotycza piesni
mitosnej do Bombiki). I bez watpienia: znacznie wazniejsze od kwestii botanicz-
nych sa odwotania do tradycji literackiej; dopiero ich rozpoznanie umozliwia

odstonigcie ukrytych znaczen piesni.

Piesni o Marelli (w mniejszym stopniu réwniez inne piesni z sielanek Zimorowica

podejmujace aluzyjnie watki erotyczne®), ktore stanowia cze$¢ sielanki Kobeznicy, sa

wyd. E. Rot, Warszawa 2007, s. 20). U Zimorowica motyw ten pojawia si¢ w wielu wariantach: drzewo
moze stuzy¢ do zapisania poezji (por. Truzenicy, w. 205-208), cho¢ poeta neguje skutecznosé¢ takiego
upamigtnienia (por. Kobeznicy, w. 42-56), dwie strony drzewa moga tez sta¢ si¢ miejscem rywalizacji
poetyckiej dwéch twércéw (por. gpiewacy, w. 53-64).

57 Sensy dydaktyczne mozemy wyczytac réwniez z utworéw wchodzacych w skiad piesniowych turniejéw

epitalamijnych w sielankach Swaci i Spiewacy. Bohaterowie zazwyczaj najpierw kresla jakas przyktadows
sytuacje (czgsto ze §wiata przyrody), a nastepnie przedstawiaja majaca ogdlny charakter puente. Kazda
z tych piesni mozna odnies¢ do tematyki mitosnej. Z piesni Lasoty (4, 17-22) wynika, ze tak jak kwiaty
czeremchy czy czere$ni s zrywane z uwagi na ich pigkno i nie moga przeksztalci¢ sie w smaczne owoce,
tak kazdy pragnie posmakowac urody miodej dziewczyny (por. podobny watek w sielance Kobeznicy,
w. 159-164). Ten jednak, kto zrywa pierwszy kwiat (uwodzi mtoda dziewczyng), nie dozna prawdziwe;j
rozkoszy. I kazda rzecz (czy osoba), ktéra wzbudza zachwyt i pozadanie, rzadko pozostanie nietknigta.

Podobnie pigknosé lilii spowodowata, ze przedwezesnie zwigdta, bo do wienica zerwata ja Rozyna
(4, 41-46). Dla urody (w domysle: kobiecej) cztowick zas gotéw jest straci¢ perty, balsamy, ztoto, jedwabie,
a nawet... zdrowie (4, 47-52); dla kobiety godzi si¢ jednak cierpie¢ (4, 53-58), jakkolwick trzeba tez mie¢
$wiadomos¢, kiedy zaloty s3 z géry skazane na niepowodzenie (4, 59-64). Warto bez irytacji czekad,
gdyz kto$, kto spokojnie czeka, otrzyma to, czego pragnie (Szymonowic, Sielanki 8, 87-88: ,Kto czeka,
doczeka sig; a kto nagle kwapi, / Abo w oczy poszczuje, abo nie utapi”), w odréznieniu od tego, ktéry
pragnie uzyskac jakas rzecz za wszelka cene przed czasem. Szczepek pomarariczowy to tylko pretekst,
aby powiedzie¢ o sytuacji oczekiwania na co$ (na czyja$ mito$¢? czyje$ zainteresowanie?) z cierpliwoscia
lub nie (4, 23-28). Z innej piesni (4, 29-34) wynika, ze porzucenie pewnej zdobyczy i pogon za lepsza
(na przyktad mtodsza osoba) moze si¢ zakoriczy¢ utrata jednej i drugiej, gdyz atrakcyjniejsza moze
umknaé mysliwemu (czy: zakochanemu); piesn 4, 35-40 przynosi smutng puente, ze $wiat ,Godnych
ludzi omija, a niegodnych zdobi”.

W Spiewakach Lidychna i Rozyna stuchajg piesni wykonywanych przez muzykéw i spiewakéw
podczas zalotéw Bertyna starajacego si¢ o Patachne. Dotyczg one, podobnie jak w Swazach, problematyki
miltosnej. Pojawiaja si¢ zatem piesni o rozmarynie, z ktérego uwity wieniec symbolizuje malzeristwo
(8, 33—42), refleksja na temat cierpien i radosci, ktore przynosi mitos¢ (,Mitos¢ kilkakro¢ na dzieri gorzki
owoc plodzi/ [...] / Mito$¢ pod réznym smakiem owoc co dzieri ptodzi” -8, 58; 64), przestroga, iz nie
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wymownym przyktadem techniki poetyckiej stosowanej przez J6zefa Barttomieja
Zimorowica oraz tego, w jaki sposéb poeta pojmuje funkcjonowanie alegorii
w bukolice. Nie wiemy, czy literacka Marella miata rzeczywisty pierwowzér
(alegoria biograficzna), cho¢ jest to mozliwe. Nie wiemy, kim s3 rozmawiajace
postaci. Nie mozemy wszakze uwierzy¢ na stowo tym badaczom, ktérzy, nie
dysponujac zrédtami zewnetrznymi, snuja rozwazania o kobietach mogacych
by¢ wzorami dla tej postaci. O tym jednak, Ze w piesniach o Marelli znajdziemy
sensy ukryte, poeta powiedzial nam sam: ,Wszystko co§ w przypowiesciach,
a nic nie wyraznie” (1, 173). Piesni o Marelli zbudowal na zasadzie przypowiesci,
aby w wyrafinowany sposéb méwi¢ o zadzy i mitosci cielesnej oraz o pragnieniu
zawarcia malzedstwa. Zarazem nalezy uznad, ze piesni te maja charakter
dydaktyczny. Ich sens nie jest jednak tatwy do rozszyfrowania bez znajomosci
tradyciji literackiej. Poeta, upraszczajac kod (ujednoznaczniajac przekaz), pokazuje,
w jaki sposéb w bukolice mogta dziata¢ alegoria jako srodek artystyczny — jako
sformutowanie trudnego przekazu, wymagajacego erudycji czytelnika, bo opartego

na aluzjach literackich.

nalezy czekaé z zalotami, bo inny konkurent moze ubiec zakochanego (,predkiego uczynku / Do predkiej
mysli trzeba, a kto z my§la lezy, / Drugi go przez rozmystu dtugiego ubiezy” — 8, 72—74), pochwata urody
kobiecej (8, 123-130), ale tez ostrzezenie, iz kobieca pigkno§¢ przeminie, chyba ze zostanie uwieczniona
w poezji (8, 85-86), skarga, ze kochanka woli innego (8, 87-94) badz ze nie chciata pozwoli¢ na zadna
poufatosé (8, 131-138), prosba o posrednictwo w swatach, a w wypadku niechgci kochanki — o uzycie
czaréw (8, 113-122), zal nad losem kobiet i m¢zczyzn zabitych lub wzigtych w jasyr przez Tataréw
i odprowadzonych na Krym (8, 139-156; 157-169). Sensy te nie zawsze s wypowiedziane wprost,
jednak zdecydowanie tatwiej je rozszyfrowaé, bo po wezesniejszym opisie sytuacji pojawia si¢ puenta.
W odréznieniu od Kobezniksw i Winiarzy, stuchajacy piesni bohaterowie Swatdw i Spiewaksw rozumieja
jeiprzyjmuja z zadowoleniem (na przyktad: ,Zapewne, nie pomnie, / Abym kiedy muzyki stuchata tak
skromnie” — 8, 177-178). Jest tak prawdopodobnie dlatego, ze piesni te s3 utrzymane w tonie epitalamijne;
przyspiewki, ktérg od zawsze cechowaty tematyka mitosna, a jednoczesnie niedoméwienie, nadawca
i odbiorca wywodzili si¢ ponadto z tego samego kregu i dysponowali podobnym zakresem wiedzy o $wiecie.

Na temat epitalamiéw, przeksztalceri w obrebie gatunku, zwigzkéw z obyczajowoscia zob.
K. Mroczek, Epitalamium staropolskie. Migdzy tradycig literackq a obrzgdem weselnym, Wroctaw
1989; V. Tufte, The Poetry of Marriage. The Epithalamium in Europe and Its Development in England,
Los Angeles 1970; M. Brozek, Epitalamia zygmuntowskie, [w:] Eaciriska poezja w Polsce, red.
T. Michatowska, Warszawa 1995, s. 39-62; J. Niedzwiedz, Witep, [w:] Szesnastowieczne epitalamia taciriskie
w Polsce, przel. i opatrzyt komentarzem M. Brozek, oprac. i wstepem poprzedzit J. Niedzwiedz, Krakow
1999; B. Stuchlik-Surowiak, Barokowe epitalamium slgskie: kobieta, matzeristwo, rodzina, Katowice 2007.
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Zimorowic pisze Kobeznikow, nawigzujac do sielanek Szymonowica, co
potwierdza autokomentarz w Obmowie. Poeta wyjasnia tam, ze swoje bukoliki
pisat, , Idac Symonidowym niedostepnym $ladem” (w. 13). Nie ulega watpliwosci,
ze sielanki Szymonowica sa dla niego istotnym wzorem, obserwacja ta nie
wyczerpuje jednak problemu zaleznosci Sielanek nowych ruskich od innych
tekséw. Nie wyczerpuja go takze dwie rozprawy Jézefa Nogaja, dotychczas chyba
najdokladniejsze studia nad zalezno$cia bukolik Zimorowica od tekstéw polskich
i faciriskich®®, ani studium interpretacyjne Katarzyny Zimek, w ktérym badaczka
podjeta kwestie recepcji Metamorfoz Owidiusza w sielance Zezuli syn*. Pragnienie
odczytania ukrytych senséw w piesniach o Marelli zaowocowato odkryciem
ciekawej tradycji fabularnej, ktérej ukoronowaniem stat si¢ — pézniejszy od sielanek
Zimorowica — poemat Nicaise La Fontaine’a.

Przywyklismy uwazac autora Sielanek nowych ruskich za pisarza prowincjonalnego,
niewyksztalconego i stabszego pod wzgledem artystycznym od jego brata Szymona.
Tymczasem kultura literacka J6zefa Barttomieja Zimorowica moze by¢ znacznie
rozleglejsza, niz sadzono. Zimorowic, aby prowadzi¢ gre literacka z opowiescia
o przedktadajacym praktyczno$¢ nad pozadanie naiwnym mtodziericu, ktérego
imie pojawia si¢ w Nikazym, musiat zna¢ wiecej niz samo imie. Aby méc uzy¢
zartobliwie sformutowania ,,ogréd Nikazego”, musiat zna¢ kontekst, w jakim imie
to padato w jakims innym, dostepnym mu wéwczas, utworze (badz utworach).
Biorac pod uwagg przywotang wezesniej tradycje literacka i prawdopodobne zrédia
utworu La Fontaine’a, nasuwajg si¢ dwie hipotezy: albo utwér Nicaise funkcjonowat
w obiegu rekopismiennym (czego jednak nie udato si¢ ustali¢) i Zimorowic miat
do niego dostep, albo tez dwuwers Zimorowica i Nicaise La Fontaine’a posiadaty
wspdlne zrédlo, ktérego trescig byta opowies¢ o naiwnym milodziedcu o imieniu
Nikazy. Czy byto to Zrédlo francuskie? Jesli tak, to czy Zimorowic czytat je

w oryginale, czy w przektadzie?

Zob. J. Nogaj, Rozbidr krytyczny sielanck Jozefa Barttomieja Zimorowicza; tenze, Wplyw poetow laciriskich
na sielanki Jozefa Bartlomieja Zimorowicza, ,Rozprawy Wydziatu Filologicznego Akademii Umiejetnosci”
1886, t. 11, s. 1-36.

¥ K. Zimek, ,Tjs to, nieszczesny Kupidzie...”. Zagadki sielanki , Zezuli syn” Jozefa Bartlomicja Zimorowica,

»Przeglad Humanistyczny” 2004, nr 4, s. 101-116; taz, Reinterpretacje ,Metamorfoz” w poezji polskiego
baroku. Narcyz — Akteon — Dafne, Warszawa 2013, s. 38—66 (studium pt. Narcyz i , Zezuli syn”. Zagadki
sielanki Jozefa Barttomieja Zimorowica).



Ewa Ror-Buca

Odkrycie powiazan sielanki Kobeznicy z Nikazym ma tez szersze konsekwencje.
Obok Niemirycza jako autora, ktérego zastugg jest, wedtug Danuty Tycowej,
yutrzymanie kontaktu i zwigzkéw literatury polskiej z francuska tradycja

kulturalng™, nalezy by¢ moze postawi¢ réwniez Jézefa Barttomieja Zimorowica.

D. Tycowa, Krzysztof Niemirycz a Jean de La Fontaine (zarys problematyki), [w:] Prace historycznoliterackie,
t. 12: Studia staropolskie, red. J. Zaremba, Katowice 1979, s. 138.
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Skoro si¢ zas wyszuma, dopiero zatuje

Bledow przesztych’.

Opowiesci o wedréwee od wiekéw miewaty charakter alegoryczny — stuzyty
przekazywaniu tresci dostownych, filozoficznych, dydaktycznych i etycznych?.
~Weselze si¢ tedy, mlodziericze, w mtodosci twojej, a niech zazyje dobrego serce twe
we dni mtodosci twojej i chodz drogami serca twego i wedtug wezrzenia oczu twoich:
ale wiedz, iz za to wszytko przywiedzie ci¢ Bég na sad” (Ekl 11, 9)* — przestrzega
Eklezjasta, rysujac obraz czlowieka podazajacego droga swych wyboréw. Wedrujac,
bohater predzej czy pdzniej stanie bowiem na rozdrozu, a od wyboru drogi
moze zaleze¢ nie tylko jego zycie doczesne, lecz takze wieczne. Motyw wyboru
drogi, pojawiajacy si¢ w religijnych dzietach literackich i malarskich, obrazowat
zazwyczaj walke dobra ze ztem®*. Obrazy peregrynacji, pojawiajace si¢ zaréwno

w Biblii, jak i literaturze antycznej, zyskaly ogromng popularnos¢ w literaturze

J.B. Zimorowic, Truzenicy, [w:] tenze, Sielanki nowe ruskie, oprac. L. Szczerbicka—SI(;k, Wroctaw 1999,
w. 225-226. Wszystkie cytaty z sielanek Zimorowica podaje za tym wydaniem, w nawiasie umieszczajac

numer sielanki i numery werséw.

J. Abramowska, Peregrynacja, [w:] Przestrzer i literatura. Studia, red. M. Glowiriski i A. Okopieri-
-Stawiniska, Wroctaw 1978, s. 127.

Biblia w przekladzie ksigdza Jakuba Wujka z 1599 r., transkrypcja typu ,B” oryginalnego tekstu z XVI w.
i wstgpy ks. Janusz Frankowski, Warszawa 2000. Wszystkie cytaty z Pisma Swigtego podaje za tym wydaniem.

Zaréwno biblijne proweniencje, jak i literackie oraz ikonograficzne realizacje motywu wedréwki zob.
K. Moisan-Jabloriska, Obrazowanie walki dobra ze ztem, Krakéw 2002, s. 355—400.
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epoki baroku’®, a jednym z wazniejszych, domagajacych si¢ zarazem wyktadni
alegorycznej®, byt heroiczny topos Herkulesa na dwoistej drodze?, dokonujacego
wyboru mi¢dzy przeciwstawnymi warto$ciami. W literaturze europejskiej
topos ten wystepowat w dwéch odmianach: wedle jednej nagroda dla bohatera
wybierajacego droge Cnoty jest stawa; wedle wersji schrystianizowanej cztowiek
otrzymuje nagrode (lub kare, jesli wybierze droge grzechu) w zyciu posmiertnym.

W sielankach spotykamy wiele realizacji motywu wedréwki, poczynajac
od zastosowania schematéw fabularnych ukazujacych odwiedziny jednego
pasterza przez innych czy przemieszczanie si¢ ze stadem owiec, a koficzac na
nawigzaniach do mitu o Orfeuszu, réwniez w wersji schrystianizowanej, zgodnie
z ktérg Orfeusza nalezy utozsamia¢ z Chrystusem®. Niespotykane jest natomiast
wykorzystywanie w sielankach staropolskich toposu Herkulesa na rozstajach, ktéry
ma do wyboru droge cnoty i drogg rozkoszy. Tym bardziej interesujaco jawi si¢
w tym kontekscie bukolika Zjawienie J6zeta Barttomieja Zimorowica, ktérej osia

Zdaniem Jadwigi Sokotowskiej ,niemal obsesyjng” popularno$¢ motywéw wedréwki w literaturze
barokowej nalezy wigza¢ z faktem, ze twércy kwestionowali renesansowg statyczng wizje swiata. Zob.
J. Sokotowska, Od renesansu do baroku (swoistos¢ przelomu barokowego w Polsce), [w:] Religijnosé literatury

polskiego baroku, red. C. Hernas, M. Hanusiewicz, Lublin 1995, s. 24.

D. Kinstler-Langner, Mgdrosé i mitosé w romansie ,Nadobna Paskwalina” Samuela Twardowskiego, [w:]
Wielkopolski Maro. Samuel ze Skrzypny Twardowski i jego dzieto w wielkiej i matej ojczyznie, red. K. Meller
i]. Kowalski, Poznan 2002, s. 211.

Topos Herkulesa in bivio wywodzi si¢ z dzieta Ksenofonta Wspomnienia o Sokratesie, w ktérym Ksenofont
ukazal miodego Herkulesa, stojacego miedzy wyborem drogi Cnoty lub Rozkoszy. Dialog ten zostat
spopularyzowany przez traktat De officiis Cycerona. W literaturze dawnej topos ten pojawia si¢ miedzy
innymi w naste¢pujacych dzietach: Hercules in bivio (1562) Stanistawa Orzechowskiego, Herculis cum
Voluptate et Virtute interlocutorium (1583) Adama Praetoriusa, Hercules Prodiceus (1602) Szymona
Szymonowica, Drogi Herkulesowe albo dialog o jednym miodzieticu obierajgcym stan zywota swego (1608)
Pawta Swietkowica (Swigtkowica), Herkules Jana Szczesnego Herburta, Herkules stowieriski, Herkules
niecierpliwy (1612) Kaspra Miaskowskiego, Tragedia o polskim Scyrulusie (1604) Jana Jurkowskiego,
Herkules na dwoistej drodze Jana Gawiriskiego (1682). Powyzsze informacje podaje za: D. Chemperek,
Poezja Jana Gawiriskiego i kultura literacka drugiej potowy XVII wieku, Lublin 2005, s. 167-168.

Jozef Bartlomiej Zimorowic potwierdza znajomos¢ tego popularnego toposu, czesto stosowanego
dla ukazania przeciwstawnych mozliwosci wyboru, w Kronice miasta Lwowa, piszac, ze sam stoi
jak Herkules na rozstajnych drogach (J.B. Zimorowic, Leopolis triplex czyli Kronika miasta Lwowa,
[w:] tenze, Opera quibus res gestae urbis Leopolis illustrantur = Pisma do dziejow Lwowa odnoszqce sig,

z polecenia reprezentacyi miasta wydat dr. K. Heck, Lwéw 1899, s. 199.
Zob. D. Forstner OSB, Swiat symboliki chrzescijariskiej. Leksykon, przet. i oprac. W. Zakrzewska,

P. Pachciarek, R. Turzyniski, wybér i oprac. il. B. Kulesza-Damaziak, koment. do il. M. Wrzesniak,
Warszawa 2001, s. 340.
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konstrukeyjng jest motyw podazania za mitoscig, uosabiang przez Kupidyna badz
Hymenajosa. I nie byloby w tym nic osobliwego (wszak wybér miedzy mitoscig
rozpustng a mitoscig matzeniska to czesty temat poezji barokowej, znany chociazby
z poezji Kaspra Twardowskiego), gdyby nie to, ze poeta dokonuje tu waznego
przesuniecia znaczeniowego, inkorporujac do gatunku sielanki heroiczny topos
Herkulesa na rozstajnych drogach. Cho¢ w Zjawieniu nie zostaje przywotana
z imienia posta¢ Herkulesa, to filiacje pomiedzy sielankg a Kronikg miasta Lwowa
nie pozostawiaja watpliwosci, ze Zimorowic, piszac bukolike o podazaniu za
mito$cig rozpustna lub mitoscig matzeriska, mysli o tym wyborze w kategoriach
toposu o Herkulesie na rozstajach. W Kronice miasta Lwowa poeta nie tylko
potwierdza znajomo$¢ tej tradycji, lecz pisze, ze sam w roku 1629, przed podjgciem
decyzji o zawarciu zwigzku matzeriskiego z Katarzyng Duchnicéwna, stat jak
Herkules na rozstajnych drogach’. Podobna sytuacja ma miejsce w Zjawieniu,
o czym warto wspomnie¢ juz w tej chwili. Warto tez pamigtaé, ze motyw
peregrynacji, w tym topos Herkulesa na rozstajnych drogach, od wiekéw byt
interpretowany alegorycznie, co mogto uzasadnia¢ wlaczenie go do sielanki przez
Zimorowica. I dlatego warto pyta¢, jaka role w poetyckim cyklu Sielanek nowych

ruskich odgrywa motyw wedréwki.

1. ,ROWNIE CALY ZYWOT JAK TEJ NOCY BEADZIE’
— ALEGORYCZNY MOTYW WEDROWKI

zA KUPIDYNEM W SIELANKACH ZIMOROWICA

Wiréd sielanek Zimorowica podejmujacych motyw wedréwki na szczegélng uwage
zastuguje Zjawienie, w ktérym podazanie za Kupidynem badz Hymenajosem
okazuje si¢ tozsame z wyborem nie tylko drogi poetyckiej, lecz takze Zyciowe;.
W istocie w sielance tej Iwowski poeta ukazuje swego rodzaju pojedynek pomiedzy
miloscia wszeteczna a matzenska, stanowiacy odmiang — bardzo popularnego
w literaturze i ikonografii baroku — toposu walki pomiedzy amor divinus i amor
vulgaris. 7 regulty pojedynek pomiedzy miloscia $wieta i mitoscig ziemska

®  Zob. ].B. Zimorowic, Leopolis triplex czyli Kronika miasta Lwowa, s. 199.
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prowadzit do zwyciestwa tej pierwszej, ktéra obiektem adoracji czynita Boga

(tak jest chociazby w Sielankach abo Piesniach Adriana Wieszczyckiego).

Zimorowic przetwarza ten znany topos, zastepujac amor divinus mitoscia

matzeriska, ktéra obiektem zakochania czyni zaslubionego cztowieka. Opozycje

te poeta kresli juz w obrebie pierwszego planu sielanki Zjawienie, ukazujac

braci: Kupidyna i Hymenajosa, jak staja przed sadem Wenery i $cieraja si¢ na

argumenty, z pomocg ktérych bogini miataby okresli¢ zakres wiadzy jednego

i drugiego. Werdykt — niekorzystny z punktu widzenia Kupidyna i przez niego

zlekcewazony (jako odbierajacy mu wiadz¢ w obre¢bie stanu malzenskiego

i podczas ceremonii weselnej) — staje si¢ dlari pretekstem do zaprezentowania

swej mocy na pasterzach i pasterkach z okolic Lwowa. Mozna postawi¢ hipotezg,

ze modyfikacja barokowego toposu wynika z mieszczanskiego swiatopogladu

Zimorowica — mozliwe, Ze jest on Zrédlem nieco bardziej przyziemnej koncepcji

niz wznioste treéci, prezentowane przez poetéw religijnych. Zacharko i Filenko,

o ktérych przygodach powiemy nizej, sa tak naprawde tylko pionkami w rekach

Kanarka i Bitozora; synowie Cyprydy tocza bowiem pojedynek przez caly czas

miedzy sobg. Wtasciwa akcja sielanki rozgrywa si¢ w okolicy Lwowa wéréd

pasterzy i pasterek, ktérych odwiedzaja (w przebraniu) Kupidyn i Hymenajos.

Poeta ukrywa ich tozsamos¢, co jest charakterystyczne dla alegorii biograficznej,

czesto pojawiajacej si¢ w sielance. Jednoczesnie umozliwia czytelnikowi odkrycie

mitologicznego szyfru osobowego, nadajac bohaterom imiona znaczace. Kupidyn

wystepuje tu jako Kanarek (imi¢ w formie zdrobnialej, utworzone od stowa

,kanar”, ktére oznaczato: ptaszka kanarka, réwniez cukier trzcinowy czy stodycz'),

a Hymenajos jako Biltozor (biatozor to ptak drapiezny z rodziny sokotéw; mégt

uosabia¢ zwyciestwo milosci Bozej nad chutliwoscia'; imie kojarzy si¢ z bielg —

barwa symbolizujaca czystos¢ i chwale, co jeszcze bardziej wzmacnia jego

symboliczne znaczenie'?). Wiacza tez do sielanki aluzje literackie pozwalajace

na tatwg identyfikacje bohateréw. Ta niezwykla ptasia para zyskuje swoje

Zob. hasto Kanar, [w:] Encyklopedia staropolska, t. 1, oprac. A. Brickner, materiatem il. opatrzyt
K. Estreicher, Warszawa 1990, s. 518; hasto Kanar, [w:] A. Brickner, Stownik etymologiczny jezyka
polskiego, Warszawa 1974, s. 216.

Zob. hasto Sokdt, [w:] J.E. Cirlot, Stownik symboli, przet. 1. Kania, Krakéw 2000, s. 382.
Zob. hasto Biel, [w:] D. Forstner OSB, Swiar symboliki chrzescijariskiej, s. 115-116.
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lustrzane odbicie w postaci pastuszkéw: odpowiednikiem Kupidyna-Kanarka
jest Zacharko (zruszczona forma imienia biblijnego Zachariasz, prawdopodobnie
w wersji rosyjskiej, semantycznie zwigzana jednak ze stodycza — por. 3axap,
czyli cukier), Hymenajosa-Bitozora zas — Filenko (imi¢ wywodzace si¢ od stowa
philés — mituje, kocham lub philemosyné — przyjazn, zyczliwosé; zwyczajowo
w utworach epoki renesansu i baroku zon¢ nazywano ,przyjacielem” me¢za).
Nazywajac w ten sposéb pastuszkéw, poeta z jednej strony odwotuje si¢ do
wysokiej tradycji grecko-rzymskiej, na ktéra — poprzez zastosowanie zdrobniate;
oraz zruszczonej formy imienia zakoriczonej na ,ko” — naktada si¢ tradycja
ruska, co jest zreszta zjawiskiem charakterystycznym dla sielanek Zimorowica.
Stanowi to zarazem element stylizacji bohateréw na wiejskich pasterzy, obok —
co z kolei odrebne na tle staropolskiej tradycji bukolicznej — nieobdarzenia ich
erudycyjna wiedza na temat mitologii i literatury. To pierwszy, lecz niejedyny
poziom interpretacji imion bohateréw tej sielanki — naktadaja si¢ nan inne jeszcze
sensy kulturowe. Nalezy zwréci¢ uwage, ze kanarek to ptaszek pieszczony,
trzymany w klatce dla ozdoby i dla przyjemnosci, kojarzony z delikatnoscia,
stodyczg i luksusem, a zarazem synonim luksusu, za ktérym czgsto ida zepsucie
i rozwigzto§¢. Warto tu przypomnieé utwér Somnus Stanistawa Herakliusza
Lubomirskiego, ktérego bohater zapada w sen w zaciszu prywatnego gabinetu,
wypetnionego przedmiotami o wyrafinowanym pieknie (inspiracja dla poety byta
jaskinia Hypnosa z ksiggi XI [w. 592—615] Metamorfoz Owidiusza)®®. Cz¢scia
onirycznej wizji sg — wspéttworzace atmosfer¢ Jocus amoenus — harmonijne glosy
ptakéw: synogarlic, stowika i wlasnie kanarkéw. Gabinet zas z tozem wysypanym

puchem to miejsce rozkosznego wypoczynku, ale i... lubieznosci:

[...] Jesli szukasz raju,
Tu go zawarla natura w szczuplosci,

K woli rozkosznej $pigcych lubieznosci™.

Zob. A. Gurowska, Somnus. Invidia. Somni descriptio — ,zakryte przed Zrenicq naszq” znaczenie barokowego
tekstu, ,Teksty Drugie” 2003, nr 1, s. 74-88; M. Prejs, Tujemnica Arkadyjskiej groty, ,Barok” 1994,
nr1(2),s. 85-94.

Utwory przypisywane Lubomirskiemu, [w:] S.H. Lubomirski, Poezje zebrane, wyd. A. Karpinski, Warszawa
1995, s. 384-385.
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By¢ moze Zimorowic, dobierajac w ten sposéb imiona dla Kupidyna
i Hymenajosa, pragnat zarysowac opozycje pomiedzy kulturg i naturg, luksusem
i umiarkowaniem, rozpusta i wstrzemiezliwoscia.

Warto tu réwniez zwrdci¢ uwagg, ze nie tylko w Zjawieniu, lecz takze w innych
sielankach Zimorowicowi bohaterowie nosza nieprzypadkowe imiona, konotu-
jace znaczenia alegoryczne, ktére mozna odczytywac wieloptaszczyznowo. Imie
Filoreta, tytutowej bohaterki ostatniej sielanki w cyklu, jest najpewniej ztozeniem
dwéch stéw wywodzacych sie z greki: philéé — kocham oraz areté — cnota, po-
dobnie w przypadku imienia Filoret z bukoliki Zalotnik. Jego wybranka nosi imig
Fedora, ktére jest zeriska forma imienia Fedor (Fiodor), czyli zruszczonej wersji
imienia Teodor (z gr. — dar Boga).

Zimorowic w subtelny sposéb ukazuje wpltyw, jaki przybysze maja na
miejscowych pastuszkéw: Kanarek (czyli Kupidyn) wraz z Zacharkiem ,sprosnie”
(14, 150) tworzg piesni o zalotach Wenery i Adonisa czy Parysa i Heleny, a Filenko
z Bitozorem (Hymenajosem) $piewaja wspdlnie pobozne piesni o mitosci Bozej,
malzenstwie i cnotliwych postaciach symbolizujacych wierno$¢ matzenska,
czyli Lukrecji i Penelopie (14, 159-178). Bohaterowie Zimorowica nasladuja
zachowaniem przybyszéw, nie zdajac sobie zupetnie sprawy, ze dokonuja tym
samym istotnego wyboru zyciowego. Zreszta nie tylko Zacharka i Filenke,
lecz réwniez pozostatych uczestnikéw wspélnych zabaw cechuje duzy stopien
nieswiadomosci. Pastuszkowie nie zostali obdarzeni przez poet¢ nawet
podstawows wiedza o literaturze i mitologii, co jest zreszta bardzo osobliwe
na tle tradycji bukolicznej. W dzietach Szymonowica czy Gawinskiego
stylizacja bohatera na pasterza zazwyczaj obejmuje jego wyglad zewngtrzny,
a wiedza o $§wiecie, znajomo$¢ literatury czy filozofii znacznie wykraczaja
poza horyzonty wiejskiego pastucha'>. W Zjawieniu jest zupelnie inaczej,
czego najlepiej dowodzi fakt, ze pastuszkowie nie rozpoznaja aluzji do dobrze
znanych motywéw literackich. Gdyby wiedzieli, czyja matka jest ,Cukrusia”
(14, 114), czyim ojcem ,kowal chromy” z Lipary (14, 115), gdyby rozszyfrowali

aluzje do mitu o romansie Aresa z Afrodyta i przytapaniu ich na cudzotéstwie

5 Szerzej na ten temat zob. E. Rot, Bukoliczna ksigga znaczen. Problemy interpretacyi i edycji ,Sielanek”
Jana Gawirniskiego, Warszawa 2009, s. 41-43, 64-76.
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(14, 123-126)', by¢ moze nie znalezliby si¢ w matni Kupidyna. Podmiot
moéwiacy Zjawienia podkresla ignorancje pasterzy: , Iych stéw kozidojowie oni
nie pojeli, / Owszem zuchwalcéw onych za prostaki mieli” (14, 137-138), a jak
pokazat rozwéj wypadkéw, to ich zgubito. W podobne ktopoty i doktadnie z tych
samych przyczyn popadt takze Jolas, bohater MoZojcdw, ktéry nie rozpoznat
Wenery z Kupidynem i skaleczytl si¢ strzala bozka mitosci. Zdarzenie to
analogicznie komentuje Aleksy, bohater MoZojcsw: ,Prostakes, jako baczg, wielki,
méwie $miele, / Zes sam nie znat, o ktérym $wiat nabajat wiele, / O Kupidzie,
Wenery brzydkim bekarcigeiu” (6, 53-55), przy czym sformutowanie ,nabajat
wiele” podkresla popularnos$¢ opowiesci o Kupidynie.

W sielance Zjawienie poeta ukazat optakana w skutkach zabawe, podczas
ktérej Kanarek ostrzelat z tuku pastuszkéw, rozpalajac w nich mitosny ogier.
Nastepnie zas, jak relacjonuje podmiot méwiacy, ,przybyszowie rozpusciwszy
skrzydta, / Precz z wiatrem polecieli” (14, 197-198), a nieszczesni stuchacze
rozeszli si¢ do domu, unoszac ,,z sobg podniaty” (14, 206). Najdotkliwsze skutki

znajomosci z bozkami odczuli Zacharko i Filenko, poniewaz (14, 209-212):

[...] nie tylko piesni, ktérych wnet nawykli
Od symfonistéw onych, co dziert dumaé zwykli,
Ale tez wedle tekstu podobne do noty

Wyprawowali miode we wszytkim zaloty.

Zimorowic, konstruujac t¢ sytuacje, podaza najpewniej tropem Szymona
Szymonowica, ktéry w Weselu pisze: ,A czego mi¢ Kupido nauczyt, to miewam /
W pamigci i dzi$ tylko o milosci §piewam” (2, 85-86). Jednak w tekscie
Szymonowica nauka dotyczy wylacznie wyboru tematyki piesni, a w wypadku
Zacharka i Filenki, bohateréw Zimorowica, obranej przez nich drogi zyciowe;.
Niejako w mysl przystowia: , Kto z kim przestaje, taki si¢ staje”, wyksztatcony na
piesniach o matzenstwie Filenko przedwczesnie i niefortunnie si¢ ozenit (14, 220),
Zacharek zas, ktéry wyuczyt si¢ od Kupidyna pieéni rozpustnych, oddawat si¢

16 To motyw wywodzacy si¢ z Odysei Homera (8, 267-366), spopularyzowany przez Owidiusza. Zob. tenze,
Metamorfozy, przel. A. Kamienska (ks. I —ks. IX, w. 175), S. Stabryta (ks. IX, w. 176 —ks. XV), oprac.
S. Stabryta, wyd. 2, Wroctaw 1996 (BN II, 76), s. 94-95 (4, 171-189).
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rozpuscie, plodzit nieslubne dzieci i zapad! na chorobg wenerycznag (14, 235-236).
Parafrazujac Ksiege Koheleta, mozna rzec, iz obydwaj podazali za tym, co mieli
w sercach, lecz czynili to zupelnie bezrefleksyjnie. Co wigcej, nie wyciagneli
whnioskéw z mtodziericzej przygody i nie poznali sie na tajemniczych wyrostkach
réwniez w wieku dojrzatym, gdy noc zastata ich w lesie. Wéwczas to Filenke jego
przewodnik , Prostg droga [...] przywiédt aze ku domowi” (14, 258), a Zacharka,
ktéry pozostat nieco w tyle, przewodnik wodzit przez cala noc wilczymi $ciezkami,
przez chaszcze, pnie i zarosla, az bohater si¢ poranit (,Nogi ciernie dotkliwe
sposoczylo, glowe / Z czotem ociektym szyszki obsiadty borowe” — 14, 273-276).
Zacharko zorientowat si¢, ze moze mie¢ do czynienia ze znanym mu z miodosci
Kanarkiem-Kupidynem, gdy rozlegty si¢ pianie koguta i krzyk puchacza (wedle
tradycji ludowej to znaki obecnosci sity nieczystej'’), a przewodnik zniknat
(14, 265-268). 1 dopiero wéwczas pojat, ,Ze réwnie caly zywot jak tej nocy
btadzit” (14, 276). Wydaje si¢, iz przytoczone zdanie to klucz do rozumienia
sielanki Zjawienie. Btadzenie Zacharka za tajemniczym przewodnikiem po
lesie mozna traktowac jako interesujacy element fabuly, ale takze interpretowac
alegorycznie: jako znak wybranej przez bohatera drogi zyciowej, ktérej patronuje
milos¢ wszeteczna. Podobna koncepcja pojawia sie w Lodzi miodzi... Kaspra
Twardowskiego — tam ,brzydka swawola” (w. 134) ,rzucita ptomien brzydkiej
wszetecznosci” (w. 136), a sam zywot swawolny zostat utozsamiony z ptynieciem
po yoceanie grzechu bezdennego” w zbutwiatej todzi (w. 3).

Zimorowic, konstruujac fabule Zjawienia, siggnat po technike upraszczania
kodu podobna do tej, ktéra zastosowat w dyptyku Truzenicy i Winiarze'. Mitosz,
bohater Truzeniksw, swa eschatologiczng wypowiedz o porzadku §wiata musial
zastapi¢ wyktadem o uprawie winorosli, by w prostszy sposéb opowiedzie¢
o pieknie i harmonii §wiata stworzonego reka Boga, lecz jego stuchacze i tak
zrozumieli z tego niewiele. Zacharko musiat cala noc kluczy¢ po lesie za falszywym
przewodnikiem, by zrozumieé, ze cale jego zycie, ktérego tres¢ stanowily

swawola i rozpusta, bylo btadzeniem. Za temat Zjawienia nalezy wigc uznad

17 Zob. D. Forstner OSB, Swiat symboliki chrzescijariskiej, s. 235.

8 Zob. L. Slekowa, Od historii do metafizyki. O religijnosci ,Sielanek nowych ruskich” Jozefa Bartfomieja
Zimorowica, [w:] Wiary i stowa, red. A. Poprawa i A. Zawada, Wroctaw 1994, s. 240-251.
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wybér drogi zyciowej, na ktéry znaczacy wptyw ma mitosé — czy to wszeteczna
(ukazana pod postacig Kupidyna), czy to malzenska (przedstawiona jako
Hymenajos). By¢ moze Zimorowic stworzyt dwa plany czasowe tej sielanki z mysla
o czytelnikach, ktérzy (tak jak bohaterowie) nie zrozumieja przestania zdarzen
ukazanych w pierwszej opowiesci. By¢ moze pragnat jednoczesnie odstonié,
jak w sielankach funkcjonuje alegoria dydaktyczna, podobnie jak uczynit to

w Truzenikach 1 Winiarzach.

2. ,Sk6RA MU SIE OKUPIC MUSISZ ALBO DUCHEM

— KuPIiDYN W SIELANKACH ZIMOROWICA

Z sielanki Zjawienie wynika, ze podazanie za Kupidynem (w sensie alegorycznym:
zycie swawolne) jest tozsame z btadzeniem. Dlaczego jednak Zimorowic tak wiele
miejsca poswigca Kupidynowi? Jaka role wyznacza mu w zyciu cztowieka? Jak
ocenia jego postepowanie? Warto przyjrzeé si¢ uwaznie, w jaki sposéb poeta
w calym zbiorze ukazuje antycznego bozka mitosci. Jak go postrzega? Jaki ma
do niego stosunek?

Motyw aegritudo amoris pojawia si¢ w Sielankach nowych ruskich wielokrotnie.
By¢ moze inspiracjg byty dla Zimorowica Roksolanki, w ktérych motywy
plomienia mitosci Bozej przeplataja si¢ z motywami palacego ognia Kupidyna®,
a by¢ moze takze inne utwory, chocby dzieto Pastor fido Guariniego (w Polsce
funkcjonowat anonimowy przekltad tej sielanki, zawierajacy motywy aegritudo
amoris*). Bohaterowie sielanek Zimorowica zapadaja na chorob¢ mitosng
zranieni strzata Kupidyna, co jest zgodne z polska i europejska tradycja literacka?'.

Motyw aegritudo amoris pojawia si¢ rtéwniez w Roksolankach Szymona Zimorowica. Zob. P. Stepien,
Szymon Szymonowic (1608 lub 1609-1629): ,zy¢ wiecznie”, [w:] tenze, Poeta barokowy wobec przemijania
i Smierci. Hieronim Morsztyn, Szymon Zimorowic, Jan Andrzej Morsztyn, Warszawa 1996, s. 67-74;
M. Skowera, Smiertelna rozkosz. Motywy ognia i wody oraz ich rola w opisie choroby mitosnej w , Roksolankach”
Szymona Zimorowica oraz w cyklu erotykdw przypisywanych Mikotajowi Sgpowi Szarzyriskiemu, ,Konteksty
Kultury” 2012, nr 9.

20 Zob. M. Hanusiewicz, Mifos¢ i smier¢. O niektorych kliszach wyobrazni erotycznej w poezji staropolskiej,

»Leksty Drugie” 2007, nr 1-2, s. 70.

2t Zob. M. Hanusiewicz, Pig¢ stopni mitosci. O wyobrazni erotycznej w polskiej poezji barokowej, Warszawa
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Po tym jak ,nowy postrzat Kupido do serca [mu — E. R.-B.] wlozy!”, ptomien

milosci ogarnia Filoreta, bohatera sielanki Zalornik (10, 111-112). Jego cierpienie

poeta poréwnuje do bélu spowodowanego ukaszeniem (10, 133-141), odwotujac

sie¢ do motywu pszczot, ktére sg znakiem dwoistej natury mitosci — cho¢ daja

stodki miéd, potrafig bolesnie uzadli¢??. Lasota, bohater Swasdw, boi si¢ sptonaé

w ogniu milosci do Amaranty: ,jesli tak palisz z daleka / Jakoz z bliska nie

bedziesz podzegaé cztowieka!” (4, 73-74). Podobnych uczué doznaja pasterki

i pastuszkowie w Zjawieniu, ktérzy zostali ostrzelani przez Kanarka-Kupidyna
(14, 189-196):

Zrazu w $miech to im poszto, lecz kogo namacat
Po boku strzalta swoja, w ogieri si¢ obracal.

Na koniec tak si¢ wszytkim postrzelonym zdato,
Ze si¢ im w szczery plomien przemienilo cialo,
Ktéry nie tylko przykro kazdego z nich parzy¢,
Lecz zdat si¢ pozar migdzy krzewinami zarzy¢,
Ze jedni od gorgca wody wotaé jeli,

Bojazliwsi z przestrachu zegnac si¢ poczeli.

»2Mitosna checia zapalona” (5, 130) jest réwniez Smier¢ z sielanki Roczyzna,

ofiara strzaly Kupidyna. Objawy choroby mitosnej odczuwa Jolas, bohater
Motojcow (6, 47-50):

22

2004, s. 26. Na temat choroby mitosnej zob. tez M. Hanusiewicz, £zy kochankdw, [w:] Smiech i tzy
w kulturze staropolskiej, red. A. Karpiniski, E. Lasociniska i M. Hanusiewicz, Warszawa 2003, s. 141-149.
Obszerne opracowanie historii i przemian tego toposu znajdujemy takze w pracach Massima Ciavolelli:
La Tradizione della Aegritudo Amoris nel ,Decameron”, ,Giornale Storico della Letteratura Italiana” 1970,
nr 147 (460), s. 496-517, oraz ,La malattia d’amore” dall Antichita al Medioevo, Roma 1976. Zob. tez
M.V. Amasuno, Sobre la ,Aegritudo Amoris” y otras cuestiones fisidtricas en ,La Celestina”, Madrid 2005.

Przeglad bukolicznych motywéw zwiazanych z pszczola i przemian w ich obrebie przedstawita Mirostawa
Hanusiewicz (Mitosé, pszczoly i bukoliki, [w:] Staropolskie Arkadie, red. ]. Dabkowska-Kujko i J. Krauze-
-Karpinska, Warszawa 2010, s. 49—-63). Zdaniem autorki ,pszczota to [...] jeden z najwazniejszych
owadéw barokowego bestiarium mitosnego” (s. 63). Nalezy doda¢, ze motyw pszczét od starozytnosci
jest powigzany z postaciag Kupidyna, por. wiersz Anakreonta Eros i pszczoly; motyw pszczot w kontekscie
Erosa pojawia si¢ takze w poezji staropolskiej, zob. wiersz Pszczo?y w sajdaku Jana Andrzeja Morsztyna,
w ktérym poeta pisze, ze ,R6j matek miodonoszych [...] / Osiadl w sajdak Kupidéw” (cyt. za:
M. Hanusiewicz, Mifos¢, pszczoty i bukoliki, s. 62).
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Jako bowiem lipki wosk letnie storice topi,
Abo grad, ktéry deszczyk majowy pokropi,
Tak przeze mnie wszytkiego pot si¢ gesty linal,

Bég strzegt, zem si¢ w drobniuchne krople nie rozptynat.

Metafory ukazujgce rozptywanie si¢ (poréwnane do topnienia $niegu czy
wosku) badz oblewanie potem obrazujg site emocji, ktérym podlega bohater?;

pojawiajg sic réwniez w opisie cierpieri Narcyza w sielance Zezuli syn (12, 216-221):

Z wielkiej mdlosci Narcyzus na ziemie upadnie,
Tajac jako $nieg, ktéry cieple storice piecze,
Abo jako wosk, kiedy z zywych wegli ciecze.
Juz mu znienagta serce ogien zapuszczony
Zniszczyt, jako w perzyny knot idzie spalony,

Juz twarz wesota spadta, juz nie znad i ciata.

Mitos¢, ktéra Narcyz zapatat do siebie, zwicksza si¢ po tym, jak zostat ugodzony
strzata Kupidyna (12, 131-135)*, co jest nowoscia w stosunku do Metamorfoz
Owidiusza, z ktérych poeta zaczerpnat opowiesé®. Narcyz, jak zauwaza poeta,

,Wyobrazeniem swoim samze si¢ obraza. / [...] sam si¢ pali” (12, 140-142).
Ogien pali jego serce i czoto: ,,Zda si¢ mu czoto [...] / W ogieri si¢ prawie mieni”
(12,125-131)%*. ,Gorejaca w sercu [...] rang” (12, 60) odniosta réwniez Echo, gdy
zobaczyta Narcyza (12, 61-64):

Opis objawéw choroby mitosnej, na ktéra sktadajg si¢ poty, znajdujemy w sielance Odczary na Simonidesowe

»Czary” Jana Gawinskiego. Tutaj jest ona jednak wynikiem dziatan magicznych (J. Gawinski, Sielanki
z Gajem zielonym, wyd. E. Rot, Warszawa 2007, s. 51-52, w. 5-7): ,,[...] w nagtej odmianie / raz chuscie
réwien, a raz jako we krwi stanie, / pot nan wyndzie [...]".

24 Katarzyna Zimek akcentuje w swojej interpretacji, ze podstawowym tematem tej sielanki jest mitos¢

whasna (zob. taz, Reinterpretacje ,Metamorfoz” w poezji polskiego baroku. Narcyz — Akteon — Dafne,
Warszawa 2013, s. 42).

% Owidiusz, Metamorfozy, s. 74=79 (3, 339-510).

26 O gamie doznan, migdzy innymi goraca w postaci ognia, zob. M. Hanusiewicz, Pig¢ stopni mitosci,
s. 124-125.
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Za nim ukradkiem dybiac, tym si¢ barziej mieni
W ogien, im blizej zywych przychodzi ptomieni.
Jak gtownia wysuszona, ttustej siarki syta,

Predko do siebie pozar patajacy chwyta.

Mitos¢ poréwnuje do pozaru ogarniajacego gtownie, by wreszcie stwierdzi¢
(12, 71): ,,Ogniu mdj, méj Narcyzie, toz mie srogo pieczesz’”. Choroba mitosna
i w wypadku Narcyza, i w wypadku Echo okazuje si¢ tak silna, ze prowadzi do
ich $mierci.

Kupidyn w sielankach Zimorowica zostat jednak ukazany nie tylko jako bozek
wywotujacy niedajaca si¢ ugasi¢ zadze i milosne cierpienie, ktérych synonimem
jest palacy ptomien, lecz takze jako podstepny przeciwnik cztowieka, ktéremu
maci umyst, zwodzi go na manowce, zastawia na niego sidta, a nawet sprowadza
nan §mieré. Kupidyn jawi si¢ jako wyjatkowo zty przewodnik réwniez dlatego, ze
uosabia mito§¢ §lepa. Te ceche bozka eksponowaty przedstawienia emblematyczne

ukazujace Kupidyna jako dziecko z przepaska na oczach:

Jesli za$ zywot $lepca wiedzie, na c6z przepaska $lepemu
Potrzebna? Czy aby mniej jeszcze widzial?

Kt6z uwierzy w miotacza strzal, ktéremu wzroku zbywa?
On, cho¢ slepiec, celne i niewidzialne pociski wypuszcza,

Ze plomienny, ze roznieca w sercu zar, méwia 8.

Byty tez i takie emblematy, ktére ukazywaly go po prostu jako slepca — przyktad
znajdziemy w zbiorze Vaeniusa.

Mitosz, bohater Truzeniksw, wyjasnia, ze to ,smrodliwa kurzawa” (2, 228),
czyli dym, wydobywajaca si¢ z Kupidynowej pochodni odebrata mu rozsadek,
gdy byt mtody. Méwi o sobie: ,,Zem jak w odmecie chodzit, nie tam gdzie mi

27 Choroba mitosna tylko w wypadku Echo, odrzuconej przez Narcyza, przeksztatci si¢ w powolne
obumieranie (12, 95-102).

2 A. Alciatus, Emblema XCVII. Na posqg Amora, [w:] tenze, Emblematum libellus. Ksigzeczka emblematiw,
przet. i komentarze pod kierunkiem M. Mejora, A. Dawidziuk, B. Dziadkiewicz, E. Kustron-Zaniewska,
wstep i oprac. R. Krzywy, Warszawa 2002, s. 202.
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radzit / Rozum, ale kedy mie §leporéd prowadzit” (2, 229-230). Dopiero w wieku
dojrzatym zdat sobie sprawe, ze jako mlodzieniec btadzit, podazajac za Kupidynem,
przewodnikiem-§lepcem. W tej samej sielance Mitosz, charakteryzujac nature

mitosci, podkresla jej podstepnosé (2, 261-263):

[...] mitos¢, kiedy si¢ do cztowieka tasi,
Weystawia mu cukrowg gebusie u Kasi,

A pokrywa zdradliwie rzeczy jej ostatnie.

Swoje mitosne doswiadczenia opisuje krytycznie jako pograzanie sic w mrokach
nocy (2, 240), co przywodzi na mysl Ksiege Przypowiesci: ,Droga niezboznych
ciemna, / nie wiedza, gdzie upadna” (Prz 4, 19). Cierpiacy Narcyz z sielanki Zezu/i
syn zwraca si¢ apostroficznie do mitosci: ,,0, mitosci ptocha, / Czemu mi¢ marnie
zwodzisz?” (12, 162-163), a podmiot méwigcy komentuje, ze bohater bedzie si¢
sobg oszukiwat i tudzit (12, 136).

Niebezpieczenistwo, na jakie narazony jest cztowiek, okazuje si¢ tym wigksze,
ze bozek mitosci wszetecznej towarzyszy mu od samego urodzenia. Jolas, bohater
Motojesw, stwierdza, ze Kupidyn ,spélnie rodzi przy kazdym dziecieciu” (6, 56-58),
a nastepnie szczegétowo wyjasnia to Aleksemu: , To chtopiatko, ktére¢ si¢ w lesie
widzie¢ dalo, / Juz dawno w zanadrzu twym gniazdo swoje miato” (6, 65-66).
Zdradziecka natura Kupidyna objawia si¢ takze w tym, ze zadza dtuzszy czas
nie daje o sobie zna¢, a ujawnia si¢ niespodziewanie i niepohamowanie wzrasta:
»Za miodu si¢ wzdy tai, ale skoro piéry / Podroscie, natychmiast si¢ wybija do
gory” (6, 57-58). W interpretacji Zimorowica pozadanie to nieodigczna cze¢sé
natury czlowieka, tym bardziej ze Kupidyn swoja bron buduje z ludzkich pragnien
1 oczekiwan (6, 59—64):

Za tuk nasze¢ chu¢ bierze, pieszczoty techciwe
Na strzaty swe obraca, mysli na cieciwe.

W taz zagiew, ktéra w nas tle prawie z urodzenia
W glownie swoje i skryte podniaty odmienia,
Az potym krewkos¢ nasza (nie Wenus przekleta)

Naszymi nie cudzymi zadzami nas peta.
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Luk staje si¢ znakiem chuci, strzaly — pieszczot, cigciwa — mysli i pragnien, sama

za$ Wenus — pozadliwosci. Kupidyn rodzi si¢ wigc i wzrasta razem z cztowiekiem,

a nastepnie go zniewala jego wlasnymi pragnieniami.

Zimorowicowy Kupidyn jawi sie jako ten, ktéry rzadzi catym $wiatem i bierze

ludzi w niewol¢?’. Nie ma nad nikim litosci, nie bierze pod uwage niczego.

W Sielankach nowych ruskich Kupidyn niewoli wszystkich, niezaleznie od pici,

statusu spolecznego czy wyksztalcenia: ,mtodosé i staro$¢”, ,panny i chlopieta”,

»niskie i ubogie stany”, ,,chudziny i pany”, ,ludzie madrosci znacznej, wielkiej rady”

(5, 147-151). W Mofojcach poeta powie to jeszcze dobitniej: ,Nikt przed nim nie
uleze w zadnym kacie §wiata” (6, 76) i (6, 81-82):

Nie tylko mito$¢ w panskim lagnie si¢ btawacie,

Znajdziesz ja czasem w guni i w ubogiej chacie.

Kupidyn ukazany jest zarazem jako wojownik, co podkreslaja sformutowania

batalistyczne: ,zagania [...] w peta” (5, 148), ,napada” (5, 149), ,bierze w niewole”

(5, 150) oraz poréwnanie go do ,dzikiego [...] Tatarzyna” (6, 70)*°. Kupidyn

to takze ten, co ,pod przykre jarzmo [...] pedzi” (5, 152)*" — ten obraz nasuwa

skojarzenie z emblematem Tyrannis Amoris mundani, opublikowanym w anoni-

mowym zbiorze z 1628 roku. Widnieje na nim cztowiek zaprzegniety w jarzmo,

a powozacym jest Kupidyn, trzymajacy lejce i bicz. Inskrypcja méwi:

30

31

To popularny topos w literaturze i emblematyce epoki polskiego i europejskiego baroku (focus communis),
znany chociazby ze Statuy Kupidynowej S¢pa Szarzynskiego (M. Sep Szarzyniski, Statua Kupidynowa,
[w:] tenze, Poezje zebrane, wyd. R. Grzeskowiak, A. Karpinski, przy wspétpracy K. Mrowcewicza,
Warszawa 2001, s. 85), Amintasa Jana Andrzeja Morsztyna, emblematéw: Potentia amoris Alciatusa
(A. Alciatus, Emblematum libellus. Ksigzeczka emblematow, s. 156—157) czy Sita mitosci Cesarego Ripy
(C. Ripa, Tkonologia, przet. I. Kania, Krakéw 2002, s. 163).

Zob. szkic Jerzego Kroczaka, Dzikie 2qdze i zdziczali ludzie w Arkadii ,Sielanek nowych ruskich” Jozefa
Bartlomieja Zimorowica, [w:] Staropolskie Arkadie, s. 213-224.

O tradycji uzywania jezyka militarnego w utworach o mitosci zob. D. de Rougemont, Mitos¢ a swiat
kultury zachodniej, przel. L. Eustachiewicz, Warszawa 1999, s. 186—187 (podrozdzial: Wojowniczy
Jezyk mitosci); o barokowym ,jezyku mitosci” zob. H. Dziechciriska, Jezyk mifosci w literaturze polskiego
baroku, [w:] Barok polski wobec Europy. Kierunki dialogu. Materialy migdzynarodowej konferencji naukowej
w Radziejowicach 13—15 maja 2002 roku, red. nauk. A. Nowicka-Jezowa, red. tomu E. Bem-Wisniewska,
Warszawa 2003, s. 429-441.
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Jeslize¢ sam Bég mity, bedzie-¢ blogo;
Jesli rzecz insza, zaprzezesz si¢ srogo,

Duszo niebogo®.

Ten obraz miewat realizacje chrzescijaniskie, na przyktad w przywotanym
poemacie £ddZ milodzi..., ktérego bohater méwi o swoich poczynaniach,
postugujac si¢ metaforg ,czartowskiego jarzma” (w. 138), odciskajacego si¢ na karku
,brzemieniem grzechu” (w. 139). Z sielanki Roczyzna nie wynika jednoznacznie, ze
Zimorowic, piszac o ,przykrym jarzmie” Kupidynowym (5, 152), miat — podobnie
jak Twardowski — na mysli ,jarzmo grzechu”, nalezy jednak pamigtad, ze taka
interpretacja tego motywu funkcjonowata w jego czasach.

W Sielankach nowych ruskich sa i takie fragmenty, w ktérych Kupidyn mniej
przypomina antycznego Amorka, wywotujacego palacy ogient mitosci, znacznie
bardziej zas§ upodabnia si¢ do szatana. W tym kontekscie podazanie za nim
staje si¢ tozsame z pograzaniem si¢ w grzechu. W Biblii szatan pojawia si¢ jako
kusiciel ludzi (Ksigga Rodzaju, Ksigga Hioba) i Chrystusa, ktérego wodzi na
pokuszenie na pustyni (Mt 4, 1-11; Mk 1, 13; £k 4, 1-13), aby wykorzystat
swoja Boska moc do zaspokojenia pragnient wiasciwych ludzkiej naturze. Szatan
sam uwaza si¢ za ,wiadcg tego $wiata” (J 12, 31; zob. tez J 14, 30; 2 Kor 4, 4),
a sposobem jego dziatania sa podstepy, oszustwa i kretactwa (2 Kor 2, 11; Ef 6, 11),
w tym przybieranie innej postaci (na przyktad aniota swiattosci — 2 Kor 11, 14).
Zwréémy uwage, ze wszystkie wymienione cechy szatana reprezentuje réwniez
Kupidyn w interpretacji Zimorowica, czego najlepszym przyktadem jest sielanka
Zjawienie. Tu nazwany jest nawet ,,zwodnikiem”, wyprowadzajacym czlowieka
na manowce (lektura dostowna) i sprowadzajacym go na droge grzechu — mitosci
wszetecznej (lektura alegoryczna).

Jakie inne szatariskie cechy reprezentuje Zimorowicowy Kupidyn? Zwraca
uwage jego spryt, umozliwiajacy mu skuteczne towy. Kupidyn stosuje taktyke
oraz bron, dobierajac je pod katem osobowosci potencjalnej ofiary. Sg to: ,na

zatwardziatych hartowne zeleszcze” (14, 134), ,na skrytych [...] wytrych” (14, 135),

32 Mifosci Boskiej i ludzkiej skutki rézne wraz z siedemnastowieczng polskq wersjq tekstow do ,Amoris Divini

et humani effectus varii”, oprac. J. i P. Pelcowie, Warszawa 2000, s. 41.
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,na fasych — wedka™? (14, 135). Ludzie zas, na ktérych poluje Kupidyn, zostaja
nazwani pogardliwie mianem ,Zwierzyny” (tak okresla grzesznikéw kaznodzieja
Fabian Birkowski34).

Warto tu przyjrze¢ si¢ zwlaszcza motywowi Kupidyna towiacego ludzi
na wedke. Byt to nie tylko czesty motyw literacki i emblematyczny (zob. na
przyktad emblemat Pietera Hoofta), lecz takze obraz znajdujacy analogie
w biblijnym przedstawieniu z Ksiegi Habakuka: ,I uczynisz ludzie jako ryby
morskie / [...]. / Wszytko [szatan — E. R.-B.] weda podniést, / wyciagnat je
niewodem swoim / i zgromadzit w sie¢ swoj¢” (Ha 1, 14-15).

Kaznodzieja Franciszek Rychtowski w kazaniu O myslistwie czartowskim
wiréd sposobéw uzywanych przez szatana do potowu ludzi wyréznia i ten, obok
sieci 1 wiecierza®. Czy Zimorowic, piszac o Kupidynie towiacym ,tasych” na
wedke, moze aluzyjnie przywotywaé 6w kontekst biblijny? Tego nie wiemy, ale
w Sielankach nowych ruskich pojawiaja si¢ jeszcze inne przestanki przemawiajace
za tym, ze lwowski poeta utozsamia Kupidyna z szatanem.

Szymon Starowolski jedno z kazan zatytulowal nastepujaco: ,Na trzecia
niedziele w post. Kazanie pierwsze. O §lepocie i niemocie czlowieka grzesznego.
Pierwsza czg$¢. Jako czart cztowieka grzesznego czyni niemym, §lepym i gtuchym?”,
i tak pisze w nim o szatanie: ,stary to towiec [...] zasypie ktamstwem swoim jako
piaskiem cztowiekowi rozumne oczy™¢. W sielance Truzenicy Kupidyn ,zaslepit
smrodliwg kurzawg” (2, 228) rozsadek Mitosza — obraz ten przywodzi na mysl
skojarzenia zwigzane z dzialaniem szatana opisanym przez Starowolskiego.

Przypomnijmy tez, ze Zacharka dziwny przewodnik wodzit nocg po lesnych
bezdrozach do czasu, az rozlegty si¢ pianie koguta i krzyk puchacza (16, 263).
W tradycji ludowej pianie koguta, zwiastujace poczatek dnia, wybawia od zta,
przerywajac dziatanie czaréw i pozbawiajac szatana mocy. W sredniowieczu kogut
byt umieszczany na wiezach koscielnych i symbolizowat zwycigstwo Chrystusa

O wedce Kupidyna wykonanej ze zlocistych wloséw czytamy réwniez w Adonie Marina (111 180183,
zob. G. Marino, Adon, t. 1, z r¢kopiséw wyd. i oprac. L. Marinelli, K. Mrowcewicz; t. 2: Komentarze,
oprac. L. Marinelli, K. Mrowcewicz, Roma—Warszawa 1993).

34 Zob. K. Moisan-Jabtoniska, Obrazowanic walki dobra ze ztem, Krakéw 2002, s. 504.

3 Tamze.

3% Cyt. za: K. Moisan-Jabtonska, Obrazowanie walki dobra ze ztem, s. 502.



Lwowska ARKADIA

nad ciemnoscig oraz ztymi duchami. Utozsamiano go nawet z samym Chrystusem,
ktéry ma zbudzi¢ umartych ze snu $mierci*’. Z kolei krzyk puchacza zaréwno
w tradyciji literackiej, jak i w kulturze ludowej uwazano za znak $mierci’®.

Nic dziwnego, ze te znaki wywotuja w Zacharku refleksje, ktéra obejmuje
cale jego zycie: ,Zdrowie, stawe, majetnos¢ i sam siebie straci, / Ktokolwiek si¢
z miltoécig nieporzadng zbraci” (14, 281-282). Bohater o swicie dostrzeg? tez, ze
nocowat nad przepascia, do ktérej wiodta wilcza $ciezka: ,w nogach przerwa
sroga, / Na boku udeptana wilczym §ladem droga” (14, 271-272). T¢ przestrzen
mozna interpretowac alegorycznie, tym bardziej ze ostrzegat uczniéw: ,Strzezcie
si¢ pilnie fatszywych prorokéw, ktérzy do was przychodza w odzieniu owczym,
a wewnatrz sg wilcy drapiezni” (Mt 7, 15). Wilka jako symbol niebezpieczenstwa
ukazal réwniez sw. Pawet (Dz 20, 29). Tych kontekstéw Jézef Barttomiej
Zimorowic jako wychowanek kolegium jezuickiego i cztonek nowicjatu nie mégt
nie zna¢ i mozna sadzi¢, ze nieprzypadkowo zakoriczenie sielanki Zjawienie
skonstruowat, odwotujac si¢ do biblijnych symboli, a samego Zacharka nazwat

,biséw truzenikiem” (14, 275), czyli pielgrzymem wodzonym przez diabty po
wilczych $ciezkach.

Zimorowic nie jest zreszta odosobniony w ukazywaniu grzesznego
cztowieka podazajacego za przewodnikiem-Kupidynem. Bohater poematu
Kaspra Twardowskiego £dd% mtodzi... wybral, podobnie jak Zacharek, droge

y»sprosnosci” (w. 129), schodzgc z drogi wiodgcej ku zbawieniu na Sciezke wiodgca

do piekta. Przyznaje: ,szedtem z Kupidem zwyczajnymi szlady” (w. 165-166).

Wiszystkie informacje na temat symboliki koguta podaje za: hasto Koguz, [w:] D. Forstner OSB, Swiat
symboliki chrzescijariskiej, s. 235.

38

Por. hasto Sowa, [w:] Nowa ksigga przystow i wyrazen przystowiowych polskich, red. t. 1-3: J. Krzyzanowski;
red. t. 4: S. Swirko, Warszawa 19691978 (nr 11: ,Sowa na dachu kwili, komug umrzeé po chwili”,
»Puszczyk wota na kominie, gdy kto§ umrze¢ ma w rodzinie”).

% Oméwienie koncepcji homo peregrinansi peregrinatio vitae, obecnych w dzietach Kaspra Twardowskiego,

znajdujemy w szkicu: R. Montusiewicz, Biblia w ,ogrodzie mistycznym”. Uwagi o poezji Kaspra
Twardowskiego, [w:] Biblia a literatura, red. S. Sawicki, J. Gotfryd, Lublin 1986, s. 189-206. Zob. tez
J. Pele, Obraz — stowo — znak. Studium o emblematach w literaturze staropolskiej, Wroctaw 1973, s. 147-148.
O sensach alegorycznych tego motywu zob. E. Buszewicz, Ucieczka ze szkoly Kupidyna. Jezyk mifosci i jego
metamorfozy w poezji Kaspra Twardowskiego, [w:] Amor vincit omnia. Erotyzm w literaturze staropolskiej, red.
nauk. R. Krzywy, Warszawa 2008, s. 112-113: ,Ogieri mitosci ziemskiej okazuje si¢ w istocie dymem,

snujacym si¢ nad prochem ciata. Jesli wigc i tak jestesmy prochem, lepiej moze, by palit nas ogieri mitosci
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Wybér przewodnika jest zatem wyborem drogi — w sensie dostownym
i eschatologicznym*.

Jeszcze inaczej Zimorowic ukazuje Kupidyna w Spiewakach — jako bozka,
ktéremu cztowiek sktada batwochwalcze ofiary (8, 101-106). Tytutowy Zezuli
syn to réwniez nikt inny jak Kupidyn, przywotywany tu przez Zimorowica wraz
z Wenera, ktéra w kulturze ruskiej wystepuje ,pod zastong Zezuli” (sub involucris
Zezulae)* ijest czczona na réwni z bogami stowianskimi. Wedtug Zimorowica to
o niej ruskie wiesniaczki $piewaja w popularnych piesniach, ktérych tematami sa
zamescie 1 noc poslubna. Podkresli¢ nalezy, ze poeta po raz kolejny, konstruujac
posta¢ Kupidyna, powraca do ptasiego nazewnictwa, okreslajac go mianem syna
zezuli (por. ukr. 303y24, biator. 343104.4), czyli kukutki. Kukutka jako ptak, ktéry
nie buduje gniazda i podrzuca jaja do cudzych gniazd, jak réwniez nie zachowuje
monogamii, zaréwno w czasach starozytnych, jak i nowozytnych konotowat
znaczenia zwigzane z cudzotéstwem*?,

Poganska Zizilia, ktéra zreszta symbolizowata kobiete lekkich obyczajéw,

w wierszach staropolskich nierzadko byta okreslana wszetecznica (na przykiad

«wyzszej»? Podobna postawa zaczeta cechowaé pézniejsza twoérczosé Kaspra Twardowskiego, w wyniku
czego jego trzy diuzsze poematy przybraty ksztatt uniwersalnego planu drogi cztowieka-pielgrzyma,
dajacej si¢ rozpatrywac wedtug planu alegorezy, jakiej poddat Maciej Kazimierz Sarbiewski wedréwke
Eneasza z ptonacej Troi do Lacjum. Od pozaréw i zadz namietnej miodosci do spokoju i madrosci. Ze
szkoty Kupidyna i Wenery przez nawalnosci na «fodzi miodzi» ku §wiattu kontemplacji, roznieconemu
«Pochodnia mitosci Bozej»”. Zob. tez ]. Pele, Wielorakie wymiary barokowej wyobrazni, [w:] tenze, Barok
— epoka przeciwienstw, Warszawa 1993, s. 130-131.

40 Kasper Twardowski réwniez w Piosneczkach Emmanuelowych, utrzymanych w konwencji idyllicznej,

ukazuje alegorycznie szatana. Zob. A. Czechowicz, M. Hanusiewicz-Lavallee, Kasper Twardowski.
Piosneczki Emmanuelowe (1619), [w:] ,, Umyst stateczny i w cnotach gruntowny”. Prace edytorskie dedykowane
pamigci Profesora Adama Karpiniskiego, red. nauk. R. Grzeskowiak, R. Krzywy, Warszawa 2012, s. 77.

4 [...] matronae, Venerem expertae, hanc ipsam deam ultro venientem Ziziliam infracta voce [frustra

fatigabant], cuius nondum oblitae carmina fescennina primis tenebris et thalamis sub involucris Zezulae
et per nostra tempora cantitant” (J.B. Zimorowic, Leopolis triplex czyli Kronika miasta Lwowa, s. 19;
polski przektad: tenze, Historya miasta Lwowa, s. 28).

4 Motyw kukutki oméwita Katarzyna Zimek, przytaczajac réwniez wiele utworéw literackich (starozytnych

i nowozytnych), w ktérych si¢ pojawia; zob. K. Zimek, Reinterpretacje ,Metamorfoz” w poezji polskiego
baroku, s. 55-57. Z dziet starozytnych warto za badaczka przywota¢ nastepujace: C. Plinius Secundus,
Naturalis historia X 25-27 1 XVIII 249; Aristoteles, Historia animalium 563b—564a, 618a (przektad
polski zob. Arystoteles, Zoologia, przet. P. Siwek, Warszawa 1982, s. 230-231, 396-397), natomiast
z dziet nowozytnych: emblemat Alciatusa Cuculi (A. Alciatus, Emblematum libellus, Venetiis 1546,
s. 12 1), kompendium Mondo simbolico (1653), ktérego autorem jest Filippo Picinelli.
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w Worku Judaszéw Klonowica: ,gzegzelica / Jest u ptastwa lesnego jawna
wszetecznica”, w. 21-22%). By¢ moze postrzeganie przez poetg §wiata mitologii
greckiej i ruskiej jako obszaréw przenikajacych si¢ wzajemnie réwniez wptyneto
na to, ze poganskiego bozka zaczal utozsamia¢ z diabtem.

W calych Sielankach nowych ruskich Zimorowic konsekwentnie ujawnia nega-
tywny stosunek do Kupidyna. Nazywa go: ,dzieckiem przekletym” (6, 39), chlo-
pieciem ,ztej Wenery” (1, 110) czy ,brzydkim bekarcigciem” (6, 55). Zauwaza,
ze Kupidyn ,;szkodzi” (14, 13), powodujac u cztowieka ,bdl ztej mitosci” (8, 122),
ktéra ponadto jest ,ptocha” (12, 162) i stanowi ,przykre jarzmo” (5, 152). Wydaje
si¢ jednak, ze zdrady mitosci, czy nawet ryzyko zejscia na grzeszng droge rozpusty,
to niejedyne przyczyny, dla ktérych poeta az tak bardzo odzegnuje si¢ od Kupidyna.

Kupidyn sprowadza na czlowieka $mier¢ — i nie chodzi tu wcale o §mier¢
z powodu nieodwzajemnionej mitosci (czesty motyw w literaturze dawnej)**.
W sielance Roczyzna Jézef Barttomiej Zimorowic ukazuje Symicha w momencie,
gdy wygrywa piesni boginiom, muzom i charytom. Kiedy za$§ ma zosta¢ uwieficzony
przez Terpsychorg, zjawia si¢ Kupidyn i zacheca go do tworzenia piesni mitosnych
na dworze Wenery (5, 160-168). Pawet Stepien zwraca uwagg na zaskakujacy opis
reakcji Symicha, ktéry na namowy Kupidyna reaguje przerazeniem i ucieczka
(5, 169-175)*%. Bozek mito$ci wszetecznej przeszywa jednak bohatera strzata — ale
nie strzalg mitosci, lecz $mierci, bo wezesniej Smier¢ ,mitosng checia zapalona”
(5, 130) zawiesita Kupidynowi na barkach swéj kotczan (zob. tez Emblemat LXV
Alciatusa: O Smierci i Mitosci).

W efekcie wybitnego poete ,zaraza bélem niezleczonym tyka” (5, 190) — zda-
niem Pawta Stepnia jest to kita*. Historii opowiedzianej przez Hilasa w Roczyznie
nie sposéb traktowac wytacznie jako fikeji literackiej przede wszystkim dlatego,
ze nie ulega watpliwosci, iz Jézef Bartlomiej Zimorowic, tworzac posta¢ Symi-
cha (dla ktérej wzorem byt jego brat Szymon), zastosowat alegori¢ biograficzna.

Motyw Kupidyna jako syna kukulki, jego zrédta i przyktady rozlicznych realizacji w tekstach
staropolskich oméwita Katarzyna Zimek (,7js to, nieszczgsny Kupidzie...”. Zagadki sielanki , Zezuli syn”
Jozefa Bartlomicja Zimorowica, ,Przeglad Humanistyczny” 2004, nr 4, s. 101-116).

4 M. Hanusiewicz, Pigé stopni mitosci, s. 25-26.
P. Stepien, Poeta barokowy wobec przemijania i smierci, s. 81.

Tamze.
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By¢ moze, jak sugeruje Pawet Stepien, chciat w poetycki sposéb wyjawi¢ w tym
tekscie réwniez przyczyne jego $mierci. By¢ moze rana od strzaly §mierci wystrze-
lonej przez bozka mitosci wszetecznej to poetycki obraz zarazenia choroba wene-
ryczna, ktérej efektem byta przedwezesna $mier¢ poety”. Jesli tak, to wydaje sie,
ze wlasnie tu moze kry¢ sie wyjasnienie niecheci Zimorowica do Kupidyna. By¢
moze J6zef Bartlomiej Zimorowic, ukazujac Symicha jako czystego, wstydliwego
miodzienica, pragnat pokazaé, ze §mier¢ brata byta efektem niefortunnego zbiegu
okolicznosci, w ktérym wszakze istotng role odegrat Kupidyn. W tym kontekscie
nie dziwi tez, ze Iwowski poeta pisze w Mofojcach o Kupidynie: , Trudno tego
ubtaga¢ baranim kozuchem, / Skéra si¢ mu okupi¢ musisz abo duchem” (6, 77-78) —
potwierdzaja to do§wiadczenia innych bohateréw Sielanek nowych ruskich. Powyz-
szy cytat réwniez sugeruje, ze Zimorowic utozsamia Kupidyna z szatanem. Czyzby

wyb6r, ktéry ukazuje, byt wigc wyborem miedzy $miercia ciata a $miercig duszy?

3. ,Miro$¢ Boza MmA OPIEKE SWOJE”

— HymENAJOS W ARKADII ZIMOROWICA

Jak wspomniano, w taciriskiej kronice Lwowa pod rokiem 1629 Zimorowic nazywa
maltzenstwo z Katarzyna Duchnicéwna ,,powszechnym goscincem™®, podobne
okreslenie pojawia si¢ takze w Roksolankach Szymona Zimorowica (Dziewostgb,
w. 381-382), nazywajacego mitos¢ matzensks ,torem bitym” — w odréznieniu
od ,$ciezek ciasnych” i ,manowca skrytego”. Przypomnijmy tu, Ze to Hymen
wyprowadza Filenke z lasu (,Prosta droga [....] przywiédt aze ku domowi” — 14, 259),
Kupidyn za$ wodzi Zacharka po bezdrozach.

Kupidyn ukazany w Sielankach nowych ruskich jako przeciwnik cztowieka sam
ma rywala, swego brata Hymenajosa, boga mitosci matzenskiej. Tym samym to
wtasnie Hymenajos staje si¢ sprzymierzeficem cztowieka w ucieczce przed Kupi-

dynem. Mito§¢ malzeriska, ktéra uosabia, przynosi spokéj, szczgscie, spetnienie

Zdaniem Pawla Stepnia Szymon Zimorowic udat si¢ do Krakowa na kuracje rteciows (zob. tamze).

4 B. Zimorowic, Historya miasta Lwowa, s. 332. Lac.: ,in viam popularem” (tenze, Leopolis triplex czyli

Kronika miasta Lwowa, s. 200).
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i harmonie. Jest réwniez lekarstwem na chorobe¢ mitosng wywotang przez Ku-
pidyna. Zimorowic postrzega matzenstwo jako instytucje chroniaca przed tym
bozkiem, co podkresla werdykt Wenery w sporze miedzy bra¢mi, ukazanym
w sielance Zjawienie. Bogini milosci sankcjonuje zwierzchnosé¢ Hymenajosa nad
Kupidynem podczas wesela, nakazujac, aby w trakcie godéw swiecit wytacz-
nie pochodnig Hymena i nie wypuszczal swoich strzal do gosci. Bozek mitosci
wszetecznej lekcewazy jednak ten wyrok, co najlepiej pokazuje sielanka Zalotnik.
Filoret, bohater Zalotnika (zwykle utozsamiany z J6zefem Barttomiejem Zimo-
rowicem), zakochuje si¢ w Fedorze (prawdopodobnie: Katarzynie Duchnicéwnie)
wiasnie po tym, jak ,Nowy postrzat do serca Kupido mu wprawit” (10, 30) w czasie
wesela Binedy z Rozalija (postaci nie zidentyfikowano). Na marginesie warto si¢
zastanowic: czy to przypadkowa niekonsekwencja Zimorowica czy tez swiadome
dzialanie? Czy moze drukarz ztozyt Sielanki nowe ruskie w ztej kolejnosci? Ale czy
Zimorowic méglby dopusci¢ do takiej pomytki? A moze ksigga zostata ztozona
zgodnie z intencja poety, tylko my wciaz nie rozumiemy w petni jego dzieta?*
W Zalotniku, jak réwniez w korespondujacej z nim sielance Filoreta, znajdujemy
motywy cierpienia wywotanego strzata Kupidyna, skonfrontowane z korzy$ciami
wynikajacymi z wyboru drogi, ktérej patronuje Hymenajos. Filoret uktada piesni
mitosne stawigce urode i cnote ukochanej, ale pelne narzekan na mitosne katusze.
Bohater cierpi, jednak w tekscie dwukrotnie pojawia si¢ sugestia, ze mitos¢ (zreszta
wzajemna — por. 10, 36) znajdzie spelnienie w malzeristwie: poeta wspomina
o posagu, ktéry mniej si¢ dla niego liczy niz ,pieszczona mito$é, rozmowy tagodne”
(10, 151), w poetycki sposéb rysuje takze chwile uwiericzenia przysztej matzonki
wienicem z 16z (podobny obraz znajdujemy w Roksolankach, 111 13, w. 9-12, ale by¢
moze tam wywodzi si¢ on z Piesni nad Piesniami). Wreszcie Filoret stwierdza:
»lobie i mnie samego [...] daje w opieke” (10, 205-206), co réwniez jest aluzja

4 Na podobne niekonsekwencje w zbiorze Sielanek nowych ruskich zwracata uwage Katarzyna Zimek
w odniesieniu do sielanki Zezu/i syn, wigzac je z chronologia powstawania tekstéw i komponowaniem
przez Zimorowica catego zbioru: ,Wytamujacy si¢ z konwencji gatunkowej, metaforyczny tytut wydaje
si¢ wtérng interpretacja napisanego juz tekstu. Zimorowic pracuje nad utworami majgcymi wejs¢ w skiad
jego zbioru przez okoto trzydziesci lat. W pisanych w tym czasie tekstach powraca do osoby Szymona,
do tematu jego $mierci oraz charakterystycznych motywéw jego piesni. [...] Problem niejednorodnosci
interpretacji faczy si¢ z pytaniem o chronologie” (K. Zimek, Reinterpretacje ,Metamorfoz” w poezji polskiego
baroku, s. 79-80).
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do przysztego matzenstwa. By¢ moze przywotany fragment wolno tez rozumie¢
niedostownie: jako wyzwolenie si¢ z mocy Kupidyna.

Czy Filoreta stanowi druga cz¢$¢ Zalotnika? Czy posta ukryta w Zalotniku
pod imieniem Fedory mozna utozsami¢ z Filoreta (dla ktérej inspiracja byta
Katarzyna Duchnicéwna, pierwsza zona poety), tytutowa bohaterka ostatniej
sielanki Jézefa Bartlomieja Zimorowica? Czy z kolei Filoreta powinnismy
utozsamié z optakujacym zone Olifirem? Tego nie wiemy na pewno, za to z calg
pewnoscig mozemy stwierdzié, ze obie sielanki s3 powigzane imionami bohateréw:
Filoreta i Filorety. I o ile w Zalotniku me¢zczyzna obawia sig, ze go ,ogien jej
stodkich plomieni / Niezadlugo w perzyng¢ ostatniag odmieni” (11, 189-190),
o tyle w Filorecie, bukolice zalobnej poswieconej §mierci Zony, wspomina, iz
Filoreta, biorac z nim §lub, uratowata go ,z przepasci nieprzebytej toni” (17, 114),
czyli spod mocy Kupidyna (17, 110-114). Przedtem tkwit w ,zdradliwej matni”
bozka mitosci (17, 111), co niemal doprowadzito go do upadku (17, 93-94).
Wypowiedz Olifira przywodzi na mysl zwierzenia Mitosza, bohatera Truzeniksw
(réwniez utozsamianego z Zimorowicem), ktéry podobnie jak Olifir odzegnuje
si¢ od mlodosci przezytej pod znakiem Kupidyna. Jako czlowiek dojrzaty piesni

o tematyce erotycznej uznat za ,bledy przeszie” (2, 226)*°, bedace wynikiem

Warto zwréci¢ uwage, ze podobnie wypowiadatl si¢ o swoim wezesniejszym dziele, Lekcyjach
Kupidynowych, ktére w 1617 roku trafity na indeks ksiag zakazanych, Kasper Twardowski. W przedmowie
do kolejnego utworu: £ddz mtodzi z nawatnosci do brzegu plyngca poeta odzegnywal si¢ od zawartosci
Lekeyj..., ganit siebie jako autora (K. Twardowski, £dd% mtodzi z nawatnosci do brzegu plyngca, wyd.
R. Grzeskowiak, Warszawa 1997 s. 27, 28):

»Rok temu niezupetny, moi M[itos]ciwi Panowie, jakom, trochy dowcipu mego zle uzywajac, piéro
me byt na rytmy drugich gorszace rozpuscit. I nie dosy¢ majac na tym, ze pisane czytano, usitowalem,
aby one w druk ode mnie podane wielom krotochwili, méwiac wedtug swiata, a zguby duszy, wedtug
sumnienia i Boga, okazyja zsta¢ si<¢> byly mogty, za chwale to sobie majac u ludzi, czegom si¢ przed
Bogiem i bacznym kozdym wstyda¢ miat stusznie, drugim niektérym ch<c>gc si¢ w tym réwnacé, «cum
puderet non esse impudentem» — jako Augustyn §. méwi. [...] I wspomniawszy sobie na tegoz $wictego
nauke, ze: «Ad agendam paenitentiam non sufficit mores in melius mutare et a male factis recedere,
nisi et de his, quae facta sunt, satisfacias Deo», mysli¢-em poczal, jak by za gtupie ptochosci mtodego
dowcipu pokutowacé i stuszne owoce pokuty Panu przynosi¢. Nie zdato mi si¢ lepiej jako tymze sposobem,
ktérym si¢ osobliwie Boga obrazato, pokute czyni¢ i dobrymi rytmami zte wetowac”.

Stanowisko Twardowskiego i Milosza, bohatera sielanek (ktérego skadinad utozsamia¢ mozna
z J6zefem Barttomiejem Zimorowicem), jest zatem bardzo podobne. O kulisach debiutu Twardowskiego
zob. R. Grzeskowiak, Cenzor i poeta. Przypadki drukowanego debiutu Kaspra Twardowskiego, [w:]
Autor, tekst, cenzura. Prace na Kongres Slawistow w Krakowie w roku 1998, red. nauk. J. Pelc i M. Prejs,

Warszawa 1998, s. 125-138. W tekscie tym badacz zwraca uwage, ze, jak relacjonowat w Lodzi miodzi. ..
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za$lepienia (2, 228) i prowadzace do zguby (2, 248)°'. Malzeristwo z Filoreta
Olifir postrzega zarazem jako pomoc, ktéra nadeszta od Boga w ostatniej chwili

i ocalita go od upadku (17, 95-98):

Nawyzszy dusze mojej Pasterz i Obronca,
Zeby nie zagingtem mizernie do korica,
Dodat jakiego byto ratunku mi trzeba,

Przydawszy w towarzystwo Filorete z nieba.

Dzigki zawarciu matzenistwa z Filoreta do domu Olifira wkroczyty Wstyd,
Niewinno$¢, Poboznosé¢, Mitos¢, Przystojnosé, Stawa, Radosé i Fortuna — poeta
ukazuje orszak kobiet bedacych uosobieniem tych cnét. Jednoczesnie, co réwnie
wazne, ustepuje z jego domostwa ,zbytek, smutek i Kupido miody” (17, 110)%2.
Matzenstwo z Filoreta, bedace wynikiem Boskiej interwencji, okazuje sig
skutecznym sposobem na pozbycie si¢ Kupidyna i zta, ktére ten uosabia. Z chwila
zawarcia malzeristwa na bohatera i jego dom sptynety tez Boze blogostawienistwo,
szczescie 1 dostatek oraz niezwykly urodzaj w gospodarstwie (17, 117-144).
Wszystko to jednak, ,jakby odjat r¢ka, / [...] si¢ odmienito” (17, 145-146) po
$mierci Filorety. Zimorowic, podobnie jak Kochanowski (Piesni 11, 10) czy
Gawinski (Rocznica, w. 145), ukazuje $mier¢ ukochanej zony jako przyczyne
zburzenia dotychczasowej harmonii w zyciu i powéd upadku gospodarstwa.

Czym jeszcze jest dla Zimorowica malzeristwo? Dlaczego utozsamia je
z wyborem lepszej drogi zyciowej? Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, warto

sam Twardowski, starania o druk Lekcyj Kupidynowych przerwata cigzka choroba ich autora, ktérg
ten potraktowat jako potwierdzenie decyzji cenzora. Oznacza to, zdaniem Grzeskowiaka, ze dla
Twardowskiego ,gra szta wigc nie o literackie preferencje biskupa, lecz o zbawienie duszy poety” (tamze,
s.136). Zob. tez R. Grzeskowiak, Przypowiesc na dzien sw. Marcina. Pomigdzy , Lekcyjami Kupidynowymi”
a ,Eodzig mlodzi” Kaspra Twardowskiego, [w] Literatura polskiego baroku w kregu idei. Referaty z konferencji
zorganizowanej przez katedre literatury staropolskiej Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego w Kazimierzu
nad Wistqg 18-22 X 1993, red. A. Nowicka-Jezowa, M. Hanusiewicz i A. Karpiriski, Lublin 1995,
s. 111-129. Zob. tez E. Buszewicz, Ucieczka ze szkoly Kupidyna, s. 101-117.

51 Swoje 6wezesne ocalenie przed ,zguba” (2, 248) i pograzeniem si¢ ,w ciemnej nocy” (2, 240) zawdzigcza

nadejsciu starosci (2, 243-245).

52 Poeta dokonuje tu personifikacji, zasadne bytoby zatem uzycie wielkiej litery; w edycji Sielanek nowych

ruskich opracowanej przez Ludwike Slekows stowo zapisano maty litera.



Ewa Ror-Buca

przywotaé tradycje, wedle ktérej mito§¢ matzenska jest tozsama z przyjaznia.
Idee te spopularyzowat Cyceron w traktacie De amicitia, ukazujac przyjaza jako
uczucie nienaruszajace rownowagi wewnetrznej cztowieka®. W Filorecie Olifir
zostal nazwany ,przyjacielem [...] lubym” (17, 23), a matzeristwo ,przyjaznia’
(17, 55), co oznacza, ze Zimorowicowi byta bliska ta tradycja. Motyw ,zony
jako przyjaciela” czesto jest powiazany z motywem ,utraty potowy swej duszy”,
znanym i pojawiajacym si¢ w bukolikach funeralnych. Olifir takze stwierdza, ze
utracit ,lepsza potowice [...] duszy” (17, 67), podobnie o zmartej Dafni wyrazit
si¢ Tytyr, bohater Rocznicy Jana Gawinskiego (5, 36—38). Mitos¢ matzeriska,
w przeciwieristwie do mitostek rozpalanych przez Kupidyna, ma réwniez te zalete,

ze trwa az do $mierci. Uzasadnienie znajdujemy w Ksigdze Rut (1, 16-17):

Nie przeciw misie, abych cie opuscitaiodeszta, bo gdzie si¢ kolwiek obrécisz, péjde, a gdzie
bedziesz mieszkad ija pospotu mieszkaé bede: lud twéj, lud méj, a Bég twéj, Bég méj [...].

To mi niech uczyni Pan i to niech przyczyni, jesli nie sama $mier¢ mnie i ciebie roztaczy.

Trwato$¢ matzenstwa podkreslat Hymenajos w Zjawieniu, gdy przekonywat
Kupidyna o wyzszosci mitosci matzeriskiej nad wszeteczna (14, 25-27): , Twe oko-
wy jedwabne, moje z dyjamentu / Do ostatniego zgota trwaja testamentu, / Twoje
tylko do czasu”. W Filorecie szcz¢sliwo$¢ panujaca w zwiagzku matzeriskim Olifira
i Filorety przerywa dopiero $mier¢. Mimo sprytu i przebiegtosci Kupidyna osta-
tecznym zwyciezca, zdaniem Zimorowica, moze by¢ jedynie Amor Divinus, bo
tylko on ratuje od zguby dusz¢ i ciato cztowieka, ktére trzeba odda¢ Kupidynowi,
jesli utkwi si¢ w jego matni (6, 76-78).

Kupidyn i Hymenajos to — wedtug Zimorowica — bracia, ktérzy pozostaja
w stanie ciaglej wojny. Poeta opowiada o tym w sposéb dostowny w sielance

53 Zob. A. Karpinski, Staropolska poezja idealow ziemiariskich. Proba przekroju, Wroctaw 1983.

4 Dariusz Chemperek stusznie zwraca uwagg, ze to Sielanki abo piesni Adriana Wieszczyckiego antycypuja

czesty w pézniejszych utworach pastoralnych motyw konfliktu amor sacer z amor profanus. Jak zauwaza
badacz, motyw porazki Kupidyna pojawia si¢ w wielu barokowych utworach: Roksolankach Szymona
Zimorowica, Dafnis drzewem bobkowym i Nadobnej Paskwalinie Samuela Twardowskiego, Bukolikach
albo Sielankach nowych polskich Jana Gawinskiego oraz sielankach Jézefa Barttomieja Zimorowica.
Zob. D. Chemperek, Mifos¢ i erotyzm w cyklach sielankowych pierwszej potowy XVII w., [w:] Erotyzm
w literaturze staropolskiej, s. 44.
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Zjawienie, przedstawiajac spér miedzy bogami, w ktérym se¢dziuje Wenera. Jed-
noczesnie pisze o tym w sposéb nieco bardziej zawoalowany i duzo powazniejszy
w innych miejscach Sielanck nowych ruskich. Z. tego powodu, jak si¢ wydaje, frag-
mentu Zjawienia po§wigconego sporowi bozkéw mitosci nie nalezy traktowac
wylacznie jako opowiastki bedacej urozmaiceniem fabuty. By¢ moze Zimorowic,
dodajac ten element, pragnat takze tutaj zastosowaé technike upraszczania kodu
znang z Truzenikow i Winiarzy.

Czy Hymenajosa z sielanki Zjawienie wolno nam utozsami¢ z Amorem Bozym?
Nie mamy w tej kwestii pewnosci, poniewaz sam poeta nie zajmuje jasno okreslone-
go stanowiska. Efekt edukacji Filenki nie zostat ukazany przez Zimorowica jedno-
znacznie pozytywnie (por. ,Az si¢ uwiktal slubem i wpadt w dét ostatni” — 14, 222),
ponadto obu bozkéw poeta poréwnat do ,nocnych straszydet” (14, 198). Nie mamy
tez pewnosci, ze w Sielankach nowych ruskich Hymenajos odnosi zwycigstwo nad
Kupidynem, tak jak dzieje si¢ to chociazby na emblemacie Vaeniusa Amoris divini.

Nie ulega natomiast watpliwosci, iz Hymen w Sielankach nowych ruskich jest

rzecznikiem milosci i opieki Bozej, o ktérej Spiewat wraz z Filenka (14, 159-162):

Piali, jak mitos¢ Boza, na opieke swoje
Niesforne i niechetne wzigwszy serca dwoje,
Tak dtugo, je przyjazni spélnej ogniem grzeje,

Aze ich rozdwojone woli w jedno zleje.

Taka opieka Bog otoczyt wiasnie Olifira i Filorete, bohateréw Filorety; ich wspol-
ny szczesliwy Zywot przecieta dopiero nielitosciwa $mieré, lecz nie zniszezyta ich

mitosci (17, 431-432), o czym Zimorowic pisze réwniez w Kronice miasta Lwowa™.

J6zet Bartlomiej Zimorowic w sielance Zjawienie zawart alegoryczng opo-
wies¢ o wyborze drogi zyciowej — zgubnym w skutkach poddaniu si¢ wladzy
bozka mitosci wszetecznej lub zbawiennych rezultatach oddania si¢ mitosci Bozej.

5 ].B. Zimorowic, Leopolis triplex czyli Kronika miasta Lwowa, s. 200.
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Jednoczesnie po catym zbiorze rozproszyt motywy i watki zwigzane z postacia
Kupidyna, bardzo konsekwentnie ukazujac go jako niebezpiecznego przeciwni-
ka i falszywego przewodnika ludzi, ktéry wiedzie ich droga grzesznej rozkoszy.
W catym zbiorze do opowiesci o Kupidynie wplétt alegorie biograficzne: dotyczace
poetyckich inspiracji, $mierci brata Szymona oraz swojego malzenistwa z Kata-

56 w szkicowaniu postaci

rzyna Duchnicéwng. Powazny ton i brak frywolnosci
bozka milosci, a zamiast nich — powaga, nieche¢¢, zatroskanie czy wrecz strach®”
nie dziwig, jesli uznamy, ze przez Kupidyna (wedle interpretacji niedostownej)
Zimorowic utracit ukochanego brata. Biorac pod uwage alegoryczng tradycje od-
czytywania bukolik, ktérej wazna czescia sa alegorie biograficzne i szyfr osobowy,
mozna zapytaé, czy pod imionami Zacharka i Filenki Iwowski poeta réwniez
ukryt jakie$ postaci. Skoro Kupidyna i Hymenajosa przebrat w kostium ruskich
pastuszkoéw, by¢ moze podobnie postapit z gtéwnymi bohaterami sielanki, ukry-
wajac pod ostong alegorii rzeczywiste osoby. Kuszaca wydaje si¢ hipoteza, by
w postaciach pastuszkéw, razem pasacych trzody i wspdlnie $piewajacych piesni,
widzie¢ obu braci Zimorowicéw. Nie wiemy, kiedy powstala sielanka Zjawienie,
nie mozna jednak wykluczy¢, Ze stanowi ona jakis rodzaj poetyckiej retrospekcii,
w ktérej poeta, by¢ moze z perspektywy lat, ujmuje w ramy alegorycznej opowiesci
doswiadczenia wiasne oraz brata. Przypuszczenie takie jest uzasadnione takze
ze wzgledu na Zimorowicowe zapiski w Kronice miasta Lwowa, gdzie utozsamia
siebie z Herkulesem stojacym na rozdrozu i gdzie — jak wspomniano wczesniej —
malzenistwo nazywa ,powszechnym gos$ciricem”. By¢ moze wyjasnia to zarazem,
dlaczego Herkulesowy topos pobrzmiewa nieustannie w sielance Zjawienie. Nawet
jesli nie wolno nam jednoznacznie utozsamic¢ bohateréw z bra¢mi Zimorowicami,
to mozemy przypuszczaé, ze na konstrukeji postaci Zacharka, tworzacego piesni
o mitosci swawolnej, i Filenki, §piewajacego o matzenstwie, zawazyly doswiad-

czenia zyciowe obu braci-poetéw.

% S. Adamczewski, Oblicze poetyckie Bartlomicja Zimorowicza, Warszawa 1928, s. 39-40. Warto doda¢,
ze Janusz Pelc zwracal uwagg, iz ,inwazja Kupidynowej tematyki i Kupidynowej symboliki nie byta
[...] jednoznaczna z upowszechnianiem si¢ pochwaty, apoteozy erotyki, §wieckiej mitosci $wiata tego.
Pochwale potegi Kupidyna, apoteozie jego wszechwtadzy nad ludzkoscia towarzyszyta nuta krytyczna”
(tenze, Obraz — stowo — znak, s. 163).

57 Zob. S. Adamczewski, Oblicze poetyckie Barttomicja Zimorowicza, s. 39—41.
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Liczne w zbiorze Sielanek nowych ruskich przestanki i aluzje pozwalaja uznac,
ze Zimorowic utozsamia Kupidyna z szatanem. Kupidyn jest grozny, wedle poety,
nie tylko dlatego, ze wzbudza aegritudo amoris, lecz i dlatego, ze wiedzie cztowie-
ka droga grzechu ku potepieniu. Ratunkiem przed nim jest mito§¢ malzeriska,
a wyborowi tej drogi zyciowej patronuje Hymenajos. Milos¢ matzenska — trwalsza
nad $mieré — stanowi zarazem antidotum na zdrady mitosci wszetecznej, ktéra
niszczy cialo i gubi dusze¢. Kupidyn i Hymenajos w sielankach to postaci poddane
rutenizacji, co takze odréznia Zimorowicowy sposéb obrazowania od typowych
barokowych realizacji. Konstruujac tak bohateréw i wprowadzajac ich do wykre-
owanego przez siebie poetyckiego §wiata — §wiata przepetnionego przeciez alu-
zjami literackimi, retorycznymi, mitologicznymi — lwowski poeta tworzy synteze
wysokiej kultury humanistycznej z kulturg lokalng. W sktad tej syntezy wchodza
tez odwotania do religii chrzescijariskiej, wedle ktérej instytucja matzenstwa nie-
sie istotne wartosci (przemawia za tym réwniez alegoryczny obraz w Winiarzach,
ukazujacy pare matzeriskg jako znak Boskiej harmonii®®).

To, jak Zimorowic pisze w sielankach o mitosci, ujawnia jego znajomos¢ lite-
ratury, a takze odstania jego technike poetycka. Zdarza sig, ze poeta wielokrot-
nie podejmuje jeden i ten sam watek na rézne sposoby — raz jest to wersja obfita
w aluzje, nawigzania literackie i alegorie (w tym alegorie dydaktyczne), innym
razem to prosta i bardziej dostowna opowiastka. Czy to znaczy, ze pragnat da¢
czytelnikom klucz do rozumienia wtasnych utworéw? Czy taki sposéb opraco-
wywania motywoéw (tez motywéw mitosnych) mozna uznaé za sygnal, ze juz
w jego czasach odbiorcy mogli mieé trudnosci z rozszyfrowywaniem bukolicznych
senséw? By¢ moze wlasnie dlatego uczynit Kupidyna i Hymenajosa postaciami
dziatajacymi w poetyckim $wiecie jego ruskiej Arkadii, a by¢ moze taka kon-
strukcja sielanki Zjawienie wynika przede wszystkim z nadrzednej dyrektywy
poetyckiej Zimorowica, ktéra byto pragnienie opisywania ,swych, nie cudzych

rzeczy” (Obmowa, w. 1).

8 Szerzej na ten temat zob. studium ,Boskiej dobroci napisy prawdziwe” — alegoryczna pochwata pigkna

i porzqdku swiata w niniejszej ksigzce.
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Madrosé Wieczna na sercu mym lichym

Wyrysowata palcem i pidrem swym cic/,)yml.

»Bo rzeczy jego niewidzialne od stworzenia $wiata, przez te rzeczy, ktére sg
uczynione zrozumiane, bywaja poznane” — nauczat §w. Pawet Apostol w Liscie do
Rzymian (1, 20). Mysl §w. Pawta rozwingli greccy Ojcowie Kosciota, podkreslajac,
ze droga do poznania niewidzialnego Stworcy jest kontemplacja pigkna
widzialnego $wiata®. Skoro namyst nad pigknem $wiata jest sposobem pojmowania
doskonatosci Stwércy, to wszystkie widzialne rzeczy domagaja sic egzegezy. Ta za$
niejednokrotnie wiedzie do pochwaly Boga poprzez afirmacje stworzonego przezen
$wiata. Przekonanie to znalazto wyraz w wielu utworach literackich, a jedna
z najbardziej znanych renesansowych realizacji tego motywu jest hymn Czego

cheesz od nas, Panie, za twe hojne dary Jana Kochanowskiego. Wystawiane tam fad,

J.B. Zimorowic, Winiarze, [w:] tenze, Sielanki nowe ruskie, oprac. L. Szczerbicka—SIQk, Wroctaw 1999,
w. 47-48. Wszystkie cytaty z sielanek Zimorowica podaje za tym wydaniem, w nawiasie umieszczajac
numer sielanki i numery werséw.

2 Zob. na przyktad Bazyli z Cezarei, Homilia in Hexaém., 111, 10 (P.G. 29, c. 77), cyt. za: W. Tatarkiewicz,
Historia estetyki, t. 2: Estetyka sredniowieczna, Warszawa 1989, s. 28, ktéry stwierdzat: ,Bég, twérca
wielkich dziet, niech wam da we wszystkim zrozumienie swej prawdy, abyscie od rzeczy widzialnych doszli
do ujecia rozumem niewidzialnego i aby wielkos¢ i pigkno stworzen data wam wiasciwe wyobrazenie
o Stwércy”, czy Atanazy Wielki, Oratio contra genes 34 (P.G. 25, c. 69), cyt. za: W. Tatarkiewicz, Historia
estetyki, s. 28, u ktérego czytamy: ,Stworzenie, jak stowa ksiegi, uktadem i harmonig na pana swego

i stwéree wskazuje, i glosno méwi o nim”.
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harmonia i porzadek $wiata sg odbiciem madrosci i dobroci Boga®. Prawdopodobnie
to wiasnie hymn Kochanowskiego zainspirowal J6zefa Barttomieja Zimorowica
do stworzenia Truzenikéw i Winiarzy: bukolicznego dyptyku stanowiacego
alegoryczny wyktad o picknie i porzadku $wiata stworzonego reka Boga.
Utwory te — podobnie jak tekst biblijny — moga by¢ interpretowane dostownie
i alegorycznie w zaleznosci od predyspozycji intelektualnych i erudycji odbiorcéw.

Zanim zajmiemy si¢ interpretacja utworéw Zimorowica, warto przypomnie¢,
ze opowie$¢ o tworzeniu §wiata z chaosu zajmuje istotne miejsce w tradycji
bukolicznej. Motyw ten pojawia si¢ juz w Eklodze 6 Wergiliusza, w ktérej
poeta pisze o wylanianiu si¢ §wiata z nicosci. W sielance Silenus Szymon
Szymonowic, odwotujac si¢ do wspomnianego utworu Wergiliusza, jak réwniez
do ksiegi I Metamorfoz Owidiusza, opiewa powstanie §wiata, a nastepnie opisuje
postepujaca degradacje ludzkosci (w tym cztery wieki w jej dziejach), wreszcie
spadajaca na nig Boska kare w postaci potopu. W bukolice Silenus Jan Gawinski,
nawigzujac do przywotanego utworu Simonidesa, prawdopodobnie pragnie
przedstawi¢ opowies¢ o poczatku §wiata zgodng z naukg chrzescijariska®. Tropem
bukolicznych opowiesci o stworzeniu §wiata podazyt takze J6zet Bartlomiej
Zimorowic w bukolikach Truzenicy i Winiarze. Inaczej jednak niz poprzednicy,
ukazujacy powstawanie $wiata w zgodzie z wizja epikurejska, siggnat po motywy
chrzescijaniskie. Taki wybér Zimorowica moze si¢ wydawaé zaskakujacy na tle
polskiej tradycji bukolicznej, warto jednak zwréci¢ uwage, ze w europejskich
.......... E;Ii;....E:IMazurkiewicz, Do genezy hymnu Jana Kochanowskiego ,Czego cheesz od nas, Panie, za Twe hojne
dary...”, ,Ruch Literacki” 1990, nr 4/5, 5. 293-308. W tekscie tym Roman Mazurkiewicz wskazat na
Baptistes Buchanana jako jedno ze zrédet hymnu Kochanowskiego, podkreslajac, iz: ,Mamy [..] do
czynienia nie tylko ze zbieznoscig pojedynczych motywéw, ale wreez z caly sekwencjg myélowych,
obrazowych, a nawet frazeologicznych analogii, utrzymana w konwencji hymniczno-doksologiczaej
i podporzadkowang wspélnej idei —ukazaniu doskonatosci Boga poprzez doskonatosé Jego stworzenia”

(tamze, s. 303).

4 Tekst siclanki Silenusjest niepelny, urywa si¢ na wersie 67 —w rekopisie Helikon brak co najmniej jednej

karty (na temat uszkodzenia przekazu zob. E. Rot, Bukoliczna ksigga znaczeri. Problemy interpretacji
i edycji ,Sielanek” Jana Gawiriskiego, Warszawa 2009, s. 130; taz, Komentarz edytorski, [w:] J. Gawinski,
Sielanki z Gajem zielonym, wyd. E. Rot, Warszawa 2007, s. 164, 167; taz, ,Helikon” Jana Gawiriskiego
— glossa edytorska, ,Roczniki Humanistyczne KUL” 2013, t. 61, z. 1, 5. 10, 16. Powyzsze stwierdzenie jest
oparte na sformutowaniu ,juz na strong¢ rzucam sekty Epikury” (w. 44), na ktérego podstawie mozna
wnioskowa¢, ze Gawinski, przedstawiajac (za Wergiliuszem i Szymonowicem) opowie$¢ o poczatku
$wiata, pragnie zastapi¢ wersje zgodng z pogladami Epikura i Lukrecjusza wizja chrzescijariska.
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dzietach sielankowych i w ich tradycji interpretacyjnej eksploatowana jest cata
gama motywéw religijnych. Tym bardziej interesujace okazuje sig, jakie watki
religijne Zimorowic wiacza do Truzenikow i Winiarzy i jak je wykorzystuje. Warto
réwniez zapyta¢, w jaki sposéb i dlaczego buduje alegoryczny wyktad o porzadku
swiata. W jakiej mierze siega po tradycje teologiczna, a w jakiej — po pastoralng?
Jaka range nadaje piesni bukolicznej? Dlaczego wprowadza temat religijny do

swojego zbioru bukolik? Na te pytania poszukamy odpowiedzi w tym studium.

1. MoTYWY RELIGIJNE W TRADYCJI BUKOLICZNE]

Podjety przez Zimorowica temat powstawania i afirmacji §wiata stworzonego reka
Boga nie pojawia si¢ w znanych polskich bukolikach, co nie znaczy jednak, Ze
watki religijne sa w ogéle nieobecne w literaturze pastoralnej. W polskim stanie
badan sg one traktowane raczej pretekstowo i tym bardziej nalezy podkresli¢, ze
literatura pastoralna nie tworzyta zamknigtego i skostnialego zestawu konwenci;
gatunek ten nieustannie ewoluowal, takze w kierunku odniesieri do religii®, co
warto tu chocby krétko zrekapitulowac.

Renesansowi tworcy sielanki odwolywali si¢ do eklog Wergiliusza, bedacych
obowigzkowym elementem literackiej edukacji w szkotach §redniowiecznych i re-
nesansowych. Jak przekonuja Lisa Hopkins i Matthew Steggle, problem dla wy-
ktadowcéw stanowito jedynie to, ze Wergiliusz nie byt chrzescijaninem®. Alego-
ryczna interpretacja Eklogi 47, ktéra uznano za dzieto profetyczne, zapowiadajace
przyjscie na $wiat Mesjasza i powr6t ztotego wieku, uzasadniata wlaczenie eklog
poety z Mantui do programéw nauczania. Wydaje sig, ze pierwsze powigzanie

5 Zob. L. Hopkins, M. Steggle, Renaissance Literature and Culture, London 2006, s. 59.
¢ Tamze,s. 63.
7 Na temat E#klogi 4 i jej interpretacji zob. chociazby: E. Bourne, The Messianic Prophecy in Vergil’s Fourth
Eclogue, ,The Classical Journal. Classical Association of the Middle West and South” 1916, nr 11 (7),
s. 390-400; A. Bruce, The Literary Experience of Vergils Fourth Eclogue, ,/The Classical Journal. Classical
Association of the Middle West and South” 1994, nr 90 (2), s. 143-160; J. Strauss Clay, Vergi/
wEclogue” 4.28: Where's the Miracle?, Vergilius” 2009, t. 55, s. 13-16; R.G.M. Nisbet, Virgil’s Fourth
Eclogue: Easterners and Westerners, ,Bulletin of the Institute of Classical Studies. Institute of Classical
Studie” 1978, nr 25, s. 59-79.
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sielanki z religia chrzescijariska nastapito wlasnie za sprawg tej tradycji interpreta-
cyjnej. Dzieki niej bukolike zaczeto postrzegaé jako rodzaj poeziji religijnej. I choé
nie wiemy, czy Zimorowic znat t¢ tradycje, to wydaje si¢, ze sam w taki wiasnie
sposéb traktowat sielanke, czego dowodem sg Truzenicy i Winiarze.

O mesjanistycznej wymowie Ek/ogi 4 byli przekonani miedzy innymi Konstantyn
Wielki (Euzebiusz, Vitae Constantina 1V, 32), Laktancjusz (Divine institutiones V1I,
rozdz. 24), $w. Augustyn (Paristwo Boze, ks. 10, rozdz. 27), $w. Hieronim (Epist. 53,
Ad. Paulin, rozdz. 7), $w. Donat z Fiesole czy Agnellus, arcybiskup Rawenny?®.
Wergiliusz jako prorok zostal wymieniony obok Izajasza, Jeremiasza, Habakuka,
Daniela, Dawida, Symeona, Elzbiety, Jana Chrzciciela w tacinskim manuskrypcie
z XI wieku, zawierajacym tekst popularnej bozonarodzeniowej sztuki, ktéra byta
wystawiana w Limoges i Reims we Francji (motyw ten zawierato réwniez przed-
stawienie grane w Rouen)’. Przekonanie o profetycznej wymowie Ek/logi 4 zywit
Piotr Abelard (1079-1142), sredniowieczny mistyk i filozof*°. Nawet papiez In-
nocenty III w jednym z kazan cytowat wers 7 eklogi mesjariskiej, zapowiadajacy —
wedle interpretacji alegorycznych — przyjscie na §wiat Chrystusa i powrét zlotego
wieku''. Motyw pojawia si¢ réwniez w anonimowym zbiorze Gesta Romanorum
(pierwszy zachowany polski przektad to Historye rozmaite z rzymskich i innych
dzieiow wybrane z wyktadami ich obyczaynymi, ludzi ku roxmitowaniu mgdrosci i tez
innych cndt przywodzgee z 1540 roku). O profetycznym charakterze Eklogi 4 byt
przekonany takze Dante Alighieri, czemu daje wyraz w Boskiej komedii. W piesni

XXII Czyséca Stacjusz w rozmowie z Wergiliuszem wyjasnia (w. 66—68, 70-74):

Ty$ tez [mnie — E. R.-B.] do Bozej pierwszy przywisdt Laski.
Ty$ byt jak cztowiek, ktéry, idac w mroku,
Za sobg $wiatlo trzyma; [...]

Kiedy$ powiadat: ,Na nowo si¢ rodzi

8 E. Bourne, The Messianic Prophecy in Vergil’s Fourth Eclogue, s. 390-394; D.R. Stuart, On Vergil Eclogue
iv. 60-63, ,Classical Philology” 1921, t. 16, nr 3, s. 209-230; P. Carus, Virgil’s Prophecy on the Saviour’s
Birth: the Fourth Eclogue, Chicago—London 1918.

®  Zob. E. Bourne, The Messianic Prophecy in Vergil’s Fourth Eclogue, s. 394.
10 Tamze, s. 395.

Tamze.
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Swiat; sprawiedliwo$¢ wraca z nowym ranem
Ludzko$ci; z nieba nowe plemie schodzi”.
Przez cig poeta, przez cie chrzescijanem

Statem sie [...]"2.

Swoje nawrécenie na chrzescijaristwo przypisuje lekturze Eklogi 4 Wergiliusza,
cytujac zarazem jej najstynniejsze wersy™. Przekonanie o mesjaniskiej wymowie
Eklogi 4 powraca réwniez w literaturze pézniejszej. Profetyczny przekaz tej
bukoliki przywotuja Jacopo Sannazaro (1458-1530), wioski poeta renesansu,
w dziele De partu virginis (1526), Antonio Possevino (1534-1611)* czy René
Rapin (1621-1687), francuski jezuita®.

Wyrazem przekonania o proroczym charakterze tego tekstu jest takze
sredniowieczna sztuka sakralna, w ktérej Wergiliusza przedstawiono jako
proroka Chrystusa. W prezbiterium katedry pod wezwaniem $w. Salwatora
w Zamora (Hiszpania) wsréd postaci wyrzezbionych na stallach znajduje si¢
Wergiliusz — prorok trzymajacy w reku ksiege i zwéj papieru, na ktérym jest
widoczny napis: ,Vergil. Bucol. 47%¢. Posta¢ ta pojawia si¢ réwniez w centralnej cze¢sci
portalu na zachodniej fasadzie katedry Najswictszej Marii Panny w Strasburgu®.
W nawie katedry Matki Bozej Wniebowzictej w Sienie namalowano posta¢ Sybilli
Kumanskiej — ponizej jej stopy znajduje si¢ inskrypcja: ,Sibylla Cumana cuius
meminit Virgilius Eclog. 4 (,,Sybilla Kumariska, ktéra przywotuje Wergiliusz
w Eklodze 47)'. Wergiliusz w towarzystwie Sybilli pojawia si¢ na XV-wiecznym

12 Dante Alighieri, Boska komedia, przet. E. Por¢gbowicz, Krakéw 2015, s. 433.

3 Szerzej na ten temat zob. A. Verrall, , 70 Follow a Fisherman” — a Historical Problem in Dante; Dante of
the Baptism on Statius, [w:] tenze, Collected Literary Essays: Classical and Modern, ed. by M.A. Bayfield
and J.D. Duff, Cambridge 1913, s. 153-180, 181-203.

4 A. Possevino, Tractatio de poesi et pictura ethnica, humana et fabulosa collata cum vera honesta et sacra,

Lugduni 1594, s. 65.
15 Zob. E. Bourne, The Messianic Prophecy in Vergil’s Fourth Eclogue, s. 399.
16 Zob. C. Kallendorf, The Protean Virgil. Material Form and the Reception of the Classics, Oxford 2015, s. 57.

7 Zob. The Virgilian Tradition. The First Fifteen Hundred Years, ed. by ]. M. Ziolkowski and M.C.J. Putnam,
London 2008, s. 455.

Zob. tamze, s. 456. Na temat motywu Sybilli w twérczosci Wergiliusza oraz w dzietach sredniowiecznych
inowozytnych, w ktérych jej postac jest taczona z zapowiedzig przyjscia na §wiat Chrystusa badZ innych
sakralnych wydarzen, zob. R. Stoma, Sybille, Krakéw 2000, s. 11-13, 15, 32—-44.
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oftarzu, stojac razem z nig po prawej stronie Marii Dziewicy". Malowidto
ukazujace migdzy innymi Wergiliusza (obok innych starozytnych pisarzy) znajduje
sie wérdd freskéw w kaplicy Madonny di San Brizio w katedrze Santa Maria
del Fiore we Florencji?®. Fresk o podobnej tematyce stworzyt Vasari w kosciele
w Rimini, a na freskach Rafaela w kosciele pod wezwaniem Matki Bozej Krélowe;
Pokoju w Rzymie umieszczono inskrypcje ,,Jam nova progenies” (to fragment
wersu 7 Eklogi 4 Wergiliusza), odsytajaca do Sybilli Kumanskiej*. Ten sam motyw
iinskrypcja (tylko w catosci: ,,Jam nova progenies caelo demittitur alto”) znajduja
si¢ na stallach w katedrze w Ulm. Rozstawiong przez Wergiliusza wieszczke
namalowat Michat Aniot w kaplicy Sykstynskiej*.

Obok watkéw zwigzanych z alegoryczng interpretacjay Eklogi 4 Wergiliusza
w renesansowych dzietach bukolicznych, takich jak Shepheardes Calender
Edmunda Spensera (1579), Arcadia Philipa Sidneya (1590), Lycidas Johna
Miltona (1638), 7he Garden Andrew Marvella (1681), w obreb konwencji
bukolicznej inkorporowano rézne motywy biblijne. Rajski ogréd jako pasterski
raj, Chrystus jako Baranek Bozy, Chrystus jako dobry pasterz, pokorni pasterze,
ktérzy pierwsi dowiaduja si¢ o narodzeniu Jezusa, pastorat jako atrybut biskupa
(baculus pastoralis, dostownie ,kij pasterski”), napigcie miedzy ogrodem jako
miejscem niewinnosci i miastem — miejscem upadku (czego prefiguracja jest
wypedzenie pierwszych ludzi z raju), biblijne ,pasze” (= pastwiska) i przestrzen
,nad wodg” (Ps 23, 2) jako element bukolicznej scenerii — to tylko niektére
przyktady wiaczenia do tradycji sielankowej tresci religijnych?’. Dla poetéw
renesansowych przestrzen sielanki byla czgsto alegoria nieba, zwlaszcza
w kontekscie tragicznej kondycji cztowieka, sama za$ poezja pastoralna zostata

podniesiona do rangi poezji swictej**.

Y The Virgilian Tradition, s. 457.
20 Tamze, s. 451.

2 Zob. D. Comparetti, Vergil in the Middle Ages, with an introduction of J.M. Ziolkowski, Princeton,
NJ 1997, s. 103.

22 Zob. P. Barolsky, Michelangelo’s Nose. A Myth and Its Maker, Pennsylvania 2007, s. 114-116.
2 Zob. D.L. Potts, Contemporary Irish Poetry and the Pastoral Tradition, Missouri 2011, s. 2-3.

24 Zob. A. Alms, Theology, Trauerspiel and the Conceptual Foundations of Early German Opera, New York
2007, s. 71.
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Spenser i Milton potaczyli klasyczng tradycj¢ bukolik Teokryta i Wergiliusza
z motywem Chrystusa jako pasterza, wywodzacym si¢ z Psalmu 23 (,Pan jest
moim pasterzem...”) i z Ewangelii. Innymi stowy, biblijne motywy pasterskie
zostaly inkorporowane do sielanki®. Zdaniem Hannibala Hamlina Psalm 23
traktowano w okresie odrodzenia jako przyktad poezji pastoralnej i podobnie
odczytywano, a efektem zainteresowania nim byty rozmaite préby jego interpretaci,
starajace si¢ pokona¢ trudnosci w pogodzeniu mysli hebrajskiej z antyczng?®.
Motyw Chrystusa jako dobrego pasterza, wywodzacy si¢ z Ewangelii $w. Jana
(J 10, 1-18), znajdowat tez cz¢sta realizacje w sztuce sakralnej: Chrystusa ukazywano
jako pasterza w otoczeniu trzéd lub na tle krzyza i trzymajacego na barkach
owieczke. W mauzoleum Galli Placydii w Rawennie nad drzwiami znajduje si¢
wizerunek Chrystusa pos$réd owiec, trzymajacego krzyz zamiast pasterskiej laski.

Istotne miejsce w tradycji bukolicznej zajmuja takze eklogi biorace za temat
narodzenie oraz $§mier¢é Chrystusa. Ten pierwszy typ sielanki, rozwijajacy sig
réwniez w Polsce, zyskat legitymizacje¢ gatunkowa w traktacie Antonia Possevina
O poezji i malarstwie (1594). Possevino przystosowat reguty poezji pastoralnej do
tematyki zwiazanej z Bozym Narodzeniem i wprowadzit nazwe ,pastoratki swigte,
sakralne™. Bozonarodzeniowe eklogi zaczgto wystawia¢ prawdopodobnie okoto
1555 roku we Wtoszech?®. Mozliwe, ze jednym ze wzoréw pastoratki swietej byto
dzieto autorstwa Stefana Tucciego (1540-1597) Christus nascens, Christus patiens,
Christus iudex (1569), a zwlaszcza jego pierwsza czg¢$é poswiecona narodzinom
Jezusa. Hymny Giovanniego Pontanusa De laudibus divinis z konica XIV wieku,
Jacopa Sannazara De partu virginis (1525), poemat Christiades libri sexz 1535 — to
kolejne dzieta taczace tradycje bukoliczng z bozonarodzeniowa®. W Polsce

pastoratki §wiete byty bardzo popularne w kregach jezuickich, w srodowisku

% Zob. H. Hamlin, Psalm Culture and Early Modern English Literature, Cambridge 2004, s. 147-148.
Motyw ten pojawia si¢ rtéwniez w emblematyce, zob. na przyktad M. Mieleszko, Ksiggi trzeciej obraz
111, [w:] tenze, Emblematy, wyd. i oprac. R. Grzeskowiak i J. Niedzwiedz, red. nauk. D. Chemperek,
Warszawa 2010, s. 143.

26 H. Hamlin, Psalm Culture and Early Modern English Literature, s. 149.

2 Zob. J. Okon, Wstgp, [w:] Staropolskie pastoratki dramatyczne. Antologia, oprac. J. Okon, Wroctaw 1989,
s. XIV.

28 Zob. J. Poplatek, Studia z dziejow jezuickiego teatru szkolnego w Polsce, Wroctaw 1957, s. 119-120.
2 Zob. ]. Okon, Wstgp, [w:] Staropolskic pastoratki dramatyczne. Antologia, s. XV1.
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Akademii Krakowskiej i w szkotach réznowierczych. Pomijajac utwory Jaku-
ba Viteliusa (1587-1648), Kaspra Twardowskiego (1583 lub 1592 — zm. przed
1641), Jana Rahtamowicza (1600-1654), Andrzeja Temberskiego (XVII/XVIII
wiek), Jézefa Kulinskiego (1705-1764), Kaspra Petowskiego (1554-1612), za-
zwyczaj nie znamy ich autoré6w?’. W koledach utrzymanych w konwencji alla
rustica Maria i J6zef uczestniczg na réwni z pasterzami w akcji, a zwierzeta (wot,
osiot) rozgrzewaja swoim oddechem nowo narodzone Dzieciatko Jezus®'. Nale-
zy podkresli¢, ze tradycja bukoliki sakralnej byta bliska Jézefowi Barttomiejowi
Zimorowicowi (ktéry — jak pamigtamy — ukoriczyt kolegium jezuickie i nowicjat) —
czerpat z niej, tworzac hymny lesus, Maria, loseph, wpisujace si¢ w nurt koled
staropolskich i zawierajace filiacje tematyczne®?. Zimorowic nazywa w nich Chry-
stusa Dafnisem®, wprowadza posta¢ pasterza Tityrusa, ktéry, wygrywajac na flecie
melodi¢, ma opiewaé Dzieci¢ Boze, ukazuje Chrystusa jako pasterza oraz — co
jest typowe dla sakralnej bukoliki epitalamijnej — siega po motywy i obrazowanie
wywodzace si¢ z Piesni nad Piesniami.

Wsréd dziet pastoralnych o tematyce religijnej (zaréwno literackich, jak

i malarskich) istotne miejsce zajmowal temat §mierci Chrystusa. Dotyczace jej

30 Tamze, s. XVI-XXIV, XXVII-XXX.

3t A. Nowicka-Jezowa, Barok polski. Migdzy Europq i Sarmacjq, cz. 1: Profile i zarysy catosci, Warszawa
2011, s. 183.

32 Zob. T. Lawenda, Wprowadzenie, [w:] ].B. Zimorowic, Iesus, Maria, Ioseph trisagii et trismegisti salutis
humanae Protopatroni, natali Dei Hominis MIDCXL hymnis XXVII celebrati = Jezus, Maria, Jozef po trzykroc
Swigci i po trzykroc wielcy, pierwsi Patroni zbawienia ludzkiego, w roku od narodzenia Boga-Czlowicka
1640 w XXVII hymnach uczczeni, wprowadzenie i oprac. T. Lawenda przy wspétudz. R. Sawy, przet.
R. Sawa, Lublin 2013, s. 30, 37.

3 Dafnis to w tradycji bukolicznej imi¢ znaczace, ktére odsyta do znaczen alegorycznych. Mitologiczny
bohater byt utalentowanym $piewakiem, a od czaséw piesni Stezychora uchodzit za wzér bukolicznego
pasterza-poety. Dafnis, bohater Idy//i 1 Teokryta, jest — zdaniem Claytona Zimmermana — alegoryczna
figura Narcyza (L. Grant Samson, The Philosophy of Desire in Theocritus’ Idylls, [dysertacja doktorska],
University of Iowa 2013, s. 9). Dafnisa z Eklogi 5 Wergiliusza — wedle komentarzy Swetoniusza
i Donatusa — nalezy utozsamia¢ z Flaccusem, bratem autora (zob. R. Levis, Allegory and the Eclogues,

»Electronic Antiquity” 1993, t. 1 [October], nr 5; H.J. Rose, The Eclogues of Vergil, Berkeley — Los Angeles
1942, s. 124). Pod imieniem Dafnisa Szymon Szymonowic ukryt posta¢ Jana Zamoyskiego w sielance
Rocznica (zob. E. Rot-Buga, ,Tu Dafnis [...] pogrzebion” — proba alegorycznej lektury sielanki Szymona
Szymonowica ,Rocznica”, ,Prace Filologiczne. Literaturoznawstwo” 2016, nr 6 [9], s. 273-292). Imig
to nadawano w bukolikach takze dostojnikom koscielnym — por. ekloge Lilla sive ecloga in qua Daphnis
obitu Lillae suae deplorat Wawrzyrica Smieszkowica o $mierci papieza Urbana VIIT (wydang w 1632).
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reminiscencje pojawiaja si¢ w utworach pastoralnych: Aegloga Quinta — Atheon
Girolama Benivieniego (1481) i Jacopa Fiorina Boninsegniego Ganimede morto
(wystawionym w Wielkanoc 1480 roku)**. Benivieni, pod wptywem Savonaroli,
napisat komentarz do wlasnych eklog, w ktérym interpretuje je przez pryzmat
chrzescijanskiej alegorii teologicznej*. Wedtug Nicoli Zingarellego, ekloga
Ganimede morto autorstwa Boninsegniego stanowi przyktad misterium, w ktérym
trzy Marie ukazano jako pasterki*. Na obrazie ZZozenie do grobu, ktéry namalowat
Vittore Carpaccio (1465-1525/1526), przedstawiciel szkoty weneckiej, ciato
Chrystusa spoczywa na kamiennym katafalku i oczekuje na namaszczenie,
w tle widzimy za$ dwéch pasterzy w otoczeniu trzéd. Jeden z nich, stojacy obok
drzewa $mierci, gra na szatamajach, instrumencie rzadko kojarzonym z lamentem
pos$miertnym. Drugi pasterz, majacy piéro zatknigte w czapke, siedzi naprzeciwko.
Nie wygladaja na zasmuconych, s3 raczej uosobieniem beztroskiej niewinnosci®”.
Zdaniem Patricii Emison w eklogach poswi¢conych §mierci Chrystusa mamy
czgsto do czynienia z transformacja motywow sielankowych: odpowiednikiem
wierica laurowego jest korona cierniowa, a smutek pasterzy zostaje utozsamiony
ze smutkiem po $mierci Mesjasza*®. O chrystianizowaniu wielu pastoralnych
motywéw pisze réwniez Ellen T. Harns*. Nalezy wspomniec takze o hiszpariskiej
tradycji alegorycznych dramatéw podejmujacych temat Eucharystii, nazywanych
auto sacramental. Jednym z najstynniejszych jest £/ divine Orfeo autorstwa Calderona
(pierwsza wersja powstata w 1663 roku, tekst zostat opublikowany w 1677)%.

Motyw Orfeusza byt czgsto wykorzystywany w tradycji bukolicznej. Pojawia
si¢ w Piesni 2alobnej na smier¢ Biona Moschosa (w. 116120, 122-126), w Epi-

taphium Doralices Kochanowskiego, w sielance Orfeusz Szymonowica, w dziele

34 Zob. P. Emison, Low and High Style in Italian Renaissance Art, New York — London 1997, s. 45.

35 Zob. A. Warburg, The Renewal of Pagan Antiquity. Contributions to the Cultural History of the European
Renaissance, introduction by K.W. Forster, transl. by D. Britt, Los Angeles 1999, s. 422.

% N. Zingarelli, Pulci Bernardo, [w:] Enciclopedia Italiana [1935], http://www.treccani.it/enciclopedia/
bernardo-pulci_(Enciclopedia-Italiana)/ (data dostepu: 30.11.2016).

37 P. Emison, Low and High Style in Italian Renaissance Art, s. 45.

38 Tamze, s. 44.

39 Zob. ET. Harns, Handel and the Pastoral Tradition, L.ondon 1980, s. 8.

4 Zob. M. Delgado, The Calderonian Stage. Body and Soul, London 1997, s. 154.
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Orfeusz Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego, w Placzennicy Jézefa Bartlomie-
ja Zimorowica czy Rocznicy Jana Gawinskiego. Z tekstu Calderona wynika, ze
pogariski mit o Orfeuszu zawiera ukryta prawde o naturze Boga, dostrzeganego
w $wiecie widzialnym — wedle alegorycznej interpretacji — pod postacia muzycz-
nej harmonii. Mito$¢ Orfeusza do Eurydyki, ktérej najlepszym potwierdzeniem
jest jego zejécie do Hadesu w celu odzyskania ukochanej (bedace dowodem
mitoéci Chrystusa do ludzkiej natury Eurydyki), odsyta za$ do wcielenia i ukrzy-
zowania Chrystusa, dzieki ktérym przyniést on zbawienie ludzkosci*'. Calde-
rén wyktada najwazniejsza ide¢ E/ divine Orfeo: ze poganska literatura staro-
zytna (w tym mitologia) ukrywa pod ostong alegorii prawd¢ o zbawieniu*.

W tradycji bukolicznej mozna réwniez znalez¢ echa Ksiegi Rodzaju. W poema-
cie The Faerie Queene Edmund Spenser pisze, ze prawdziwie cnotliwy czlowiek,
takze ten szlachetnie urodzony, powinien — zgodnie z Boskim nakazem — pracowa¢
na roli (por. Rdz 3, 19)*. Najstynniejsze dzieto renesansowe, w ktérym pojawia
si¢ watek stworzenia $wiata jako harmonijnego dzieta Boga, to Raj utracony Johna
Miltona (wydany w 1667 roku) — wérdd zrédet tego poematu znalazty si¢ mie-
dzy innymi Georgiki i Eneida, ale i eklogi Wergiliusza**. Zbieznosci fragmentu
ksiegi siédmej Raju utraconego z Winiarzami Zimorowica s jedynie typologiczne,
niemniej fakt, iz w dziele Miltona, majacym proweniencje pastoralne, pojawia si¢
ten motyw;, jest istotny dla petniejszego zrozumienia religijnych watkéw w euro-

pejskiej tradycji bukoliczne;.

2. ,] TE JA WAM ZJAWIE TAJEMNICE”

— Mit0sz-Z1IMOROWIC JAKO DEPOZYTARIUSZ BOoZEJ MADROSCI

W utworach Wergiliusza i Szymonowica piesii o rodzeniu si¢ $wiata z chaosu

przedstawia Sylen. Ten opasty, szpetny i stale pijany bozek, uwazany za syna

4 Tamze, s. 157.
2 Tamze,s. 158.

4 Zob. K. Hiltner, What Else Is Pastoral? Renaissance Literature and the Environment, London 2011, strony

nieliczbowane.

4 A. Mattison, Milton’s Uncertain Eden. Understanding Place in ,Paradise Lost”, New York 2009, s. 50.
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Hermesa lub Pana, posiadat niezwykty dar. Stynal z madrosci i umiejetnosci
przewidywania przysztosci, a ponadto miat talent poetycki. Wiedze¢ wyjawial
ludziom wytacznie pod przymusem, pojmany i zwigzany w czasie pijackiego snu.
To wiasnie wéwczas z ust cuchnacych winem wydobywata si¢ przepigkna piesn
odkrywajaca tajemnice §wiata. Celem bohateréw EZ/ogi 6 Wergiliusza i Silenusa
Szymonowica jest zmuszenie Sylena do odspiewania utworu o poczatku $wiata,
utworu, ktéry bedzie zgodny z wizja epikurejska. Trescig sielanki Zimorowica
Winiarze réwniez jest utwor o poczatku §wiata, ale przepetniony wizja chrzescijaniska.
Aby podkresli¢ wage wykonywanej przez Milosza piesni, poeta dokonuje
transformacji przywotanego tu schematu fabularnego, obecnego w sielankach
poswigconych Sylenowi. Tak jak Sylen w tradycji bukolicznej jest posiadaczem
wiedzy o poczatku §wiata, tak w sielance Zimorowica depozytariuszem tej madrosci
staje si¢ Mitosz. Tak jak w Eklodze 6 Wergiliusza i sielance Silenus Szymonowica
(oraz w pézniejszej sielance Silenus Jana Gawiniskiego) bohaterowie przychodzg do
Sylena po to, by wystucha¢ jego piesni, tak w Truzenikach przyjaciele przychodza
do Mitosza, zeby obdarowat ich piesniami (2, 167-168). Analogia rysuje si¢
jeszcze bardziej wyraziscie w Winiarzach, stanowiacych kontynuacje Truzenikow®.

W odniesieniu do EZ/ogi 6 Wergiliusza istotne jest réwniez to, ze zgodnie
z alegoryczna tradycja w osobie Sylenusa komentatorzy widzieli Sirosa (Silosa).
Jak wyjasnia Serwiusz, Siros to postaé rzeczywista, nauczyciel poety z Man-
tui oraz przedstawiciel epikureizmu, dwaj chtopcy — Mnazylosi Chromis — to
Wergiliusz i jego szkolny kolega Warus, najada Egle reprezentuje za$ Rozkosz/
Przyjemno$¢ (voluptas), ktéra jest podstawowsa wartoscig epikurejska*. Okazuje

sie wiec, ze Wergiliusz, cho¢ osadzit akcje Elogi 6 w §wiecie mitologicznym,

4 Wariant tego motywu spotykamy réwniez w sielance Zimorowica Zezuli syn,w ktérej jednak zamiast Sylena
pojawia si¢ Faunus. Bohater ten, inaczej niz dzieje sie to w przywotanych utworach poswieconych Sylenowi,
nie zostat zniewolony podstepem, lecz $piewa z wlasnej woli, znalaztszy chetnych stuchaczy. Zastapienie
Sylena Faunem i uczynienie z niego bohatera obdarzonego madroscig ma zrédto prawdopodobnie w E&/odze 1
Kalpurniusza, w ktérej przytaczana jest piesn whasnie jego autorstwa: ,Ja, Faun,ludom odstaniam losy i na
drzewie / Swiqtym odkrywam tajnie radosnej przysztosci” (Kalpurniusz, Sielanki, [w:] Sielanka rzymska,
przel. i oprac. J. Sgkowski, Warszawa 1985, s. 60, w. 34-35). Schemat pozostaje jednak ten sam — to medrzec
odstania tajemnice zainteresowanym stuchaczom; zob. interpretacj¢ K. Zimek, , Tys to, nieszczgsny Kupidzie...”.
Zagadki sielanki ,Zezuli syn” Jozefa Bartlomieja Zimorowica, ,Przeglad Humanistyczny” 2004, nr 4,s5. 101-116.

4 Zob. D.S. Wilson-Okamura, Virgil in the Renaissance, Cambridge 2010, s. 72-73; S.J. Harrison, Generic
Enrichment in Vergil and Horace, New York 2007.
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wplétt w swéj utwor alegorie biograficzne®. To wazny argument za alegoryczna
interpretacja Truzenikow i Winiarzy Zimorowica, na ktéra powinna si¢ sktada¢
préba odczytania szyfru osobowego.

Ludwika Slekowa zwrécita uwage, ze przedmiotem nieukoriczonego w 7ru-
zenikach monologu Mitosza jest biografia autora, a wielu wezesniejszych badaczy
utozsamiato bohatera z Zimorowicem ze wzgledu na analogie wyste¢pujace w bio-
grafiach autora Sielanek nowych ruskich i stworzonego przez niego bohatera. Korneli
Juliusz Heck odczytuje Truzenikéw nawet jako swoistg autobiografie Zimorowica,
ukazujaca jego poetycki rozwdj, ktéry przebiega od utwordéw btahych (erotycznych),
tworzonych ,najpézniej miedzy 20 a 25 rokiem zycia™®, przez bardziej dojrzate
utwory religijne, az po bedace — jego zdaniem — ukoronowaniem twérczosci dzieta
historiograficzne (o tych ostatnich Mitosz w sielance nie wspomina)*. Z tekstu
jednak na pewno wynika, Ze piesni epitalamijne Milosza cieszyly si¢ popularnoscia
(por. ,Nie masz biesiady ani §lubnego obiadu, / K¢dy by nie $piewano piesni twego
sktadu” -2, 171-172), cho¢ on sam oceniat je negatywnie i okreslat mianem ,dzie-
cinnych” (2, 177), ,petnych préznosci znikomej” (2, 277), ,nikczemnych $mieci”
(2,217) oraz ,biedéw przesztych” (2, 226), ktére nalezy potepié (por. 2, 225-226).
By¢ moze z tego powodu bohater pragnie zaproponowa¢ gosciom utwory ,ina-
kszej kuzni, w niewidanym stroju, / [...] ktéry Madros¢ wieczna na sercu mym
lichym / Wyrysowata palcem i piérem swym cichym” (13, 45, 47-48). Zanim jed-
nak dojdzie do ich wykonania, wczesniej pojawig si¢ ,,przegrawki” (2, 182), majace
status poetyckiego wprowadzenia. Wyjasniaja one geneze twoérczosci Mitosza,

co postuzyto Heckowi do zrekonstruowania poetyckiego rozwoju Zimorowica®.

Najpetniejsze informacje dotyczace biograficznej tradycji alegorycznej w eklogach Wergiliusza zob.
The Virgilian Tradition. Oméwienie réznic pomigdzy komentarzami do dziet Wergiliusza: M. Stansbury,
Introduction, [w:] Ch.M. McDonough, R.E. Prior, M. Stansbury, Servius’ Commentary on Book Four of
Virgil’s Aeneid, Wauconda 2004; M. Murrin, The Veil of Allegory. Some Notes Toward a Theory of Allegorical
Rbetoric in the English Renaissance, Chicago—London 1969, s. 21-53.

48

K.J. Heck, Zycie i dzicta Barttomieja i Szymona Zimorowiczéw (Ozimkiw) na tle stosunkdw dwezesnego
Lwowa, Krakéw 1894, s. 98.

4 Powyzsze rozumowanie Hecka oméwitam szerzej w artykule: E. Rot-Buga, Postulaty badawcze a praktyka

w wybranych pracach historycznoliterackich Kornelego Juliusza Hecka, [w:] Historie literatury polskiej
1864—1914, red. nauk. U. Kowalczuk, L. Ksigzyk, Warszawa 2015, s. 229-232.

Por. tamze.
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Czy Milosz nosi cechy Zimorowica? Wydaje si¢, ze odpowiedz na to pytanie jest
twierdzaca, przytoczymy tu jednak nieco inne argumenty niz Heck. Z Truzenikéw
dowiadujemy sie, ze niemala role w rozbudzeniu poetyckiego talentu Mitosza odegrat
Kupidyn. To wéwczas, gdy zapamigtane wezesniej wiersze ,ustawicznie w glowie

jety [...] sic marzy¢” (2, 187), pojawit si¢ bozek mitosci wszetecznej (2, 189-192):

A gdym je w osobnosci dtugo w nocy klecit,
Kupido mi niewielki matg gtownia $wiecit
I ta podpalit cheacy czyli nieobacznie

Zagiew, ktéra juz tlata w sercu mym nieznacznie.

Warto zauwazy¢, Ze w podobny sposéb poczatki artystycznej twérczosci Jézefa
Barttomieja Zimorowica opisuje w Dziewostebie (Roksolanki) Szymon Zimorowic:
,zaledwie$ wyczytal / imi¢ péibrata mego [Kupidyna! — E. R.-B.], kiedys si¢ go
chwytal” (w. 79-80) — i to jest argument tekstowy, by uznad, ze posta¢ Mitosza
w Truzenikach i Winiarzach nosi cechy autora Kroniki miasta Lwowa. Porzucenie
tematyki mitosnej na rzecz religijnej Milosz wyjasnia swiadomoscia popetnionego
biedu (2, 239-240) i nadejsciem starosci, ktéra przytepia zmysty (2, 241-246).
Prawdopodobnie wiec Mitosz to poetycki, alegoryczny autoportret Jézefa
Bartlomieja Zimorowica —jest to zgodne z tradycja alegorii biograficznej pojawiajacej
sie w utworach bukolicznych bioracych za temat stworzenie §wiata. Ponadto
Mitosz — jak Zimorowic — jest poeta; wreszcie —w podobny sposéb jego poetyckie
poczatki opisuje Szymon Zimorowic. Czy Leszko i Samujto, przybywajacy do
Mitosza po piesni, maja swoje pierwowzory? To najpewniej osoby z bliskiego kregu

Zimorowica, nadal jednak skutecznie ukryte pod ostong alegorii biograficzne;.

3. ,D0 NIESPODZIEWANEGO PRZYSZEO NAM KAZANIA”
— WATKI ESCHATOLOGICZNE W TRUZENIKACH

JAKO ZAPOWIEDZ PIESNI 0 MADRrROScI WIECZNE]

Truzenikow z Winiarzami tacza nie tylko bohaterowie i sytuacja pielgrzymowania

po piesni, lecz przede wszystkim motywy religijne. To gtéwnie na ich podstawie
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Ludwika Slekowa wyciggneta stuszne wnioski na temat rodzajéw poboznosci
prezentowanych przez bohateréw sielanek Zimorowica. Badaczka stwierdzita,
ze religijno$¢ Mitosza ma charakter metafizyczny i koncentruje si¢ na relacji
Bég—cztowiek, a mlodzi pasterze, ktérzy przybywaja do niego w goscine,
kultywuja prawostawng dewocje i obrzedy (podobnie jest w sielance Przenosiny)®.
W Truzenikach Mitosz wielokrotnie daje wyraz odczuciu obecnosci Boga w swej
potozonej pod Lwowem siedzibie: modlitwy odmawia nie w §wiatyni, lecz
spacerujac po okolicy (por. 2, 111-112: ,ja moje paciorki / Kiedy odmawiam,
wszedszy migdzy te pagorki”), podkresla sakralny charakter gér otaczajacych
Lwéw (por. 2, 110-111: ,Nawet i wiary naszej przednie Tajemnice / Na gérach
nam zjawiono”), a uprawe roli wiaze z dobrocia Boga (por. 2, 57: ,\Wszak madrzy
gospodarze, kedy sie funduja, / Zyznosé gruntu i dobro¢ nieba upatruja”)®. Motywy
te sygnalizuja, jaki jest prawdziwy temat dyptyku — wszak juz w Truzenikach
znajdujemy wstep o tematyce eschatologicznej do piesni o Madrosci Wiecznej,

ktéra w petni wybrzmi w Winiarzach (2, 21-40):

Tak pospolicie ludzie méwig wedle ciata,

Lecz ze nam szlachetniejsza czastka si¢ dostata,
Skazeniu niepodlegta, nie jako bydleta
Szczegscie ostatnie mamy rozmnazaé cieleta,

Ale blogostawionej wiecznosci zyjemy,

Do niej, pékismy w ciele grzesznym, wedrujemy.

Te od nas przepasé¢ dzieli, $rzodkiem ktérej z oczy

L. Slqkowa, Od historii do metafizyki. O religijnosci ,Sielanek nowych ruskich” Jozefa Barttomieja Zimorowica,
[w:] Wiary i stowa, red. A. Poprawa i A. Zawada, Wroctaw 1994, s. 244-245; taz, Wstep, [w:]
J.B. Zimorowic, Sielanki nowe ruskie, s. XX VIII-XXXI.
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Zwraca na to uwage réwniez Ludwika Slekowa (por. taz, Od historii do metafizyki, s. 242-243).
Badaczka przywotuje tez opini¢ Jakuba Przytuskiego (okoto 1512-1554), pisarza politycznego i poety,
ktéry opisujac rustykalny wzor zycia, stwierdzatl: ,ze wszystkich zaje¢ dajacych jakis pozytek nie ma
nic lepszego, nic sprawiedliwszego, nic bardziej godnego cztowieka szlachetnego i wolnego anizeli
uprawa roli” (J. Przytuski, Prawa, czyli statuty i przywileje Krolestwa Polskiego, przet. M. Cytowska,
[w:] Filozofia i mysl spoteczna XVI wieku, wybrat, oprac., wstepem i przypisami opatrzyt L. Szczucki,
Warszawa 1978, s. 241). Z kolei Jan Gawiriski w sielance Zycia dworskiego, miefskiego a wiejskiego,
ziemiariskiego paralela (tenze, Sielanki z Gajem zielonym, w. 47-48) pisal: ,Wies z niebem handel wiedzie
bez zgryzliwej troski / pana swego, bo opiek z nim spétkuje Boski”.
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Osierociatych Prut si¢ niewesoly toczy,

Rzeka grzeska i metna z ptaczéw rzewnych owych
I lamentéw zebrana gorzkich pogrzebionych.

Za nig trzykroc szcze$liwe lezg rajskie kraje,
Kedy dzien ani wiosna wieczna nie ustaje;

Gdzie z Barankiem niewinnym nasze niewinigta
Odprawuja wesoto nieskoniczone swieta.

Ze tedy dzieci nasze te otchtari przebrnety,

Ze u portu fortunnej krainy stanety,

Ze i do nas raczeta swoje wyciagaja

I potym obtapi¢ nas nimi wola maja,

Nie lepiejze za nimi do wieczno$ci $pieszy¢

Nizeli tu na krétki z nimi sie czas cieszy¢.

Milosz, odpowiadajac w ten sposéb na opini¢ Leszki o nietaskawos$ci Boga,
ktéry zabral mu wszystkich potomkéw, zderza dwie perspektywy: ludzka
i Boska. Nie traktuje $mierci dzieci jako nieszczescia czy Boskiej kary, gdyz dla
chrzescijanina $mier¢ to nie koniec, lecz poczatek. Odwotuje sie do alegorii zycia
ludzkiego jako zeglugi po wzburzonym, petnym niebezpieczeristw morzu do portu,
ktérym jest Zycie wieczne, a poniewaz dzieci juz do niego dotarty i przebywaja
z Chrystusem, nie widzi powodu do rozpaczy®.

Mitosz, wygtaszajacy owa pochwate zycia po $mierci i z Chrystusem, wiasciwie
tuz po przywitaniu gosci orientuje si¢, ze podjety przez niego temat byt nieco zbyt
53 Jest to topos antyczny, znany z Odysei i biblijnych ksigg madrosciowych (na przyktad Ksiggi Hioba),

literatury patrystycznej (na przyktad §w. Ambrozego, $w. Augustyna, Kasjodora) czy pism Cycerona albo

Seneki, zob. MT. Cicero, Rozmowy tuskulasiskie, [w:] tenze, Pisma filozoficzne, t. 3, przet. J. Smigaj, koment.

K. Lesniak, Warszawa 1961, s. 510; Seneka, Listy moralne do Lucyliusza, przet. W. Kornatowski, wstep

iprzypisy K. Lesniak, Warszawa 1961, s. 91-94. [Lisz 19]). Popularny byt takze w literaturze staropolskiej;

por. na przyktad M. Rej, Wizerunk wiasny. .., [w:] tenze, Dziela wszystkie, t. 7: Wizerunk wlasny Zywota

czlowieka poczciwego, cz. 1: Fototypia i transkrypcja tekstu, oprac. W. Kuraszkiewicz, Wroctaw 1971,

s. 94v, 19-20; J. Kochanowski, O smierci Jana Tarnowskiego, [w:] tenze, Dzieta polskie, wybral, wstepem

iprzypisami opatrzyl J. Krzyzanowski, Warszawa 1980, s. 613. W tym ostatnim czytamy (w. 146-152):

»Prézenem i bojazni, i wszelkiej nadzieje; / Przebytem, jako ma by¢, niebezpieczne wody, / Uszedtem

srogich wiatréw i ztej niepogody. // Teraz w porcie bezpiecznym siedze¢ bez klopota, / Dostatem za

doczesny wiecznego zywota; / Nie utrapi mig staros¢ ni przykre niemocy; / Smier¢ okrutna nade mng

. »
dalej nie ma mocy”.
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podniosty. Totez pospiesznie przerywa stowami: ,,Ale dokadzem zabrnat? Predko
od witania / Do niespodziewanego przyszto nam kazania” (2, 41-42). Jak si¢ okaze,
podobne odczucia mieli réwniez Samujto i Leszko, ktérzy po wystuchaniu piesni
Mitosza o Madrosci Wiecznej powiedza w Winiarzach: ,Takie przemijajacych
czaséw rozwazanie / Stoi za poobiednie prawdziwie kazanie. / [...] / Tylko
ze$my takiegoz stuchali juz wezora” (13, 119-122). Nie po takie piesni przyszli
do Mitosza. Zdecydowanie woleli ,przygrawki” i cho¢ sam poeta skrytykowat swe
dawne utwory o tematyce miltosnej, stwierdzaja: ,C6z na tym, ze podwikg traci
twéj wiersz, kiedy / Podoba si¢ naszynicom” (13, 43—44). To zarazem zapowiedz,

ze moga nie zrozumiec i nie doceni¢ piesni o Madrosci Wieczne;.

4. ,BOSKIE] DOBROCI NAPISY PRAWDZIWE”

— ALEGORYCZNA PIESN Mi1toszAa o Mapros$ct WIECZNE]

W Winiarzach Milosz afirmuje Boga — nazywanego ,,Panem Najwyzszym” (2, 116),
~Wielkim Rzadzca” (9, 15) i ,Madros$cia wieczng” (13, 47) — gdyz jest dobrym
stwérca doskonale uporzadkowanego i harmonijnego §wiata, poréwnanego do
ksiegi. Jak wspomniano, temat ten zajmowat myslicieli, teologéw i poetéw, kté-
rzy réwniez poréwnywali $wiat do ksiegi zapisanej reka Boga i domagajacej sie
interpretacji®*. Wedtug Ludwiki Slekowej Mitosz wyznacza sobie role lektora
odczytujacego ksigge swiata®.

Wyktad rozpoczyna od przywotania trzech zywiotéw: ziemi, powietrza i nieba,
ktére (obok ognia i wody) uwazano juz w starozytnosci za podstawowe elementy
budujace kosmos. W wersie 49 Winiarzy poeta swéj obraz rysuje wertykalnie,
poczynajac od obszaru potozonego najnizej (ziemi), poprzez powietrze, a koiczac
na nieboskltonie. Czyni wigc nieco inaczej niz Wergiliusz, ktéry w Eklodze 6
(w. 32-33) wskazuje kolejno na ziemig, wiatr, morze i ogien, oraz inaczej niz

Szymonowic, ktéry w Silenusie (w. 29-30) wymienia wodg, ogien i powietrze.

O motywie $wiata jako ksiggi zob. podrozdzial Ksigga Natury, [w:] E.R. Curtius, Literatura europejska
i faciriskie Sredniowiecze, przet. i oprac. A. Borowski, Krakéw 2005, s. 326-333.

55 Zob. L. Slekowa, Od historii do metafizyki, s. 244.
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Zimorowic skupia si¢ na opisie harmonijnej konstrukcji wszech$wiata, a wywéd
rozpoczyna od ziemi, by¢ moze podazajac tropem Kochanowskiego, ktéry pisze
o Bogu: , Ty$ fundament zalozyt nieobesztej ziemi” (Piesni 11, 25, 11; por. tez
,Gdzies byt, gdym zaktadal fundamenty ziemie” — Hi 38, 4). Wspominajac
o ,niebieskich okregach”, odwotuje si¢ do obowiazujacego od czaséw antyku
sferycznego wyobrazenia kosmosu, spopularyzowanego zwtaszcza przez Sen
Scypiona (6, 14-18). Taki obraz kosmosu czgsto przywotywali w swych dzietach
poeci staropolscy, na przyktad Kochanowski (Fraszki I1, 37)%¢ czy Sep Szarzyriski
(Sonety 1, 1-2), a ukazuje go drzeworyt znajdujacy sie w ksiedze Introductoriam
astronomiae (1514) Jana z Glogowa, profesora Akademii Krakowskiej.

Te trzy elementy: ziemie, powietrze i niebo Milosz uznaje za metaforycz-
ne karty ksiggi domagajacej si¢ egzegezy (13, 50-51). Przekonanie, ze niewi-
dzialnego Boga mozna poznawa¢, poddajac rozumowej analizie widzialny swiat,
stworzony jego reka, wywodzi si¢ z Biblii. Oprécz przywotywanego juz Listu
$w. Pawla Apostota do Rzymian: ,Bo rzeczy jego niewidzialne od stworzenia
$wiata, przez te rzeczy, ktére sg uczynione zrozumiane, bywaja poznane” (1, 20),
moéwi o tym Ksiega Madrosci: ,A ludzie wszyscy sg nikczemni, / w ktérych nie
masz znajomosci Bozej / i z tych rzeczy dobrych, ktére widza, / nie mogli zro-
zumie¢ tego, ktéry jest, / ani przypatrujac si¢ sprawam, / obaczyli, kto byt ich
sprawca. / [...] / z wielko$ci bowiem ozdoby i stworzenia / jasnie Stworzyciel
tych rzeczy poznany by¢ moze” (Mdr 13, 1; 5). Zimorowic, ktéry ma na pewno
w pamigci réwniez formule z Ksiegi Rodzaju: I widziat Bég, ze byto dobre”,
przygladajac si¢ widzialnemu §wiatu, wnioskuje o Bozej dobroci i daje temu wyraz
w swoim tekscie.

Obraz zarysowany przez Zimorowica jest bliski wizji §wiata, ktéra znamy
z hymnu Czego cheesz od nas, Panie, za Twe hojne dary i z Piesni 3 Fragmentow —

najpewniej te dwa utwory stanowity najwazniejszy wzorzec dla partii Winiarzy

Zob. interpretacj¢ Fraszki 11, 37 w: P. Stepien, Laskawy sen i swigta matematyka, czyli co wspélnego ma
Jfraszka Kochanowskiego ,Do snu” z traktatem Kopernika ,O obrotach sfer niebieskich”, [w:] S. Falkowski,
P. Stepien, Cigzkie norwidy, czyli subiektywny przewodnik po literaturze polskiej, Warszawa 2010, s. 46—62.

57 Poemat o stworzeniu $wiata napisat takze Sebastian Fabian Klonowic. Zob. tenze, Hebdomas to jest

siedm tegodniowych piosnek, wyd. i oprac. M. Mejor i E. Wojnowska, red. nauk. tomu R. Mazurkiewicz,
B. Przybyszewska-Jarminska, Warszawa 2010.
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poswigconej budowie kosmosu®®. Regularnos¢ i cyklicznos¢ przemian decyduje
tu, podobnie jak w przywotanych wierszach mistrza z Czarnolasu, o porzadku
i harmonii §wiata. Efektem ruchu ,niebieskich okregéw” (13, 49) jest przede
wszystkim czas, ktéry, jak naucza Biblia, stanowi pochodng dziatania Boskiego
Rozumu. W Ksiedze Rodzaju czytamy: ,I rzekt Bég: «Niech si¢ zstang swiatta
na utwierdzeniu nieba a niech dzielg dzieri od nocy i niech bedg na znaki i czasy,
i dni, i lata, aby $§wiecily na utwierdzeniu nieba a o§wiecaly ziemie»” (Rdz 1,
14-15), aw Ksiedze Psalméw: ,,Uczynit ksiezyc dla czaséw, storice poznato zachod
swéj” (Ps 103 [104], 19). Zimorowic pyta za$ retorycznie: ,,Czyj rozum czasom
wrotnym zegary porobil, / A wieki na kréciuchne minuty podrobit?” (13, 69),
stosujac formuly przejete z utworéw Kochanowskiego: Piesni 3 Fragmentiw
(,Kto mial rozumu, [...] / Ze $wiat postawit krom zadnej pomocy”, w. 5-6) oraz
z Piesni 10 (wrotne [...] lata” [Piesni 1, 10, 7-8]) czy Psalmu 146 (,Poki storice
gorolotne / Poprowadzi lata wrotne” [146, 35-36]).

Sposéb ukazania czasu przez Zimorowica wpisuje si¢ zarazem w barokowe
wyobrazenia, wedle ktérych czas nieustannie pedzi do przodu, a jego jednostki
sktadaja si¢ z mniejszych, te zas z jeszcze mniejszych itd.*® U Zimorowica wieki
dzielg si¢ na ,kréciuchne minuty” (13, 70), po sobie nast¢puja pory roku, dzien
i noc (13, 53-59), ranek i wieczér (13, 62-63), ,godzina hasto daje nastepnej go-
dzinie” (13, 72). Harmonia uniwersum wyraza si¢ w regularnosci i cyklicznosci,
w nieustannym i niezmiennym rytmie czasu. Zimorowic wspiera si¢ tu autory-
tetem pisarzy starozytnych i nowozytnych: Owidiusza (Metamorfozy), Horace-
go (Piesni), Mikotaja Reja (Zywot cztowieka pocciwego), a przede wszystkim Jana
Kochanowskiego (Hymn i piesn Serce roscie, 1 2).

Przychodzace naprzemiennie pory roku to wazny watek Zimorowicowej

pochwaly swiata jako dzieta Boga. Poeta rozwija tu motyw znany z Hymnu

Kochanowskiego (II 25, 17-20):

Woybrane strategie nawigzywania Jézefa Bartlomieja Zimorowica do poezji Jana Kochanowskiego
oméwitam w artykule: E. Rot-Buga, Jozef Barttomiej Zimorowic i Jan Kochanowski — wybrane przykiady
poetyckiego dialogu w , Sielankach nowych ruskich”, [w:] Wigzanie sobdtkowe. Studia o Janie Kochanowskim,
red. E. Lasociriska i W. Pawlak, Warszawa 2015, s. 412—423. Kochanowski jest dla Zimorowica mi¢dzy
innymi ,patronem porzadku”.
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G. Poulet, Metamorfozy czasu. Szkice krytyczne, wybér J. Blonski i M. Glowiniski, przedm. J. Btonski,
[przet. W. Blonska i in.], Warszawa 1977, s. 39-40.
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Tobie k’woli rozliczne kwiatki Wiosna rodzi,
Tobie k’'woli w klosianym wiencu Lato chodzi.
Wino Jesien i jabtka rozmaite dawa,

Potym do gotowego gnusna Zima wstawa.

Charakteryzuje szczegétowo wiosng i lato, akcentujac to, co swoiste dla kazdej
z tych pér roku, a zarazem — co najlepsze dla cztowieka. Upersonifikowana ,mto-
dziuchna wiosna” (13, 77) zgodnie z literacks tradycja® jest ukazana jako ukwie-
cona pani, dzigki ktérej odradza si¢ natura (,Chiodniki ptastwu robi” — 13, 82;
,nagie przyodziewa lasy / Pola i faki gote [...] / Okrywa” — 13, 84-86). Upickszony
przez nig $wiat, ustrojony i obity szpalerami (13, 87), dostarcza ludziom wrazen
estetycznych. Aktywuje zmysty: wzrok (,Nie zatuje dla ludzkich oczu z praca
kosztu” — 13, 88) i powonienie (,Dla nozdrzy naszych [...] / Perfumy i balsamy
z nieba z sobg bierze” — 13, 89-90). Wzywa cztowieka do kontemplowania pickna.
Lato, czas zbioréw owocow i warzyw (13, 100-107), zaspokaja wrazenia smakowe,
gdyz ,przysmaki [...] niesie samorodne” (11, 98). Jest takze czasem zniw i — po-
dobnie jak w emblemacie Ripy® — zostaje ukazane pod postacig Cerery, bogini
urodzaju, ktéra ,Sama szyje skloniong do sierpa podaje” (13, 115). Zauwazmy,
jak barokowy jest w tej obrazowosci Zimorowic!
W opisie harmonijnego §wiata nie zabraklo tez przywotania zjawisk przyrody,
takich jak $nieg, grad, rosa czy wiatr. Poeta, nawigzujac do Ksi¢gi Hioba, pyta
zatem retorycznie: ,Czyje palce pazdzierzg $nieg jak welne migkka? / Czyja grad

80 Por. Owidiusz, Fasti: kalendarz poetycki, przet. i oprac. E. Wesotowska, Wroctaw 2008, s. 14: ,wszystko
woéwczas rozkwita i nastaje nowa pora roku”; por. tez Horacego Pies7i I 4, 9-10: ,teraz mirtem wypada
przybra¢ namaszczong glowe / lub kwiatem, ktéry rodzi zyzna ziemia” (Horacy, Dziela wszystkie: Piesni,
Piesri wicku, Jamby, Gawedy, Listy, Sztuka poetycka, przel., wstepem i komentarzem opatrzyt A. Lam,
wyd. 2, Warszawa 1996, s. 29; Owidiusz, Metamorfozy, przet. A. Kamienska (ks. I —ks. IX, w. 175),
S. Stabryta (ks. IX, w. 176 — ks. XV), oprac. S. Stabryta, wyd. 2, Wroctaw 1995 (BN 1II, 76), s. 417
(15, 204-205): ,Wszystko wtedy kwitnie, zyzne pola mienig si¢ réznobarwnymi kwiatami”. Por. tez
emblemat Cesarego Ripy Pory roku (Wiosna) (tenze, Tkonologia, przet. 1. Kania, Krakéw 2002, s. 330),
w ktérym znajdujemy obraz Wiosny ukwieconej jako mtodej kobiety: ,Dziewczatko [...] z r¢kami
pelnymi rozmaitego kwiecia [...]. Maluje si¢ ja dziewczgciem, gdyz Wiosng nazywa si¢ dziecinstwem
roku”. Zob. tez Pory roku. Cztery Pory Roku na medalu Antonina Karakalli: ,Pierwsze niesie na barkach

kosz peten kwiatéw” (tamze, s. 334).

8t C. Ripa, Tkonologia, s. 332.
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lodowaty formuje si¢ reka?” (13, 63—64; por. Hi 38, 22: , Izalis wszedt do skarbu
$niegu / abo skarby gradu ogladat?”); , Kto rossg ziemi¢ kropi?” (13, 60; por. Hi 38,
28: ,kto zrodzit krople rosy?”); ,Kto niescignione wiatrom przyprawuje skrzydta?”
(13, 65). Zimorowic ukazat Stwérce nie tylko jako transcendentng inteligencje
(Stworca czasu), lecz takze jako artyste, ktéry dionia, nie za$§ myslg, czyni $nieg
i grad. Bég w sielankach Zimorowica, podobnie jak w przywotywanych utworach
Kochanowskiego, tworzy §wiat oparty na zasadach harmonii, symetrii i porzadku
i go ,coraz w nowe ubiera pickszydta” (13, 66).

Wyktadu, stanowiacego egzegeze ksiegi §wiata, nie rozumieja jednak Lesz-
ko i Samujto. Nie doceniajg go ani tez nie odpowiada on ich oczekiwaniom
(13, 119-122). A przeciez zyja w tym wiasnie §wiecie i mogliby, podobnie jak
uczynit to Mitosz, z rzeczy widzialnych wnioskowaé o ich niewidzialnym Stwdrcy.
Jednak tego nie robig. Patrza, lecz nie widza, a wiec i nie doceniaja owej harmo-
nijnej konstrukeji. Nie sg w stanie przyjac roli, ktéra, zdaniem Giovanniego Pica
della Mirandoli, wyznaczyt istocie ludzkiej Bég — nie stang si¢ ,kontemplatora-
mi wszech§wiata”®?. I wlasnie dlatego 6w podniosty hymn o pigknie §wiata nie
zajmuje ich wystarczajaco. Sa prostakami (i glupcami!), o ktérych méwi Biblia
(Mdr 13, 1; 5). I dlatego prosza o zupelnie inng piesni, taka mianowicie, ktéra nie
bedzie przypominaé kazania (13, 120), lecz zostanie po$wigcona rzeczy bardzo
konkretnej — uprawie winorosli. I ustysza ja od Milosza, ale ten ukryje w niej pod

ostong alegorii wazne sensy.

5. ,RACZE) NAM O WINNICE POWIEDZ SKRYTE SZTUKI”

— CYKL UPRAWY WINOROSLI JAKO ZNAK PORZADKU SWIATA

Winna latoro$l to roslina konotujaca wiele istotnych tresci teologicznych.
Zajmuje (obok pszenicy) pierwsze miejsce wéréd roslin ze wzgledu na sakrament
Eucharystii i dokonujace si¢ wéwczas Przeistoczenie. Krew Chrystusa, ktéra pod

postacia wina wypetnia kielich sktadany przez wspélnote wiernych w ofierze Bogu,

¢ Zob. G. Pico della Mirandola, Godnos¢ cztowieka (1486), cyt. za: Filozofia wloskiego Odrodzenia, wybér,
wstep i przypisy A. Nowicki, Warszawa 1967, s. 139.
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jest ,Bozym napojem zycia™. Po raz pierwszy wzmianka o winie pojawia si¢
w Ksigdze Rodzaju (9, 20). Czytamy tam, ze ,,poczat Noe, maz oracz, sprawowaé
ziemig, i nasadzit winnicg”. Ta starotestamentowa winnica nabiera pelnego sensu
w Chrystusie, poniewaz — jak przypomina List §w. Piotra (1P 3, 20-21) — za
czaséw Noego, ,gdy korab budowano, w ktérym malo, to jest oém dusz zachowane
byly przez wodg¢. Ktéry i was teraz, podobnego ksztattu, zbawia chrzest: nie
sktadanie cielesnego plugastwa, ale zapytanie sumnienia dobrego ku Bogu przez
zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa”. Winna latorosl zyskuje jednak szczegdlne
znaczenie i symbolike przede wszystkim w Ewangelii §w. Jana — Chrystus po
przemienieniu podczas Ostatniej Wieczerzy poréwnuje sie do krzaku winnego,

aby pokaza¢ swa relacj¢ do Boga Ojca i do cztonkéw Kosciota:

Jam jest winna macica prawdziwa, a Ociec méj jest oraczem. Wszelkg latorosl we
mnie nie przynoszacg owocu odetnie ja; a wszelka, ktéra przynosi owoc, ochedozy
ja, aby wiecej owocu przynosita. Juz wy jestescie czystymi dla mowy, ktéram do was
moéwit. Mieszkajcie we mnie, a ja w was. Jako latorosl nie moze przynosi¢ owocu
sama z siebie, jesli nie bedzie trwa¢ w winnej macicy, takze ani wy, jesli we mnie
mieszkaé nie bedziecie.

Jam jest winna macica: wyscie latorosli. Kto mieszka we mnie, a ja w nim, ten
sita owocu przynosi, bo beze mnie nic czyni¢ nie mozecie. Jesliby kto we mnie nie
trwal, precz wyrzucon bedzie jako latorosl, i uschnie, zbiorg ja, i do ognia wrzuca,
i gore. Jesliz we mnie trwaé bedziecie, a stowa moje w was trwaé beda, czegokolwiek
zechcecie, prosi¢ bedziecie i zstanie sic wam. W tym jest uwielbion Ociec méj, izbyscie

barzo wiele owocu przyniesli i zstali si¢ moimi uczniami. (J 15, 1-8)

Powyzsze poréwnanie podkresla organiczna jedno$¢ mi¢dzy Bogiem,
Chrystusem i cztonkami Jego Mistycznego Ciata®. Prawdziwym krzewem
winnym i zarazem prawzorem tego symbolu jest zatem Chrystus. Podczas

Ostatniej Wieczerzy, tuz przed wyjsciem na Gére Oliwng — wedle Ewangelii

Hasto Winna latoros], winogrono, wino, [w:] D. Forstner OSB, Swiat symboliki chrzescijaniskiej. Leksykon,
przel. i oprac. W. Zakrzewska, P. Pachciarek, R. Turzyniski, wybér i oprac. il. B. Kulesza-Damaziak,
koment. do il. M. Wrze$niak, Warszawa 2001, s. 181.

% Tamze, s. 182.
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$w. Mateusza — Chrystus méwi takze: ,nie bede pit odtychmiast z tego owocu
winnej macice az do dnia onego, gdy ji bede pit z wami nowy w Krélestwie
Ojca mego” (Mt 26, 29). Uczta eucharystyczna spozyta podczas Ostatniej
Wieczerzy jest wige zapowiedzig przysztego misterium, ktére ma nastgpi¢ po
Zmartwychwstaniu: ,w krélestwie Bozym przyszlego zycia” wino stanie si¢
»nowym winem uszcze¢sliwiajacej mitosci, zawsze §wiezym napojem radosci
Bozej™. Warto tez doda¢, ze Ojcowie Kosciota odnoszg winnice do wspélnoty
wiernych i rozwijaja poréwnanie Chrystusa do krzewu winnej latorosli (J 15, 1-11),
interpretujac grono wiszace na dragu i niesione do Ziemi Obiecanej jako
prefiguracje ukrzyzowania Chrystusa®. Swiqty Augustyn w jednym z kazan
ukazuje obraz winnej latorosli jako znak jednosci cztonkéw Kosciota: ,Bracia,
przypomnijcie sobie, jak powstaje wino. Na gatazce winnej wisi wiele gron, lecz ich
sok zlewany jest razem. Tak tez przedstawil nas przenosnie Pan; chciat, zebysmy
do Niego nalezeli. Na swoim stole ofiarnym uswigcil misterium pokoju i naszej
jednosci™’. Motywy winorosli i winobrania od wiekéw wykorzystuje tez sztuka
chrzescijariska — zastosowano je na przyktad w mauzoleum Konstancji w Rzymie
(IV wiek)®®. Stynny kielich z Antiochii (V-VI wiek) zdobi ptaskorzezba ukazujaca
liczne splecione galezie winnej latorosli wraz z owocami. Widoczne sg na niej
réwniez ptaki, baranek oraz postaci symbolizujace apostotéw wraz Chrystusem®’.
Ptaskorzezba na kielichu odsyta do senséw zwigzanych z Ostatniag Wieczerza
i Przeistoczeniem. Ponadto mozna przypomnieé, ze Godfrydowi z Vinsauf
(XTI/XIII wiek) przypisywano stworzenie dzieta De vino et vitibus conservandis,
czyli traktatu o uprawie i pielegnacji winorosli’.

Mitosz spetnia prosbe Leszka i Samujty. Jego piesi to w warstwie literal-
nej wyktad dotyczacy sposobu calorocznej uprawy i pielggnacji winoroéli:

J. Huby, Verbum salutis, t. 2, s. 372, cyt. za: D. Forstner, Swiaz symboliki chrzescijaiskiej, s. 182.
86 Zob. D. Forstner, Swiat symboliki chrzescijariskiej, s. 182-183.
7 Sermo 272, PL 38, 1248, cyt. za: D. Forstner, Swiat symboliki chrzescijariskiej, s. 183.

6 Tamze.

8 Zob. The Antioch ,Chalice”, Metropolitan Museum of Art, http://www.metmuseum.org/toah/works-of-

art/50.4/ (data dostgpu: 30.12.2016).
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Zob. Wstep, [w:] Godfryd z Vinsauf, Nowa poetyka (Poetria nova), przel. z jezyka tac. i oprac. krytyczne
tekstu D. Gacka, Warszawa 2007, s. 12.
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zimg winiarz powinien zgromadzi¢ niezb¢dne narzedzia gospodarcze (,Kiedy
ziemia struchlata obumiera zimie / [...] winiarz do lasa po tyki / Jedzie, go-
tuje noze, tozing, motyki” — 13, 127; 131-132). W marcu, gdy robi si¢ co-
raz cieplej, powinien odstoni¢ pedy, oczysci¢ je i przywiazaé do tyk (,Z lezy
ozimej winne podnosi maciory, / [...] / Czysci je z kostrubatych wilkéw, z brudu
skrobie. / [...] / Wigze do tyk natknionych” — 13, 142; 144; 146), nastepnie za$ po-
obcina¢ zbedne pedy, spulchnié i nawiez¢ ziemig (,,Zbytki ich okrzesuje, to ziemie
pod krzakiem / Rusza gracg stalong, to j3 gnojem puszy, / To byle niepotrzebne
trzebi z niej i suszy” — 13, 150-152); latem — pielegnowaé, podcinaé i oczyszczad
z chwastéw (,,Tu dopiero gospodarz pewniejszy swej prace, / Nie puszcza z rak
krzywego siekacza i grace. / Ta ziemie poleruje, chwasty dzikie strzyze, / Owym
obcina fozie niepotrzebne bryze” — 13, 173-176); jesienia — zbiera¢ owoce i prze-
twarzad je na wino (13, 189-190; 205-209), a pézna jesienia, w listopadzie, obcia¢
pedy i zabezpieczy¢ rosling przed zima (,gdy [...] / [...] listopad ogoli liscie z drzew,
zarazem / Gospodarz [...] zelazem / Przecina [...] / [...] galazki. / [...] ktére
zrebne / Zostawuje, walaszy ktére niepotrzebne / [...] / Te w pé6t dla zynkowania
tylko zakopuje / A drugie, cheace obroni¢ od zimy nielubej, / Catkiem uktada
w blisko wykopane gruby” — 11, 222-232).

Ogrodnicza piesii Milosza tylko z pozoru dotyczy wytacznie uprawy winorosli.
W warstwie alegorycznej odsyta nas do biblijnej symboliki winnej latorosli i wina.
Faktycznie wigc, podobnie jak wezesniejsza piesii o kosmosie, ukazuje metafizyczny
tad $wiata. Jak to mozliwe?

Po pierwsze, uprawa winorosli ma charakter cykliczny — jej hodowcy dobrze
wiedzg, ze co roku o tej samej porze nalezy wykonywacé okreslone czynnosci (wska-
zane przez Zimorowica), ktére maja zapewni¢ prawidlowy rozwdj, owocowanie
i przezimowanie roéliny”. Po drugie, cykl uprawy i pielegnaciji wpisuje si¢ w cykl
por roku, bedacy efektem obrotéw ,powietrznych okregéw”. Zima to czas odpo-
czynku natury, w ktérym ,ziemia struchlata obumiera” (13, 127); wiosng, zanim
jeszeze ,zgrzybialy §wiat si¢ nie odmlodzi” (13, 139), rozpoczyna si¢ intensywny
okres wegetacyjny; lato to czas kwitnienia i zawigzywania si¢ owocéw; jesienn —
ich dojrzewania i zbioréw; pézna jesien — gdy drzewa traca liscie (13, 223) — czas

7t Zob. na przyktad R. Mysliwiec, Uprawa winorosti, Krakéw 2009.
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ich przycinania i zabezpieczania przed zima, ktéra znowu bedzie dla catej przyrody
okresem spoczynku. Ten cykl natury powtarza si¢ bez konca, a jego eksponowa-
nie w utworze przywodzi na mysl Georgiki Wergiliusza. Po trzecie, wpisany jest
werni réwniez cztowiek. Dla winiarza, inaczej niz dla oracza, zima nie jest czasem

odpoczynku i zabawy, lecz wytezonej pracy (13, 127-130):

Kiedy ziemia struchlata obumiera zimie,
A oracz pracowity w cieplej jamie drzymie,
Abo tez z towarzystwem siedzac u komina,

Przeszte sobie zabawy smaczno przypomina??,

winiarz przygotowuje tyczki i narzedzia, potrzebne do pracy juz w marcu, gdy
trzeba podwigzywac pedy winorosli. Musi postgpowac tak, jak nakazuje mu jej
cykl rozwojowy, dyktowany przez przyrodg. Nie tylko ma on petng swiadomosé
tego cyklu, lecz réwniez zyje wedtug niego. Dlatego odpoczywa i §wigtuje jesienia,
kiedy zbiory winogron juz ukoriczono, a wino zostalo nastawione. I dlatego
jest wzorem dla Milosza — jako ktos, czyje zycie wpisuje si¢ w porzadek swiata

stworzonego reka Boga.

6. ,WIAZE DO TYK NATKNIONYCH JAK DO MEZOW ZONY”

— 0 WINOROSLI, MALZENSTWIE I HARMONII §WIATA

Przedstawiona interpretacja nie wyczerpuje znaczen piesni Mitosza. Wszystkie

zabiegi pielegnacyjne gospodarza wokét winnej latorosli bohater poréwnywat

2. Motyw odpoczynku oracza zima, pojawiajacy si¢ w Winiarzach, Zimorowic zaczerpnal z Piesni
Swigtojariskiej o Sobétce Kochanowskiego (w. 12, 27-32): ,,Skoro tez siew odprawiemy, / Komin wkoto
obsigdziemy. / Tam juz piesni rozmaite, / Tam beda gadki pokryte, / Tam trefne plesy z uktony, / Tam
cenar, [tam] i goniony”. Spotykamy go takze w facinskiej twérczosci Kochanowskiego (Elegiae 111
2, 25-26 i III 14, 7-8). W rzeczywistosci jest on jednak duzo starszy — wywodzi si¢ z literatury
starozytnej, zob. Publiusz Wergiliusz Maro, Georgiki, [w:] tenze, Bukoliki i Georgiki (wybér), przet.
i oprac. Z. Abramowiczéwna, Wroctaw 1953, s. 89 (II 527-528); Horacy, Jamb 2, 65-66, [w:] tenze,
Dziela wszystkie: Piesni, Piesn wieku, Jamby, Gawedy, Listy, Sztuka poetycka, s. 129.
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do dziejéw kochajacej si¢ pary malzeriskiej”. Ten artystyczny zabieg wyznacza
kolejny poziom alegorycznej lektury tekstu. Poréwnanie pojawia si¢ po raz
pierwszy, gdy mowa o wiosennym podwigzywaniu pedéw do tyk (13, 141-142;
143-144):

Ledwie z gor $niegi zejda, a gospodarz skory
Z lezy ozimej winne podnosi maciory,

[...]

Potym oche¢dozone z tej i z owej strony,

Wiaze do tyk natknionych jak do mezéw zony.

Samo poréwnanie matzonki do szczepu winnego wywodzi si¢ z Ksiegi
Psalméw: ,,Zona twoja jako winna macica, / plodna w kaciech domu twego”
(Ps 127 [128], 3). Poeta w tym fragmencie Winiarzy dokonuje zabiegu bardzo
zblizonego do zastosowanego w Kobeznikach, w piesni o Marelli. Tam Zimorowic
pisal jednoczesnie o Marelli i drzewku morelowym, tutaj — o winorosli,
a jednoczesénie o matzenstwie; w jednym i drugim wypadku znaczenia subtelnie
si¢ przenikaja i zachecaja do niedostownej interpretacji. Palik oznacza zatem meza,
a ped winoroéli — Zong. Wiazanie pedéw do tyk jest niczym splatanie narzeczonych
weztem matzeriskim, a jak méwi Ewangelia wedtug sw. Mateusza: ,Co tedy Bég
zlaczyl, cztowiek niechaj nie rozigcza” (19, 6). Matzenstwo ustanowit Bég, o czym
przypomina sam Chrystus (Mt 19, 4-6): ,Mezczyzng i niewiaste stworzyt je,
irzekt: Dlatego opusci cztowiek ojca i matke i ztaczy si¢ z Zona swoja: i beda dwoje
w jednym ciele. A tak juz nie sg dwoje, ale jedno ciato”. Winiarz taczacy weztem
paliki i winorosl powtarza zatem akt kaptana bedacego swiadkiem udzielania
sobie sakramentu przez narzeczonych. Pézniej jednak, poniewaz gatazki winorosli

»2Zywe s3, martwi zasi¢ owi [paliki — E. R.-B.], / Przyjdzie malzeristwo dalsze za
nich winiarzowi / Odprawia¢” (13, 147-149).
Zimorowicowy winiarz zaczyna po cz¢sci odgrywac role matzonka. Dba wigc

o winoro$l i sprawuje nad nig kontrole — takie zadania naktada na meza wobec

8 Zwrocila juz na to uwage Ludwika Slekowa, lecz nie przeprowadzita petnej interpretacii (por. L. Slekowa,
Od historii do metafizyki, s. 245).
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zony Chrystus™. Tak jak celem matzeristwa i znakiem blogostawienstwa Bozego
jest potomstwo (,] stworzyt Bég cztowicka na wyobrazenie swoje, na wyobra-
zenie Boze stworzyl go, mezczyzng i bialaglowe, stworzyt je. I blogostawit im
Bég, i rzekl: Rosécie i mnézcie sig, i napelniajcie ziemi¢” — Rdz 1, 27-28), tak
znakiem Bozej pomocy przy uprawie winorosli jest jej owocowanie (,Darem-
ne trudy jego [winiarza — E. R-B.], niepewne nadzieje, / Jesli niebo na pomoc
jemu nie przyspieje” — 13, 181-182; ,Gdy zas Ten prace owo doda taski z géry, /
Witenczas narychlej dojdzie winnica swej pory” — 13, 185-186). Istotnym etapem
malzeristwa sg narodziny potomka, a w uprawie winorosli odpowiada temu zbi6r
owocéw. Potem, po zakonczeniu cyklu wegetacyjnego, winiarz zabiera tyczki,
czyli ,Przecina matzenskiego wezta stodkie zwiazki, / Az padng owdowiate
na ziemie¢ gatazki” (13, 225-226), a nastepnie ,,zatosny pogrzeb im sprawuje”
(tzn. zakopuje je w ziemi i ostania, aby nie przemarzty) — réwniez cztowiek w koricu
umiera i zostaje pogrzebany (,az si¢ wrécisz do ziemie, / z ktérejes wzigty: / bo§
jest proch / i w proch si¢ obrécisz” — Rdz 3, 19).

Granice miedzy kobieta a winorosla zacieraja si¢, podobnie jak w Kobeznikach
pomiedzy drzewkiem morelowym a Marellg. Cykl wegetacyjny winorosli
(i towarzyszace mu zabiegi pielegnacyjne gospodarza) odpowiada zatem przebiegowi
zycia cztowieka, ktére znajduje spetnienie dopiero w matzeristwie i posiadaniu
potomstwa. Wizja, ktéra prezentuje Zimorowic, jest z gruntu chrzescijaiska.
Matzenistwo jako instytucja powotana przez Boga (bgdaca powtérzeniem relacji
Chrystusa i cztonkéw jego Kosciota) staje si¢ kolejnym argumentem w wywodzie
Milosza. Bohater ma $wiadomos¢ tego, ze cykl uprawy winorosli wpisany jest
w rytm przemian pér roku, ze w zwigzku z tym w rytm ten zostaje wiaczony winiarz,
ze cztowiek bierze udzial w odwiecznym cyklu narodzin i §mierci dzieki instytuciji
malzenistwa i ze tworcg tych wszystkich cykli jest Boég. Dowodza one (tak jak obroty
sfer niebieskich, czas i pigkno stworzenia) harmonii i porzadku $wiata, ktérym

rzadzi zasada powtarzalnosci, symetrii i rytmu. Taki jest prawdziwy temat piesni

»Zony niechaj beda poddane mezom swym jako Panu, abowiem maz jest glows zony, jako Chrystus
jest glowa Kosciota: On Zbawicielem ciata jego. Ale jako Kosciét poddany jest Chrystusowi, tak tez
zony swoim mezom we wszytkim. Mezowie, mitujcie Zony wasze, jako i Chrystus umitowat Kosciét
[...]. Tak i m¢zowie maja mitowaé Zony swoje jako swoje ciata. Kto mituje zong¢ swoje, samego siebie

mituje” (Ef 5, 22-28).
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o uprawie winorosli, ukryty pod warstwa gospodarczych opiséw i podpowiedzi,
oczywiscie niemozliwy do rozszyfrowania dla czytelnika poprzestajacego na
lekturze dostownej, pozbawionej kontekstéw literackich i senséw teologicznych.

Mitosz uktada piesi w ten sposéb, gdyz jej poprzedni wariant, majacy forme
pochwalnego hymnu, nie zostat przez Leszka i Samujt¢ zrozumiany. Dlatego tym
razem postuguje si¢ przyktadami blizszymi ich doswiadczeniu. Jednak tak jak
w wypadku hymnu o porzadku $wiata nie potrafili oni ,przejs¢ od doswiadczenia
do zasad regulujacych to doswiadczenie™, tak i teraz nie potrafig tego zrobic.

Pie$n rozumiejg dostownie, o czym $wiadczy komentarz Leszka (13, 235-240):

Terazem si¢ nauczy? i z moim sasiadem

Jak sie rzadnie sprawowa¢ mamy z winohradem,
Dotad rozumielismy, ze dosy¢ po prostu
Latorosli nasadzi¢ jak lesnego chrostu,

A ono cale lato trzeba mie¢ na oku

Winnice, kto skosztowa¢ chee smacznego soku.

Dla Leszka i Samujty piesi Milosza pozostaje wytacznie wyktadem o uprawie
winoroéli. Sielanka koriczy si¢ zaproszeniem przybytych ,na dzban wystatego
miodu” (13, 242). Mitosz nie wyjasnia stuchaczom sensu swojej piesni, nie
podejmuje juz dalszych préb dostosowania kodu do poziomu intelektualnego
odbiorcy. Zdaje sobie sprawe, ze Leszko i Samujto s3 wreszcie w petni zadowoleni
z piesni, i na tym poprzestaje. Jednak dla wnikliwego czytelnika piesii o porzadku
$wiata i piesri o uprawie winorosli podejmuja ten sam temat, sg jak awers i rewers

monety, dopelniajg si¢ i uzupetniaja.

Truzenicy i Winiarze jako sielanki podejmujace watki religijne to na tle
zachowanych dziet polskiej bukoliki teksty oryginalne. Nie udato si¢, co prawda,
wskazac ich bezposrednich wzoréw w europejskiej tradycji bukolicznej, ta jednak

5 L. Slekowa, Od historii do metafizyki, s. 245.
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pokazuje wyraznie, ze sama tematyka religijna nie jest w sielance niczym obcym.
Przeciwnie, motywy religijne s3 w niej mocno zakorzenione i znajdujg rozmaite
realizacje. W tym kontekscie utwory Zimorowica nalezy postrzegac jako teksty
wpisujace si¢ w tradycje europejskiej bukoliki religijnej i domagajace si¢ — za sprawa
zakorzenienia w biblijnej tradycji alegorycznej — réwniez alegorycznej interpretaci,
uwzgledniajacej sensy teologiczne. W Truzenikach i Winiarzach mamy ponadto do
czynienia z alegorig biograficzna. O ile jednak z duzym prawdopodobieristwem
mozemy uzna¢ Milosza za alegoryczny autoportret Jézefa Barttomieja Zimorowica,
o tyle — z braku Zrédet zewnetrznych — pozostajemy bezradni w wypadku jego
gosci: Leszka i Samujty, cho¢ istnieje duze prawdopodobieristwo, ze i tu poecie
do stworzenia postaci literackich postuzyty konkretne osoby, by¢ moze z jego
najblizszego otoczenia.

Piesn bukoliczna o tematyce religijnej dostarcza intelektualnej przyjemnosci,
lecz przede wszystkim zawiera prawde o Bogu i §wiecie jako dziele Boskiej kreaci,
malzenstwie jako odzwierciedleniu relacji Chrystusa i Kosciota. Ta madros¢ zostata
ukryta pod postacia alegorii w opowiesci (a moze nalezatoby powiedzie¢: przypowiesci)
o uprawie winorosli, jak réwniez zaszyfrowana w gaszczu nawigzan literackich
i biblijnych. W Truzenikach jest to metafizyczny wyktad o przemianie wewnetrznej
bohatera, w Winiarzach— o porzadku $wiata, ktéry domaga sie zinterpretowania.

Interesujace, ze cho¢ w sielankach Zimorowica nie brakuje sytuacji, w ktérych
bohaterowie nie rozumieja wykonywanej dla nich piesni lub rozumieja ja powierz-
chownie, a nawet opacznie, nie zniechgca to Mitosza do tworzenia. Przeciwnie,
prowokuje go raczej do zaprezentowania kolejnej wersji piesni, niosacej podobnag
lub te samg ideg, ale tatwiejszej do pojecia, bo blizszej codziennemu doswiadcze-
niu stuchaczy lub po prostu bardziej dostownej. Ten wpisany w fabute sielanek
zabieg poetycki, polegajacy na zastgpowaniu trudniejszego (niedostownego) kodu
tatwiejszym, posrednio pokazuje, w jaki sposéb w bukolikach mogta funkcjonowa¢

alegoria i jak mogta wyglada¢ zakltadana przez autora recepcja utworu.
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Znaku sig tedy rytmy me nie mylg,
Ze jg nazowiq swigtg Bogumitg'.

Sielanka Przenosiny Jézefa Bartlomieja Zimorowica nie cieszyta si¢ — jak do-
tad — glebszym zainteresowaniem badaczy. Nie bedzie przesada stwierdzenie,
ze to biata plama w stanie badani poswieconym zbiorowi Sielanck nowych ru-
skich. Do dzi§ nie powstata Zadna praca interpretacyjna dotyczaca owej sielanki,
a jedynymi uczonymi, ktérych — w niewielkim zreszta stopniu — bukolika ta

zajmowata, byli badacze XIX-wieczni. Ich konstatacje nie wykraczaty jednak
poza ogélnikowe stwierdzenia, iz sielanka Przenosiny stanowi opis z translacji

relikwii §w. Bogumity do Lwowa. Badacze nie podj¢li préby zidentyfikowania

nieznanej $wigtej ani tez zweryfikowania, czy translacja miata miejsce w rzeczy-
wistosci i jesli tak — w jakiej mierze utwér nawigzuje do faktycznych wydarzes,
w jakiej za$ stanowi wyraz literackiej wizji poety. Poza obszarem zainteresowan
uczonych pozostawaty réwniez zagadnienia zwigzane z tradycja literacka i bi-
blijng, przywolywana w utworze, podtypem gatunkowym sielanki, ktéry repre-
zentuje, alegoryczng warstwa tekstu, jak réwniez kultem $wietych. Wszystkie

te zagadnienia, kluczowe — jak si¢ wydaje — dla préby zrozumienia tego utwo-

ru i objasnienia zagadek z nim zwigzanych, stanowity niejako zerra incognita.

J.B. Zimorowic, Przenosiny, [w:] Sielanki nowe ruskie, oprac. L. Szczerbicka—Sh;k, ‘Wroctaw 1999,
w. 29-30. Wszystkie cytaty z sielanek Zimorowica podaje za tym wydaniem, w nawiasie umieszczajac

numer sielanki i numery werséw.
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Przegladajac XIX-wieczny i XX-wieczny stan badan poswiecony Sielankom nowym
ruskim, mozna odnie$¢ wrecz wrazenie, ze bukolika Przenosiny byta konsekwent-
nie przemilczana i pomijana, jakby nie istniata. Taki stan rzeczy wynikat — by¢
moze — powszechnej w wieku XIX lektury biograficznej, w mysl ktérej — oczy-
wiscie upraszczajac — tekst Przenosin uznawany za zapis historycznych wydarzen
nie wymusza potrzeby glebszych prac interpretacyjnych. Zaskakujace jednak,
iz — mimo ze paradygmat ten juz dawno przeszed? do historii — nadal w odniesieniu
do Przenosin nie postawiono kluczowych pytan, ktére pozwolityby przynajmniej
przyblizy¢ si¢ do zrozumienia tej sielanki. Co ciekawe, nawet w klasycznej pozycji
Sielanka staropolska Anny Krzewiriskiej, w ktérej autorka syntetycznie omawia
cykl bukolik Zimorowica, o Przenosinach nie pojawia si¢ ani jedna wzmianka?.
Wydaje si¢ jednak, ze wystarczy zanegowac utrwalone tradycja podejscie do tego
tekstu, by zaczat on odstania¢ przed nami swe znaczenia.

W bukolice Jézefa Barttomieja Zimorowica Przenosiny, bedacej poetyckim
opisem uroczystej translacji relikwii nieznanej z imienia meczenniczki z Kolonii
do Lwowa, pojawia si¢ posta¢ Oblubierica i Oblubienicy. Narzuca to wrecz Sciezke
interpretacji (jak dotad niepodjeta przez nikogo), ktéra kaze pytaé: co taczy
sielanke Zimorowica z tradycja alegorycznej interpretacji Piesni nad Piesniami?
Nastepnie — skoro poeta przywotuje w tekscie sw. Urszule — jaki zwigzek istnieje
pomiedzy postacig tajemniczej wietej, nazywanej przez poete Bogumita, a kultem
stynnej meczennicy? Dlaczego poeta nazywa ja w utworze ,Bogumity” — jakie
znaczenie ma to imie, w jakiej mierze wiaze si¢ z tradycja literacka i biblijng i co
moze mie¢ wspdlnego ze §w. Urszula? W nurt jakiej tradycji wpisuje si¢ bukolika
Zimorowica? Jak Iwowski poeta taczy tradycje literacka i alegoryczna (powiazang
z Pie$nia nad Piesniami) z opisem wydarzen, w ktérych najprawdopodobniej
uczestniczyt? Wreszcie, odnoszac si¢ do wydarzen historycznych, jesli translacja
miata miejsce, to gdzie spoczeta relikwia sprowadzona z Kolonii? I dlaczego sam

Zimorowic obral sobie Bogumile za patronke?

2 Zob. A. Krzewinska, Sielanka staropolska. Jej poczqtki, tradycje i glowne kierunki rozwoju, Warszawa
1979, s. 66—68, 166-169.
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1. TrRaDYCJA P1ESNI NAD P1ESNIAMI

W SIELANCE EPITALAMIJNE]

Piesn nad Piesniami — w znanej powszechnie interpretacji Orygenesa® — sta-

nowi jedno z najwazniejszych ogniw staropolskiej tradycji epitalamij-

nej. Rozumiana jako piesni weselna i interpretowana jako alegoria mistycz-

nych zaslubin Oblubierica-Chrystusa z Oblubienica-duszg juz w epoce

sredniowiecza stata si¢ wzorem dla utworéw epitalamijnych, taczacych tresci

biblijne i mistyczne z motywami literackimi wywodzacymi si¢ ze starozyt-

nego epitalamium®*. Tradycja tej alegorycznej interpretacji byta zywa réwniez

w nowozytnych epitalamiach, a jedng z ich poetyckich realizacji stanowita wta-

$nie sielanka, w ktdrej — najczesciej niesprzecznie — antyczne wzory taczyly sie

z nawigzaniami biblijnymi.

Wiréd antycznych zrédet bukolicznej tradycji epitalamijnej nalezy wymieni¢

— przede wszystkim — Idylle 18 Teokryta i Ekloge 8 Wergiliusza. Trescig idylli

Teokryta jest piesn epitalamijna wykonywana przez dziewczecy chér pod drzwiami

malzenskiej komnaty Heleny i Menelaosa®. Z kolei Wergiliusz, konstruujac

5

Orygenes (185-254) w stynnym komentarzu do Pie$ni nad Piesniami wyjasniat: ,Moim zdaniem Salomon
napisat epitalamium, czyli piesri weselng w formie utworu scenicznego: piesni t¢ whozyt w usta wychodzacej

za mgz Oblubienicy, patajacej niebieska mitoscig do swego Oblubienica, ktérym jest Stowo Boze; umitowata

je zaréwno dusza, stworzona na Jego obraz, jak i Kosciét” (Orygenes, Komentarz do ,Piesni nad piesniami”,
[w:] tenze, Komentarz do ,Piesni nad piesniami’, Homilie 0 ,Piesni nad piesniami”, z j¢z. Yac. przet. i przypisami

opatrzyt S. Kalinkowski, Krakéw 1994, s. 7; na temat egzegezy biblijnej Orygenesa zob. M. Simonetti,
Miedzy doslownosciq a alegoriq. Przyczynek do historii egzegezy patrystycznej, przet. T. Skibinski, Krakéw
2000, s. 71-98). Interpretacja, wedle ktorej Oblubienica jest figura duszy ludzkiej, Chrystus utozsamiany
ze Stowem Bozym — jej Oblubienicem, a dgzenie duszy-Oblubienicy do dajacego szczgscie zjednoczenia
z Logosem stanowi cel jej mistycznej wedréwki, zapoczatkowana przez Hipolita (pierwsza potowa

TIT wieku), ugruntowana zas przez Orygenesa, stata si¢ dzigki adaptacjom $w. Hieronima (zm. 420) i Rufina

z Akwilei (zm. 410) podstawg tradycji alegorycznego odczytywania Piesni nad Piesniami. Rozwijali ja:
Pseudo-Hieronim (340-420), $w. Ambrozy (zm.397), Grzegorz Wielki (okoto 540 — 604), Beda Czcigodny
(zm. 735), Ambrozy Autpert (zm. 784), Anzelm z Laon (zm. 1117), Wilhelm z Saint-Thierry (zm. 1148),
Aeclred z Rievaulx (zm. 1167) czy Gilbert z Hoyland (zm. 1172); syntetyczne informacje przedstawiono

za: P. Stepien, Z literatury religijnej polskiego sredniowiecza. Studia o czterech tekstach. ,Kazanie na dzieri sw.
Katarzyny’, ,Legenda o sw. Aleksym’, ,Lament swigtokrzyski’, JZottarz Jezusow”, Warszawa 2003, s. 16-30.
Tam réwniez szczegotowy przeglad tradycji egzegetycznej Piesni nad Piesniami wraz z oméwieniem.
Zob. K. Mroczek, Epitalamium staropolskie, ,Pamietnik Literacki” 1986, z. 1, s. 89; taz, Epitalamium
staropolskie. Migdzy tradycjg literackq a obrzedem weselnym, Wroctaw 1989, s. 28-29.

Na temat zwigzku tego tekstu z tradycja epitalamijng zob. J. Stern, Theocritus’ , Ephitalamium for Helen”,
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w Eklodze 8§ piesni Dafnisa o nieodwzajemnionej mitosci, wzorowal si¢ na
strukturze pieéni epitalamijnej i stosowatl typowe dla niej motywy®.

Sielanka epitalamijna zyskata duza popularnos¢ we Francji (utwory
Pierre’a Ronsarda, Rémy’ego Belleau, Jacquesa Grévina), we Wioszech (Ludovica
Ariosta, Giovanniego Pontanusa, Torquata Tassa, Giambattisty Marina), w Anglii
(Edmunda Spensera, Bena Jonsona i Johna Donne’a)’. Juz sceneria antycznej
bukoliki, ukazujacej arkadyjski krajobraz, dobrze wspétgrata z obrazowaniem
Pie$ni nad Piesniami — ukwiecone pastwiska, wiosenne krajobrazy, Zrédta
oraz rzeki i strumienie jako przestrzen miltosnej scenerii to motywy taczace
Pies$ni nad Piesniami z sielankg. Pojawiaty si¢ one nie tylko w bukolikach
epitalamijnych, lecz takze w innych typach utworéw bukolicznych majacych za
temat mitos¢.

W literackiej praktyce sielanka epitalamijna byta wiec — podobnie jak Piesii
nad Piesniami — postrzegana jako dzieto alegoryczne: zazwyczaj opiewala
zaslubiny i u$wietniala uroczystosci weselne realnie istniejacych oséb, ukrywanych
czasami pod ostong alegorii®. W sielance epitalamijnej Antonio da Camplo
(XIV wiek) opiewa zaslubiny swej cérki z Cermisonem, miejscowym lekarzem?’.
Nicolaus Archius (1479-1546) w eklodze Galatea opisuje zar¢ezyny Galatei,
a w rzeczywistosci: Katarzyny, cérki Ferdynanda, brata Karola V, z Faunem,
pod ktérego imieniem kryje sie Francesco Gonzaga, pierwszy ksiaze Mantui,
wystepujacy w tym tekscie Licydas to sam autor'®. W zbiorze bukolik Joachima
Camerariusa (1500-1574) znajduje si¢ pozbawiona tytutu sielanka epitalamijna
o malzeristwie przyjaciela poety, Ericha Volkmara, z Lukrecja. Pi¢é pierwszych
eklog w zbiorze Jeana Dorata (1502-1588) jest poswigconych ceremonii
Slubnej Karola IX i Elzbiety Habsburzanki''. Przyktady neotaciriskich sielanek

epitalamijnych, ktére stworzono dla upamigtnienia malzenstw zawieranych przez
»Revue Belge de Philologie et d’'Histoire” 1978, t. 56, nr 1, s. 29-37.

Zob. K. Mroczek, Epitalamium staropolskie. Migdzy tradycjq literackq a obrzedem weselnym, s. 110.

7 Zob. tamze, s. 90.

8 Zob. A. Krzewinska, Sielanka staropolska, s. 126.

9 Zob. W.L. Grant, Neo-Latin Literature and the Pastoral, Chapel Hill 1965, s. 294-295.
10 Tamze, s. 295-296.
1 Tamze, s. 296.
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realnie istniejace, czg¢sto stawne osoby, nierzadko ukryte pod konwencjonalnymi
bukolicznymi imionami, mozna mnozy¢'?.

Wsréd polskich eklog epitalamijnych nalezy wymienié utwér Piotra
Himmelreicha Daphnis ecloga nuptialis in honorem Clarissimi et Eximii Viri Domini
Joannis Neodici V. 1. Licentiati et Regiae Civitatis Elbigensis Sindici et Pudicae Virginis
Justinae, Spectabili Viri, Domini M. Joannis Sprengelii Senatoris Elbigensis Filiae
z 1575 roku, wiersz Joachima Schlegla Ecloga in qua interlocutores sunt Felix
et Infelix z 1606, napisany z okazji §lubu Jakuba Koinego, burmistrza Torunia,
z Maria Filtzerin, Wilaneskg I, Pomnij Amaryllidg”, znang z Wirydarza poetyckiego
Jakuba Teodora Trembeckiego, S/ué Szymona Szymonowica — utwér opiewajacy
ceremoni¢ zawarcia matzeristwa Adama Hieronima Sieniawskiego z Jadwiga
Tartéwna, wydrukowany po raz pierwszy w 1593 roku we Lwowie, a nastepnie
wlaczony do zbioru Sielanek z 1614, czy epitalamijny panegiryk utrzymany
w konwencji bukolicznej Poznariskie syreny nad brzegiem Warty swojej szczesliwe
Natecza z Kotwiczem zwigzki wyspiewujg z 1680 roku’.

Piesni nad Piesniami i tradycja jej alegorycznej interpretacii, taczaca motyw
§lubu z tresciami mistycznymi, weszta nie tylko do kanonu wzoréw swieckiej,
lecz takze tej naboznej bukolicznej literatury epitalamijnej*. W dziele Viza
Adalhari Paschasiusa Radbertusa (okoto 786 — po 858), opata z Corvey, zakonnice
o pasterskich imionach Galatea i Filis wychwalaja zmartego §w. Adalhara,
a o przyjetych przez niego $lubach zakonnych méwia, odwotujac sie do symboliki
Piesni nad Piesniami'®. W epitalamium autorstwa Paulinusa z Noli (353—-431),
napisanym dla Juliana i Titii, schrystianizowany zostal motyw rydwanu
Wenus — zamiast poganskiej bogini mitosci powozi nim Chrystus'. W tradycji
epitalamijnej taczacej mistyczne tresci zwigzane z Piesnia nad Pie$niami istotne
miejsce zajat réwniez kult maryjny, rozwijajacy si¢ szczegdlnie w XII i XIII
wieku. W wielu tekstach wzorowanych na Piesni nad Piesniami (na przykiad

Tradycje t¢ omawia szczegétowo William L. Grant, przywotujac utwory powstajace od XIV do XVII
wieku (Neo-Latin Literature and the Pastoral, s. 294-305).

13 Zob. A. Krzewinska, Sielanka staropolska, s. 127-129.

Zob. K. Mroczek, Epitalamium staropolskie. Migdzy tradycjq literackq a obrzedem weselnym, s. 112.

15 Zob. F. Wilson, Pastoral and Epithalamion in Latin Literature, ,Speculum” 1948, t. 23, nr 1, s. 42—43.
K. Mroczek, Epitalamium staropolskie. Migdzy tradycjq literackq a obrzedem weselnym, s. 29.
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w utworze Konrada z Hirschau, XII- i XIII-wiecznych psalmach, Epithalamium
Beate Marie Virginis) miejsce Oblubienicy, utozsamianej wezesniej z Kosciotem
lub dusza, zajmuje Maria Dziewica, uznawana przez autoréw za mistyczng
narzeczong Chrystusa'”. Nalezy podkresli¢, ze tradycja ta nie byta obca Jézefowi
Barttomiejowi Zimorowicowi — pojawia si¢ zaréwno w hymnach Iesus, Maria,
Ioseph, jak i w Hymnach na uroczyste swigta Bogarodzice.

W tym kontekscie warto tez wspomniec o liscie $w. Hieronima do Demetriady
z rodu Anicjuszy (List 130), ktéra pod wplywem teologii §w. Augustyna
zdecydowala si¢ zrezygnowaé z zaslubin i poswigci¢ zycie Chrystusowi, czyli
sta¢ sie jego Oblubienica™®, bo z czasem takze posta¢ Marii zaczeto zastgpowad
swietymi meczennicami. Wtasnie w nurcie tej tradycji sytuuje sie sielanka
Zimorowica Przenosiny, na co — jak dotad — nie zwrécono nigdy uwagi w stanie
badan. Dzieje si¢ to za sprawg nawiazan do kultu $w. Urszuli i jej towarzyszek,

a wyjasnimy to doktadniej w dalszej czgsci tego studium.

2. ,To JEST JEDNA TOWARZYSZKA / SWIETE] Urszur1”

— KIM JEST NOWA SWIETA, BocumIta?

W sielance Przenosiny Zimorowic przedstawia poetycki opis uroczystej translacji
relikwii §wietej, ktorej — jak sam pisze — ,imie §wiatu temu tajne” (9, 17).
Przywotywana wielokrotnie w tej ksiazce alegoryczna tradycja interpretowania
bukolik, wedle ktérej bohaterowie noszacy konwencjonalne imiona czgsto maja
swoje odpowiedniki w rzeczywistoéci, uprawomocnia hipoteze, ze w Przenosinach
Zimorowic ,powinien pisa¢” o konkretnej swietej, i zacheca do poszukiwan
majacych na celu odkrycie, o jaka $wieta chodzi. Poszukiwanie odpowiedzi
na pytanie, kim jest Bogumita, wydaje si¢ zasadne takze dlatego, Ze nabozne
epitalamia (a Przenosiny mozna uzna¢ za taki witasnie tekst) mogty wyraza¢d

hotd dla $wigtego czy uswietniac religijne uroczystosci’. Zimorowic zdradza, ze

17 Tamze, s. 30.

18

Zob. A. Swoboda, Wychowanie potomstwa na przykladzie kobiercow Klemensa Aleksandryjskiego i Listow
sw. Hieronima, ,Vox Patrum” 2012, t. 57, nr 32, s. 623, 630.

19

K. Mroczek, Epitalamium staropolskie. Migdzy tradycjq literackq a obrzedem weselnym, s. 30.
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meczennica, ktérej relikwie sa przenoszone z Kolonii do Lwowa, byta towarzyszka
$w. Urszuli i poniosta $mier¢ meczeriska ,,od szable poganski™® (9, 23). Studium to
jest pierwsza w historii badan nad Sielankami nowymi ruskimi Zimorowica préba
odpowiedzi na pytanie, kim jest opisywana w bukolice Bogumita, a odpowiedz
te kryja legenda i kult $w. Urszuli.

Kult $w. Urszuli narodzit si¢ w Kolonii na przetomie IV i V wieku, a najbardziej
znany opis zycia i meczenstwa §wietej zawiera Zfota legenda Jakuba de Voragine?'.
Ozyl na nowo pod koniec wieku IX, a nastepnie w XII stuleciu, wraz z ponownie
zredagowang historig meczenstwa chrzescijariskiej ksiezniczki. Rozprzestrzenit
si¢ wéwczas w Niemczech i catej Europie w postaci nabozenstwa do $w. Urszuli
i 11 tysigcy dziewic meczenniczek — Undecim Milium Virginum?*.

Wedle zredagowanej w X wieku Passio I i rozbudowywanej po wielekro¢
legendy hagiograficznej pochodzaca z Brytanii Urszula, chrzescijariska ksi¢zniczka
z krélewskiego rodu, miata zosta¢ wydana za Eteriusa, poganskiego ksiecia.
Urszula §lubowata jednak czysto$¢ Bogu i za radg aniota uprosita odroczenie
zaslubin o trzy lata, aby w tym czasie uda¢ si¢ z pielgrzymka do Rzymu.
Wyruszyta w podréz statkiem w towarzystwie dziesigciu stuzacych (dziewic),
z ktérych kazda miata w orszaku tysiac stuzacych, réwniez bedacych dziewicami.
W czasie pielgrzymki Urszula doznata objawienia, z ktérego dowiedziata si¢
o czekajacym ja i jej towarzyszki meczenstwie. Owezesny papiez, Cyriak (w istocie

2 W edycji Ludwiki Slekowej stowo o znaczeniu ,pogariskiej” zapisano jako ,pogariski”, poniewaz znajduje
sie w klauzuli i stanowi rym dla ,Panski”, cho¢ lepszy byiby raczej zapis ,poganskié;”.

2t Zob. J. de Voragine, De undecim millibus virginum, [w:] tenze, Legenda aurea vulgo Historia Lombardica
dicta, Dresdae et Lipsiae 1946, s. 701-705. Legenda o $w. Urszuli nie znalazta si¢ w polskim wydaniu
Zlotej legendy (]. de Voragine, Zlota legenda. Wybor, przet. z jez. tac. ]. Pleziowa, wyboru dokonat, wstepem
i przypisami opatrzyt M. Plezia, Warszawa 1983).

2 Zob. J. Nowinski, Gystersi propagatorami kultu relikwii sw. Urszuli i jej towarzyszek (Undecim
Milium Virginum) — wybrane przykiady, ,Saeculum Christianum” 2014, t. 21, s. 61; Matter of Faith.
An Interdisciplinary Study of Relics and Relic Veneration in the Medieval Period, ed. by J. Robinson and
L. de Beer with A. Harnden, London 2014, s. 40-46; E.O.H. Deumens, Gratia Undecima Mille.
The Cult of the Eleven Thousand Virgins in Cologne, ,Journal of Undergraduate Research” 2011, t. 13, nr 1,
s. 1-5. Najpetniejsze informacje na temat kultu $w. Urszuli zob. J. Cartwright, Tbe Cult of St. Ursula
and the 11 000 virgins, Cardiff 2016; S.B. Montgomery, S¢. Ursula and the Eleven Thousand Virgins of
Cologne. Relics, Reliquaries and the Visual Culture of Group Sanctity in Late Medieval Europe, Oxford 2009;
C.M. Cusack, Hagiography and History: The Legend of Saint Ursula, [w:] This Immense Panorama. Studies
in Honour of Eric J. Sharpe, ed. C.M. Cusack and P. Oldmeadow, Sydney 1999, s. 89-104.
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postac legendarna), miat si¢ zrzec urz¢du i od Rzymu towarzyszy¢ Urszuli oraz jej
orszakowi wraz z kardynatami, arcybiskupami i biskupami, aby réwniez dostapic
meczenstwa. W Moguncji dotaczyt do nich Eterius, ktéry wezesniej nawrécit
si¢ na chrzescijaristwo. Urszula wraz z catym orszakiem przyptyneta do Kolonii,
obleganej wéwczas przez Hunéw. Gdy dziewice odméwity poddania sie, Hunowie
wymordowali wszystkie panny, a wzgardzony wédz przebit strzata sama Urszulg,
ktéra odrzucita oferte¢ matzeristwa (moment meczeniskiej $mierci Urszuli jest
czesto ukazywany na obrazach)®.

Hunowie po wymordowaniu wszystkich panien do$wiadczyli widzenia,
ukazujacego, jak dziewiczy orszak wstepuje do nieba, i odstapili od muréw Kolonii,
mieszkancy za§ pochowali szczatki, w miejscu meczenstwa kobiet zbudowali
kosciét, a do herbu Kolonii dodali 11 plomieni, symbolizujacych Urszule, jej
dziesig¢ towarzyszek i tysigczne orszaki*.

Nalezy podkresli¢, ze legenda o $wietej Urszuli i — wynikajace z niej — powia-
zanie $§w. Urszuli z Kolonii z dziewictwem byly dobrze znane w wiekach dawnych,
o czym $wiadczy obecno$¢ tych motywéw w poezji renesansu i baroku, w tym
w utworach o charakterze przesmiewczym, tworzonych w tonie nieprzystojnym,
a nierzadko — obscenicznym. We fraszce Jana Kochanowskiego O rozwodzie (11, 1)
czytamy: ,I ty, chlopie, jesli¢ sie tak dziewice chciato, / Mogles do Kolna je-
cha¢: tam ich jest niemalo”. W wierszach znanych z Summariusa Morszty-
nowego: Epitalamion na wesele Jego bi. P. Jerzego Niemsty pojawia si¢ Apollo,
ktéry wodzi za sobg ,koleriska bogorodnych panien rote” (w. 3)%; w Mfodzierica

» Zob. W. Levison, Das Werden der Ursula-Legende, ,Bonner Jahrblicher” 1927, t. 132, s. 1-164;
G. Nirnberger, Die Ausgrabungen in St. Ursula zu Kéln, Bonn 2002, s. 137-145 (szczeg6towe oméwienie
historii kultu §w. Urszuli i etapéw ksztattowania si¢ legendy hagiograficznej); G. Wagner, Vom
Knochenfund zum Martyrium der 11.000 Jungfrauen. Wurzeln und Entwicklung der Ursula-Legende und
ibre Bedeutung fiir Koln als ,Sacrarium Agrippinae”, ,Geschichte in Kéln” 2001, t. 48, s. 11-44. Kult $w.
Urszuli w Polsce oméwita M.G. Borkowska, Kult liturgiczny sw. Urszuli w Polsce do XVI wieku, ,Roczniki
Humanistyczne” 1966, t. 14, z. 2, s. 109-198.

24

Zob. M. Miazek-Meczynska, Ursula virgo et turba virginum w poezji Hildegardy z Bingen, [w:] Homo,
qui sentit. Bol i przyjemnosé w Sredniowiecznej kulturze Wschodu i Zachodu, red. J. Banaszkiewicz i K. Ilski,
Poznan 2013, s. 74-76.

25 Summarius wierszéw Morsztyna, niegdy poety polskiego, przepisany. Przypisywany Hieronimowi Morsztynowi

i odmiany jego tekstu, oglosit i wyd. M. Malicki, [w:] Miscellanea staropolskie, cz. 6, red. nauk. T. Ulewicz,
Wroctaw 1990 (,,Archiwum Literackie”, t. 27), s. 159.
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z Panng rozmowie (utwér numerowany jako 233 [209]) — o ,koleriskim stro-
ju™ (w. 66) w toznicy w wierszu 319 [293] Hejnat o ,koleniskiech pieluszkach™’

(w. 54), w wierszu 320 [294] Na 0% o ,koleniskiej nézce™® (w. 3). Nie mniej stynna

jest przesmiewcza fraszka Daniela Naborowskiego Do Kolna na prawice, w ktérej

poeta drwi z Kolna, czyniac je siedliskiem rozpustnych czarownic zamiast siedzi-
ba dziewic. Jan Gawinski pisat zas: , Kto dziewice chce widzie¢, niech do Kolna

idzie™. Zwroty przystowiowe wigzace dziewice z Kolnem (Kolonia) odnotowuje

réwniez Nowa ksigga przystow polskich*.

A jak motyw kolonskich dziewic eksploatuje Iwowski poeta? Jézef Barttomiej
Zimorowic nawigzuje w Przenosinach do przypomnianej tu legendy hagiograficzne;,
kiedy pisze o me¢czeristwie i przenoszonych do Lwowa relikwiach towarzyszki
Urszuli (9, 21-22). ,,Szabla pogariska” (9, 23), od ktérej zgingta, miataby to by¢
zatem szabla Hunéw oblegajacych Kolonie. Wspomnienie , kolenskich pokojéw”
(9, 26) odsyta do kosciota zbudowanego — wedle legendy — w miejscu i na
pamiatke meczeristwa §w. Urszuli oraz jej towarzyszek. Czy jednak mozliwe jest
odkrycie imienia wspétmeczennicy §w. Urszuli, czyli zidentyfikowanie $wigtej,
ktérej relikwie z ,odlegtej krainy” (9, 16) zostaly przeniesione — jak informuje
w poetyckiej relacji Zimorowic — do Lwowa?

Aby znalez¢ odpowiedz na to pytanie, trzeba ponownie siegnaé do historii kultu
sw. Urszuli i historii koloriskiej bazyliki pod jej wezwaniem, gdyz prawda historyczna
wtasnie tutaj taczy si¢ z legenda hagiograficzna. Po raz kolejny okazuje sig, ze
pomijany dotychczas przez historykéw literatury obszar kryje rozwiazanie zagadki
i sytuuje problematyke sielanki we wlasciwych, nieanachronicznych kontekstach.

Badania archeologiczne potwierdzity, ze pierwsza bazylika zostata zbudowana
okoto 315 roku, czyli po ustaniu przesladowari chrzescijan w Imperium Rzymskim.

Na przetomie IV i V wieku rozbudowat ja Klemencjusz, rzymski senator, co

26 Tamze, s. 299.
27 Tamze, s. 368.
Tamze.

2 J. Gawinski, Cze[gJo w czym obfitosc, w. 4, [w:] Helikon, autograf Jana Gawiniskiego, rkps BUW, sygn.
190, k. 219 1.

30 Zob. hasto Kolno, [w:] Nowa ksigga przystow i wyrazen przystowiowych polskich, t. 2, w oparciu o dzieto
Samuela Adalberga oprac. zesp. red. pod kier. J. Krzyzanowskiego, Warszawa 1972, s. 103.
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dokumentuje wmurowana w $ciang kosciota tablica, na ktérej wyryto napis:
,Przynaglony niebianiskimi widzeniami i chwata meczenstwa szlachetnych dziewic,
odbudowat t¢ bazylike od fundamentéw na swéj koszt i w swojej posiadtosci, by
dopetni¢ ztozony $lub (Clementius )™ Na tablicy tej widnieje tez skrét , X1 M. V7,
ktéry w X wieku blednie odczytano jako Undecim Milia Virginum zamiast Undecim
Martyrum Virginum — stad w legendzie pojawilo si¢ 11 tysigcy dziewic®?. I ta wersja
legendy jest znana Zimorowicowi, ktéry w Przenosinach wspomina 11 tysigcy
dziewic, towarzyszek $w. Urszuli (9, 27-28).

Dynamiczny rozwéj kultu koloriskich meczenniczek rozpoczat si¢ w 1106
roku, kiedy w trakcie poszerzania muréw Kolonii w poblizu ko$ciota §w. Urszuli
odkryto cmentarz z czaséw péznego Cesarstwa Rzymskiego — uznano go za
miejsce pochéwku Urszuli i jej towarzyszek. Miejsce to, nazwane ager Ursulanus
(Urszuline pole), stato si¢ Zrédlem relikwii meczenniczek z orszaku §wigtej®.
Do najwigkszej liczby translacji doszto w drugiej potowie XII wieku, a istotna
role w rozpowszechnianiu kultu i relikwii meczenniczek odegrali benedyktyni
z opactwa w Deutz oraz cystersi z opactwa w Altenbergu (Vetus Mons)3*.

Wydobywaniem z grobéw relikwii zlokalizowanych na ager Ursulanus kiero-
wat Theodoricus, kustosz kosciota opackiego. Dzialo si¢ to w latach 1155-1164
za panowania w Deutz opata Gerlacha. Jak zaswiadczat, w grobach tych znajdowa-
no tabliczki z imionami m¢czenniczek. Oficjalny dokument Theodoricusa zawie-
rajacy ich spis miat potwierdza¢ autentycznos¢ przenoszonych do opactwa w Deutz
relikwii. Rekopis Theodoricusa si¢ nie zachowal, jednak zamieszczong w nim
liste 205 postaci z orszaku §w. Urszuli znamy z opublikowanego w 1647 roku
odpisu jezuity Hermanna Crombacha®. Do popularyzacji w Europie kultu
$w. Urszuli i jej towarzyszek przyczynili si¢ jezuici®*. Czy Zimorowic, piszac

Sw. Urszula meczennica, https://urszulanki.pl/zgromadzenie/patronowie-zgromadzenia/sw-urszula-
meczennica-patronka (dostep: 28.12.2019).

J. Nowinski, Cystersi propagatorami kultu relikwii sw. Urszuli i jej towarzyszek, s. 61.

3 Tamze, s. 62.

3% Tamze. Zob. tenze, Relikwie Undecim Milium Virginum w pocysterskim kosciele w Lgdzie nad Wartq

i dedykowany im oltarz-relikwiarz sw. Urszuli, ,Seminare” 2010, t. 28, s. 253-256.

%5 ]. Nowiniski, Cystersi propagatorami kultu relikwii sw. Urszuli i jej towarzyszek, s. 62.

36 M.C. Osswald, The Society of Jesus and the Diffusion of the Cult and Iconography of Saint Ursula and the Eleven
Thousand Virgins in the Portuguese Empire during the Second Half of the 16th Century, [w:] A Companhia de
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sielanke Przenosiny, mégt wiedzie¢ o ustaleniach Theodoricusa? Czy mégt znaé
liste imion dzieki jezuickiemu odpisowir Raczej nie znajdziemy odpowiedzi
na to pytanie, warto jednak pamiegtaé, ze poeta w mtodosci wstapit do jezuic-
kiego nowicjatu (10 listopada 1617), w ktérym przebywat ponad rok (do 1619),
i ze z towarzystwem Societas Jesu taczyly go bliskie relacje takze w péZniej-
szych latach®”. By¢ moze jego znajomosé¢ kultu dziewic z Kolonii wynikata — po
czesci — z jezuickich studiéw?

Opactwo w Altenbergu, bedace drugim osrodkiem kultu relikwii §w. Urszuli,
miato w Kolonii rezydencje, tzw. Altenberger Hof, potozona pomig¢dzy kosciotami
sw. Kuniberta i $w. Urszuli. Sasiadowata ona z ager Ursulanus, z ktérego trafito do
niej ponad tysiac relikwii domniemanych meczenniczek. Cystersi oczyszczali je,
obmywali winem, spowijali kosztownymi tkaninami, a nast¢pnie obdarowywali
nimi inne opactwa archidiecezji kolonskiej i nie tylko**. W 1217 roku arcybiskup
Engelbert uzyskal zgod¢ na obchodzenie 21 pazdziernika dorocznego $wigta
ku czci Urszuli i ten dzien jest do dzisiaj obchodzony w Kosciele katolickim
jako wspomnienie §w. Urszuli. Wydobywania relikwii z ager Ursulanus zakazal
w 1392 roku papiez Bonifacy IX na prosbe mieszkaricéw Kolonii. Do zwyczaju
tego powrdcono za papieska zgoda w drugiej potowie X VI wieku, kiedy jezuici
ponownie zaczeli wydobywac szczatki meczenniczek z dawnego cmentarzyska®.
Zatem kult $w. Urszuli raz jeszcze taczy si¢ z Towarzystwem Jezuitéw. Jakze
kuszaca bytaby hipoteza, ze autor Sielanek nowych ruskich jako wieloletni Iwowski
urzednik, zaangazowany zarazem w zycie religijne miasta, przyczynit si¢ do
sprowadzenia relikwii meczenniczki z orszaku Urszuli do Lwowa — jednak nie

mamy na to obecnie zadnego dowodu.

Jesus na Penisula Iberica nos sécs. XVI e XVII. Espiritualidad e cultura. Actas, Coloquiu International Maio
2004, Oporto 2005, s. 601-609.

37 'T. Lawenda, Wprowadzenie, [w:] J.B. Zimorowic, Iesus, Maria, loseph trisagii et trismegisti salutis humanae

Protopatroni, natali Dei Hominis MDCXL hymnis XXVII celebrati = Jezus, Maria, Jozef po trzykroc
Swigci i po trzykroc wielcy, pierwsi Patroni zbawienia ludzkiego, w roku od narodzenia Boga-Czlowicka
1640 w XXVII hymnach uczczeni, wprowadzenie i oprac. T. Lawenda przy wspétudz. R. Sawy, przet.
R. Sawa, Lublin 2013, s. 6.

38

Zob. J. Nowiniski, Cystersi propagatorami kultu relikwii sw. Urszuli i jej fowarzyszek, s. 254-255.

39

Zob. M. Miazek-Meczyniska, Ursula virgo et turba virginum w poezji Hildegardy z Bingen, s. 76.
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Zimorowic nie zdradza imienia §wigtej, ktérej relikwie sg przenoszone do
Lwowa, nie dlatego, ze pragnie zastosowaé w Przenosinach alegorie biograficzna,
ale dlatego, ze sam go nie zna. Tworzy za to imi¢ na potrzeby sielanki, a legenda
i kult $w. Urszuli oraz jej towarzyszek kryje odpowiedZ na pytanie, do jakiej
tradycji si¢ przy tym odwoluje. Wyjasnia to zarazem, dlaczego nigdy nie
poznamy prawdziwego imienia §wietej, ktérej szczatki zostaly uroczyscie

przeniesione do Lwowa.

3. ,,PRAWDZIWIE TEDY JESTES BoGcu m1£A”

— OBLUBIENICA CHRYSTUSA W LEONOWYCH MURACH

Jak wspomniano, jednym z najwazniejszych Zrédet sielanki epitalamijnej sa
Piesni nad Piesniami oraz jej stynna interpretacja przeprowadzona przez Oryge-
nesa. Konteksty te maja szczegélne znaczenie dla sielanki Przenosiny, poniewaz
w opisie translacji relikwii towarzyszki §w. Urszuli §wieckie motywy epitalamij-
ne przeplataja si¢ z sensami alegorycznymi, wywodzacymi si¢ z Orygenesowej
tradycji interpretacyjnej. Ale Przenosiny to niejedyny tekst, w ktérym Zimoro-
wic eksploatuje motyw Oblubierica i Oblubienicy oraz czerpie z bogatej tradycji
Piesni nad Piesniami*’. Pojawia si¢ on takze w hymnach lesus, Maria, loseph,
ktére wykazuja podobiefistwo do bukolik sakralnych o narodzeniu Chrystusa
(na przyktad do Eklogi o Narodzeniu Patiskim czy Ecloga de nativitate Domini) i sa
bogate w odniesienia do Piesni nad Pie$niami oraz jej alegorycznej interpretacji.
W VII hymnie maryjnym przypomina, ze Maria jest dziewicg, matka i Oblu-
bienicg Chrystusa (w. 199-202), w hymnie V postuguje si¢ obrazem ceremonii
weselnej, by ukazaé poselstwo aniota Gabriela jako przybycie do Marii pierwszego
druzby Chrystusa (w. 125-127)*. Metaforyka weselna pojawia si¢ tez w hymnie 11
jezusowym (w. 55-68), gdzie mowa o Oblubienicu, ktéry opuszcza krolewska
sypialnig, by zej$¢ na ziemie¢*?. Hymny cechuje réwniez poetyckie obrazowanie

Na temat barokowych poetyckich realizacji dotyczacych ukazywania Oblubierica i Oblubienicy zob.
M. Hanusiewicz, Swigze i zmystowe w poezji religijnej polskiego baroku, Lublin 1998, s. 244-270.

4 Zob. T. Lawenda, Wprowadzenie, s. 34.

2 Tamze,s. 33.
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wywodzace si¢ z Piesni nad Pie$niami — wiosenny krajobraz przepetniaja zapachy
kwiatéw, nektaru i miodu. Nawet betlejemska grota jest nasycona wonig kadzidta
i mirry, a takze cynamonu, balsamu i nektaru, pachna nimi odpowiednio: z16b,
stajnia i kotyska Dzieciatka Jezus (w. 246—248). Zwierzeta w stajence betlejem-
skiej majg gtowy ozdobione kwietnymi wiericami, uplecionymi przez syjoriskie
dziewice — w ten sposéb jaskinia staje si¢ $wiatynia, a kamienny z16b ottarzem
ofiarnym, na ktérym zaptona¢ ma plomieni mitosci Bozej (w. 301-320)*. Kwiaty
dopetniajg obrazowania wywodzacego sie z Pieéni nad Piesniami — jak pisze
Tomasz Lawenda: ,Zimorowic kocha kwiaty i z upodobaniem przyglada si¢ roz-
kwitajacym liliom czy rézom, zza ktérych wytania mu si¢ obraz dziewiczej Marii
i jej Oblubienca — Chrystusa™*.

Piesn nad Piesniami stanowita réwniez najwazniejszg inspiracje dla Hymnow
na uroczyste Sswigta Bogarodzice, ktére powstaty dwa lata pézniej (w 1642 roku),
utrzymanych w konwencji poboznego erotyku®. Podobnie jak w hymnach ZTesus,
Maria, Ioseph takze tutaj Zimorowic, konstruujac posta¢ Marii, ukazuje ja jako
rodzicielke i zarazem Oblubienic¢ Chrystusa, ktéry zawiera z nig mistyczne
zaslubiny. Echa Pieéni nad Pie$niami znajdujemy zaréwno w opisie urody
Marii-Oblubienicy (por. Hymny 8), jak i w catych sekwencjach poetyckiego
obrazowania (por. Hymny 3, w. 17-18)*. Kazdy z hymnéw poprzedza réwniez
motto zaczerpnigte z przypisywanej Salomonowi ksiegi*’. Wedtug Romana
Mazurkiewicza hymn na uroczysto$¢ Zwiastowania jest alegoryczng parafraza
Pieéni nad Piesniami*®, wedtug Radostawa Grzeskowiaka zas obserwacje t¢ mozna

odnie$¢ do catego zbioru®.

4 Tamze, s. 32-33.

Zob. R. Grzeskowiak, Witep, [w:] ].B. Zimorowic, Hymny na uroczyste swigta Bogarodzice Maryjej,
oprac. R. Grzeskowiak, Warszawa 2017, s. 30-31.

4 Tamze, s. 30.

47 Tamze, s. 27.

48

Zob. R. Mazurkiewicz, Z dawnej literatury maryjnej. Zarysy i zblizenia, Krakéw 2011, s. 50.
49 Zob. R. Grzeskowiak, Wiszgp, s. 35.
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Sielanke Przenosiny Zimorowic osadzit w konwencji naboznego epitalamium,
nawigzujacego do mistycznej poezji weselnej (9, 13-16), piszac o Oblubienicy
i Bogu-Oblubiericu:

Muzy me, muzy, ucieszne dziewice,
Witajcie ze mng dzi§ Oblubienice,
Wielkiemu RzgdZcy niebieskiej machiny
Przyprowadzong z odlegtej krainy.

Podobne epitalamia pisano na przyktad z okazji uzyskania sakry biskupiej czy
zlozenia §lubéw zakonnych®, Zimorowic natomiast stworzy! bukolike alegoryczna,
najprawdopodobniej b¢daca zarazem poetycka relacjg z sakralnych wydarzen,
w ktérych sam uczestniczyl. Juz zreszta tytul sielanki: Przenosiny sugeruje
zwigzek z obrzedem weselnym. W XVI i XVII wieku przenosiny stanowity
element obrzedu weselnego, gdy zegnano panne mtoda, ktéra wraz z orszakiem
przenosita si¢ do kraju matzonka (w wypadku monarchéw) badz po prostu
do domu meza (w wypadku szlachty)®'. Zimorowic, nadajac sielance rzeczony
tytul, nie tylko przywotuje te tradycje weselna, lecz takze sugeruje, ze translacje
relikwii towarzyszki §w. Urszuli nalezy postrzega¢ w kategoriach mistycznego
matzenstwa, ktérego wzér znajdujemy w alegorycznej interpretacji Piesni nad
Piesniami. Poeta gra znaczeniami stowa ,przenosiny” — cho¢ w réwnym stopniu
moze ono dotyczy¢ przenoszenia panny mlodej do domu matzonka, tu okresla
przenoszenie szczatkéw $wietej z Kolonii do Lwowa i zarazem jej mistyczne
za$lubiny z Chrystusem-Oblubieficem.

Oprécz tytutu mozna wskazac jeszcze inne analogie pomiedzy przenosinami
panny mlodej do kraju pana mtodego a uroczystg translacjg relikwii. Gdy $wiezo
poslubiona matzonka znalazla si¢ juz w kraju pana mlodego, nastepowaty oficjalne
spotkanie, uroczysty wjazd do miasta i wreszcie ceremonia §lubna®*. W podobny

sposéb Zimorowic ukazuje sakralne przenosiny — relikwie $wigtej meczenniczki sa

50 Zob. L. Slekowa, Muza domowa. Okolicznosciowa poezja rodzinna czasow renesansu i baroku, Wroctaw

1991, s. 84-122.
5t Zob. K. Mroczek, Epitalamium staropolskie. Miedzy tradycjq literackq a obrzedem weselnym, s. 51.

52 Tamze.
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wprowadzane do Lwowa w uroczystej procesji*?, a miejscem mistycznych zaslubin

majg si¢ sta¢ mury bernardynskiego klasztoru (9, 81-82; 105-108):

Az si¢ jasniejg i zakonne cienie
Bernardyriskiego klasztoru kamienie
Tobie albowiem jest wygotowany

Ten patac, ciebie w nim twdj ukochany
Czekawszy, dtugim czasem, Oblubieniec

Dzis ktadzie na twa glowe wieniec.

Obok analogii dotyczacych zwyczajéw weselnych istotne sg tresci mistyczne
wpisane w sielanke Przenosiny. Nieznana z imienia §wigta zostata nazwana przez
poete Oblubienica, jej przyszty matzonek — Oblubiericem, co odsyta do Piesni nad
Pie$niami. Z niej Zimorowic zaczerpnat motywy kwietne, tworzac w sielance ob-
raz wiosennego krajobrazu. W poetyckiej wizji droga wiodaca z Kolonii do Lwowa

jest ustana kwiatami, wéréd ktérych s konwalie, fiotki i rozmaryn (9, 42—-48):

Zewszad kwiateczkéw wonnych rzesza polna
Do nég panienskich z radoscig wybiega,
Jeden drugiego z przyjemnoscia sciga.

Stad jej zachodzi wdzigczna konwalija
Wesp6t z fijotki; a ktéredy mija,

Roscie rozmaryn, stad drobniejsze ziele

Kwietna bogini na $ciezke jej sciele.

Wedtug Jerzego Pysiaka ,Inspiracja dla uroczystych translacji relikwii sg biblijne opisy wyjscia Dawida
na spotkanie Arki Przymierza oraz wjazdu Jezusa do Jerozolimy, a takze adventus imperatoris w cesarskim
Rzymie i w Konstantynopolu. Wsréd elit duchownych przyjmowano, ze translacja, jako mistyczne
i symboliczne powtérzenie wjazdu Chrystusa do Jerozolimy, czyni z przyjmujacej relikwie wspélnoty
nowe Jeruzalem”. Badacz podkresla réwniez, ze translacje cechowata teatralizacja i ,wizualizacja
tresci kultu relikwii”. Bicie w dzwony, procesja mieszkanicéw i duchownych, chéralne $piewy piesni
liturgicznych, niesienie kadzidet, $wiec i palm to wazne elementy procesji, z ktérych wiele pojawia sie
réwniez w tekscie Zimorowica; zob. J. Pysiak, Gest monarchy i wizualizacja symboliki rytuatow zwigzanych
2 kultem relikwii — translatio i ostensio reliquiarum, ,Przeglad Historyczny” 2006, nr 97/2,s. 168 1 185.
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W Pieéni nad Piesniami pierwsze kwiaty (przez ktére nalezy rozumieé
fiotki**) sg znakiem nadchodzacej wiosny, pory mitosci (PnP 2, 12). Rozmaryn
symbolicznie oznacza stalo$é, a uwity z niego wieniec — malzeristwo (,wieniec
rozmarynowy” pojawia si¢ tez w Roksolankach Szymona Zimorowica — 11 7, w. 6).
Ziota, ktére przed koloriska dziewicy $ciele kwietna bogini, czyli Flora, by¢
moze wywodza si¢ z opisu Oblubierica: ,Policzki jego jako grzadki wonnych
7161, / nasadzone od aptekarzéw” (PnP 5, 13). Stworzony przez Zimorowica
krajobraz odwotuje si¢ do alegorycznych znaczeri kwiatéw, ktére uzupelniajg
sceneri¢ mistycznych zaslubin Oblubierica i Oblubienicy, moze zarazem (lecz
nie musi) wskazywa¢, ze translacja miata miejsce wiosng lub latem.

Kwiaty towarzysza relikwiom $wigtej meczennicy réwniez w procesji — orszak
dziewic niesie ,hijacynt i zrodzone w raju / Lilije” (9, 70-71). Lilie pojawiajg si¢
w Piesni nad Piesniami: ,Ja kwiat polny i lilia padolna” (PnP 2, 1), méwi o sobie
Oblubienica, a Oblubieniec jej wtéruje — ,Jako lilia migdzy cierniem, / tak przyja-
ciétka moja migdzy cérkami” (PnP 2, 2). Lilia jest symbolem dziewictwa, z kolei
wedle Grzegorza Wielkiego to kazda dusza, ktéra ,,od $miertelnosci wznosi si¢
do niebieskiej pigknosci i zachowuje blask czystosci w sercu i ciele oraz bliznich
swych orzezwia stodka wonig swej dobrej stuzby”>. W Przenosinach czytamy,
ze w procesji wprowadzajacej relikwie do Lwowa niesione sg puchary, z kté-
rych unoszg si¢ ;wonnosci pachniace” (9, 67) — by¢ moze to ponowne odwotanie
do Piesni nad Piesniami, gdzie Oblubienica jest ukazana, jak ,wstepuje przez
puszcze / jako promieri dymu / z wonnych rzeczy mirry i kadzidta” (PnP 3, 6).

W poetyckiej wizji Zimorowica nieznana z imienia §wigta, nazwana Oblu-
bienica, zostaje ,przyprowadzona z odlegtej krainy” (9, 16) do Lwowa, gdzie
maja si¢ odby¢ jej mistyczne zaslubiny z Oblubiericem, nazywanym przez Zi-
morowica takze Krélewiczem (9, 28). Dlaczego jednak Zimorowic postaé to-
warzyszki swigtej Urszuli w ogéle taczy z Piesnig nad Piesniami? W alegorycz-
nej interpretacji Orygenesa biblijne epitalamium zaczg¢to rozumie¢ jako tekst

Zob. hasto Fiotek, [w:] D. Forstner OSB, Swiat symboliki chrzescijariskiej. Leksykon, przel. i oprac.
W. Zakrzewska, P. Pachciarek, R. Turzynski, wybdr i oprac. il. B. Kulesza-Damaziak, koment. do il.
M. Wrzeéniak, Warszawa 2001, s. 186-187.

55 Grzegorz Wielki, Super Cantica canticorum expositio, cap. 2, 2; PL. 79, 494 n; cyt. za: hasto Lilia, [w]

D. Forstner OSB, Swiat symboliki chrzescijariskiej, s. 187-188.
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méwigcy o mistycznych zaslubinach Chrystusa z nieskazitelnie czysta dusza
badz z Kosciotem. Powiazanie postaci $w. Urszuli i jej towarzyszek z Orygene-
sowa tradycja interpretacyjng nastapito prawdopodobnie za sprawa Hildegardy
z Bingen (1098-1179), ktéra w cyklu sktadajacym si¢ z 13 utworéw (w wydaniu
Barth/Ritscher opatrzonych numerami 43-55) podejmuje temat meczenstwa
sw. Urszuli, taczac go z alegoryczng interpretacjg Piesni nad Piesniami®®. Zi-
morowic nie musiat jednak czytaé¢ utworéw Hildegardy z Bingen, by zna¢ t¢
tradycje interpretacyjna, poniewaz rozpowszechnila si¢ ona wraz z kultem $wictej
dziewicy. Urszula §lubowata czysto$¢, a zgineta $miercig meczeriska, gdyz nie
zgodzita si¢ na matzenstwo z pogarniskim wojownikiem. U bram Kolonii oble-
ganej przez Hunéw zginety — wedle legendy — takze wszystkie jej towarzyszki,
ktére réwniez byty dziewicami. Wzorem Urszuli, duchowej przewodniczki, wy-
braty dziewictwo i tak jak ona wykazaly si¢ odwaga w przyjeciu meczenskiej
$mierci. Na swego Oblubierica wybraty Chrystusa, pogardzajac zyciem ziemskim
i pokusami ciata. To dlatego Zimorowic ukazal swieta dziewicg z Kolonii jako
Oblubienic¢ Chrystusa. I to dlatego Oblubieniec-Chrystus ja ,wzywa” (9, 28),
podobnie jak swa Oblubienice wzywat Oblubieniec w Piesni nad Piesniami. I choé
w sielance Zimorowica nie padaja stynne stowa: ,Wstari, $piesz si¢, przyjaciétko
moja, / golebico moja, pigkna moja, / a przyjdzi!” (PnP 2, 10), to nie ma wat-
pliwosci, ze koloriska dziewica zostata wybrana — jako jedna sposréd 11 tysiecy
dziewic — poniewaz, przyjmujac meczeriska $smieré, w peini podazyta droga na-
$ladowania Chrystusa. Syn Bozy, utozsamiany z Oblubieficem, umart przeciez
na krzyzu, kierujac sie mitoscig do cztowieka. Meczennica z orszaku §w. Urszuli
wybrata §mier¢ z rak pogan, kierujac si¢ mitoscia do Chrystusa. Teraz triumfal-
nie przybywa do Lwowa, gdzie maja si¢ odby¢ jej mistyczne zaslubiny. I dlatego
Zimorowic nadaje jej poetyckie imi¢ Bogumity, wyjasniajac zarazem: ,Azaz nie
mita Bogu, ze dla Boga / Straszna jej namniej nie byta $mier¢ sroga?” (9, 31-32).

Zimorowic tworzy imie $wigtej, ktérego zrédlostéw wywodzi sie od stéw ,,Bég”
i ,mita” (ukochana) i ktére kryje sens duchowy — oznacza ,ukochang Chrystusa”.
Jak wspomniano wezesniej, wedtug Zimorowica Chrystus-Oblubieniec czeka
juz na Bogumil¢ w murach bernardynskiego klasztoru, nazwanego ,patacem”

¢ Zob. M. Miazek-Meczynska, Ursula virgo et turba virginum w poezji Hildegardy z Bingen, s. 71-84.
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(9, 106)*". To tu maja si¢ dokona¢ mistyczne zaslubiny, podczas ktérych
Boski Krélewicz jej ,Dzi§ kladzie $wietny na [...] gtowe wieniec” (9, 108),
czyliwzywa do swojej chwaty—swietlisty wieniec mozna wszak nie tylko interpretowac

jako ,wieniec matzenski”, lecz takze utozsamiac z aureola, bedaca znakiem §wigtosci.

4. ;TOBIE ABOWIEM JEST WYGOTOWANY / TEN ParAC”

— POETYCKI OPIS UROCZYSTEJ TRANSLAC]I

Poetycki opis translacji relikwii towarzyszki §w. Urszuli, ktéry znajdujemy w sielance
Przenosiny, prowokuje do dalszych pytan dotyczacych tego wydarzenia, zwlaszcza
w kontekscie tradycji alegorii historycznej w bukolikach (tez epitalamijnych). Jesli
tekst Zimorowica jest poetycka wersja opisu uroczystej procesji, ktorej autor byt
naocznym $wiadkiem, powinni$émy pytac o inne historyczne szczegéty zwiazane
z kultem $w. Urszuli we Lwowie.

Nie wiemy, kiedy Zimorowic napisal sielanke Przenosiny, i w tekscie nie
znajdujemy wiarygodnych informacji na ten temat. Mozemy postawi¢ hipotezg,
ze utwoér ten moégt powstaé okoto roku 1640, bo wéwcezas Zimorowic wydat
hymny Iesus, Maria, Ioseph oraz Hymny na uroczyste swigto Bogarodzice, w ktérych
podjat watek Oblubierica i Oblubienicy. Zbieznosci tresciowe i kompozycyjne tych
utworéw sugeruja, ze mogly one powsta¢ w tym samym lub zblizonym czasie,
tym bardziej ze w p6zniejszej twérczodci tematéw tych juz poeta nie podejmuje.

Jesli przyjmiemy, ze w apostrofie poprzedzajacej opis jako podmiot méwiacy
wypowiada si¢ Zimorowic, to mozemy wnioskowad, ze tworzy éw tekst w wieku
dojrzatym. Swiadczylby o tym fragment, w ktérym poeta zestawia pisanie wierszy
o tematyce erotycznej, tworzonych w latach ,nie dojzrzatych” (9, 4), z tworzeniem
piesni o translacji, czyli dotyczacej tematyki sakralnej. W podobnym tonie
podmiot méwiacy, ktérego zgodnie z tradycja alegoryczna mozemy utozsamiaé
z Zimorowicem, wypowiada si¢ w Truzenikach (2, 177-180; 185-240), Winiarzach
(12, 45-48) czy Filorecie (17, 109-114). W Truzenikach pisze o wigzaniu ,w pigty

Por. analogiczny fragment Piesni nad Piesniami (1, 4): ,Wprowadzit mi¢ krél do pokojéw swoich”
(Biblia w przektadzie ksigdza Jakuba Wujka z 1599 r., transkrypcja typu ,B” oryginalnego tekstu z XVIw.
i wstepy ks. J. Frankowski, Warszawa 2000).
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snopek ktoséw”, co Slekowa interpretuje jako ,dobiegam lat pie¢dziesigciu”s.
Pewne jest to, ze sielanka Przenosiny powstata przed 1663, bo w tym roku ukazat
si¢ drukiem caty zbiér Sielanck nowych ruskich.

Alegoryczna tradycja bukoliki okolicznosciowej i stopieni szczegétowosci opisu
procesji pozwalaja sadzi¢, ze Zimorowic mégt by¢ uczestnikiem opisywanych
wydarzen i ze Przenosiny to rodzaj poetyckiego reportazu z procesji wprowadzenia
relikwii do Lwowa. Nie udato si¢ jednak znalez¢ informacji na temat tego
wydarzenia w innych zrédtach zewnetrznych.

Nie wiemy, jaka droga relikwie meczenniczki trafity do Lwowa. Jak juz
wspomniano, na przetomie XII i XIII wieku istnialty dwa gléwne osrodki
gromadzace i rozpowszechniajace relikwie Urszuli oraz towarzyszek z jej
orszaku®’: opactwa w Deutz i Altenbergu. Do polskich klasztoréw w Eeknie,

Ladzie nad Wartg i Obrze relikwie §w. Urszuli i jej wspétmeczenniczek trafity

J.B. Zimorowic, Sielanki nowe ruskie, s. 28 (przypis do w. 239 sielanki Truzenicy). Takie odczytanie
wynika z kontekstu —w kolejnych wersach poeta pisze o starosci, z ktérej nadejsciem zadze cielesne w nim
wygasty (2, 241-244). Innego zdania jest Jan Los (B. Zimorowic, Sielanki (1663), wyd. ]. Los, Krakéw
1916, s. 162), ktéry uwaza, ze Zimorowic, piszac o wigzaniu ,w piaty snopek ktoséw” (2, 239), ma na
mysli swoje utwory: ,,Gdyby rachowa¢ tylko polskie utwory wierszowane B. Zimorowica, to snopki owe
byty nastepujace: 1) Zywot Kozakéw lisowskich 1620, 2) Pamiatka wojny tureckiej 1623, 3) Testament
luterski 1623, 4) Hymny na $wigta Maryej 1640, 5) Sielanki 1663. Ale Zimorowic pisze, ze dopiero przy
tym pigtym snopku poznal, jak nieodpowiednig obrat sobie droge; z drugiej strony mamy prawo sadzic,
ze zbior sielanek zaczal powstawac na wiele lat przed r. 1640, w ktérym ukazaty si¢ «Hymny». Z tych
dwu wzgledéw za 6w czwarty «snopek» nie mozna uznawaé¢ «Hymnéw». Zapewne za osobny «snopek»
Zimorowic nie uwazat swych niewydanych i rozproszonych piosenek mitosnych czy swawolnych, bo sam
pisze, ze ich nie zbieral, ale je «z mysli wyrzucit, jak nikczemne $mieci» (II, 217). Jest to wige miejsce,
przemawiajace za teorig Hecka, tj. ze owym czwartym snopkiem byty «Roksolanki», napisane przed
pierwszym ozenieniem si¢ tj. przed r. 1629, a na piaty réwniez w owym czasie zaczely si¢ sktadac «Sielanki»”.

Z powyzszego cytatu wynika jednak, ze sam badacz z nieufnoscig odnosi si¢ do wiasnej hipotezy.
Dla scistosci nalezy zauwazy¢, ze Mitosz-Zimorowic we wezesniejszych fragmentach Truzenikéw
stosuje metafor¢ skoszonego zboza na okreslenie napisanych przez siebie wierszy (por. nowe pie$ni
yuzete na latosi niwie” (2, 179); ,Cho¢ na mnie nie ktadziono wawrzynowych bobkéw, / Powigzatem
nie mato wierszéw jako snopkéw” (2, 205-206). Stowo ,snopek” w tym wiasnie znaczeniu stosowali
tez inni staropolscy poeci, na przyktad Daniel Naborowski (por. tenze, Poezje, oprac. J. Diirr-Durski,
Warszawa 1961, s. 144, w. 1-2: ,Miej, Ksiaze, niedoszlego zniwa rézne snopy. / Znam, zem nie byt na
skale pieknej Kalijopy”) czy Wespazjan Kochowski (tenze, Wespazyjan z Kochowa Kochowski do Jana
Gawiriskiego, [w:] Jana Gawiriskiego ,Pisma pozostate”, z autografu wyd. W. Seredyniski, Krakéw 1882,
s. 97, w. 18: ,w snop wiaza¢ drukarskie litery”).

% Relikwiami byly zazwyczaj czaszki lub fragmenty kosci nég i rak, zob. J. Nowinski, Cystersi propagatorami

kultu relikwii sw. Urszuli i jej towarzyszek, s. 64, 68.
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z opactwa w Altenbergu, ale miato to miejsce okoto XIII wieku®. Zdaniem
ks. Janusza Nowiriskiego wickszo$¢ zgromadzonych w europejskich opactwach
cysterséw relikwii §w. Urszuli i jej towarzyszek pochodzi wiasnie z Altenbergu®'.
Czy relikwie przeniesione z Kolonii do Lwowa réwniez mogty pochodzié
z donacji tego opactwa? Wspomniane translacje dzieli kilka wiekéw i nie
udato si¢ odnalez¢ Zrédet, ktére umozliwityby rekonstrukeje drogi tej relikwii
z Kolonii do Lwowa. Warto natomiast zauwazy¢, ze w XVII wieku relikwie
$w. Urszuli i jej towarzyszek mogty by¢ przekazywane z polskich opactw majacych
je w posiadaniu do kosciotéw, ktére o nie zabiegaty. Tak byto w przypadku translacji
Undecim Milium Virginum z cysterskiego opactwa w Ladzie do bydgoskiego
kosciota Bernardynéw pod wezwaniem Swigtej Tréjcy. Opis pozyskania i translacji
relikwii, ktéry zachowat si¢ w Kronice bernardyndw bydgoskich, stanowi swiadectwo
kultu koloniskich meczenniczek na ziemiach polskich. Jak relacjonuje kronikarz, do
Ladu ,wyruszyt gwardian wraz z o. Franciszkiem Raczym”, by prosi¢ éwczesnego
opata Mateusza Borzewskiego o udzielenie mu relikwii®®. Opactwo w Ladzie
nie byto jedynym w Polsce, ktére posiadato relikwie Undecim Milium Virginum
i ktére si¢ nimi dzielito. Podobne relikwie trafity do kosciota Jezuitéw pod
wezwaniem §w. Stanistawa w Poznaniu z kosciota Cysterséw w Wagrowecu, a to
za sprawg Andrzeja Dzierzanowskiego, opata wagrowieckiego, ktéry w roku 1573
ofiarowal je poznariskim jezuitom: ojcowi Jakubowi Wujkowi i prowincjonatowi
jezuitéw, ktérym byt ojciec Francisco Sunyera. Ojcowie bernardyni w Tykocinie
uzyskali w 1575 roku relikwie od cysterséw w Pelplinie, a donatorem byt
opat Leonard Rebowski®. By¢ moze zatem relikwia $wigtej meczennicy
trafita z Kolonii do Lwowa wvia ktéres z polskich opactw bedacych osrodkami
kultu $w. Urszuli. Najwazniejszymi byty, jak juz wspomniano, opactwa w Ladzie,
Feknie i Obrze.

Nie wiemy, kto z lwowskich dostojnikéw koscielnych zabiegal o przeniesienie

relikwii towarzyszki $w. Urszuli do Lwowa ani tez kto wydat decyzje dotyczaca

Zob. tamze, s. 63—64; zob. réwniez tenze, Relikwie Undecim Milium Virginum w pocysterskim kosciele
w Lagdzie nad Wartg, s. 253-272.

¢ Zob. J. Nowinski, Cystersi propagatorami kultu relikwii sw. Urszuli i jej towarzyszek, s. 64.
%2 Tamze, s. 69-70.

63 Tamze,s. 71.
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donacji. Zimorowic w sielance Przenosiny porusza ten watek aluzyjnie, piszac, ze
towarzyszka §w. Urszuli zostala uznana za patronke Lwowa decyzja ,wielkiego
kaptana” (9, 97). Zdaniem Ludwiki Slqkowej poeta ma tu na mysli papieza®. W ciggu
zycia Zimorowica (1597-1677) urzad papieski sprawowalo pigciu papiezy (Pawet V
w latach 1605-1621, Grzegorz XV w latach 1621-1623, Urban VIII w latach
1623-1644, Innocenty X w latach 16441645, Aleksander VII w latach 1655-1677),
postawienie wigc hipotezy, ktéry z nich mégl mie¢ wptyw na przeniesienie relikwii
do Lwowa, nie jest tatwe. Przede wszystkim jednak wydaje si¢, ze okreslenie
,wielki kaptan” nie musi wcale oznacza¢ papieza, raczej — arcybiskupa czy opata
klasztoru, gdyz starania o pozyskanie relikwii lezaty w ich gestii. W latach zycia
Zimorowica nast¢pujacy arcybiskupi petnili swa funkcje we Lwowie: Jan Zamoyski
(1604-1614), Jan Andrzej Préchnicki (1614-1633), Stanistaw Grochowski
(1633-1645), Mikotaj Krosnowski (1645-1653), Jan Tarnowski (1654-1669)
i Wojciech Korytnicki (1670-1677). Ich dziatalnoé¢ dos¢ doktadnie opisat Jan
Tomasz J6zetowicz w Kronice miasta Lwowa, nie wspomniat jednak na kartach
swej ksiggi o translacji relikwii towarzyszki §w. Urszuli®. Nie mozna tez
wykluczy¢, ze ,wielki kaptan” wspomniany w sielance Zimorowica to nie dostojnik
koscielny, ktéry zabiegat o relikwie, lecz ten, ktéry wyrazit zgode na jej wydanie
i przeniesienie. By¢ moze zatem chodzi tu o opata ktéregos z osrodkéw kultu
$w. Urszuli i jej towarzyszek z Kolonii.

Nie wiemy, w jakiej mierze poetycki opis procesji znajdujacy sie w sielance
Przenosiny odpowiada rzeczywistemu przebiegowi procesji. Zimorowic opisuje dos¢
szczegotowo uroczystosci towarzyszace wprowadzaniu relikwii meczenniczki do
Lwowa: wspomina o thumach ludzi idacych w procesji, ,pannach niewinnych” (9, 62)
rzucajacych kwiaty, rotach wojskowych, pucharach przepetnionych wonnosciami,
$piewach i muzyce wygrywanej na harfach, lutniach, cytrach i puzonach, jak
réwniez o strzelajacych puszkarzach (9, 60—-80). Mozemy przypuszczaé, iz opis
ten moze by¢ zgodny z rzeczywistoscia, zwtaszcza jesli poréwnamy go z opisem

64 Zob. ].B. Zimorowic, Sielanki nowe ruskie, s. 80 (przypis do w. 97 sielanki Przenosiny).

8 Zob. Kronika miasta Lwowa od r. 1634 do 1690, obejmujgca w ogolnosci dzieje dawnej Rusi Czerwonej
a zwlaszcza historya arcybiskupstwa lwowskiego w tejze epoce, napisana spéiczesnie w jez. tac. przez
T. Jézefowicza, teraz z oryg. nigdy nie druk. przel. na jez. ojezysty przez M. Piwockiego, Lwéw 1854,

passim.
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na przyklad uroczystej procesji towarzyszacej translacji relikwii z Ladu do

Bydgoszczy w 1614 roku, zamieszczonym w Kronice bernardyndw bydgoskich:

Skoro o. gwardian przybyl do miasta, chciat solenng procesja wprowadzi¢ relikwie.
[...] Procesja odbyta si¢ z koscidtka §. Idziego, a cate miasto kilka dni poprzednio
przygotowywato si¢ modlitwg i postem. Pochéd poprzedzato siedemnascie chtopeéw
z pochodniami i palmami. Za nimi szli bracia i §wieccy. [...] Kiedy wchodzili do

kosciota, chéry rozpoczety épiewaé, a zaraz organ podjat melodie®®.

W obu opisach translacji relikwii Undecim Milium Virginum, zaréwno
poetyckim Zimorowica, jak i prozatorskim kronikarza, pojawiajg sie zbiezne
elementy, takie jak: mieszkancy bioracy ttumnie udziat w obchodach, uroczysta
procesja i towarzyszaca jej muzyka. Szczegétowos¢ opisu Zimorowica w sielance
Przenosiny moze sugerowaé, ze poeta wiernie ukazal przebieg wprowadzenia
relikwii do Lwowa.

Wszystko to jednak — tacznie z domniemang translacja relikwii towarzyszki
$w. Urszuli — pozostawalo (i pozostawaltoby nadal) w sferze hipotezy, gdyby nie
takt, ze udalo si¢ odnalez¢ zapis potwierdzajacy istnienie relikwiarza $w. Urszuli.
W inwentarzu rzeczy zakrystii kosciota pod wezwaniem $w. Bernardyna ze Sieny
i Andrzeja Apostota we Lwowie z 1623 roku pozycja 13 to: ,Relikwiarz srebrny,
miejscami poztacany, duzy, przyozdobiony figurami apostoléw i czterema koralami
z relikwiami §w. Urszuli”%. Istnienie ,srebrnego relikwiarza jedenastu tysigcy
dziewic” potwierdza réwniez Andrzej Betlej®.

Zgodnie z tym, co pisal Zimorowic, relikwie trafity do ,Bernardynskiego
klasztoru” (9, 82), w ktérym zlozone byty réwniez relikwie blogostawionego

Jana z Dukli. Istnieje duze prawdopodobieristwo, iz sg to te wiasnie relikwie,

¢ Undecim Milium Virginum, [w:] K. Kantak, Bernardyni polscy, t. 2: 15731932, Lwéw 1932, s. 274-276,
cyt. za: J. Nowinski, Cystersi propagatorami kultu relikwii sw. Urszuli i jej towarzyszek, s. 70-71.

¢ AK. Sitnik OFM, Bernardyni lwowscy. Historia klasztoru i kosciota pod wezwaniem swigtych Bernardyna

ze Sjeny i Andrzeja Apostota we Lwowie (1460-1785), Kalwaria Zebrzydowska 2006, s. 331.

8 A. Betlej, Koscid? p.w. sw. Andrzeja Apostola i klasztor OO. Bernardynow, [w:] Materiaty do dziejow

sztuki sakralnej na ziemiach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej, t. 20, red. ] K. Ostrowski, cz. 1: Koscioly
i klasztory Lwowa z okresu przedrozbiorowego (2), Krakéw 2012, s. 18.
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ktérych translacje do Lwowa opisuje Zimorowic. Jesli tak, to — w odniesieniu do
czasu powstania utworu Przenosiny — nalezy przypuszczaé, ze utwér powstat nie
wezesniej niz w 1623 roku, bo tak datowany jest relikwiarz.

Przenosiny to zatem nie tylko poetycka wizja, lecz réwniez poetycka opowies¢
o faktycznej translacji relikwii, ujeta w ramy gatunkowe sielanki. Stanowi ona
wyraz fascynacji poety tematyka mistyczna, jest swiadectwem znajomosci kultu
Undecim Milium Virginum i zarazem potwierdzeniem sprawnego postugiwania

si¢ alegorig w bukolice.

Utwér Przenosiny Zimorowica to interesujacy przyktad tekstu bukolicznego ta-
czacego tradycje alegorycznego odczytywania Piesni nad Piesniami z kultem $w.
Urszuli i jej towarzyszek. Sielanka, ukazujac translacje relikwii jako mistyczne
za$lubiny meczennicy z Oblubiericem-Chrystusem, wpisuje si¢ w nurt naboz-
nej tradycji bukoliki epitalamijnej, wykorzystujacej Orygenesows interpretacie
Pie$ni nad Piesniami (alegorie teologiczne). Tekst ten — jako czerpiacy inspiracie
z rzeczywistych wydarzenl — nalezy jednoczesnie uzna¢ za sielanke¢ okoliczno-
sciowsg, w ktdrej zastosowano alegorie historyczng. Zimorowic, piszac o ,wielkim
kaptanie”, stosuje takze alegori¢ biograficzng. Utwor Przenosiny mozna uznaé za
bukoliczne epitalamium nabozne, istotne miejsce zajmuja w nim bowiem tresci
mistyczne ukazane za posrednictwem motywéw epitalamijnych i z odwotaniem
do obrzedowosci weselnej. Przenosiny to zarazem tekst, ktérego sens staje si¢ ja-
$niejszy dopiero w zestawieniu z kultem $w. Urszuli, ktéry kryje odpowiedzi na
pytanie, kim jest nieznana z imienia $wieta i dlaczego nie mozemy rozszyfrowac
jej tozsamosci. Sielanka Zimorowica sama w sobie jest réwniez §wiadectwem
kultu $w. Urszuli i jej towarzyszek, ktéry — wraz ze sprowadzeniem szczatkéw
bezimiennej meczennicy — musiat si¢ rozprzestrzeni¢ we Lwowie. Odnalezio-
ny zapis w inwentarzu klasztoru Bernardynéw potwierdza istnienie relikwiarza
$w. Urszuli. Warto podkresli¢, iz J6zef Bartlomiej Zimorowic, podejmujac te-
matyke Undecim Milium Virginum, prezentuje stanowisko bliskie kontrreforma-
cji, dla ktérej kult $wietych byt bardzo wazny. Nietrudno dostrzec zasadnicza

odmienno$¢ w ujeciu tematu przez Zimorowica i innych barokowych poetéw
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(na przyktad Daniela Naborowskiego, Hieronima Morsztyna, Jana Gawiriskiego).
Autor Sielanek nowych ruskich opisuje translacje i kult w sposéb podniosty, na-
tomiast przywotani autorzy — w sposéb zartobliwy, a czasem nawet bluznierczy.
Jozet Bartlomiej Zimorowic — cho¢ czerpiacy nierzadko z dorobku Jana Kocha-
nowskiego — jest w tym zakresie jednak zasadniczo od niego odmienny. Poety
z Czarnolasu nie zajmuje bowiem kult §wietych®, co nie powinno specjalnie
dziwi¢, skoro — w czasach reformacji — protestanci w Europie zakwestionowali,
a nawet wysmiewali kult §wigtych. Tymczasem Bogumita, czyli Boska Oblu-
bienica, dostepujaca mistycznych zaslubin z Oblubieficem-Chrystusem w mu-
rach bernardynskiego kosciota, staje si¢, wedle poetyckiej relacji Zimorowica,
patronka i opiekunka Lwowa. Nie mozna zapomina¢, ze z kultem relikwii jest
zwigzana wiara w oredownictwo §wietych, udzielajacych wiernym pomocy du-
chowej czy materialnej’, a odzwierciedlenie tego przekonania znajdujemy takze
w sielance Zimorowica.

Swieta Bogumita zostaje posredniczka, poprzez ktorg lwowianie pragna
kierowa¢ prosby do Chrystusa’™ (9, 109-112):

A ty mu nasze ubogie dziedziny,
Nasze derewnie i insze krainy
Ruskiego ksiestwa, strapione owszeki.

Do niepochybnej zalecaj opieki.

¢ Wedtug Wiktora Weintrauba brak kultu §wi¢tych to jedna z cech charakterystycznych poezji Jana
Kochanowskiego, zob. W. Weintraub, Religia Kochanowskiego a polska kultura renesansowa, ,Pamietnik
Literacki” 1974, z. 1, s. 3-22.

" Z.Kobus, Kult relikwii swigtych, ,Anamnesis” 2005, nr 40, s. 96.

=W epoce baroku wiara w autentyczno$¢ i moc relikwii byta niezwykle silna. Uwazano, ze sa one
dowodem taski Bozej i dobrodziejstw, ktérymi Bég obdarza ludzi. Relikwie dawaty ludziom poczucie
bezpieczenistwa przed zagrozeniem zewnetrznym, zwlaszcza w miastach, i stanowily znak opieki
patrona nad lokalng spotecznoscia. Zob. J. Pietrzak, ,Niebiariscy oredownicy” — w kregu kultu swietych
patrondw rodu Sobieskich i ich peregrynacji, ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica” 2013, nr 90,
s. 24; A. Maczak, Odkrywanie Europy. Podréze w czasach renesansu i baroku, Gdansk 1998, s. 206-215;
M. Starnawska, S'wigtycly zycie po Zyciu. Relikwie w kulturze religijnej na ziemiach polskich w sredniowieczu,
Warszawa 2008, s. 579-613. Podstawowe zagadnienia dotyczace translacji i kultu relikwii zob.
R. Michatowski, Przyjazsi i dar w spofeczeristwie karolisiskim w Swietle translacji relikwii, cz. 1: Studium
gridioxnawcze, ,Studia Zrédloznawcze” 1983, R. 28, s. 1-39; cz. 2: Analiza i interpretacja, ,Studia
Zrédtoznawceze” 1985, R. 29, s. 9-96.
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Dotgcza tym samym do Maryi oraz bt. Jana z Dukli, ktérzy réwniez byli pa-
tronami Lwowa. Ale nie tylko ukochana przez Zimorowica ruska ziemia, targana
nieustannie wojennymi najazdami, potrzebuje takiej opiekunki. Podmiot méwiacy
sielanki, w ktérym mozna widzie¢ pewne cechy autora, zwraca si¢ w zakoriczeniu

do Bogumity i poleca si¢ jej opiece (9, 113-120):

Nie zapominaj takze i hymnisty

Twojego, ktéry ten rym wiekuisty

W zupelnym kamen zgromadzeniu prawie
Poswigcit twojej nieskoriczonej stawie.
Wspomnij na jego Helikon rézany,

Tobie na wieczng ozdobe oddany,

Ani go z twojej przychylnej opieki

Nie chciej wypuszczaé odtad az na wieki.

Dlaczego Zimorowic formutuje t¢ prosbe? Nalezy przypomnieé, ze w wielu
sielankach poeta ukazuje zgubny wptyw mitosci swawolnej, ktérej patronuje
Kupidyn, zestawiajac ja z przynoszaca harmonie mitoscia matzeriska, ktérej
patronuje Hymenajos. Pochwaty mitosci matzeniskiej, obecne w Winiarzach czy
Filorecie, a zarazem krytyka podazania droga wyznaczong przez ,zdradnego Kupida”
(Truzenicy, Roczyzna, Zjawienie) pozwalaja sadzi¢, ze Zimorowicowi bliska jest
chrzescijaniska wizja matzeristwa. Swieta Urszula i jej towarzyszki patronuja nie
tylko mtodym pannom zachowujacym czystos¢. Wierni modla si¢ do nich takze
o dobro matzenstwa. Mistyczne zaslubiny §wigtej Oblubienicy z Oblubiericem-
-Chrystusem stanowia najwyzsza, duchows forme tego sakramentu. By¢ moze tu
kryje si¢ przyczyna, dla ktérej Zimorowic pragnie, by §wieta Bogumita stata si¢

po wsze czasy jego opiekunka.
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yozczesliwe niegdy ruskie [...] kraje”
— Jozeta Bartlomieja Zimorowica

wizja Arkadii spopielone;j
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Z Zalem mi przychodzito rzuciwszy piszczatkg

Dumac, jako z Dametq siwego Menalke,
[-..] w niewolq pojeto’.

»2Pierwszy nastal wiek zloty, ktéry bez karzacej dioni, z wtasnej woli, bez ustaw
strzegt wiernosci i sprawiedliwosci. Nie byto leku i nie byto kary [...]. Bez sadéw
wszyscy czuli si¢ bezpieczni. [...] Jeszcze nie opasaty miast urwiste waty, [...]
nie byto hetmu i miecza, a nie znajac broni, ludzie beztrosko zazywali mitego
odpoczynku. Ziemia sama z siebie, wolna od obowiazkéw, nie dotknieta ptugiem,
nie drasni¢ta lemieszem, wydawata plony. [...] Kwitta wieczna wiosna. [...]
Rzeki wzbieraty mlekiem i winem. Z zielonego d¢bu ciekty ptowe miody™ — tak
o najdoskonalszym okresie w dziejach ludzkosci pisat Owidiusz w Metamorfozach.
Ta sugestywna wizja ztotego wieku znalazta swa kontynuacje w Georgikach (2, 538)
i Eneidzie (8,319 i n.) Wergiliusza i to wlaénie ujecia Owidiusza oraz Wergiliusza

zyskaty najwigkszg popularno$¢ w epoce nowozytnej®. Za sprawg poety z Mantui

' ].B. Zimorowic, Spiewacy, [w:] Sielanki nowe ruskie, oprac. L. Szczerbicka-Slek, Wroctaw 1999, w. 163-165.
Wszystkie cytaty z sielanek Zimorowica podaje za tym wydaniem, w nawiasie umieszczajac numer sielanki

i numery wersow.

2 Owidiusz, Metamorfozy, przet. A. Kamieriska (ks. I —ks. IX,w. 175), S. Stabryta (ks. IX, w. 176 —ks. XV'), oprac.
S. Stabryta, wyd. 2, Wroctaw 1996 (BN 11, 76), 5. 8-9 (1, 89-110). Wszystkie przytoczenia za tym wydaniem.

3 Wezesniejsza byta wersja Hezjoda z Prac i dni (w. 106-201), w ktérej autor wyr6znit pie¢ wiekéw (ztoty,
srebrny, brazowy, wiek heroséw, zelazny), odzwierciedlajacych stopniowy upadek ludzkosci. Zob. Hezjod,
Prace i dni, [w:] tenze, Narodziny bogow (Teogonia), Prace i dni, Tarcza, przet., wstepem i przypisami
opatrzyt]. Eanowski, Warszawa 2004. O wiclu (starozytnych i nowozytnych) realizacjach tego toposu zob.
D. Snieiko, Mit wieku zlotego w literaturze polskiego renesansu. Wzory, warianty, zastosowania, Warszawa 1996.
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motyw zlotego wieku trafit do bukoliki — stynna Ekloga 4 zapowiada wprost

powrdt najszczesliwszego czasu w dziejach ludzkosci (w. 67, 11):

Wiec na nowo porzadek wiekéw si¢ odradza,
Powraca znéw Dziewica i Saturna wladza,

[...]

Pollionie, twéj konsulat chwalebny sie stanie®.

Wyobrazenie ztotego wieku zostato powiazane, réwniez za sprawa Wergiliusza,
z toposem Arkadii. To przeciez wiasnie autor Eneidy, positkujac si¢ opisem
historyka Polybiosa, wprowadzit na trwate do literatury idylliczng Arkadig
(w rzeczywistosci kraine gérzysta i nieprzyjazng cztowiekowi), ktéra stata si¢ dzieki
niemu mityczng kraing poetéw. Jak zauwaza Bruno Snell, Wergiliusz ,,powigzat ten
opis z arkadyjskimi pasterzami, Arkadia bowiem byta kraing pasterzy i ojczyzna
boga pasterzy, Pana — wynalazcy syryngi (fletni Pana)™. O ile wigc motyw zlotego
wieku zostaje przez niego najbardziej wyeksploatowany w Eklodze 4, o tyle motyw
Arkadii swa najpelniejszg realizacj¢ znajduje w Eklodze 10. W Eklodze 4, po
profetycznej zapowiedzi powtérnego nadejscia ztotego wieku, poeta przedstawia
wizje §wiata, w ktérym zapanuja harmonia i dobrobyt — ziemia bedzie sama rodzi¢,
trzody beda bezpiecznie pas¢ sie obok Iwéw, ,dab spotnieje kroplistymi miody”
(w. 38) i, co najwazniejsze, zwyciezy cnota i ustang zbrodnie. W EZ/odze 10 ukazuje
natomiast Arkadie jako kraine poetéw — tekst ten stanie si¢ dla pézniejszych
poetéw bukolicznych rezerwuarem motywoéw, znaczen i sformutowari, od
arkadyjskich pasterzy-poetéw wycinajacych wiersze na korze drzew poczynajac,
na monologu bohatera cierpiacego z powodu nieszczesliwej mitosci koriczac.

Motywy ztotego wieku i Arkadii wspétegzystuja w literaturze, w tym, co
oczywiste, w staropolskiej poezji bukolicznej. Zdaniem Dariusza Sniezki dzieje
si¢ tak z uwagi na podobieristwa w obrebie obydwu wizji, ktére sa tak znaczace,

ze Arkadi¢ mozna uznaé za ,przestrzenny ekwiwalent wieku ztotego”, cho¢ obu

Wizystkie przytoczenia: Wergiliusz, Sielanki, [w:] Sielankarzymska, przet.ioprac.]. S¢kowski, Warszawa 1985.

5

B. Snell, Arkadia. Odkrycie duchowego krajobrazu, przet. A. de Nisau, ,Przeglad Filozoficzno-Literacki”
2008, nr 1, s. 59.
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tych wizji nie mozna w pelni utozsamiaé®. Motyw ztotego wieku jako czasu
minionego przywotuje wprost w sielance Silenus Szymon Szymonowic, w innych
bukolikach wskazuje za$ na postepujaca degradacje w réznych obszarach
owezesnego zycia’. Jan Gawinski motyw zlotego wieku wplata w refleksje
dotyczacy zycia ziemiariskiego, utozsamiajac w sielance Zycia dworskiego, micjskiego

a wiejskiego, ziemiariskiego paralela zycie na wsi ze zlotym wiekiem (w. 63-66):

Wie$ pieknych obyczajéw, przyjemnej prostoty,
niezganionych postepkéw i wszelakiej cnoty,
cnoty §wietej, mistrzyni — prawdy nie obraze,

gdy wizerunk z ztotego wieku wies wyraze®.

Z kolei w sielance Laska wielka powtérne nadejscie ,szczesliwego wieku”
(w. 186) wiaze z wyborem nowego marszatka koronnego, prawdopodobnie
Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego®. Za podstawowy, typowo arkadyjski
motyw, pojawiajacy si¢ w sielance staropolskiej w rozmaitych wariantywnych
realizacjach (utwory Szymona Szymonowica, Jana Gawinskiego, Adriana
Wieszcezyckiego, Henryka Chetchowskiego, Jézefa Bartlomieja Zimorowica),
nalezy uznaé tworzenie piesni przez pasterzy-poetéw, ukazywanych zwykle na

tle rustykalnej scenerii, bedacej zarazem ramg dla ozium™.

¢ D. Sniezko, Mit wicku zlotego, s. 127.

Zwrécit na to uwage Krzysztof Mrowcewicz. Zob. tenze, Szymon Szymonowic, czyli dekadencia klasycyzmu,
[w:] tenze, Trivium poetow polskich epoki baroku: klasycyzm — manieryzm — barok. Studia nad poezjg XVII
stulecia, Warszawa 2005, s. 189-199.

Wszystkie przytoczenia: J. Gawinski, Sielanki z Gajem zielonym, wyd. E. Rot, Warszawa 2007.

Na temat watpliwosci zwigzanych z tozsamoscig adresata i zarazem bohatera tej sielanki zob. E. Rot,
Bukoliczna ksigga znaczen. Problemy interpretacji i edycji ,Sielanek” Jana Gawirniskiego, Warszawa 2009,
s. 50-57; Z. Pauli, Wiadomosci o Zyciu i pismach Jana z Wielomowic Gawiriskiego, [w:] tenze, Poezye Jana
z Wielomowic Gawiriskiego, z r¢kopisu dawnego wyd. 7. Pauli, Lwow 1843, s. 27-28; L.M. Dziama, Jan
Gawiriski. Studyum literackie, Krakéw 1905; A. Krzewinska, Siclanka staropolska. Jej poczqtki, tradycje
i glowne kierunki rozwoju, Warszawa 1979, s. 98; M. Waliniska, ,, Sielankowe” dedykacje Jana Gawiriskiego, [w:]
Dxzieto literackie i ksigzka w kulturze. Studia i szkice ofiarowane Profesor Renardzie Ocieczek w czterdziestolecie
pracy naukowej i dydaktycznej, red. nauk. I. Opacki przy wspétudziale B. Mazurkowej, Katowice 2002, 5. 28;
D. Chemperek, Poezja Jana Gawiriskiego i kultura literacka drugiej potowy XVII wieku, Lublin 2005, s. 278.

Zob. B. Otwinowska, Humanistyczna koncepcja ,otium” w Polsce na tle tradycji europejskiej, [w:] Studia
pordwnawcze o literaturze staropolskiej, red. T. Michatowska i]. Slaski, Wroctaw 1980, s. 170, 176, 182-183;
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Szczegélnie interesujacy realizacje motywoéw ztotego wieku i Arkadii spotykamy
w Sielankach nowych ruskich Jozefa Bartlomieja Zimorowica. Jest ona osobliwa na
tle bukoliki staropolskiej, gdyz poeta, podazajac tropem Wergiliusza, tworzy obraz
Rusi jako poetyckiej krainy poetéw, a zarazem ukazuje Rus jako Arkadi¢ utracong
wskutek wojen i epidemii, a takze — w zwigzku ze §miercia bliskich. Odpowiedzi
domaga si¢ wigc pytanie, jak to mozliwe, ze w zbiorze jego sielanek spotykamy
obok siebie te dwa obrazy, tak odmienne, ze wlasciwie si¢ wykluczajace. I w jaki
spos6b poeta kreuje obraz Rusi rozumianej jako kraina szczesliwosci i zarazem
Rusi jako Arkadii spopielonej? W jakiej mierze Sielanki nowe ruskie sa obrazem
Arkadii, a w jakiej — dystopii rozumianej jako rodzaj poetyckiego komentarza
do aktualnych, krwawych wydarzed — w jakim stopniu komentarz ten wpisuje
si¢ w bukoliczng konwencje, a w jakim poza nig wykracza? Jak, zdaniem poety,
manifestuje si¢ zto wspétezesnego mu swiata? Z jakich przyczyn i wedle jakich
prawidet Jocus amoenus przeksztalca si¢ w jego sielankach w locus horridus? W jakiej

mierze owa transformacja miesci si¢ w obrebie konwenciji sielankowe;j?

1. ARKADYJSKA Wi1ZJA Rusi WEDLUG ZIMOROWICA

,Szczesliwe niegdy ruskie [...] kraje, / Ktére miodem i mlekiem przedtym optywaty”
(15, 44-45) — tak z perspektywy czasu minionego pisze o Rusi (zniszczonej
juz w wojennej pozodze) w sielance Kozaczyzna Jézef Barttomiej Zimorowic.
Dwuwers ten ukazuje ambiwalentny sposéb postrzegania Rusi jako locus amoenus™

i locus horridus — jako areny dziatari wojennych'?. Nalezy uznaé, ze dychotomia

N.J. Perella, Midday in Italian Literature. Variations on an Archetypal Theme, New York — London 1979,
s. 1-33.

" Atrybuty /ocus amoenus (miejsca przyjemnego, rozkosznego) to: zaciszny zagajnik, plynaca spokojnie

woda, cieni, migkka trawa, czasem skata czy grota, zob. C. Segal, Landscape in Ovid’s Metamorphoses.
A Study in the Transformations of a Literary Symbol, Wiesbaden 1969; E.R. Curtius, Literatura europejska
i laciriskie Sredniowiecze, przel. i oprac. A. Borowski, Krakéw 2005, s. 191-209 (zwlaszcza s. 202-206).

12 Wzbudzato to uzasadnione zainteresowanie badaczy réznych epok, zob. na przyktad S. Uliasz, Kresy jako

Swiat arkadyjski, [w:] tenze, Literatura Kresow — kresy literatury. Fenomen Kresow Wschodnich w literaturze
polskiej dwudziestolecia migdzywojennego, Rzeszow 1994; tenze, Kresy jako przestrzeri kulturowa, [w:]
Kresy — pojecie i rzeczywistosé, red. K. Handke, Warszawa 1997, s. 131-144; . Kolbuszewski, Legenda
Kresow w literaturze polskicj XIX i XX, [w:] Migdzy Polskq etniczng a historyczng, red. W. Wrzesinski,
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ta jest wlasciwie bardzo typowa dla literackich przekazéw bioracych za temat
XVII-wieczna Rus$. Jak zauwaza Piotr Borek, badacz staropolskich tekstéw
literackich i historycznych podejmujacych temat Ukrainy, w tekstach czesta jest
wizja Rusi jako ,«ziemi przekletej», zbroczonej krwig niewinnych chrzescijan”, jako
»obszar skazony $miercia™?, co wiecej, pojawia si¢ ona na tyle czesto, ze wiasciwie
arkadyjski wizerunek Rusi nalezy uznaé za co$ osobliwego™. ,Ujawniajace si¢
w literaturze staropolskiej dodatnie widzenie ziem ruskich mozna by przyréwnac
do watlego strumienia, ptynacego réwnolegle do burzliwej i szerokiej rzeki
obrazujacej krwawa, smutng i tragiczna rzeczywisto$¢ terenéw kresowych
opisywanych przez dawnych pisarzy™ — wyjasnia Borek, obrazowo zwracajac
uwage na znaczacg dysproporcje miedzy pozytywnym i negatywnym obrazem
Rusi w literaturze.

Jak wynika ze studiéw Borka, pierwsze pochlebne opisy Rusi pojawity sie
w Rocznikach Jana Diugosza (1614), nastepnie w dziele Tractatus de duabus Sar-
matiis, Asiana et Europiana et de contentis in eis Macieja Miechowity (1517), w kro-
nice Polska, czyli o potozeniu ludnosti, obyczajach, urzedach i sprawach publicznych
Krdlestwa Polskiego... Marcina Kromera (1577), w dziele Polonia ad serenissimvm
et potentissimum Henricum primu[m] Valesium, Dei gratia vtriusq[ue] Poloniae regem
Jana Krasinskiego (1574), w Dziejach Polski... Reinholda Heidensteina (1672),
w Relacji o Polsce z roku 1575... Hieronima Lippomana, w kronikach Macieja
Stryjkowskiego (1582) i Aleksandra Gwagnina (1578), w Opisaniu Ukrainy Wil-
helma Beauplana (1650), Pobudce albo radzie na zniesienie Tatardw Perykopskich
(1618) oraz w Polonii (1632) Szymona Starowolskiego, dziele Russia Floryda Ros-
sie et Lilii... Szymona Okolskiego (1646) czy Kronice miasta Lwowa Jana To-

masza Jézefowicza (1704)'. Kontekst dziet historiograficznych jest tu istotny,

Wroctaw 1998; J. Straczuk, Mityzacja rzeczywistosci pogranicza, [w:] taz, Cmentarz i stol. Pogranicze
prawostawno-katolickie w Polsce i na Bialorusi, Wroctaw 2006; The Imagery of Lviv in Ukrainian, Polish,
and Austrian Literatures. From the Sixteenth Century to 1918, ;Harvard Ukrainian Studies” 2000, t. 24
(numer specjalny): Lviv: 4 City in the Crosscurrents of Culture, ed. A. Woldan, J. Czaplicka, s. 75-93.

13 P. Borek, Szlakami dawnej Ukrainy. Studia staropolskie, Krakéw 2002, s. 15.

4 Tamze, s. 15-16.

15

Tamze.

Zestawienie autoréw i dziet historiograficznych, w ktérych pojawia si¢ topos Rusi-Arkadii, przedstawiam
jako konieczny kontekst tych rozwazani na postawie: P. Borek, Staropolskie kreacje ruskiej arkadii w ujeciu



Ewa Ror-Buca

poniewaz, jak stusznie zauwaza badacz, na sposéb widzenia Rusi jako Arka-
dii miaty wplyw nie tylko konwencja bukoliczna, lecz takze przekazy kroni-
karsko-geograficzne'. Doda¢ tez nalezy, ze przekazy kronikarsko-geograficz-
ne z cala pewnos$cig wpltywaty na postrzeganie, a nastepnie konstruowanie
poetyckiego obrazu Rusi przez Jézefa Barttomieja Zimorowica, bo przeciez
sam Zimorowic byl mitosnikiem historii i autorem dziet historiograficznych:
Leopolis triplex czyli kroniki miasta Lwowa i Leopolis a Turcis, Tataris, Cosacis, Mol-
davis Anno 1672 obsessa™®. Wiemy, ze w swej bibliotece mial wypisy z kroniki
Jana Dtugosza (w spisie pod nazwa: Compendium Dlugosii manuscriptum) oraz
z dzieta Marcina Kromera®.

To wiasnie Dtugosz najprawdopodobniej pierwszy zaczat kreowaé w swoich
pracach pozytywny wizerunek Rusi®, o ktérej pisal: ,przez wiele wiekéw nie
zamieszkana i pustoszona, z biegiem czasu rozszerzyla si¢c w bardzo bogate
kraje i miasta, ktére widzimy obecnie, bogate obfitoscig zwierzat dostarczanych
przez okoliczne puszcze” oraz ,Kraj ich siggat do ziemi, ktéra teraz obejmuje
si¢ mianem Podola, [ktérej] pola do tego stopnia sa zyzne, ze gdy si¢ raz zasieje
zboze, powtdrny zasiew sam si¢ odnawia ze spadajacego potem ziarna tak, ze
nastepne zniwa sg juz bez zasiewu”!. Kromer zas ujmowat t¢ kwesti¢ nastepujaco:

»Na Rusi [...] Polacy chetnie [.. ] si¢ osiedlaja, [...] dla wykorzystania urodzajnosci
ziemi”. A dalej: ,Podobnie i miéd, gotowany tak samo z wodg i chmielem,
w czgstym jest uzyciu, zwlaszcza na Rusi i na Podolu, gdzie jest wielkie mnéstwo

historiografow, [w:] tenze, Szlakami dawnej Ukrainy, s. 18—45. Tam odsytam zainteresowanego —
w przywolywanym rozdziale Borek przytacza kluczowe cytaty z tych dziet i opatruje je rzeczowymi
komentarzami oraz bibliografia, a w kolejnych rozdziatach swej ksiazki szczegétowo omawia wybrane
dzieta historiograféw i pamigtnikarzy.

7 P. Borek, Szlakami dawnej Ukrainy, s. 45.

Na temat dziet historiograficznych i historycznych zamitowan Zimorowica zob. K. Heck, Jozef Barttomiej

Zimorowicz. Burmistrz, poeta, kronikarz Fwowski. W trzechsetng rocznicg jego urodzin, Lwéw 1897, s. 63.

Zob. K.J. Heck, Materyaty do biografii Jozefa Barttomieja i Szymona Zimorowiczéw (Ozimkiw), cz. 1,
Krakéw 1895, s. 44 [204] - 55 [215]. Z Materyatsw... wiemy, ze oprécz wymienionych dziet Zimorowic
mial w swej bibliotece takze dzieta Tytusa Liwiusza, Historiae Romanae Kasjusza Diona, Ogrod krolewski

Barttomieja Paprockiego, Collectanea. Orationes ad regem Poloniae, Acta Lenburgici antiqua 1402.
20 P. Borek, Szlakami dawnej Ukrainy, s. 18.

21

J. Dtugosz, Roczniki czyli Kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, cz. 1-2, przet. S. Gaweda i in., Warszawa
1962, s. 134, 183.
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pszczét 1 wybornego miodu, zbieranego z dyptamu oraz innych aromatycznych
zi6t 1 kwiatéw”?2,

W przywotanych dzietach historiograficznych w opisach Rusi podkreslane
sa zatem nadzwyczajna zyznos$¢ i urodzajnos¢ jej ziem, obfito$¢ zwierzyny
(u Dtugosza) oraz miodéw (u Kromera). Obrazy te s zatem bliskie Owidiuszowej
i Wergilianskiej wizji ztotego wieku, ktéry, wedtug poetéw, charakteryzowat
si¢ migdzy innymi nadzwyczajng obfitoscig daréw roli nietknietej ptugiem oraz
bujnoscig calej natury. Zimorowic wyrazit to najpetniej w cytowanym na wstepie
tego podrozdziatu fragmencie: ,Szczgsliwe niegdy ruskie [...] kraje, / Ktére
miodem i mlekiem przedtym optywaly” (15, 44—45), odwotujac si¢ do wizerunku
Rusi jako krainy mlekiem i miodem ptynacej. Przekonanie to ma uzasadnienie
zaréwno w tradycji literackiej, jak i faktografii — Rus styneta miedzy innymi ze
wspaniatych miodéw?.

W Zimorowicowym obrazie Rusi wiele miejsca zajmuje apoteoza samego
Lwowa. Swemu zachwytowi poeta najpeiniej daje wyraz w Kronice miasta Lwowa,
ktéra wydaje si¢ koniecznym kontekstem dla sielanek. Zdaniem Zimorowica
Lwéw jest ,,ozdoba i tarcza ziemi ruskiej”™*, a jego nazwa stanowi sama w sobie
jego najlepsza pochwalg (,zbiér wszelkich pochwat w sobie zawiera”)*. Wida¢
to zwlaszcza w zestawieniu jej z nazwami innych wspaniatych miast, takich jak
Rzym, Antiochia, Florencja, Antwerpia czy Wenecja, ktérych nazwy — zdaniem

autora — nie wziety si¢ od prawdziwych wydarzen, lecz zostaty wymyslone przez

M. Kromer, Polska, czyli o potozeniu, ludnosci, obyczajach, urzedach i sprawach publicznych Krolestwa
Polskiego ksiggi dwie, przet. S. Kazikowski, wstep i oprac. R. Marchwiriski, Olsztyn 1984, s. 55-56, 68.

2 Informacje o Iwowskich miodosytniach pojawiaja si¢ juz w XIV wieku; mi6éd byt wyrobem domowym,

powszechnym, szczegélnie na Rusi i Podolu, znaczenie utracit dopiero w drugiej potowie XVIII wieku.
Zob. hasto Midd, [w:] Z. Gloger, Encyklopedia staropolska ilustrowana, t. 3, wstep J. Krzyzanowski,
Warszawa 1972, s. 218-219; zob. tez hasto Midd, [w:] Encyklopedia staropolska, t. 1, oprac. A. Briickner,
materiatem il. opatrzyt K. Estreicher, Warszawa 1990, s. 919-920.

24 B. Zimorowic, Historya miasta Lwowa, krélestw Galicyi i Lodomeryi stolicy, z opisaniem dokladnem okolic

i potrdynego oblgzenia, |...] praca M. Piwockiego Kronika miasta Lwowa od r. 1634 do 1690 ...] przetozona
i tegoz nakladem [...] wydana, Lwéw 1835, s. 1. Por. ,ornamentum tutamentumque terrarum Russiae”
(J.B. Zimorowic, Leopolis triplex czyli Kronika miasta Lwowa, [w:] tenze, Opera quibus res gestae urbis
Leopolis illustrantur = Pisma do dziejow Lwowa odnoszqce sig, z polecenia reprezentacyi miasta wydat

dr. K. Heck, Lwéw 1899, s. 3).

»  B. Zimorowic, Historya miasta Lwowa, s. 1. Por. ,omnes omnium panegyres in se complectatur” (tenze,

Leopolis triplex czyli Kronika miasta Lwowa, s. 3).
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wierszopiséw lub krasoméwcéw. Lwéw zas stanowi ozdobe i tarczg Rusi. Podobny

sposéb postrzegania tego miasta znajdziemy w bukolikach. W sielance Przenosiny

Lwéw jest nazwany ,ruskich wiosci przedniejsza stolica” (9, 91), a w Zalotniku

okreslony jako miasto ,,dwéjgrodne / Pierwsze w rosiejskim kraju” (10, 20-21),

przez co poeta réwniez podkresla jego wspaniatos¢. Autor Sielanek nowych ruskich

idzie tu by¢ moze tropem Sebastiana Fabiana Klonowica, ktéry w Roksolaniach

stawi gréd Lwa (w. 1169-1170, 1172):

Principio Russas inter caput extulit urbes
gentis primus honor, sacra LEONTOPOLIS.

O decus antiquae relligionis, ave!

Posréd miast Rusi wybija sie¢ na miejsce pierwsze
jej chwata — swigty grod LEONTOPOLIS.
[...]

Czes¢ ci, ozdobo starozytnej wiary!?’

Najobszerniejsza pochwale Lwowa i jego okolic Zimorowic zawart w sielance

Truzenicy. 7. rozmowy Samujty i Milosza, bohateréw tego utworu, wynika, ze do

stolicy Rusi (przy okazji uroczystosci poswigconych $w. Jerzemu?®) przybywaja

27

28

B. Zimorowic, Historya miasta Lwowa, s. 2. Por. ,Verum huiusmodi adulteria [...] infitiaru potest [...].
At Leopolim [...] fatebitur” (tenze, Leopolis triplex czyli Kronika miasta Lwowa, s. 3).

Wszystkie przytoczenia: S.F. Klonowic, Roxolania = Roksolania, czyli ziemie Czerwonej Rusi, wyd. i przet.
M. Mejor, Warszawa 1996.

Wspomnienie liturgiczne $w. Jerzego jest obchodzone w Kosciele powszechnym 23 kwietnia (w rocznice
$mierci), w Cerkwi prawostawnej zas 23 listopada (wedtug kalendarza gregorianskiego), a ponadto:
23 kwietnia / 6 maja, 3/16 listopada, 26 listopada / 9 grudnia (pierwsza data jest podana zgodnie
z kalendarzem juliariskim, a druga — z gregorianiskim). Nie ustalono, o ktérych obchodach pisze tu
Zimorowic. Warto doda¢, ze o cerkwi $w. Jura, wybudowanej pod koniec XIII wieku na jednym
z lwowskich wzgérz przez ksigcia Lwa, Zimorowic pisze takze w Kronice miasta Lwowa: ,Leo [...] na
samym szczycie tego wzgorka cerkiew postawit z bukowego drzewa, a okoto tejze pomieszczenia dla
mnichéw pobudowat i swigtemu Jerzemu, jako rotmistrzowi wojownikéw Chrystusowych, poswigcit,
obierajac tegoz rycerza kopija si¢ odznaczajacych za patrona, juz dla siebie w wyprawie przeciw Polakom,
juz dla stryja toczacego walke z mocarstwy piekta” (zob. Historya miasta Lwowa, s. 90). Por. ,Leo [...]

in supercilio collis eiusdem oratorium fagineum erexit, mandris asceticis circumdedit, divo Georgio,
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thumy ludzi, by przypatrzec si¢ jej wspaniatosciom (w. 44—48). W tekscie tym
znajdziemy entuzjastyczng pochwale miasta oraz jego okolicy, wygloszong

przez Milosza utozsamianego z Jézefem Barttomiejem Zimorowicem?’. Wsréd

)

zalet mieszkania opodal Lwowa s3: ,widok mily / Z potozeniem rozkosznym’
(2, 55-56; zob. tez 2, 100-106), zyznos¢ ziemi i taskawos¢ nieba (2, 58), obfitos¢
warzyw, owocéw oraz dochdd z uprawy winorosli (2, 62, 65-66), swieze
powietrze (2, 82), pagérkowate uksztattowanie terenu (2, 83, 86), zabezpieczajace
przed wichurami oraz upatem (2, 87-90)*. Jednak najbardziej pomocne jest,
jak sam twierdzi, ,miasto lezace pod bokiem” (2, 67), ktére nie tylko cieszy
oko (2, 68), lecz takze jest spizarnia pelng rozmaitych produktéw (2, 69-76).
W przytoczonym tu opisie podmiejskiej okolicy wida¢ wyraznie elementy
arkadyjskie — sa nimi nadzwyczajna zyznos$¢ ziemi, urodzaj natury i pigkny
krajobraz. Do rangi /ocus amoenus zostaje podniesione tez miasto. Zimorowic
modyfikuje tu tradycje literacka, wedle ktdrej status miejsca przyjemnego miata
wies, od czaséw Horacego przeciwstawiana miastu (por. Epoda 2 Horacego:
Beatus ille...). Takie przeciwstawienie mocno wybrzmiato w bukolice Zycia

dworskiego, miefskiego a wiejskiego, ziemiariskiego paralela Jana Gawinskiego®,

sanctioris militiae primipilo, in tutelam vovit, protospatarium sibi adversus Polonos et patruo, cum larvis
infernis luctanti, commilitonem” (Leopolis triplex czyli Kronika miasta Lwowa, s. 53-54).

2 Poeta poczatkowo mieszkat we Lwowie przy ul. Glinianskiej, w 1640 roku nabyt posiadtos¢ u stép

Wysokiego Zamku wraz z winnica, gdzie urzadzit letnig rezydencje (zob. H. Cepnik, Chluba
mieszczanstwa lwowskiego. Jozef Barttomiej Zimorowicz. Zarys Zycia i dziatalnosci w 250-tq rocznice Smierci,
Lwoéw 1927; K.J. Heck, Kro jest autorem ,Roskolanek” pod imieniem Szymona Zimorowicza wydanych?,
Krakéw 1905), a w 1656 roku, po slubie z Rozaliag Groswajer, otrzymat jako wiano mi¢dzy innymi
posiadtosé na Kaleczej Gorze i w Brzuchowicach. Zdaniem Ludwiki Slgkowej, gdy w sielance Truzenicy
Samujto zapytuje Mitosza: ,,czemu by pierwsze swe dziedziny / Porzuciwszy, nad samym trzech pagérkéw
pyskiem / Usiadtes” (2, 50-52), ma on na mysli whasnie Kaleczag Gére, gdzie osiedlit si¢ Zimorowic
(zob. J.B. Zimorowic, Sielanki nowe ruskie, s. 18, przypis do w. 51 sielanki Truzenicy). Jednak biorac
pod uwage, ze ciag dalszy tego tekstu stanowi sielanka Winiarze, w ktérej Mitosz przedstawia wyktad
o hodowli winnej latorosli, jak réwniez to, ze w Truzenikach pisze: ,Stad jednak znaczng pomoc dajg
mi jarzynki/ Winny dochéd i inne przyczynki” (2, 65-66), mozna domniemywac, ze chodzi tu raczej
0 owg posiadtos¢ z winnicg potozong u stép Wysokiego Zamku.

30 Te poetyckie opisy potozenia miasta i waloréw przyrodniczo-krajobrazowych jego okolicy odpowiadaja
rzeczywistemu uksztattowaniu terenu Lwowa i jego okolicy. Zob. G. Rakowski, Przewodnik po Ukrainie
Zachodniej, cz. 4: Lwow, Bialystok 2008, s. 87; F. Zastawnyj, W. Kusiniski, Ukraina. Przyroda — ludnos¢

— gospodarka, Warszawa 2003, s. 283.

31 Zob. E. Rot, Bukoliczna ksigga znaczen, s. 105-110, 125.
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podobna waloryzacja pojawia si¢ tez w utworach Andrzeja Zbylitowskiego??.
By¢ moze Zimorowicowa modyfikacja tradycji bukolicznej wynika po prostu
z przywigzania do rodzinnego miasta, podobnie jak to bytlo w wypadku Edmunda
Spensera, ktéry w poemacie pasterskim 7he Shepheardes Calender ukazal miasto
jako symbol ludzkiej wspdlnoty i humanistycznej cywilizacji, nie zas jako antyteze
natury®®. Zapewne Zimorowic podaza tu tropem Sebastiana Fabiana Klonowica,
ktéry w Roksolaniach przedstawia apoteoze Lwowa (w. 1169-1262). Stad tez
moze tak wielki dramatyzm w sielankach Kozaczyzna i Burda ruska, w ktérych
poeta ukazuje zniszczenia ukochanego miasta. O arkadyjskim miejscu pozostato
tylko wspomnienie. Miejsca stylizowane wezesniej na Arkadie, skapane we krwi
i zrujnowane w wojennej pozodze po najezdzie Kozakéw i Tataréw w 1648,
zmienity sie w locus horridus. Zanim jednak przejdziemy do owej straszliwej
metamorfozy, musimy dodad, ze Zimorowic, konstruujgc obraz Rusi-Arkadii,
wykracza znacznie poza opis zawierajacy odniesienia dotyczace obfitosci débr
natury wlasciwe okresowi ztotego wieku. Ru$ ukazana w jego sielankach ma
cechy Arkadii jako krainy poetéw. Podobnie jak w Eklodze 10 Wergiliusza na jej
obszarze ludzie spotykaja si¢ z postaciami mitologicznymi**. W Sielankach nowych
ruskich cechy krainy poetyckiej uzyskato przede wszystkim Podole, czyli tereny
polozone nad srodkowym biegiem Dniestru i Bohu, na potudniowy wschéd od
Lwowa. To kraina ,podolskich skotopaséw” (12, 4), stamtad pochodzi ,podolski
kobeznik” (4, 15) Danitko, ktéry ,dobrze wiersze / Rozumie” (4, 15-16) i tworzy
piesn epitalamijng ku czci Amaranty (4, 85-108), tam wyprawia si¢ plasy
z ,podolskg Potonkg” (4, 113); ,podolskie doliny” wzywaja Spiewaczke mohitowska
(8, 90-91), tam wreszcie podolskich skotopaséw odwiedzaja (w dodatku czgsto)

2 Zob. A. Kochan, Uwagi do , Zywota szlachcica we wsi” i ,Wiesniaka”, [w:] Staropolskie Arkadie, red.
J. Dabkowska-Kujko i J. Krauze-Karpinska, Warszawa 2010.

33 Zob. The Spenser Encyclopedia, wyd. A.C. Hamilton i in., Toronto—Buffalo-London 1990, s. 167. Na
sposéb postrzegania miasta przez Spensera wptynat migdzy innymi fakt, iz urodzit si¢ w Londynie, ktory
w czasie jego zycia rozrastat si¢ i nabieral znaczenia, by wkrétce stac si¢ stolica Europy (tamze, s. 167).
By¢ moze analogicznie stato sic w wypadku Zimorowica, dla ktérego Lwéw byt miejscem urodzenia
i ktéry na rzecz tego miasta dziatal przez cate zycie.

3% Marzena Waliriska okresla to mianem transpozycji (przeniesienie mitu w rzeczywisto$¢ wspotezesna

autorowi) oraz naturalizacji. Zob. M. Walinska, Stodki i okrutny. Wizerunek Kupidyna w literaturze
staropolskiej, Katowice 2008, s. 10.
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muzy z Helikonu, o czym dowiadujemy si¢ z apostrofy rozpoczynajacej sielanke
Zezuli syn (12, 1-4):

Ucieszna Willanesko, chociaz migdzy chory
Panieniskimi w pustyniach helikoriskiej gory
Taricami si¢ zabawiasz, jednak z boskich laséw

Przybywasz do podolskich czesto skotopasow.

Sielanke Przenosiny rozpoczyna apostrofa skierowana do muz, okreslonych
mianem stuzebnic starszych stowianskich kamen (9, 1-2). Wedle Zimorowica
w okolicach Orynina (12, 14), potozonego okoto 20 kilometréw na péinocny
zachéd od Kamierica Podolskiego, btakat si¢ Faunus, by zawedrowac az pod Lwéw,
do Derewaczu (12, 17), miejscowosci lezacej jakies 15 kilometréw od centrum,
i wyspiewaé napotkanym w drodze Dankowi i Mikonowi histori¢ o Narcyzie
(sielanka Zezuli syn); w okolicach Osowy za$, do ktérej na odpust chadzali
Filenko i Zacharek, bohaterowie ci spotykaja Hymenajosa i Kupidyna (Zjawiene).
W Swatach czytamy, ze ,w przezornym wychowane Niestrze [= Dniestrze] /
Wzdychajg” (4, 95-96) najady, czyli nimfy wéd ladowych (wodospadéw, potokéw,
strumieni, Zrédet rzek, jezior). W Winiarzach — Fawoni wygania z Rusi zime na
Krym (13, 73-74). W Zatobie smutek po $mierci Symicha (Szymona Zimorowica)
majg odczuwaé ,dziewice / Aonskiej gory” (11, 41-42), rozpaczaé majg tez po
nim dryjady (11, 119). W Kobeznikach wraz z bohaterami poezj¢ tworzy nimfa
Echo* (1, 79-82), w Truzenikach zas wraz z Mitoszem Echo i Oready si¢ modla
(2, 111-116). W Narzekalnicach Olena przytacza w swojej piesni wypowiedz nimfy
Chloris, z ktérej wynika, ze Chloris wraz z Filis, mieszkanka Rusi, ktéra zmarta
od zarazy, wita wspélnie wienice i stuchata piesni satyréw (7, 49-60). W Zalotniku,

ktérego akcja dzieje si¢ we Lwowie, Charyty maja obdarzy¢ wieicem z réz

% Co prawda w tradycji bukolicznej Echo czgsto towarzyszy spiewom pasterskim (Ekloga 10 Wergiliusza,
w. 8; Szymonowica Kosarze, w. 107: ,Oni $piewali, lasy im si¢ odzywaja’; Mopsus, w. 34: ,I lasy
odkrzyczaty raz temu, raz temu”; Gawiniskiego dedykacja Do Jlego] M[osci] Pana Wespezyjana z Kochowa
Kochowskiego, poety polskiego, w. 38: ,Echo w skatach na ni¢ [dume — E. R.-B.] odgtosuje”), jednak
tylko w wypadku sielanek Zimorowica dotrzymuje towarzystwa pasterzom-poetom mieszkajacym

w konkretnym miejscu — na Rusi.
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Fedorg, ukochang narratora (prawdopodobnie Katarzyng Duchnicéwne, zong
Zimorowica) (10, 159-160), a Hymen ma jej odda¢ ,wszytkiec [...] pigknosci swej
matki” (10, 161-162). Wreszcie w sielance Zaoba czytamy, ze ,,cérka uczonej Latony, /
Marnie wygnana z argolidzkiej strony, / Upodobawszy sobie tréjne wieze, / |...]
blizszym i sasiedzkim prawem / Wejzrzata” na osobe¢ Symicha (11, 201-206).
Z przytoczonego wyzej passusu wynika, ze Artemida (bo o niej mowa) znalazta
schronienie w okolicach Lwowa i taskawym okiem spojrzata na pochodzacego
ze Lwowa poete, Szymona Zimorowica. Na Rusi pojawia si¢ i realnie wptywa na
zycie jej mieszkancéw Kupidyn (Truzenicy, Motojcy, Zalotnik, Zjawienie), a czasem
réwniez jego brat, Hymenajos (Zjawienie). Z sielanek Winiarze (13, 113-118)
i Zjawienie (14, 90) dowiadujemy si¢ tez, ze przy zniwach pomaga Rusinom Cerera.
Co wazne (Zimorowic podaza tu za Eklogg 10 Wergiliusza), mozliwo$¢ spotykania
si¢ z postaciami mitycznymi maja tylko ci bohaterowie, ktérzy tworza poezje. Dla
nich $wiaty: rzeczywisty i mitologiczny nie sg roztaczne, co jest takze znamieniem
rzeczywistosci arkadyjskiej. Ow arkadyjski spokéj Rusi jako krainy poetyckie]

ulega jednak zniszczeniu, przede wszystkim w wyniku wydarzeni z 1648 roku.

2. LwowskA ARKADIA SKAPANA WE KRWI

Kozaczyzng i Burde ruskqg uznawano za tzw. sielanki historyczne®® — poeta
opisuje w nich rabunki oraz okrucieristwa wojsk kozackich i tatarskich z 1648
roku. Rozpoczete wéwezas pod wodza Bohdana Chmielnickiego powstanie
zaangazowato do walki masy kozactwa i chlopstwa®’. Ponadto Chmielnicki zawart
sojusz z Tatarami krymskimi pod wodzg Islama III Gireja. Przy ich pomocy
odni6st dwa wielkie zwyciestwa nad Polakami — nad Zéttymi Wodami i pod

Korsuniem. W maju 1648 roku zmart krél Wiadystaw IV Waza i w Warszawie

36 S. Adamczewski, Oblicze poetyckie Bartlomieja Zimorowicza, Warszawa 1928, s. 119. Zob. tez ]. Kroczak,
WJesti mig wiezdzba prawdziwa uwodzi...”. Prognostyki i znaki cudowne w polskiej literaturze barokowej,
Wroctaw 2006, s. 209-210; tenze, Dzikie Zqdze i zdziczali ludzie w Arkadii ,Sielanek nowych ruskich”
Jozefa Bartlomicja Zimorowica”, [w:] Staropolskie Arkadie, s. 213-224.

37 Informacje dotyczace wydarzen historycznych za: L. Podhorodecki, Dzieje Lwowa, Warszawa 1993,

s. 73=76; W. Serczyk, Historia Ukrainy, Wroctaw 2001, s. 91-96; tenze, Na plongcej Ukrainie. Dzieje
Kozaczyzny 1648-1651, Krakéw 2007, s. 146—-157.
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rozpoczal si¢ sejm elekcyjny. Zawieszenie broni zostato zerwane przez wojenne
wypady ksiecia Jeremiego Wisniowieckiego oraz pod naciskiem radykalnej czerni
kozackiej pod wodza putkownika Maksyma Krzywonosa. Wéwczas Bohdan
Chmielnicki ruszyt z wojskiem w kierunku Lwowa.

Poetycki opis tych wydarzen, obfitujacy w brutalne sceny mordéw i gwattéw,
znajdujemy w sielankach Kozaczyzna i Burda ruska. Warto jednak podkresli¢, ze
Zimorowica nie bylo w trakcie tych krwawych wydarzen we Lwowie — w paz-
dzierniku 1648 (byto to wlasnie w czasie bezkrélewia po §mierci Wiadystawa
IV Wazy) wyjechat jako poset na elekcje, do Lwowa powrdcit zas pod koniec
roku 1648%. Jak zauwazy? Piotr Borek, Zimorowic musiat czerpa¢ informacje na
temat zbrojnych wydarzen z drugiej reki — z relacji uczestnikéw oraz z przeka-
z6w pisanych, mi¢dzy innymi z pamie¢tnika Samuela Kazimierza Kuszewicza®,
z diariuszy Andrzeja Czechowicza* czy Mikotaja Jemiotowskiego*!. Borek w przy-
wolywanej tu juz rozprawie §ledzi zaleznosci miedzy opisem zawartym w Sie-
lankach nowych ruskich i relacjami z przekazéw pamigtnikarskich, a nastepnie
wskazuje, w jakiej mierze Zimorowicowa wizja obl¢zenia Lwowa jest zgodna
z rzeczywisto$cig historyczna, a w jakiej stanowi jej poetycka transformacje. Ze
szczegbétowych analiz Borka jasno wynika, ze utwory Zimorowica nie mogg by¢

traktowane jako wiarygodne Zrédlo historyczne* i ze poeta dokonywat ,selekcji

38 K. Heck, Jozef Bartlomiej Zimorowicz. Burmistrz, poeta i kronikarz Fwowski, s. 44; P. Borek, Oblezenia
Lwowa 1648 i 1655 roku w twdrczosci Jozefa Barttomicja Zimorowicza, [w:] tenze, W stuzbie Klio. Studia
0 barokowych pisarzach ,minorum gentium’, Krakéw 2011, s. 111.

39 Zob. P. Borek, Oblezenia Lwowa 1648 i 1655 roku, s. 115-116; zob. réwniez tenze, Samuel Kazimierz
Kuszewicz — lwowianin z wyboru, [w:] Lwdw. Miasto, spoleczeristwo, kultura. Studia z dziejow Lwowa,
t. 5: Ludzie Lwowa, red. K. Karolczak, Krakéw 2005, s. 11-36; w ksiazce Od Pitawiec do Humania. Studia
staropolskie (Krakéw 2005) Piotr Borek przedrukowat réwniez fragment pamietnika Kuszewicza Diariusz
oblezenia Lwowa przex Chmielnickiego w roku 1648 (s. 306—311). Na temat relacji z oblgzen Lwowa zob. tez
P.Borek, Pamigc przestrzeni— Lwow oblezony w wybranych mieszczariskich diariuszach potowy XVII wieku, [w:]
Memuarystyka w dawnej Polsce, red. P. Borek, D. Chemperek, A. Nowicka-Struska, Krakéw 2016, s. 99-108.

40 P. Borek, Oblezenia Lwowa 1648 i 1655 roku, s. 115-116.

“ Tamze, s. 130.

4 Teksty te byly jednak traktowane jako materiat Zrédtowy, zob. L. Kubala, Oble¢zenie Lwowa w roku
1648, [w:] tenze, Szkice historyczne, seria 1-2, Lwéw 1880, s. 89. O problemach metodologicznych
zwigzanych z wykorzystywaniem dziet literatury pigknej jako zZrédet historycznych zob. J. Topolski,
Problemy metodologiczne korzystania ze Zridet literackich w badaniach historycznych, [w:] Dziefo literackie
Jako Zridio historyczne, red. Z. Stefanowska i J. Stawinski, Warszawa 1978, s. 7-30.
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materialu zdarzeniowego”, przedstawiat najezdzcéw subiektywnie, eksponujac
i hiperbolizujac przede wszystkim ich okruciefstwa, a sielanki stanowia apologie
miasta i jego obroficéw*. Z tego wzgledu skupimy sie tu przede wszystkim na
analizie oraz interpretacji w kontekscie tradyciji literackiej, zas czytelnika zaintere-
sowanego blizej relacja migdzy poetyckim przedstawieniem a prawda historyczna
odsytamy do studium Piotra Borka.

W sielankach Kozaczyzna i Burda ruska wydarzenia relacjonuja Doroszowi ich
uczestnicy, Ostafi i Wojtyto, ktérzy, podobnie jak on (por. wiersz 36), ledwo uszli

z zyciem, wydostawszy si¢ z niewoli (15, 26-28):

[...] izesmy uciekli
Z wigzéw nieprzyjacielskich, juz to trzy niedziele,

Nic nie unidsszy, tylko troche duszy w ciele.

Poeta modyfikuje tu nieco schemat fabularny przypominajacy ten z eklogi
Kalpurniusza: przybywajacy do znajomych $wiadek jakich$§ wydarzen relacjonuje
je 1 dzieli si¢ swoimi wrazeniami**. By¢ moze taka konstrukeja jest reliktem oral-
nosci — ktadzie bowiem nacisk na prymat ustnej opowiesci, podkresla wiary-
godnos¢ przekazu méwionego w mysl zasady ,wiem to, co moge przywotad™.
Zimorowic stara si¢ zatem uczyni¢ swéj przekaz wiarygodnym (choé, przypo-
mnijmy, nie byto go we Lwowie podczas obl¢zenia w 1648 roku), bo najbardziej
wiarygodna jest przeciez relacja z tego, co bohater zobaczyt czy przezyl. Poeta
czyni to, jak widaé, zgodnie z bukoliczng konwencja. Samo wprowadzenie te-
matu historycznego réwniez nie wykracza az tak bardzo poza nig, poniewaz od
antyku sielanki pod ostong alegorii ukrywaty aluzje dotyczace stanu paristwa*®,

Zimorowic wszakze zasadniczo zrezygnowal z kostiumu, ukazujac krwawe

4 P. Borek, Oblezenia Lwowa 1648 i 1655 roku, s. 113, 138-139.

4 Kalpurniusz, Sielanki, [w:] Sielanka rzymska, s. 90 (Sielanka 7, 1-6). Szerzej na temat tego motywu
zob. A. Krzewiniska, Sielanka staropolska, s. 99. Wystepowat on zwykle w eklogach gratulacyjnych, na
przyktad w Lasce wielkiej Jana Gawinskiego czy w anonimowej eklodze Skotopaska 2. Pompa albo Electia
najjasniejszego Wtadystawa 1V, krdla polskiego i szwedzkiego.

% 'W. Ong, Oralnosé i pismiennosé. Stowo poddane technologii, przet. i wstepem opatrzyt J. Japola, Lublin
1992, s. 57-58.

4 Szerzej na ten temat zob. E. Rot, Bukoliczna ksigga znaczen, s. 16-17, 19, 28.
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wydarzenia historyczne, lokujac je w konkretnym miejscu i czasie, ale nie rezy-
gnujac z niedopowiedzen.
Aluzyjnie wypowiada si¢ wigc o przyczynie wybuchu powstania Chmielnickiego,

wktadajac wyjasnienie genezy powstania w usta Dorosza (15, 47-52):

Kto si¢ kiedy spodziewat, zeby wypas¢ miaty
Z tak maluchnej iskierki tak wielkie zapaty,
Ktérych ani obfite tzy ugasi¢ moga,

Ani krew wytoczona powodzig tak srogg.
Nie umiano tej iskry zala¢ wody kropia,

Teraz pozég jej wielkie rzeki nie zatopia.

Bardzo podobnie pisal zreszta poeta na ten temat w dziele Lwdw oblezony: I tak
mata iskierka folwarczku gwattem wydartego, tak wielki pozar cztowiek podly
wnieci¢ potrafil, ktéry dotychczas cata Polska ani obfitemi fzami, ani krwi potokiem
ugasi¢ nie moze” (s. 392)*". Oczywiscie owa ,iskierka” to zatarg Chmielnickiego
z Danielem Czapliniskim, ktéry najechat folwark Chmielnickiego, uwiédt zone,
probowat zabi¢ syna, a na niego samego zorganizowat zamach. Poprzez uzycie
zdrobnienia ,iskierka” Zimorowic eksponuje btaho$¢ przyczyny, zwlaszcza
w zestawieniu z jej skutkami — pozar, ktéry ogarnat Rus, jest (metaforycznie) nie
do ugaszenia ani za pomocg ez, ani za pomoca krwi, w ktérej tonie. W efekcie na
miejscu dawnej Rusi-Arkadii jest juz tylko pustynia (,naludniejsze kraje obrécili
w puszcze” — 16, 354). Dorosz relacjonuje, ze najezdzcy z wielka bezwzglednoscia
niszczyli i pladrowali wsie i miasta. Sam jest osoba, ktérej ,podpalono [...] gumna,
stodoty, pnie, chaty” (15, 32) oraz zrabowano bydlo. Oprécz tego jednak, ze
»Wyrabowano miasta prawie az do gruntu” i ,Spladrowano fortece, zamki, twierdze,

dwory” (15, 57; 59), zniszczono i pohanbiono takze $wiatynie (15, 60, 62—-63):

47 Weszystkie przytoczenia: ].B. Zimorowic, Lwdw, Rusi stolica, od Turkéw, Tutarsw, Kozaksw , Multansw
roku M.D.C.L.X. X. 1.1 0blgzony, od Boga cudownie uratowany, przez Barttomieja Zimorowica, konsula tegoz
miasta opisany (Leopolis a Turcis, Tataris, Cosacis, Moldavis obsessa), [w] tenze, Historya miasta Lwowa,
s. 375-482. Lac. ,Ex tam minuta scintilla praedioli violenter erepti tantum incendium tressis homuncio
excitare potuit, quod hucusque tota Polonia neque largis fletibus, neque multo sanguine extinguere

potest” (tenze, Opera quibus res gestae urbis Leopolis illustrantur, s. 228).
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Zburzono monastery i wszytkie klasztory.
Splugawiono ottarze, takze domy Boze,

Poharibiono $wiatosci, pobozne §wiatynie.

Wiarto podkresli¢, ze bezmiar okrucienistw i cierpien, ktérych doznata miejscowa
ludno$¢, oraz rozmiar zniszczen kraju podczas wydarzen roku 1648 poeta ukazuje,
odwotujac si¢ do biblijnych obrazéw zniszczenia. Tak wige w sielance Burda ruska
pojawia si¢ odwotanie do opowiesci o plagach egipskich znanej z Ksiegi Wyijscia
(16, 19-26) czy wprost do Apokalipsy $w. Jana (16, 331-338). W obu tekstach
czgste sg zreszty obrazy, w ktérych praktyki najezdzcéw poréwnywane sa do
dziatan szatana lub nawet gorszych, na przyktad ,Samego piekta na nas paszczeke
rozdarli” (15, 98), ,Wierze, ze to nie ludzie w ztosciach tak uparci, / Raczej byli
w cztowieczych ciatach skryci czarci” (15, 139-140), ,Takie Bogu wyrzadzaé
zelzywosci mieli, / Ktérych i sami diabli czyni¢ by nie $mieli” (16, 125-126). Nie
dziwi tez, ze obraz Ukrainy po ustgpieniu najezdZcéw budzi groze. Jak bowiem

relacjonuje Dorosz (16, 309-316):

Skoro to ustgpito totrowskie mrowisko,
Pokazato si¢ oczom smutne widowisko:
Przedmiejskie spustoszone pozarem osady,
Spladrowane folwarki, okopciate sady.
Gdzie przedtym budynkami ozdobne ulice
Staty, kedy ogrody bylty i winnice,
Wszedzie pustki okropne, straszne obaliny,

Wszedy rumy okryly i geste perzyny.
Podobnie méwi Ostafi (15, 73-78):

Gdzie przedtym staly karczmy, folwarki, wsi ludne,
Teraz wszytko pokryty popioty popudne.
Gdzie one pyszne dwory, niedobyte grody,

Gdzie stomiane chatupy i wiejskie zagrody?
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Poszty z dymem do nieba; zgingto Podole
Nasiadte! Tylko z niego niebo dzi$ a pole.

A przeciez Podole to, wedtug Zimorowica, cudowna, arkadyjska kraina poetéw!
Owa ruska Arkadia zostata jednak zréwnana z ziemia. Ostafi z nadzieja pyta

o dobytek Symicha, czyli Szymona Zimorowica (16, 339-340):

A naszego Symicha kochane derewnie

Zostalli i wirydarz w cale pickny pewnie?

By¢ moze pytanie to dotyczy po prostu domostwa Szymona, a by¢ moze
w owym pytaniu o wirydarz tkwi tez aluzja dotyczaca poetyckiej spuscizny
Szymona? Wszak bardzo istotne w jego poemacie Roksolanki sa motywy kwiet-
ne*®, sam za§ Szymon Zimorowic okresla swe wiersze mianem kwiatéw: ,Te
kwiatki zbioru mego, na polach uszczknione / kastalijskich, niech beda tobie
poswiecone, / ucieszny Rozymundzie z Liliodory” (por. Ukochanym Oblubiericom
B.Z.iK.D., w. 1-3) oraz ,cokolwiek-em kwiateczkéw zebrat na Aonie / i jakom
wiele styszat piesni w Helikonie, do ciebie chetnie nios¢” (Ukochanym Oblubiericom
B.Z.iK.D., w. 15-17). Zreszta zbiory wierszy cz¢sto nazywano wirydarzami, na
przyktad Ogrdad, ale nie plewiony Wactawa Potockiego, Wirydarz abo kwiatki ry-
mow duchownych o dziecigciu Panu Jezusie Stanistawa Grochowskiego czy Wirydarz
poetycki Jakuba Teodora Trembeckiego®.

Odpowiedz, ktora pada, jest jednak przeczaca (16, 347-350):

Gdzie niegdy stroit wdzigczne Symich delicyje,
Teraz pokrzywy rosta, §winia trawe ryje;
Gdzie stowicy od niego przejmowali piesni,

Dzis zgrzytajac swierczkowie lamentuja lesni.

48 Szerzej na ten temat zob. P. Stepien, Poeta barokowy wobec przemijania i smierci. Hieronim Morsztyn,
Szymon Zimorowic, Jan Andrzej Morsztyn, Warszawa 1996, s. 47.

4 Zob. M. Eustachiewicz, Poeta w ogrodzie. Ogrid jako motyw ramy renesansowych i barokowych zbiordw
poetyckich, ,Pamietnik Literacki” 1975, z. 3.
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Zamiast kwiatéw sg zatem pokrzywy, a zamiast doméw — pustka. Arkadyjskie
miejsce, w ktérym Symich tworzyl piesni (by¢ moze fragment o stowikach
to zarazem aluzja do sielanki Kobeznicy — tam réwniez stowik powtarza za
cztowiekiem melodie), zostato obrécone w perzyne. Jego samego tez nie ma, nie
zyje zreszta juz co najmniej od 19 lat (nie wiemy, kiedy Jézef Bartlomiej pisze
sielanke Burda ruska, moglo to by¢ w 1648 roku lub p6zniej, wiemy natomiast, ze
Szymon zmart 21 czerwca 1629 w Krakowie). Dla bohateréw sielanki Burda ruska
brak Symicha jest bardzo dojmujacy, co wida¢ jasno z petnej zalu wypowiedzi

Wojdytly, skierowanej do niezyjacego juz poety (16, 357-362):

O, Symichu, daj bys byl jeszcze nie umieral,

A z sobg oraz pociech naszych nie zabierat!

Ty by$ nam w tym nieszczg¢éciu naszym wdzigeznie $piewal,
Miasto trenéw wesole piesni w ucho wlewat.

Nie masz ci¢ teraz, kiedy nalepiej potrzeba,

Poszty z tobg ucieszne radosci do niebal!

Nie ma wiec juz ani miejsca, w ktérym tworzyt Symich, ani jego samego, i to
w czasie, gdy wydaje si¢ najbardziej potrzebny. , Iy by§ nam w tym nieszczesciu
naszym wdzigcznie $piewat” (16, 359) — méwi z zalem Wojdytto, sugerujac, ze
piesni moze mie¢ wymiar terapeutyczny. Ale z jego wypowiedzi wynika tez, ze nie
ma nikogo, kto Symicha mégiby w tym zastapi¢. Rus-Arkadia zostata zniszczona
w wyniku wojny, a przeciez jeszcze nie tak dawno goscita w swych progach poetéw
i mitologicznych bohateréw.

W obu sielankach Zimorowic wiele miejsca poswieca samemu oble¢zeniu
Lwowa i walkom na terenie miasta, szczegélnie zas obl¢zeniu Wysokiego Zamku.
W Kozaczyznie opowiada o tym Ostafi, w Burdzie ruskiej — Dorosz. W obu opisach
akcentuje si¢ zorganizowang napredce obrone lwowian (15, 67-80), jak réwniez
bohaterska walke toczong przez nich z najezdzcami (16, 87-95). Mieszczanie
musieli jednak uznaé¢ wyzszo$¢ wroga, a wtedy w miescie rozpoczety sie rabunki,
gwalty i rzezie (por. 16, 105-122, 144-176). Ostatecznie pod wodzg Maksyma
Krzywonosa zdobyto Wysoki Zamek. Zagtady i rabunkéw miasto w koricu

unikneto za sprawg ogromnego okupu, Tatarzy uprowadzili takze wielu jeficéw.
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Dzieta zniszczenia dopeinity mordy dokonane na miejscowej ludnosci.
Okrucieristwo dotknelo bez wyjatku wszystkich, bez wzgledu na wiek, pte¢ czy
stan zdrowia (16, 105-106; 109-120):

Tam kto si¢ im nawinal na podwérzu, w domu
W pien siekli nie folgujac nikomu, nikomu.
Tak oni nie borgujac i namniejszej duszy,
Waleli ciata ludzkie pobite na stosy,

Nie patrzac na stan, na pte¢, na dziecinne lata.
Jesli dziecig ratowac matka skad przybiegta,
Nie pochybnie z dziecieciem pospotu polegta.
Nawet strychy zgrzybiate, baby niewidome,

I szpitalne kaliki niedotezne, chrome,

Ludzie chore, do $mierci nie Zycia podobne,

W ichze tozach rabali na bigosy drobne.

Mordowano ludzi, ktérzy schronili si¢ w kosciotach (15, 128-130; 264-267;
272-274), oraz bezczeszczono groby (15, 86—88):

Nawet zmartych odkryto nieboszczykéw groby,
Trupéw ropg ociektych, przebutwiatych drugich
Odarto wespét z skéra zgnita z koszul dtugich.

Rabowanie kosztownosci z grobéw (15, 303-306) to znak dzikosci, nieludzkosci
i szczegdlnej plugawosci najezdzeéw®, na co wskazuje Dorosz, méwigc: , Ludzie-¢
byli, ale [...] z ludzkosci obrani” (15, 145).

Zimorowic podkresla w swoich tekstach réznicg statusu spotecznego Iwowian

i agresoréw. Wydaje si¢, ze wybuch powstania Chmielnickiego skutkuje

Na temat wizerunku dzikosci najezdzcéw zob. R. Urbanski, , Tartarorum gens brutalis”. Trzynastowieczne
najazdy mongolskie w literaturze polskiego sredniowiecza na pordwnawczym tle pismiennictwa taciriskiego

antyku i wiekdw srednich, Warszawa 2007; zob. tez L. Podhorodecki, Tatarzy, Warszawa 2010, s. 158-159.
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unicestwieniem Arkadii takze dlatego, Ze zostaje odwrécony porzadek spoteczny
(15, 40—-42):

Studzy nam, hej, niestetyz, studzy panowali,
Nasi wlasni najmnici, smrodliwi gnojkowie,

Nam, panom swym dziedzicznym, usiedli na glowie.

Wojdyto méwi o nich natomiast ,,zbéjcy domowi, znajomi naszyncy” (15, 7),
podkreslajac w ten sposéb paradoksalno$¢ sytuacji, typowsa zreszta dla wojny
domowej. Jawi si¢ ona jako tym straszniejsza, iz owi ,sgsiedzi i pobratymowie” (15, 15)
oraz ,wierni druhowie” (15, 25) okazali si¢ katami okrutniejszymi od Tataréw.

Owe gwalty, mordy i zniszczenia, ktére ,Kraj ruski obrécity w perzyny i rumy”
(15, 94), to niejedyne zdarzenia, ktére unicestwity ruska Arkadie. Kleska wojny
czgsto taczyta si¢ w wiekach dawnych z epidemia — bywalo tak réwniez w czasach
Zimorowica, czemu daje wyraz w Kozaczyznie (15, 157-164). W tym wypadku
jednak zaraza nie jest, wedtug poety, skutkiem rozktadu niepochowanych ciat
tych, ktérzy zgineli, czy tez glodu, lecz zostaje przywleczona przez najezdzce

(15, 159-164):

Wihosci cale, powietrza, wody, gumna, pola,
Obory zarazali i wszytkie zywiota,

Ze wiccej po odeszciu pospélstwa pomarto,
Nizeli w bytnosci ich zelazo pozarto.
Jeszcze do tego czasu wszedy bydto padnie,

Jeszcze i pomarlica panuje szkaradnie.

O rozsiewanie trujacych substancji oskarzano (obok Zydéw, ludzi zamoznych
czy grabarzy) czesto inne nacje, co wiazalto si¢ z negatywnym stereotypem ob-

cego-najezdzcy’, choé by¢ moze Zimorowic, konstruujac ten obraz, podazat tu

5t Por. M. Gajewska, Epidemia dzumy w Rzeczypospolitej w swietle XVI-XVII-wiecznych traktatow
medycznych i zielnikow. Profilaktyka indywidualna, [w:] Wsréd corek Eskulapa. Szkice z dzicjow medycyny
i higieny w Rzeczypospolite] XVI-XVIII wieku, red. A. Karpinski, Warszawa 2009, s. 17; S. Wrzesiniski,
Koziol ofiarny, [w:] tenze, Epidemie w dawnej Polsce, Zakrzewo 2011, s. 23-37.
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gléwnie tropem Szymona Szymonowica, ktéry w sielance Pomarlica pisat o przy-
czynach zarazy: ,,0d ztych sasiad wszystko zte” (w. 31). Ale Kozaczyzna to jedyny
tekst, w ktérym lwowski poeta podejmuje ten temat. Epidemie wielokrotnie zreszta
w ciggu wiekéw nawiedzaty Rus®, dziesiatkujac — przede wszystkim — mieszkari-
c6w miast i miasteczek, bez wzgledu na stan, pochodzenie i majatek. O straszli-
wej zarazie przywleczonej do Lwowa z Krakowa przez karmelite¢ ojca Duratiusa

w 1623 roku Zimorowic wspominat w dziele Leopolis triplex:

Lecz jeden cztowiek, o. Duracy, zakonnik karmelita, rzeczy zarazone z Krakowa,
a z niemi zgube sobie najprzéd, a wkrétce dla swych przywiézt wspétzakonnych,
potym zle [...] na §wiat wyszlo predko, i cale zarazilo miasto, a poniewaz pod zla
zaczelo grasowad gwiazda, wiec wszedzie wszerz i wzdtuz miedzy pospdlstwem jad
swéj wywierato, wszedzie wiec po domach, po ulicach, po polach rozciagnione lezeli

trupy, do ktérych grzebania kilka nie wystarczato grabarzow™.

Opisujac prawdopodobnie te wlasnie zaraze w sielance Narzekalnice, poeta
uwypuklit straszliwy charakter choroby atakujacej znienacka, przynoszacej
cierpienie i powodujacej gnicie cial — ,Nagle zbolate ciata na ziemie si¢ wala”
(7, 20). Zdumienie budzi u niego fakt, iz zaréwno ludzie mtodzi, jak i starzy
umierajg w wyniku dziatania niewidzialnego wroga, czyli ,wiatru [...] zarazliwej

pary” (7, 21)*.

Oméwienie tej problematyki zob. .. Charewiczowa, Klgski zaraz w dawnym Lwowie, Lwéw 1930.

B. Zimorowic, Historya miasta Lwowa, s. 315-316. Por. ,Homo autem Pater Duratius, coenobita
Carmelitanus, scruta contagniosa Cracovia, cum iisque perniciem sibi primum, mox syncellitis suis
advexerat. [...] postea malum, [...] totam [....] civitatem pessumdedit. Et quia sub rabioso sidere saevire
coepit, longe lateque rabiem suam per vulgas exercuit. Passim igitur per domos, vicos, campos, corpora
strata iacebant, quibus humandis, aliquot sandapilarii sufficere non poterant” (J.B. Zimorowic, Legpolis
triplex czyli Kronika miasta Lwowa, s. 190). Kolejna epidemia, lecz na mniejszg skale, nawiedzita Lwéw
w roku 1625, co réwniez relacjonowat Zimorowic (Historya miasta Lwowa, s. 324).

54 Zimorowicowy opis choroby jest bliski pogladom Marcina Sokotowskiego, ktéry tak charakteryzowat

sposoby zarazenia si¢: ,Powietrze to jest jadowita para, ktéra od zapowietrzonego na powietrze si¢
rozwiewa. A tak, gdy zdrowy cztowiek na t¢ jadowita pare trafi albo tez z ktérym zapowietrzonym
gadajac, dech z ust zapowietrzonego na siebie zdrowego péjdzie, i tak si¢ uchwyci szat, i potym przecisnie
sie per peros w ciato, ktére tak zapala i zaraza, iz krew zarazona przecisngwszy si¢ do serca zamorzy
cztowieka dzuma” (M. Sokotowski, Promotorium albo o morowym powietrzu, Kalisz 1679, s. 3).
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Warto dodaé, ze w epokach dawnych przyczyn zarazy i wojen pustoszacych
kraje upatrywano w tzw. causa moralis, zgodnie z ktéra epidemia i zniszczenia
wojenne mialty by¢ karg Boza za grzechy ludzkie®. Zaraza i wojna to dwie
najsrozsze kary, o ktérych czytamy w Apokalipsie $w. Jana (Ap 6, 1, 3—4, 7-8),
Proroctwie Ezechielowym (Ez 14, 21) czy Pierwszej Ksigdze Samuela
(1 Sm 5, 6, 9). Zimorowic réwniez postrzega wojne i zaraz¢ jako kare Boska, czemu
daje wyraz w swoich dzietach. W Leopolis triplex pisze: ,wielkich wystepkéw
pierwsza towarzyszka kara zgnita zaraza, sama z nietaski niebios wiele ludzi zabita”
(s. 269)°¢, do tej mysli powraca réwniez w Narzekalnicach (7, 1-8), a jako przyczyne
epidemii wskazuje grzechy popetniane przez Rusinéw (7, 23). W Narzekalnicach,
odwotujac si¢ prawdopodobnie do sztuk plastycznych™, ukazuje upersonifikowang

Sprawiedliwos¢ Boska, ktéra bierze w rece miecz i strzaty (7, 9-14):

Natychmiast Sprawiedliwos¢ wyrok nieuzyty
Wozigwszy do wykonania swéj miecz twardobity,
Wymknawszy z wolnych pochew swoje strzaly méciwe,
Zartko na niepochybng wlozywszy cigciwe,

Obrécita (biada nam) na rézne narody,

Ugadzajac w patace i liche zagrody.

Poeta podkresla smutek Boga, ktéry dojrzat niegodziwosci ludzkie (7, 5),
ale i jego zapalczywos¢ (7, 6). Zwraca uwage, ze przed karzaca r¢ka Boga nie
ma ucieczki (7, 25-34). Bég, nazwany tez Jednowtadcg (7, 28) czy Sprawcy
Wielmoznym (7, 32), okazuje si¢ okrutnym sedzia, ktéry wymierza sprawiedliwosé

Por. M. Gajewska, Epidemia dzumy, s. 15. Watek ten pojawiat si¢ réwniez w kazaniach. Tomasz
Miodziankowski (1622-1686), stynny barokowy kaznodzieja, wojng postrzega jako najwazniejszy
wyraz gniewu Bozego, a utrata pokoju i wolnosci jest efektem uchybien moralnych (zob. W. Pazera,
Kaznodzicjstwo w Polsce od poczqthku do kotica epoki baroku, Czgstochowa 1999, s. 227).

% Por. ,poena, comes semper magnorum prima malorum, rancida pestis ipsa inclementia caeli multos

mortalium confecit” (J.B. Zimorowic, Opera quibus res gestae urbis Leopolis illustrantur, s. 158-159).

7 Smier¢ godzaca w ludzi strzatami zarazy pojawia si¢ na miniaturze Triumf smierci Giovanniego

di Paolo (XV wiek, Siena); na obrazie przywiezionym do Polski przez nuncjusza papieskiego Jana
de Torres (w 1651 roku) Najswietsza Maria Panna trzyma ztamane strzaty (J. Kracik, Pokonac czarng
Smierc. Staropolskie postawy wobec zarazy, Krakéw 1991, s. 170-171). Zob. tez S. Wrzesiniski, Epidemie
w dawnej Polsce, s. 134-135.
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niegodziwym. ,Pomsta kazdego dogoni” (7, 33), méwi autor, ale mimo to wielu
Iwowian prébuje ucieczki poza miasto (7, 37-38)%8.
Wedtug Zimorowica wspominana wyzej wojna polsko-kozacko-tatarska

réwniez byta karg Boska. Czytamy o tym w Leopolis triplex: ,coroczni Rusi

ciemiezyciele, czyli raczej bicz Pariski, Tatarowie [...] przylecieli” (s. 336)*°

i w Burdxie ruskiej (16, 19-28):

Kiedy si¢ podobato Najwyzszemu Bogu

Zbytkom Roksolaficzykéw dumnych przytrzeé rogu,
Aby tacniej ukrécit umysty ich harde

I odwetowat prostych odrzutkéw pogarde,

Jako za dawnych czaséw gérnomyslne glowy

Ucieczka przed zarazg byta zalecana juz przez Hipokratesa. Monika Gajewska na podstawie traktatow
Macieja Miechowity, Marcina Siennika, Piotra Umiastowskiego, Sebastiana Petrycego, Jana Innocentego
Petrycego, Hieronima Spiczyriskiego stwierdza, ze w XVI i XVII wieku uznawano, iz jest to najlepszy
sposéb, aby unikna¢ §mierci, pod warunkiem, ze cztowiek wyjedzie odpowiednio wezesnie i wybierze
okolic¢ oddalong minimum 20 mil od miasta. Autorka podkresla, ze najcz¢sciej wyjezdzali ludzie
zamozni, posiadajacy majatki ziemskie. Zob. M. Gajewska, Epidemia dzumy, s. 20-21. Zob. tez
S. Wrzesiniski, Paniczna ucieczka, [w] tenze, Epidemie w dawnej Polsce, s. 38=50.

Zimorowic o ucieczce przed zarazg pisat: ,Stad wszystkich nogom bojazii dodata skrzydet; i wkrétce
wszystkich roztaczyta, czasopisarza [tj. Zimorowica — E. R.-B.] samego wszystkiego bojacego si¢
az za Wistg wywiozta. [...] grabarze wyznali, ze wigcej jak dwadziescia tysigcy pogrzebali, oprécz
potajemnie migdzy domowymi pochowanych murami. [...] (Historya miasta Lwowa, s. 316). Por.

,Abinde omnium pedibus timor addidit alas brevique alium alio disparavit, chronographum ipsum
ultra Vistulam, omnia tuta timentem, deportavit. [...] Stranges itaque immensa per plebeia capita
edita, quam libitinarii viginti millia superasse fassi sunt, praeter clanculum intra domestica pomoeria
terrae mandatos [...]” (tenze, Leopolis triplex czyli Kronika miasta Lwowa, s. 191). Sam autor opuscit
Lwoéw zaréwno w roku 1623, jak i 1625, podczas kolejnej epidemii: ,ale poniewaz §mier¢ i przez
okna przychodzi, znowu nieproszona przyszta, i pierwszy krok w sgsiedztwie niniejszego uczynita
czasopisarza, ktéry gdy podrecznym jej wszystko $miercig niszczacej by¢ nie chcial, na wie§ wyjechat,
ona za$ z posp6lstwa trzy tysiace dusz do swych zapisata dziennikéw” (Historya miasta Lwowa, s. 324).
Lac. ,Sed quia mors intrat etiam per fenestras, iterum non vocata venit primumgque pedem in vicinia
chronographi moderni posuit. Qui cum amanuensem eius, omnia leto delentis, agere nollet, rusticatum
abiit, illa vero de plebe ter milia capita in ephemerides suas retulit” (Leopolis triplex czyli Kronika miasta
Lwowa, s. 195). Udat si¢ odpowiednio ,za Wist¢” i ,na wies”. Nie wiemy, kogo z bliskich czy znajomych
mial na mysli, piszac ten fragment, jak rowniez nie wiemy, kim jest Filis, bohaterka Narzekalnic, po
ktérej lamentuja Olenka, Hasia, Fedora i Femka.

5 Por. ,anniversarii Russiae flagellatores aut, quod vero proprius, flagella Dei, Tartari [...] advolarunt”

(J.B. Zimorowic, Opera quibus res gestae urbis Leopolis illustrantur, s. 203).
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Karat przez muchy, zaby i owad domowy,

Tak i tu ukrairiskg pobudzit szararce,
Przydawszy jej sierszenie, krymskie obrzezarce,
Zeby zapalczywosci jego bez odwtoki

Na karkach wykonali niekarnych wyroki.

Poeta, aby podkresli¢ religijny kontekst wydarzen, przywotuje plage zab
(por. Wj 7, 26-30; 8, 1-2), much (por. Wj 8, 16—-20) oraz prawdopodobnie
komaréw, nazwanych tu ,owadem domowym” (por. Wj 8, 12-15). Szararicza
nazywa tych wszystkich, ktérzy wzieli udziat w powstaniu Chmielnickiego,
zarazem utozsamiajac ich z biblijng szararicza, a wiec z kara zsytang przez Boga na
grzesznikéw®. Sukcesy najezdzcéw ttumaczy tym, iz sa oni narzedziem w rekach
Boga: ,nie ich brof, nie oni, / Reka Boska wygrata” (16, 39—-40). Stwérca po raz
kolejny zatem jawi si¢ wigc jako surowy sedzia, ktéry wywiera straszliwg pomste
na grzesznikach.

Zimorowic nie precyzuje, za jakie grzechy kare¢ stanowia wojna oraz zara-
za. Mé6wi jedynie ogélnie o zbytkach (7, 4; 16, 20), hardosci (19, 21), brzyd-
kich ztosciach (7, 8). Zdaniem Jerzego Kroczaka wing Rusinéw jest natomiast
ich wybujata seksualnosé: ,«Ruscy Arkadyjczycy», trwajac w erotycznym roz-
pasaniu, po prostu zastuzyli sobie na swéj los: za to, ze zyli w rozpuscie jak
ludzie dzicy, przybyli do nich prawdziwi dzicy najezdzcy szerzac potworne
gwalty™!. Interesujace jest to, ze poeta nie do§¢ tego, ze akcentuje, iZ wojna
i epidemia sg wyrazem Boskiej kary, to réwniez konsekwentnie sugeruje, ze

najezdZce mozna utozsamiaé z szatanem, na co takze zwracal uwage Kroczak.

¢ Por. Wj 10, 1-20, gdzie szararicza stanowi jedna z plag egipskich, czy Ap 9, 3-5, gdzie ma przez pigé
miesiecy meczy¢ ludzi grzesznych. Zimorowic nazywa Tataréw szaranicza w dziele Lwdw oblezony
(s. 394): ,Chmielnicki porzuciwszy Tataréw, bardziej jak sarancza Rus pustoszacych, do whadcy pétnocy
[...] udat si¢”, innym razem okresla ich mianem ,szerszeni” (s. 414), a w wierszu okolicznosciowym,
umieszczonym na drugiej z bram miasta, ktéry znamy réwniez z tego dzieta, uzywa okreslenia ,baki
tauryjskie” (s. 473). Na temat tych utworéw i towarzyszacych im kompozycji emblematycznych zob.
E. Rot-Buga, , Siedmiogornym padotom znak sprzyja nemejski” — herb Lwowa w dzietach Jozefa Barttomieja
Zimorowica, ,lerminus” 2011, R. 13, nr 24, 5. 101-118.

¢ J. Kroczak, Dzikie 2qdze i zdziczali ludzie, s. 224. Kroczak wskazuje na liczne zwiazki pomiedzy
motywami dotyczacymi zadzy seksualnej oraz opisami najezdzcéw, ukazanych w sielankach Kozaczyzna

i Burda ruska.
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Badacz zauwazyl, ze w sielankach Kozaczyzna i Burda ruska nie dos¢, ze nie za-
wsze mozna okresli¢ tozsamo$¢ napastnikéw (nie jest jasno powiedziane, ktére
okrucieristwa zadaja zbuntowani chiopi, a ktére Tatarzy), to w dodatku nie jest
tez jasne, czy agresorzy sa ludzmi, czy moze diabtami®®. W sielance Kozaczyzna

poeta, piszac o przywleczonej zarazie, stwierdza (15, 157-158, 160):

Ba, nawet ktérymkolwiek przechodzili szlakiem
Para swoja piekielng i szatariskim jadem

[...] zarazali [...].

W innym miejscu, piszac o obronie Lwowa, wspomina o ,,szaraficzy szatariskiej”
(15, 374); opisujac napad na Rus, stwierdza, Ze napastnicy ,Samego piekia na
nas paszczeke rozdarli” (15, 98); napad na cerkwie okresla mianem ,,piekielnego
ognia” (15, 135). W Burdzie ruskiej najezdzce poréwnuje do ,smoty z piekia”
(16, 307), rysujac za$ wizj¢ apokalipsy u konca dziejéw, odwotuje si¢ do obrazu
wojny kozacko-tatarskiej (16, 335-338):

Sam przeciwnik Chrystuséw nawiecej, ja wierze,
W towarzystwo Kozakéw z Tatary nabierze,
Bowiem zadne furyje piekielne z szatany

Gorsze juz by¢ nie moga nad te dwa kompany.

Warto tu dodag, ze literackie obrazy Arkadii byty bliskie obrazom biblijnego
raju. Wyobrazenia te taczyta przede wszystkim idea harmonii, porzadku, natury
plodnej i obdarowujacej cztowieka swymi darami. Wydaje si¢, ze w tekstach
Zimorowica mamy do czynienia z przeciwstawieniem takiego wtasnie wizerunku
Arkadii, bliskiego konwencjonalnym obrazom ziemskiego raju®®, obrazowi

piekta — w tym wypadku piekta na ziemi. Wedle Zimorowica Bég, aby ukaraé

%2 Tamze, s. 215-216.

68 Zob. J. Sokolski, Lipa, Chiron i labirynt. Esej o ,Fraszkach”, Wroctaw 1998, s. 58—61; A. Karpiniski,
Staropolska poezja ideatow ziemiariskich. Proba przekroju, Wroctaw 1983.
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ruskich Arkadyjczykéw, spuscit na nich kare wojny i zarazy, dajac im tym samym
posmakowac¢ piekta jeszcze za zycia.

Ale w Sielankach nowych ruskich utrata Arkadii ma miejsce takze w wymiarze
osobistym. Jej przyczyna jest $§mier¢ bliskich: brata, Szymona Zimorowica,
oraz Katarzyny Duchnicéwny, pierwszej zony J6zefa Barttomieja Zimorowica,
i prawdopodobnie jeszcze innych oséb ze §rodowiska poety (na przyktad Filida
czy Weryna, ktérych nie udato si¢ zidentyfikowad)®. Warto tu jednak zwréci¢
uwage, ze na tle znanych bukolik staropolskich sielanki Zimorowica wyrézniaja
sie zdecydowanie najwigksza obecnoscig licznych motywéw mortualnych
i wanitatywnych. Przenika je wizja §mierci i pograzania si¢ w mrokach niepamigci
oraz przejmujacego rozkladania si¢ cial w grobach — w tym zwlok oséb mu
najblizszych. W Roczyznie opisuje z makabrycznymi szczegétami rozktad ciata
brata, Szymona (5, 289-292, 299-302), a w Filorecie — Katarzyny Duchnicéwny,
zony (17, 313 -314):

Prézno narzekasz, ze jej golebicze oczy

Ropa zawrzatly, a twarz niebieskg czerw toczy.

Podobne opisy pojawiaja si¢ takze w Kozaczyznie — dotycza wspomniane-
go bezczeszcezenia ciat zmartych przez Tataréw i Kozakéw podezas najazdu
na Lwéw w 1648 roku (15, 86—88). Zimorowicowa Arkadia jest zatem usiana
grobami, w ktérych dokonuje si¢ bezlitosny proces zniszczenia ciata, opisany
w najdrobniejszych szczegétach. W Sielankach nowych ruskich poeta nie waha si¢
przed zastosowaniem turpistycznych opiséw $mierci, tak obcych klasycznemu
decorum whasciwemu bukolice.

Warto zwréci¢ uwage, ze — wedtug Zimorowica — $mier¢ bliskich nie tylko
skutkuje smutkiem zyjacych, lecz réwniez burzy harmonie¢ §wiata. Z sielanki Fi-
loreta dowiadujemy si¢, ze matzenstwo Olifira z Filareta mialo liczne pozytywne

skutki dla calego gospodarstwa — i nie chodzi tu po prostu o jego dopilnowanie
przez matzonke (17, 135-144):

Kwesti¢ t¢ oméwitam szczegétowo w niniejszej ksigzce w studium: ,Krdtka pociecha z kosztownych
grobszezyndw” — groby w ,Sielankach nowych ruskich” Jozefa Bartlomieja Zimorowica (artykul wezesniej
opublikowany w czasopismie ,Prace Filologiczne. Literaturoznawstwo” 2012, nr 2 [5], s. 237-256).
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I czeladz, i bydetko pieknie mi si¢ wiodlo,
Ani go zlty zwierz szarpal, ni si¢ samo bodto.
Na wiosne kozy po dwa rodzity kozietki,
Nabiatu miatem caty rok dostatek wielki.
Cokolwiekem na gota skibe ziarna rzucit,
Zaden rok urodzajem Eniwa nie zasmucit:
Winnica wydawata nie powdj i liscie

Jatowe, ale grona geste jako kiscie;

Sady tez obradzaty owoce dorodne,

Ze do ziemie gatezie nachylaly plodne.

Zamieszczony tu opis urodzaju oraz obfitosci débr natury przywodzi na mysl
skojarzenia zwigzane ze zlotym wiekiem oraz rzeczywistoscig Arkadii. W domu
i gospodarstwie zapanowaty harmonia, pomys$lnosé, tad, spokéj i dobrobyt.
Zwr6émy tu uwage zwlaszeza na motyw rodzenia dwéch koziotkéw, wywodzacy
si¢ z opowiesci o Apollonie. To wlasnie wéwcezas, gdy bog ten zszedl na ziemig
i wzial w opieke trzody kréla Ferai w Tesalii, krowy rodzity po dwa cieleta na raz,
a w domu Admeta zapanowat okres nadzwyczajnej pomyslnosci®®. Tymczasem
wraz ze $miercig Filorety (17, 146, 181-186):

Wszystko si¢ odmienito [...]

Ogrédek méj niekiedy zawsze si¢ zielenit,
Teraz barwe¢ papuza w zatobna odmienit;
Owoce w nim niedawno rumiane pobladty,
Drugie nie doczekawszy pory swej opadty.
Nawet niedonoszone winnica swe brzemig

Przed potogiem jesiennym rzucita na ziemie.

Dotad hojna przyroda jest w zatobie, co wyraza, przestajac rodzi¢ lub roniac
owoce. Smier¢ burzy wiec nie tylko zycie matzenskie Olifira, lecz takze harmonie
natury, tak typows dla obrazéw biblijnego raju i mitycznej Arkadii.

P. Grimal, Stownik mitologii greckiej i rzymskiej, przet. M. Bronarska i in., Wroctaw 1987, s. 35.
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W Sielankach nowych ruskich Zimorowic ukazal arkadyjski obraz Rusi jako krainy
mlekiem i miodem ptynacej, a zarazem mitycznej ziemi poetéw. Jednoczesnie jego
sielanki stanowig rodzaj poetyckiego komentarza do krwawych wydarzen histo-
rycznych (epidemii i wojny) oraz smutnych do§wiadczen osobistych zwigzanych
z utratg bliskich. Wiaczenie tego typu opowiesci w obreb bukolicznego cyklu
tylko z pozoru moze si¢ wydawac zabiegiem genologicznie nieadekwatnym. Smier¢
od zawsze byta jednym z podstawowych motywéw bukoliki, co potwierdza zaréw-
no tradycja literacka, jak i ikonograficzna (najstynniejszg chyba realizacja malarskq
jest obraz Nicolasa Poussina pod tytutem E# in Arcadia ego)®. Dlatego nalezy
uznad, ze utozsamianie Arkadii ze szczgSciem nie ma uzasadnienia. Krzysztof
Mrowcewicz zwracal uwagg, ze sielance ,przys$wieca [...] saturnijska melancho-
1ia”%”) a Paul Alpers stwierdza wprost: ,In particular, it shows us how mistaken
it is to identify pastoralism with a simple idyllicism — a yearning for a poetizing
about Golden Age. [...] The «soft» view of pastoral is misleading not only itself,
but also because it tends to generate its polar opposite — a «hard» view™®. Z pew-
noscia to wlasnie motyw §mierci juz u poczatku bukoliki powodowat pekniecie®
owej arkadyjskiej (w znaczeniu: harmonijnej, szczgsliwej) wizji $wiata — zwlaszcza
w potocznym rozumieniu sielanki jako utworu naiwnego, ukazujacego idylliczna
prostote zycia pasterzy.

Dotyczy to, co oczywiste, réwniez Sielanek nowych ruskich Jézefa Bartlomieja

Zimorowica. Wlaczajac do swych tekstéw motywy mortualne, podgzat on zatem

¢ Tamze, s. 237-238, zob. tez E. Panofsky, Studia z historii sztuki, wybral, oprac. i opatrzyt postowiem
J. Biatostocki, Warszawa 1997, s. 329, 324-341.

¢ K. Mrowcewicz, Szymon Szymonowic, czyli dekadencja klasycyzmu, s. 190.

8 P. Alpers, The Eclogue Tradition and the Nature of Pastoral, ,College English” 1972, nr 34, s. 352-371.
Badacz ma tu na mysli opozycje miedzy dwiema skrajnosciami w postrzeganiu sielanki, czego wyrazem
jest przeciwstawienie ,prosty wiesniak” kontra ,,dzikus”. Wyznawcami wariantu sof# byli nawet Renato
Poggioli czy Ludwik Kamykowski (zob. R. Poggioli, Wierzbowa fujarka, przet. F. Jarzyna, ,Zagadnienia
Rodzajéw Literackich” 1960, t. 3, z. 1, oraz L. Kamykowski, Sie/anka polska. Zasadnicze linie rozwoju
i kwestia dalszych badan, [w:] Prace historyczno-literackie. Ksigga zbiorowa ku czci Ignacego Chrzanowskiego,
Krakéw 1936), z kolei przedstawicielem wariantu hard byt Frank Kermode, zob. W. Shakespeare,
The Tempest, ed. by F. Kermode, London 1954.

¢ Wrydaje si¢, ze podobna role odgrywat takze motyw nieszczesliwej mitosci.
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za tradycja bukoliczng. To, co rézni go od innych polskich sielankopisarzy, to
skala tej praktyki. Jaka byta przyczyna autorskiej decyzji, ktérej efektem stata
si¢ hiperbolizacja tych motywéw? Dlaczego, ksztattujac wizje Rusi-Arkadii, nie
poprzestal na toposie locus amoenus? Nalezy pamigtaé, ze Zimorowic byl nie tylko
sielankopisarzem, lecz takze historiografem i urzednikiem miejskim. Tworzac
zbiér sielanek, konsekwentnie postepowat zgodnie z zalozeniem autorskim
wylozonym w Obmowie: ,swe katy chcialem odrysowad pieniem” (w. 12).
Deklarowat tam, ze piszac, pragnat stworzy¢ ,lanczaft z uciesznym wejzrzeniem”
(Obmowa, w. 11), czyli pogodny pejzaz. Ale $mier¢ zebrata obfite zniwo zaréwno
w gronie jego najblizszej rodziny, jak i w jego ukochanym miescie. Zniszczyta
Arkadig — te rodzinna, poetycka, Iwowska. Warto przy tym pamigtaé, ze zbiér
Sielanek nowych ruskich nie powstat za jednym pociagnieciem pidra — wiemy, ze
poszczegdlne teksty byly tworzone w réznym czasie, by ukazac si¢ jako calos¢
w roku 1663. Poeta, ktéry pragnat pisa¢ o lokalnych sprawach i miejscach, nie
mogt przemilcze¢ krwawych wydarzen historycznych ani smutnych doswiadczen
osobistych. By¢ moze dlatego zmodyfikowal poczatkowy plan, zgodnie z ktérym
sielanki miaty by¢ utrzymane w pogodnej tonacji. Nie powinno tez dziwi¢, ze
dokonywat hiperbolizacji, ukazujac kozaczyzne™, i eksponowal bestialskie cechy
najezdzcéw, a pomijat inne okolicznosci historyczne tych wydarzer. Obrone
miasta i gwatty najezdZcy opisat ze swojego punktu widzenia — jako Iwowianin,
burmistrz, mito$nik stotecznego miasta i Rusi oraz — oczywiscie — jako poeta.
Jego sielanki sa zatem z jednej strony zanurzone w tradycji literackiej
i biblijnej, z drugiej za$ — stanowig rodzaj poetyckiej relacji z 6wczesnych
wydarzeni i poetyckiego (negatywnego) komentarza do nich. Nie mozna
chyba jednak zgodzi¢ si¢ w pelni ani z nazbyt kategorycznym przekonaniem
Anny Krzewiriskiej, ze w wypadku sielanek Zimorowica mamy do czynienia
z ,destrukcja pastersko-rolniczej idylli i zaprzeczeniem racji bytu sielanki”, ani
tez ze zdaniem Piotra Borka, ktéry fragment dotyczacy dokupowania bydta przez
bohateréw Kozaczyzny (16, 174-186) interpretuje jako znak ,autorskiej nadziei

Na temat modyfikacji znaczenia tego terminu zob. P. Borek, Oblezenia Lwowa 1648 i 1655 roku, s. 113.

"t A. Krzewinska, hasto Siclanka, [w:] Stownik literatury staropolskic;. Sredniowiecze. Renesans. Barok, red.

T. Michatowska, przy udziale B. Otwinowskiej, E. Sarnowskiej-Temeriusz, wyd. 2 popr. i uzup.,
Wroctaw 1998, s. 870.
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co do mozliwosci odrodzenia utraconej Arkadii” i ,,§wiatopogladowego optymizmu”,
ktéry ma wigzaé zbidr Zimorowica z tradycja sielankowa”. Zastrzezenia pod
adresem obu tych koncepcji dotycza wpisanego w nie zalozenia, ze cecha
sielanki jest prosta idyllicznosé. Tymczasem (jak wspomniano) bukolika nigdy
nie byta wylacznie sielska i racji bytu tego gatunku nie stanowito ukazywanie
wylacznie szczescia i harmonii. Smier¢ miata przystep do Arkadii, a napiecia
mig¢dzy postulowang réwnowagg i faktycznym chaosem $wiata s cecha wielu
tekstow pastoralnych”. Bez watpienia znaczacy jest fakt, iz Zimorowic nasycit
swdj zbiér motywami mortualnymi, wanitatywnymi, wojennymi. Wydaje sie, ze
$wiat poety (zaréwno ten realny, jak poetycki) przeszed! znaczaca metamorfoze:
od Arkadii rozumianej jako kraina poezji i szczgsliwosci, poprzez Arkadig, do
ktérej wkroczyta smier¢, odbierajac mu bliskich, koriczac na apokaliptycznej wizji
Arkadii spopielonej przez wojne i zaraze. Wydarzenia historyczne i doswiadczenia
osobiste zostaly ukazane poprzez filtr bukolicznej konwencji. Sielanki funeralne
wpisuja si¢ wigc w epicedialng i alegoryczng tradycje gatunku (zaréwno jesli
chodzi o konstrukeje, jak i dobér tresci, motywow, formut). Sielanki historyczne
sg najblizsze odmianie bukoliki podejmujacej aktualne watki polityczne pod
ostong alegorii — z ta réznica, ze Zimorowic, z oczywistych przyczyn, pisze
o wydarzeniach historycznych wprost. Nie oznacza to, rzecz jasna, ze zupelnie
rezygnuje z aluzji czy alegorii: pod postacig Symicha ukrywa przeciez Szymona
Zimorowica, a by¢ moze dyskutujacy ze soba bohaterowie takze maja pierwowzory
w rzeczywistosci. Wymiar okoliczno$ciowy Sielanek nowych ruskich potwierdza
zarazem, ze Zimorowic sprawnie postuguje sie¢ konwencjg bukoliczng. Poeta
naszkicowal w swoich sielankach obraz ruskiej Arkadii, ale jego zbiér mozna
uzna¢ za przyktad dystopii rozumianej jako negatywny poetycki komentarz do
aktualnych wydarzen. Wydaje si¢, Ze mimo wszystko mozna przyja¢ przekonanie

Piotra Borka o optymizmie wpisanym w Kozaczyzng, ale jednoczesnie opatrzy¢

2 P. Borek, Oblgzenia Lwowa 1648 i 1655 roku, s. 129.

3 Zob. P. Stepien, ,Na niebie wszystkie rzeczy dobrze sq zrzqdzone” — harmonia wszechswiata a mikrokosmos

Sfolwarku. O ,Zeicach” Szymona Szymonowica i ich zwigzkach z myslg neoplatoriskq, [w:] Materiaty
z konferencji zorganizowanej przez Zespol Badan Literackich nad Historig Kultury Epok Dawmnych
Instytutu Literatury Polskiej Uniwersytetu Warszawskiego, 14—15 pazdziernika 1998 r., red. A. Nowicka-
-Jezowa i P. Stepien, Warszawa 2000; E. Rot, Migdzy harmonig a chaosem swiata w swiecie ,Sielanek”

Jana Gawiriskiego, [w:] taz, Bukoliczna ksigga znaczeri, s. 100-126.
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to znakiem zapytania, bo wymowa zbioru Sielanck nowych ruskich jako calosci nie
wydaje si¢ w pelni jasna i spéjna™. Zarazem nalezy dodaé, ze transformacja /ocus
amoenus W locus horridus znajduje uzasadnienie w tradyciji literackiej. Pojawia si¢
wielokrotnie juz w Metamorfozach Owidiusza”, a jest to tekst, z ktérego wywodzi
si¢ przeciez wiele motywéw bukolicznych (na przyktad smutek natury po $mierci
poety, motyw przemiany Dafne w drzewo laurowe, motyw cierpigcego Dafnisa
czy Orfeusza, motyw Narcyza) i do ktérego Zimorowic niejednokrotnie w swych
sielankach si¢ odwotywal’. By¢ moze poeta podazyt tu tropem Owidiusza lub
innego znanego mu tekstu pastoralnego, w ktérym wspétegzystowalo zestawienie

tematyki arkadyjskiej i wojenne;.

™ Zob. w niniejsze] ksigzce studium ,Krdtka pociecha z kosztownych grobszczynow” — groby w ,Sielankach
nowych ruskich” Jozefa Barttomieja Zimorowica; zob. tez K. Zimek, »1)$ to, nieszczesny Kupidzie...”.
Zagadki sielanki , Zezuli syn” Jozefa Bartlomicja Zimorowica, ,Przeglad Humanistyczny” 2004, nr 4;
P. Stqpier’l, Dialog z umartym bratem — dialog z umartym poetq. ,Sielanki nowe ruskie” J.B. Zimorowica
(1663) a ,Roksolanki” Sz. Zimorowica (1629), referat wygloszony 3 maja 2000 roku na 27. ro¢nik
polonisticko-bohemistické meziuniverzitni konference Univerzita Karlova — Uniwersytet Warszawski:
Jazykovy obraz svéta — Filologickd studia jazyka a literatury renesance a baroka — Ideologie a literatura; tenze,
Podziemna Golgota i ja — twdj brat. ,Do siostry” Bolestawa Lesmiana, [w:] S. Falkowski, P. Stepieri, Cigzie
norwidy, czyli subiektywny przewodnik po literaturze polskiej, Warszawa 2010, s. 377.

s Zwraca na to uwage Neil W. Bernstein (Locus Amoenus and Locus Horridus in Ovid’s ,Metamorphoses”,
»Wenshan Review of Literature and Culture” 2011, nr 1, s. 67-98).

% Zob. w niniejszej ksiazce studium ,Krdtka pociecha z kosztownych grobszczynow” — groby w ,Sielankach

nowych ruskich” Jozefa Bartlomieja Zimorowica.
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Uwazna lektura Sielanek nowych ruskich pokazuje, ze Zimorowic w sposéb prze-
myslany i konsekwentny dazyt w nich do stworzenia obrazu Rusi jako poetyckiej
i rodzinnej Arkadii. Jego poetyckie opisy Lwowa i okolicy nawiazuja do geogra-
ficznego uksztattowania terenu, cho¢ z pewnoscia odcisneta na nich pigtno wraz-
liwos¢ Zimorowica — aktywnego uczestnika Zycia miasta, uwaznego obserwatora
przyrody i — podobnie jak brat — mitosnika kwiatéw. By¢ moze opisy posiadlosci
Mitosza oraz zalet Lwowa widzianego jego oczami (Truzenicy, Winiarze, Zalotnik,
Filoreta) odzwierciedlaja w jakiej$ mierze widok na Lwow z posiadtosci poety i jego
opini¢ na temat miasta. Przestrzen ta, ktéra byta dla Zimorowica miejscem jego
mitosnych i poetyckich doswiadczen, §wiadkiem rozpaczy po $mierci bliskich,
areng wojennych gwattéw i mordéw, w Sielankach nowych ruskich zyskuje status
mitycznej Arkadii. Ru$ jawi si¢ wiec jako kraina mlekiem i miodem ptynaca, ale
zrujnowana przez najazdy kozacko-tatarskie. Jej najwspanialsze centrum to Lwéw,
pézniej spladrowany i zniszczony przez wojenna nawate. Arkadyjska wizja Jocus
amoenus ustepuje miejsca okrutnej historii, ktérej nie kryje juz bukoliczny kostium.
Rus to takze przestrzen tworzenia poezji — stad si¢ wywodzg i tu tworzg éw-
cze$ni wybitni tworcy bukoliki i gatunkéw jej pokrewnych: Szymon Szymonowic,
Szymon Zimorowic, Sebastian Fabian Klonowic i wreszcie sam Jézef Barttomiej

Zimorowic. Wszyscy oni pojawiaja si¢ w Sielankach nowych ruskich, ukryci pod
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ostong alegorii jako znakomici piewcy pigkna roksolariskiej ziemi. Tu, na Rus,
przybywaja, by przedstawi¢ piesri o Narcyzie, Faunus, a takze Willaneska, muza
z Helikonu (Zezuli syn). Tu Mitosza (Truzenicy) oraz prostych ruskich pastuszkéw
(Zjawienie) odwiedzaja Kupidyn i Hymenajos, wzbudzajac w nich namigtnosci
i poetyckie natchnienie. Tu wreszcie rodzi si¢ pod nieszczesliwg gwiazda Szymon
Szymonowic, ktéry juz za zycia w Kastalii, u podnéza Helikonu, ,gdzie skata
parnaska wypycha / Wody szemrzace” (5, 156-157), gra piesni boginiom, muzom
i charytom. Zimorowic, tworzac wizje poetyckiej Arkadii, otwiera granice miedzy
quasi-realnym $wiatem Rusi a swiatem mitologii.

Dla Zimorowica ruska Arkadia jest jednoczesnie kraing $mierci, ktéra nielito-
Sciwie zabiera jego bliskich. Cykl omawianych sielanek wpisuje si¢ w praktykowang
przez XVII-wiecznych strategi¢ ,muzy domowej” i jest przyktadem literackich
dialogéw w obrebie respublica litteraria. Najprawdopodobniej pierwszy obieg tych
utworéw byt obiegiem rodzinnym czy przyjacielskim!, sielanki Roczyzna i Zato-
ba stanowia za$ poruszajacy przyktad dialogu z umartym bratem. Wszystko to
pozwala mysle¢ o sielankach jako rodzaju lirycznego pamietnika poety?, w kté-
rym umieszczal — podobnie jak Jan Kochanowski we Fraszkach — ,wszytki |[...]

tajemnice swoje” (Fraszki 111, 1) przez kilkanascie lat.

O sposobach upowszechniania dziet literackich w XVII wieku zob. A. Karpinski, Miedzy rekopisem a drukiem.
Strategie upubliczniania dziel literackich w drugiej polowie XVII w., [w:] Autor, tekst, cenzura. Prace na Kongres
Slawistow w Krakowie w roku 1998, red. nauk. J. Pelc i M. Prejs, Warszawa 1998, s. 165-182. Zob. tez
kilka nowszych uwag: A. Karpinski, Wiek rekopisow, [w:] tenze, Tekst staropolski. Studia i szkice o literaturze
dawnej w rekopisach, Warszawa 2003; tu takze bibliografia na temat genezy zjawiska. Wydanie w roku 1663
przez Jézefa Barttomieja Zimorowica sielanek jako zbioru, ktéry powstawat przez wiele lat, wpisywatoby
si¢ w strategi¢ ,,odtozonego druku”, aczkolwiek catosciowy oglad jego dziatalnosci pisarskiej — w strategic
»bezwzglednego druku”. Zob. tez K. Dmitruk, Syzuacje komunikacyjne w kulturze literackiej dawnej Polski,
[w:] Z dzicjow zycia literackiego w Polsce XVI i XVII wieku, red. H. Dziechciriska, Wroctaw 1980; L. Slqkowa,

Muza domowa. Okolicznosciowa poezja rodzinna czasow renesansu i baroku, Wroctaw 1991.

Podobnego zdania jest Czestaw Hernas, wedle ktérego Sielanki nowe ruskie to ,swego rodzaju poetycki
pamigtnik, w ktérym tworca szukat wyrazu dla dramatu wlasnego zycia i wyrazu dla chwil osobistej
harmonii” (Cz. Hernas, Barok, Warszawa 1998, s. 324). W tym kontekscie nie mozemy zgodzi¢ si¢
z watpliwosciami sformutowanymi przez Hernasa, czy ,narzucone tytutem okreslenie gatunkowe
odpowiada utworom zawartym w zbiorze, zwlaszcza ze znalazly si¢ tu dwie sielanki (Kozaczyzna,
Burda ruska) tak daleko odbiegajace od konwencji gatunkowej, ze od dawna kwestionowano ich miejsce
w zbiorku” (tamze, s. 327). Przyjmujac prymat intencji autora oraz jego wiedzy o formach literackich,
uznajemy, ze skoro zamiescit w swoim zbiorze sielanki o tematyce historycznej i wpisal wydarzenia w ramy
bukolicznej konwencji, to znaczy, ze tworzac te teksty, pragnat napisa¢ sielanki i Ze za sielanki je uwazat.
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Podejmujac prébe interpretacji Zimorowicowych sielanek, nie uciekniemy od py-
tania o datowanie poszczegdlnych tekstéw. Zbiér 17 sielanek zostat wydany w 1663
roku, ale powstawaly one w réznym czasie. Czy mozliwe jest przynajmniej czg¢$ciowe
odtworzenie chronologii? W wigkszosci sytuacji jestesmy skazani wylacznie na do-
mysty, ktére mozemy snué, positkujac si¢ alegorycznymi interpretacjami kolejnych
utworéw, dlatego przedstawione ponizej rozumowanie ma jedynie status hipotezy.

Jesli zatozymy, ze w sielance Kobeznicy Zimorowic opisuje pod imieniem
Marelli Jadwige Luszkowska, metres¢ kréla Wiadystawa IV Wazy, to mozemy
uznaé, ze tekst ten powstal po 1634 roku, kiedy monarcha przybyt wraz z dwo-
rem do Lwowa. W tym roku Zimorowic napisat dzietko Pobyr Wiadystawa IV
we Lwowie — by¢ moze krazace wokét dworu plotki sktonity poete réwniez do
napisania wierszy o Marelli-Euszkowskiej. Jesli przyjmiemy, ze w sielance 7ru-
zenicy Milosz to literacki Zimorowic i Ze wspomina w niej o $mierci czworga
swoich dzieci, to utwor ten powstal najwezesniej po 1634 roku. Zimorowic ozenit
si¢ z Duchnicéwng w 1629, wigc czworga dzieci mégt sie doczekaé najpredze;
w 1634. Jesli zgodzimy sie, ze w tekscie tym jest mowa o jego wiasnej winnicy, to
mozemy wnioskowa¢, iz powstat po 1640 roku, poniewaz to wéwczas poeta naby?
posiadtos¢ u stép Wysokiego Zamku i urzadzil tam letnia rezydencje. W zbli-
zonym okresie musiata powstaé sielanka Winiarze, ktéra stanowi cigg dalszy
Truzenikow. Wedtug Jana Losia Zimorowic miat ja napisa¢ po 1644, kiedy to,
jego zdaniem, nabyl na wlasno$¢ winnice?®. Trudno wskazaé jakakolwiek hipote-
tyczng datg stworzenia Placzennicy — w tekscie i biografii autora brak jakichkol-
wiek wskazéwek na ten temat. Podobna sytuacja dotyczy sielanki Swaci. Wiemy
natomiast, kiedy napisat sielanki funeralne poswiecone $§mierci brata, Szymona.
Zatobe stworzyt w 1630, czyli rok po $mierci Szymona Zimorowica, ktéry
zmarl 21 czerwea 1629, a Roczyzne w roku 1647 — w pierwszych wersach tekstu
(5, 1-4) pisze, ze od tego wydarzenia mija 18 lat. Nie wiemy, kiedy stworzyt
Motojcow, Narzekalnice i Spiewako’fw. Co do sielanki Przenosiny, to ze wzgledu
na obecno$é motywéw mistycznych zwigzanych z alegoryczng interpretacja Pie-
$ni nad Piesniami mozemy postawié¢ hipotezg, ze tekst ten napisat okoto roku
1640, poniewaz wéwczas spod jego pidra wyszty hymny Iesus, Maria, Ioseph oraz

3 Zob. B. Zimorowic, Sielanki (1663), wyd. ]. Los, Krakéw 1916, s. 169.
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Hymmny na uroczyste swigto Bogarodzice, rtéwniez podejmujace te mistyczne watki.
Lata 1640-1642 to czas, gdy poeta wyraznie kieruje swa uwage ku tematom
religijnym, by¢ moze jest to takze argument za uznaniem, ze Truzenicy i Winia-
rze, jako sielanki podejmujace watki religijne, zostaty ukoriczone w zblizonym
czasie. Sielanka Zalotnik powstata nie wezesniej niz w roku 1626, poniewaz tekst
rozpoczyna si¢ od stéw ,,Szésta jesien [...] po czeczorskiej wojnie / Nieszczesnej”
(10, 1-2), czyli po bitwie pod Cecorg (17 wrzesnia — 7 pazdziernika 1620). Nie
wiemy, kiedy Zimorowic napisat sielanki Zezuli syn i Zjawienie, podejmujace
watki kupidynowe — brak wiarygodnych wskazéwek w tekscie i biografii poety.
Kozaczyzna i Burda ruska mogly powsta¢ w 1648, czyli w roku oblezenia Lwowa
przez Bohdana Chmielnickiego, lub péZniej. Ostatnia sielanka w zbiorze, Filoreta,
zapewne zostata napisana w 1655 roku, najwczesniej dwa lata po $mierci Kata-
rzyny Duchnicéwny (por. ,A ono juz mingto dawno drugie zniwo, / Kiedy ciato
jej grzebigc ptakato co zywo” — 17, 251-252), ktéra zmarta w 1653. Wiemy, ze to
ja opiewa w sielance funeralnej, poniewaz w Kronice miasta Lwowa wyjasnia, kto
ukrywa si¢ w tym tekscie pod imieniem Filorety.

Jesli powyzsze hipotezy sg stuszne, to nalezy uznaé, ze Zimorowic rozpoczat
prace nad sielankami okoto 1629 roku (Zalotnik), majac 32 lata, a skoriczyt okoto
roku 1655 (Filoreta), majac lat 58. Czas pracy nad catym zbiorem wynosi wigc blisko
26 lat, jesli za date graniczng przyjmiemy rok 1655, lub 34 lata, jesli zalozymy, ze
jest nig rok 1663, czyli moment wydania zbioru. Nie wiemy, czy Zimorowic przed
ztozeniem tekstéw do druku dopracowywat je badz modyfikowat, czy — juz w nie nie
ingerujac — jedynie ustalit ich kolejnoéé. Trudno tez przeniknaé zamyst poety, ktéry
towarzyszyt mu podczas ustalania finalnego uktadu edycji. Ale znamienne wydaje
sig, ze zbi6r otwiera sielanka dotyczaca poetyckiej niesmiertelnosci (co pozostaje
w zgodzie z bukoliczng tradycja), zamyka za$ funeralna sielanka poswigcona pamieci
zony. Czyzby to znaczylo, ze po §mierci Katarzyny Duchnicéwny Zimorowic nie
napisal juz ani jednej sielanki? Czy pozegnanie z ukochana zona bylo zarazem
pozegnaniem z sielanka? Czy odejscie Duchnicéwny wyznaczyto cezurg w jego
twérczosci? Nie znamy odpowiedzi na te pytania, podobnie jak nie wiemy, czy
Iwowski poeta w 1663 roku podat do druku wszystkie swoje bukoliki, czy moze do-
konat wyboru sposréd wigkszej liczby tekstéw. Faktem jest, ze po wydaniu sielanek

Zimorowic nie tworzyl juz poezji, lecz skupit si¢ na dzietach historiograficznych.
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Okres 30 lat, w ktérym zamyka si¢ tworzenie utworéw bukolicznych przez Zi-
morowica, musial odcisnaé pietno zaréwno na zawartoéci tresciowej, jak i ideowej
zbioru. W ciagu tych lat wokét autora wartko ptyneto zycie miasta oraz jego wta-
sne zycie: §wigta, obchody, kolejne urz¢dnicze awanse, sukcesy literackie, smier¢
bliskich, wojny i grabieze — wszystko to znalazto odzwierciedlenie na kartach Sie-
lanek nowych ruskich, podporzadkowanych nadrzednej idei ruskiej Arkadii. Przy-
najmniej cz¢$¢ z nich (a moze wszystkie?) stanowita reakcje na biezace i wazne
dla poety zdarzenia, ktére ukrywat pod ostong alegorii i przekuwat w poetycka
forme sielanki. W ciagu tych lat mineta mtodosé Zimorowica, z pewnoscia zmie-
niaty sie tez jego poetycka wrazliwo$¢ i stosunek do wielu spraw. By¢ moze stad
w zbiorze Sielanek nowych ruskich pewne nickonsekwencje ideowe, na przyktad
dwuznaczny stosunek do poetyckiej niesmiertelnosci, o ktéra zabiegaja jego bo-
haterowie i o ktéra on zabiega dla Symicha-Szymona, zestawionej z wizja Sadu
Ostatecznego, definitywnie koriczacego ziemskie losy ludzkosci.

Pytan dotyczacych Sielanek nowych ruskich jako zbioru sktadajacego si¢ z 17
tekstéw, ktére powstawatly w réznym czasie, jest wigcej. By¢ moze autor Kroniki
miasta Lwowa, si¢gajac po raz pierwszy po forme sielanki, wcale nie planowal
stworzenia tak obszernego zbioru. A by¢ moze przeciwnie, moze juz wtedy na-
rodzila si¢ idea stworzenia bukolicznej ksiegi wzorem Sielanek Szymona Szymo-
nowica... Tytul sugeruje, ze sielanki powstaja w pewnej opozycji do utworéw
Simonidesa — s3 to wszak sielanki ,nowe” i sielanki ,ruskie”. Kiedy Zimorowic
go wymyslit? Kiedy stworzyt wiersz dedykacyjny Obmowa? Czy z jego pomocy
pragnat podkresli¢ spéjnos¢ ideows zbioru zlozonego z tekstéw podejmujacych
rézng tematyke? I dlaczego siegnat wiasnie po sielanke?

Wydaje sie, ze odpowiedz na to ostatnie pytanie $cisle wigze si¢ z poetyc-
ka deklaracjg sformutowang w Obmowie. Powtérzmy tu raz jeszcze opini¢ Ma-
cieja Kazimierza Sarbiewskiego: ,Zaden za$ gatunek poetycki poza epika nie
nadaje si¢ lepiej do alegorii, jak bukoliki™. Sielanka — jako forma niezwykle
pojemna — mogta si¢ wydawaé Zimorowicowi najodpowiedniejsza forma gatun-
kowa do opisania metapoetyckich, rodzinnych i miejskich tresci, zwlaszcza ze

* M.K. Sarbiewski, O poezji doskonatej czyli Wergiliusz i Homer (De perfecta poesi, sive Vergilius et Homerus),
przet. M. Plezia, oprac. S. Skimina, Wroctaw 1954, s. 499.
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pozwalata to czynic za pomocg alegorii. Sielanka, gatunek od antyku obwarowany
bukoliczng konwencja, umozliwiata jednoczesnie opisanie wiasciwie dowolnego
wydarzenia i dowolnego przezycia. Pamigtajac o takich mozliwosciach genologicz-
nych gatunku, mozemy lepiej zrozumie¢ sposéb, w jaki realizowat go Zimorowic.
Pozostawiajac wszystko to, co stanowi esencje bukolicznej konwencji, wypelnit
sielanki tresciami lokalnymi, osobistymi, rodzinnymi, okoliczno$ciowymi, histo-
rycznymi, religijnymi, a zarazem wyltozyl w nich swéj poglad na poezje, historie,
kondycje cztowieka i jego relacje z Bogiem. Jednoczesnie zaprojektowat rézne
poziomy alegorycznej lektury. Potraktowat wigc bukolike jako gatunek szczegdlnie
predysponowany do méwienia o poezji i stworzyt postaci pasterzy-poetéw (me-
tapoetycka potencja sielanki), zastosowat szyfr osobowy i przywotat wydarzenia
rodzinne (alegoria biograficzna), opisal biezace zdarzenia (alegoria historyczna),
skonstruowatl przypowiesci i alegoryczne wyktady podejmujace problemy escha-
tologiczne (alegoria dydaktyczna i teologiczna). Wielokrotnie dat takze klucz do
odczytania ukrytych znaczen poprzez technike upraszczania kodu. Te wszystkie
poetyckie dziatania Zimorowica potwierdzaja, ze traktowat on alegorig jako kon-
stytutywny sktadnik gatunku i z upodobaniem ja stosowat. Zarazem wariantywne
przekazywanie pewnych idei (upraszczanie przekazu) pozwala postawic hipoteze,
ze by¢ moze nie kazdy z jego éwczesnych czytelnikéw musial by¢ jednoczesnie
sprawnym egzegeta.

Sielanki nowe ruskie pokazuja réwniez, ze Zimorowic byt twérca oczytanym
i potrafiacym sprawnie prowadzi¢ literackie dialogi. Prawdopodobnie wynikato
to z odebranego wyksztalcenia jezuickiego, w tym ukoniczenia rocznego kursu
poetyki i péttorarocznego kursu retoryki®. Sielanki poswiadczajg znajomosé
starozytnego korpusu tekstéw literackich — dziet Wergiliusza (Eklogi, Eneida),
Horacego (piesni, satyry, listy), Owidiusza (Przemiany, Zale, Listy znad Morza
Czarnego i Heroidy)®. W jego dzietach znajdujemy réwniez nawiazania do dziet

Juwenalisa i Marcjalisa, Lukana, Lukrecjusza, Tacyta, Seneki Mlodszego’. Ze spisu

5 Zob. R. Grzeskowiak, Wstgp, [w:] ].B. Zimorowic, Hymny na uroczyste swigta Bogarodzice Maryjej, oprac.
R. Grzeskowiak, Warszawa 2017, s. 17.

¢ Zob.]. Nogaj, Wplyw poetow faciriskich na sielanki Jozefa Bartlomieja Zimorowicza, ,Rozprawy Wydziatu
Filologicznego Akademii Umiejetnosci” 1886, t. 11.

7 Zob. R. Grzeskowiak, Wstgp, [w:] ].B. Zimorowic, Hymny, s. 17.
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inwentarza opublikowanego juz w 1895 roku przez Hecka wiemy, ze Zimorowic
mial w swej bibliotece dzieta rzymskie: Katullusa, Propercjusza, Plauta, Cycerona,
Liwiusza, Swetoniusza, Gelliusza, Kasjusza Diona i Seneke, a z literatury greckiej:
Pindara, Eurypidesa, Plutarcha, Galena i Ptolemeusza. Lacznie w spisie figuruje
12 rekopiséw i 106 dziet drukowanych®, przy czym, jak zauwaza Heck, do dziet
nowozytnych zaliczy¢ mozna tylko: Joannis Baptistae Mantuani Carmina oraz
Erazma Rotterdamczyka Adagiorum i Familiarium colloguiorum, oprécz nich
sporo miejsca zajmuja ,historya z heraldyka (8 dziet), prawo polskie, rzymskie
i kanoniczne (10 dziet), i teologia wraz z utworami o tresci budujacej (11 dziet)”?,
a ,z pozostalych ksiazek 3 sa tresci polityczno-spotecznej, 2 astrologicznej,
2 z zakresu jezykoznawstwa, a 1 z wojskowosci. Jedno wreszcie dzieto jest
almanachem, a 6 tresci watpliwej lub réznorodnej™. Heck wskazuje takze na
Zimorowicowg znajomos$¢ dziet Pliniusza Starszego, Terencjusza Warrona i innych
twércow'!. Zamitowania historyczne poety potwierdza obecno$é w jego bibliotece
dziet Tytusa Liwiusza (59 p.n.e. — 17 n.e.), jednego z najwybitniejszych rzymskich
historykéw, oraz Historiae Romanae Kasjusza Diona (155-235). Z nowozytnych
prac historycznych miat wypisy z kroniki Jana Diugosza (w spisie pod nazwa:
Compendium Dlugosii manuscriptum'®) oraz Marcina Kromera (Martini Cromeri
compendium), jak réwniez Ogrdod krolewski Barttomieja Paprockiego (1543-1614).
W inwentarzu przedmiotéw znajdziemy tez Collectanea. Orationes ad regem Poloniae,
czyli mowy powitalne do kréléw (zdaniem Hecka moze chodzi¢ o Wiadystawa IV,
Michata Korybuta i Jana Sobieskiego)'3; korzystat z archiwéw miejskich z pewnoscia
przy pisaniu Kroniki miasta Lwowa. Si¢gat do dokumentoéw Acta Lenburgici antiqua

1402, z pewnoscig jednak do dyspozycji miat znacznie wigcej Zrédet archiwalnych.

8 K.J. Heck, Materyaty do biografii J6zefa Bartlomicja i Szymona Zimorowiczow (Ozimkéw), cz. 1, Krakow
1895, s. 51-52 [210-211], 54-55 [214-215].

9 Tamze, s. 45 [205].

10 Tamze.

W K.J. Heck, Zycie i dzicta Barttomicja i Szymona Zimorowiczow (Ozimkdw) na tle stosunksw dwezesnego

Lwowa, Krakéw 1894, s. 156.
12 K.J. Heck, Materyaly do biografii Jozefa Barttomieja i Szymona Zimorowiczow (Ozimkiw), s. 53 [213].
13 Tamze.

4 Tamze, s. 51 [211].
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Heck zwraca uwage, ze w inwentarzu ksigzek Zimorowica dominuja dzieta
o charakterze medycznym — najprawdopodobniej poeta otrzymat je w spadku po
Rozalii Groswajer, trzeciej zonie, ktérej ojciec i pierwszy maz byli lekarzami®.
Stosunkowo niewielkg liczbe dziet literackich ttumaczy dziataniami cérki
Katarzyny, ktéra podobno dos¢ swobodnie rozporzadzata majatkiem po zmartym
ojcu’®. Zaréwno jednak przytoczony spis, ustalenia wydawceéw mlodziericzych dziet
Zimorowica (Romana Krzywego, Tomasza Lawendy, Radostawa Grzeskowiaka),
jak iinterpretacje przedstawione w tej ksigzce §wiadczg o tym, ze Zimorowic miat
obszerng wiedze¢ literacka, sprawnie stosowal rézne konwencje literackie oraz
rozmaite §rodki artystycznego wyrazu. Jego erudycje potwierdza takze list do
Mikotaja Gielazyna, w ktérym stawia on adresatowi za wzor pisarzy starozytnych:
Tacyta, Homera, Wergiliusza, Owidiusza, Horacego (wiersz i Sztukg poetyckg),
Katullusa, Seneke, zaleca tez sposéb rozwijania wiedzy literackiej poprzez robienie
wypiséw i projektuje proces lektury éwezesnych czytelnikéw?’. W swietle tych
obserwacji nalezy uzna¢, ze Jézet Bartlomiej Zimorowic by, podobnie jak jego brat
Szymon, czlowiekiem przywigzujacym wage do humanistycznego wyksztalcenia.

Powyzsze studia interpretacyjne poswiadczaja, ze analizujac utwory lwowskie-
go poety, jako niezbedny kontekst nalezy bra¢ pod uwage — obok genologii i trady-
cji literackiej — réwniez cala jego zachowang spuscizne. Stanowi ona spdjng catosé,
a jej elementy wzajemnie si¢ oswietlaja i uzupetniaja. Jej znajomos¢, podobnie jak
znajomos¢ biografii poety, nierzadko umozliwia weryfikacje sadéw interpretacyj-
nych. J6zef Bartlomiej Zimorowic byt artysta stowa niezwykle konsekwentnym,
zaréwno jesli idzie o przekazywane idee, jak i poetyckie obrazowanie. Jawi si¢
zarazem jako poeta religijny — dowodem na to sa, obok Hymnéw na uroczyste swig-
ta Bogarodzice (wyd. 1640), hymnéw Iesus, Maria, Ioseph (wyd. 1640), Advocatus
mundi (wyd. 1640) czy utworu Ecce Deus, ecce homo (wyd. 1663!), réwniez Sielanki
nowe ruskie. Poetycki hymn o porzadku doskonalego $wiata, stworzonego reka
Boga, idea malzenstwa stanowiacego element Boskiego porzadku i ratujacego
5 Tamie, 5. 45 [205]
Tamze.

Szerzej na ten temat zob. E. Rot-Buga, List Jozefa Barttomieja Zimorowica do Mikotaja Gielazyna jako
Swiadectwo erudyci i warsztatu autora, [w:] Epistolografia w dawnej Rzeczypospolitej, t. 5: Stulecia XVI-XIX.
Nowa perspektywa historycznoliteracka, red. P. Borek, M. Olma, Krakéw 2015, s. 99-108.



Z.AKONCZENIE

przed Kupidynem-szatanem, troska o dusze zmartych, chrzescijariska wizja za-
swiatéw jako krainy szczgsliwosci, koncepcje homo peregrinans i peregrinatio vitae,
sielanka Przenosiny, bedaca poetycka relacja z translacji do Lwowa relikwii to-
warzyszki §w. Urszuli i zarazem wyktadem mistycznych senséw o meczenniczce,
Oblubienicy Chrystusa, eschatologiczny sens wedréwki, motyw Boskiej kary, wi-
zja Apokalipsy i Sadu Ostatecznego jako konica dziejéw — wszystko to swiadczy
o glebokim zakorzenieniu $wiata ruskiej Arkadii w antropologii chrzescijariskiej.

Ksigzka ta nie rosci sobie pretensii, by obja¢ wszystkie aspekty Sielanek
nowych ruskich — nie wszystkie przedstawiono, o niektérych tylko wspomniano.
Podjecie szczeg6towych badan interpretacyjnych pozwala na glebsze zrozumienie
poszczegdlnych tekstéw i nowe ustalenia, ktére moga postuzy¢ do weryfikacji
dotychczasowego stanu badan nad sielankami Zimorowica, ale tez nad bukolika
jako gatunkiem literackim. Praca interpretacyjna pozwala sformulowa¢ nowe
hipotezy na temat Sielanck nowych ruskich i sposobu realizacji gatunku przez
Zimorowica. Zaprezentowane tu szczegélowe interpretacje sielanek Zimorowica
w zestawieniu z bedacg ich zapleczem literackim europejska tradycja pastoralna
i wpisang w nig — jak pokazuje zachodni stan badan — alegoryczna egzegeza
sugeruja, ze w badaniach polskiej sielanki nie mozna ignorowaé obecnosci tresci
alegorycznych. Konieczna wydaje si¢ poglebiona refleksja na temat sposobu
tunkcjonowania alegorii nie tylko w sielankach Zimorowica, lecz takze w dzietach
innych polskich sielankopisarzy.

Czy Zimorowic, piszac sielanki, do wszystkich swoich wirtualnych czytelni-
kéw kierowat te same sensy? Czy szyfr osobowy w sielankach stosowal zawsze na
powaznie, czy moze — jak na przyktad we fragmentach Kobeznikiw poswieconych
Marelli - petnit on w jego ujeciu funkcje figlarnej plotki? Czy autor zaktadal, ze
realnie istniejace osoby przeczytaja teksty, w ktérych pojawiaja sie postacie lite-
rackie noszgce ich cechy? Czy dlatego stosowat aluzje do okreslonych oséb lub
wydarzen? Interpretacje opierajace si¢ na deszyfrowaniu tradycji literackiej, jak
réwniez alegorii biograficznej, teologicznej, dydaktycznej, poetyckiej, historycz-
nej wyraznie pokazuja, ze mozna odkrywac rézne poziomy tekstu, dysponujac
réznym poziomem wiedzy kontekstowej. Wydaje si¢, Ze Zimorowic zdawat sobie
sprawe z tego, iz nie wszyscy czytelnicy sa w stanie zrozumiec sensy niedostowne

wpisane w jego teksty pod postacia réznych alegorii — §wiadcza o tym dobitnie
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Kobeznicy, Truzenicy i Winiarze. Jaka jest relacja pomig¢dzy dostownym i niedo-
sfownym poziomem (a raczej: niedostownymi poziomami) tekstéw? Czy poeta
wszystkie poziomy senséw traktowat jako integralng catos¢? Wéwezas interpreta-
cja dokonywana przez wspétczesnych mu czytelnikéw, jak i dzisiejszych badaczy,
ktéra nie obejmowataby wszystkich pozioméw dostownosci i alegorii, bytaby tylko
wycinkiem projektowanej przez poete lektury. A moze nie zaktadat on, ze jego
czytelnicy sa w stanie przeniknaé wszystkie sensy dzieta, lecz tylko niektére?
Jesli tak, jakimi kryteriami si¢ kierowat? I czy istnieje mozliwo$¢ stworzenia ram
metodologicznych umozliwiajacych wspétczesnemu badaczowi interpretacije jak
najblizsza sensom wpisanym w tekst przez autora? W odniesieniu do przedstawio-
nych w tej ksiazce interpretacii, jak réwniez powyzszych pytan metodologicznych
wydaje si¢, ze préba odczytywania alegorii w Sielankach nowych ruskich i innych
bukolikach staropolskich musi by¢ niezbednym elementem rzetelnej praktyki
badawczej. Bez watpienia postawione wyzej pytania domagaja si¢ odpowiedzi
poprzedzonych szczegétowymi pracami poréwnawczymi. Dotycza one kwestii
teoretycznoliterackich i jako takie wykraczaja poza ramy tej pracy. Autorka zywi
jednak nadzieje, ze w przysztosci podejmie przynajmniej niektére z wymienionych

tu watkéw badawczych.
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St Ursula, Ruthenia, locus amoenus, locus horridus, La Fontaine

'The book Lwowska Arkadia. Studia o ,Sielankach nowych ruskich” Jozefa Barttomieja
Zimorowica [ The Lwéw Arcadia. Studies in J6zef-Bartlomiej Zimorowic’s Sielanki
nowe ruskie {New Ruthenian Bucolics}] is a collection of seven interpretative
studies, with the allegorical, literary, genological tradition and a common point
of departure. Zimorowic’s biography and literary output is an essential context,
given that he acted to the benefit of Lwéw throughout his life and made the city
a superior subject of his works and a centre of the poetic Arcadia. Zimorowic’s
Arcadia is not only a venue or space where poetry is written or an expression of
Divine beauty: it is also a space of inexorable death and destruction. The proposed
set of studies demonstrates the extent to which the paramount idea, described
as writing about “matters mine,” has determined the selection of topics and the
ways in which they are delivered, the choice of the various types of allegory, genre
modifications, and the ideological purport of the bucolics authored by Zimorowic.

The essay entitled Jozef Bartiomiej Zimorowic — poeta miasta [JBZ, a poet of
things urban] presents the major events in the poet’s life (in a breakdown form)
and describes his literary output, with a particular focus on Lwéw-related issues.
The latter form the central idea of Zimorowic’s works, while the many years of his
efforts to the benefit of the city, with the resulting social advancement (crowned

with the office of mayor), defined his programme for life. The idylls he has penned
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make Lwéw the hub of a poetic and familial Arcadia; the allusions related to
family events are concealed under biographical allegories; the news of current
local occurrences are offered in disguise of historical allegories. The poems are
interspersed with elements of Ruthenian ceremonials, mores and customs, and
encrusted with words from the Ruthenian language. “Lwéw apotheosised” is the
idea that welds the bucolic poems in question and constitutes the parent theme
of Zimorowic’s entire literary output, whose very important aspect is history of
the town. Through his eclogues, Zimorowic expressed his gratefulness and love
toward his family town, and endeavoured to immortalise his close relatives.

The study deals with the mortuary motifs in ].B. Zimorowic’s Sielanki nowe ruskie.
The graves of his relatives and other family members (his wife, brother, and children)
are an essential element of the space of a Ruthenian Arkadia, which is permeated
with the vision of death and decomposition of human flesh. This is most probably
rooted in the author’s personal experience: during his lifetime, he lost a brother,
Szymon (1629), a wife, Katarzyna Duchnicéwna (1653), his children, parents
and, thereafter, his other wives. Writing about the deceased nearest-and-dearest
remains within the epicedial and allegorical tradition of the genre and is integrated
with the poetic programme declared by Zimorowic, which is essentially focused on
describing “matters mine.” Compared against the other Old Polish eclogue/bucolic
cycles, Zimorowic’s bucolics primarily focus on mortuary and vanitative motifs.
Rather than believing in the commemorative power of a traditional sepulchre, he
wishes to immortalise them by writing verse about them. The Arcadia created
by Zimorowic is one of Ruthenia and of Lwéw; it is family-centred and very
personal — as testified by the poetic dialogue with his defunct brother Szymon.
For Jézet-Barttomiej, death is an essential literary subject, funeral eclogues being
a token of the poet’s non-acceptance of the departure of his relatives — as attested by
the poetic measures meant to ensure the continuance in the memory of the living.

'The study entitled ,Zeé Marella przypadta okrutnie do smaku” — zagadki piesni
o Marelli [That Marella hath wick’dly appealed to thy taste: remarks on the puzzling
Marella song] attempts at inquiring who Marella actually is — taking into account
the allegorical interpretative option. Zimorowic could possibly mean Jadwiga
Luszkowska, the long-time mistress of King Ladislaus (Wtadystaw) IV Vasa. In
the songs about Marella, which the poet describes as “parables” (form traditionally
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associated with allegory), erotic context is subtly exposed. It has been found that
one of the songs refers to the storyline tradition crowned by Lafontaine’s poem
Nicaise. Zimorowic’s couplet and La Fontaine’s poem seem to share the source
that features a naive young man named Nicaise/Nikazy. Along with Krzysztof
Niemirycz, who in the seventeenth century engaged in a literary dialogue with the
French cultural tradition, J.B. Zimorowic probably ought to be pointed to as well.

The study ,, Mifosna chec” i ,mitos¢ Boza” — bohaterowie ,Sielanek nowych ruskich”
na rozdrozu [“Amorous will” and “love of God™: the characters of Sielanki nowe
ruskie in a crossroads situation] seeks to interpret the love threads appearing in
J.B. Zimorowic’s eclogues. The poem Zjawienie exploits the allegorical motif of
peregrination following Cupid or Hymen(aios), which in allegorical terms stands
for a choice of the way of one’s life, also influencing the afterlife lot of the soul.
Zimorowic’s Cupid emerges as a deity ruling the entire world, and an insidious
warrior who ignites the flame of love (the aegritudo amoris motif). The way the
figure of Cupid is constructed prompts the hypothesis that the poet identifies him
with Satan. In Zimorowic’s view, conjugal love, pursued under the patronage of
Hymenaios, can save a man from a lascivious affection that is destructive to the
body and pernicious for the soul. It is perhaps the death of his brother Szymon,
who in all probability died of a venereal disease, that offers adequate explanation
of the serious tone and absence of frivolousness in the manner the character of
Cupid is sketched in J.B. Zimorowic’s poems.

The essay ,,Boskiej dobroci napisy prawdziwe ™ alegoryczna pochwata pigkna
i porzqdku swiata [Of Divine goodness inscriptions true: an allegorical praise of
the beauty and order of the world] analyses the diptych Truzenicy and Winiarze,
being the bucolics whose content is religious. The insertion of religious motifs
in a bucolical collection is validated by the European eclogue tradition. The
metaphysical exposition on the character’s internal transformation Truzenicy and
the argument on the beauty and order of the world in Winiarze incites approaching
Zimorowic as a religious poet. The alternative reading of Winiarze, a song of the
harmony of the world, related to its literal stratum, focuses on the growing of vine,
while in the non-literal/figurative stratum it connotes theological contents (the
symbolism of wine and grapevine; the vine growing cycle as an epitome of the

world’s harmony and order; marriage as a reflection of Christ’s relation toward
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the Church). The poetic technique consisting in replacing the demanding message
with a more literal communication indirectly shows the ways in which allegory
(might have) functioned in the bucolics, and tells us what the reception of a piece
of poetry, as assumed by its author, was or might have been like.

‘The essay ,Witajcie ze mng dzis Oblubienice” — alegoryczne sensy w sielance
»Przenosiny” [O join me forthwith to greet the Bride: the allegorical meanings in
the bucolic Przenosiny] attempts to find answers to the questions concerning
the translation of the relics of an unidentified saint, an event described in
J.B. Zimorowic’s bucolic Przenosiny. We demonstrate that the underlying context
is the cult of St Ursula and her 11,000 virgin companions (undecim millium
virginum) and the allegorical interpretation of the Song of songs. The bucolic
showing a translation of relics as the mystical nuptials between the martyr saint
and Christ-the Betrothed one represents the variety of the devotional tradition
of epithalamion bucolic which makes use of theological allegories rooted in the
interpretation proposed by Origenes. An eclogue expressing homage to the martyr
saint, who is Christ’s Bride, is a praise of marriage as a union that protects humans
against the disastrous influence of wanton love, patronised by Cupid. The mystical
betrothal of a saint named Bogumita [which means “Dear to God”] with Christ
is the highest, spiritual form of the sacrament — the latter being affirmed by in
other Zimorowic’s works as well.

'The study entitled ,Szczesliwe niegdy ruskie [...] kraje” — Jozefa Bartlomieja
Zimorowica wizja Arkadii spopielonej [Ruthenian... lands, erstwhile felicitous:
J6zef-Barttomiej Zimorowic’s vision of incinerated Arcadia] describes the ways
in which the Arcadic vision of the world, as well as its dystopian contradiction,
are constructed in J.B. Zimorowic’s Sielanki nowe ruskie. The utopia and the
dystopia are described within the literary tradition and in their historical contexts.
The essay demonstrates how Zimorowic, in his dialogue with Virgil and Ovid,
and with some Polish authors, creates the vision of Ruthenia as an Arcadic and
pleasant place (Jocus amoenus). As we go further, though, a vision unfolds of a /ocus
horridus — Arcadia burnt. The Ruthenian Arcadia offers a vision of happiness and
agolden age in Ruthenia, Arcadic landscape, and an interfusion of the realistic world
with the universe of myths. Zimorowic’s Ruthenian Arcadia appears to have been

destroyed by the war (1648), an epidemic, and the loss of the loved ones (his wife
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and brother); hence, war, vanitative, and mortual motifs. The Sielanki. .. collection
comprises contradictory visions — namely, the poetic Arcadia of family and Lwéw,
and the Arcadia of loss. The dystopia becomes a poetic commentary to the bloody
occurrences of the century and the author’s personal grief. The way is shown in which
the poet exploits the /ocus amoenus theme and turns it into the of Jocus horridus topos.

'The interpretative studies published in this volume convincingly demonstrate
that in his Sielanki nowe ruskie, J.B. Zimorowic sought to create an image of
Ruthenia as a poetic and familial Arcadia, with Lwéw as its central hub. Composed
of verse written over almost thirty years, the bucolic collection in question offers
poems diverse in theme, including writing of verse, the poet’s life experience,
family events, religious ideas — thus prompting that bucolic, or eclogue, can be
approached as a peculiar lyrical diary. An extremely capacious form, bucolic enabled
the author to describe, within the eclogue or idyllic convention, any occurrence or
experience, often in disguise of allegory. While observing the convention’s essence,
Zimorowic filled his sie/ankas with metapoetic, local, personal, familial, incidental
or commemoratory, historical, and religious contents, and exposed in them his
idea about, and view of, poetry, history, love, and death; the condition of man, and
his relationship with God. This author has projected various levels of allegorical
reading — in specific, approaching the bucolic as a genre particularly predisposed
to talk about poetry; creating the figures of shepherd poets (the metapoetic potency
of eclogue); using a personal cipher and evoking family-related events (biographical
allegory); describing the ongoing events (historical allegory); constructing
parables and allegorical expositions/arguments dealing with eschatological issues
(didactic and theological allegory). At a number of occasions, he gives the reader
the key to read/interpret the hidden meanings with use of a poetic technique of
simplified, or literalised, message. All these measures confirm that Zimorowic
treated allegory as a constitutive constituent of the genre. Finally, the interpretations
herein proposed attests to the poet’s literary knowledge: Zimorowic appears as an

erudite attaching attention to the humanistic educational background.

Translated by Tristan Korecki
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Ksigzka zostata opatrzona skromnym podtytutem Studia o ,Sielankach nowych ru-
skich”..., w rzeczywistosci jednak jest monografig ergocentryczng. Owe studia nie
stanowig luZnego, rozproszonego zbioru, ale sg préba rekonstrukeji catosci §wiata
wyobrazeniowego J6zefa Barttomieja Zimorowica, w ktérej Lwéw stat si¢ centrum
jego Arkadii. Ksiazka $wiadczy o erudycji i kompetencjach autorki —jest petna i nowo-
czesng monografiy Sielanek nowych ruskich, odpowiadajaca wymaganiom dzisiejszego

czytelnika i w ten sposéb zastepujaca przestarzale dziewigtnastowieczne opracowania.

PROF. DR HAB. M AREK PREJS

Adiunkt w Zespole Europeistyki Literackiej Instytutu Badan Literac-
kich PAN. Badaczka literatury staropolskiej, dziennikarka i pisarka.
Wydata ksiazke Bukoliczna ksigga znaczeri. Problemy interpretacji i edycji
»Sielanek” Jana Gawiriskiego (2009). Opracowala edycje krytyczna Sie-

lanek z Gajem zielonym Jana Gawiriskiego (2008). Opublikowata wiele
artykutéw naukowych (m.in. w czasopismach ,Barok”, ,Prace Filolo-
giczne”, ,Terminus”) i artykutéw dla nauczycieli. Prowadzita wyktady
na uczelniach zagranicznych w ramach programu Erasmus+. Autorka
ksigzek: Konno po marzenia (2021), wyréznionej w konkursie , Literacka

N Nagroda Motyli”, oraz Roxley. Wibracja Pigkna (2022).
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