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OMOWIENIA I RECENZJE

Z. Knrzzeaks, CMENTARZYSKO KULTURY ZLOCKIE) ,NAD WAWREM" W ZLO-
TEJ, Wroclaw—Warszawa—Kralk@w 1970, ss. 208.

Kultura zlocka zajmuje szczegblne miejsce w eneolicie Makopolski. Jej znaecze-
nie jest niewspéimierme w stosunku do rozmiaréw jedmostki kulturowej w ten $po-
s6b nazwamej. Istota problemw polega bowiem nie tyle na badaniu omawianej
kultury jako odrebmego zjawiska, poniewaz odrebmos$é ta, jak podkre$lat 2, Krzak',
jest czysto umowma, ile na przedstawirmiu przyktadu procesu okre$lamege w antro-
pologii kulturowej mianem akuilltunenji, mogacego byé mechamizmem tworzemia sie
wielu nowych, a zaniku inmnych kultur. Zjawiska ,naktadamia sie” i ,MzyZowania”
réznych jedmostek kulturowych rejestrowane sg w prahistorii od czaséw najdawniej-
szych, a doskonatym tego przyktademn moze byé¢ m. in. schylkowopaleolityczmy prze-
myst callenhardiski na teremie pétnocmych Niemiee, Kultura ztocka zajmujge nie-
wielkie zwarte terytoriumm { stosumkowo malto rozciggnieta chromelogieznie stwarza
szczegblne pole dla studiéw nad mechanizmami proceséw dajaeych w rezultacie
Hkrzyzowki” kulturowe. Studia te winmy byé jednak podejmowame w opareiu 6 Szeze-
gétowa analize materiakéw, ktory to warunek w przypadku kultury zloekiej nie
mogt byé w wystarczajacym stopniu speiniony na skutek bardizo midkempletnyeh
publikacji stanowiska eponymiczmego (a Sciflej zespotu stamowiisk) w miejseowosei
Ztota, pow. Sandomieiz. Prezemtowama praca stanowi préobe wypetnienia tej luki
w naszej literaturze archeologicznej.

Po opublikowaniu materialéw z cmentarzyska ,,Grodziske 11”2 i ,Grodzisko I3
Z. Krzak w kolejnej pracy oméwiit zespoly grobowe ze stamowiska ,nad Wawrem”,
Wymienione punkty potozone s na wale lessowym laczacym si¢ w czesci péinocno-
-wschodmniej z wysoczyzng, w pozostalych odcietym dolinami Wisty i jej doplywu
Polamdwiidi, Pole ,nad Wawrem” znajduje sie w poludmiowo-wschodmniej czesci
wzgbiza, w odleglo$ci przeszto kilometra od jego zachodmiego cypla.

Pierwsze materialy archeologiczne na tym terenie odkryl przed pierwsza wojng
Swiatowa Z. Lenartowiicz. Sladem jego dzialalmo$ci sa m. in. groby pozbawione wy-
posazemia, zabramego przez tego poszukiwacza. Systematiyczme prace wykopaliskowe
na stanowisku ,nad Wawrem", prowadzome w latach 1926, 1927 i 1929 pod kierow-
nictwem poczatkowo Z. Szmita, a poéZniej T. Zurowskiegy, doprowadzily do odkrycia,
obok innych materiatéw, cmemtmzyska i osady kultury zlockiej. Podczas ostatniej

i 7. Krzakk, The Zata Colltere, [w:] The Neditticic in Polawnd, Winem baw— ar-
szawa-—Kmlkmww—G«ﬂmmlk 1970, s. 338—336.
# 7, Krzakk, Cmeettayspsko kalityy dogddei na stenawisku ,Greuhdedko I’ we
wsii Zbvdg, pow. Smdﬁmhaie,rz, »Arcienlogia Polski®, t. 2; 1958, z. 2, s, 320 i n,
3 7, Krzakk, Mateidhly do zmgdensesci kalinry zikeelsie), Wnedbwr—-Weanszawa—
Krakéw 1961, ss, 184,
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wojny znaczna cze$¢ dokumemtzdjii zagineta, podobmie jak i czes€é inwentarza ruehe-
mego. Zachowane zabytki wraz z notatkami polowymi i dokumentacja fotograficzng
tworzg podstawe rekonstrukeji obrazu cmentarzyska podjetej przez Z. Krzaka,

Gléwng czeScia pracy jest opis materialéw obejmujgcy 48 obiektéuwr, przede
wszystkim groboéw kultury zlockiej, oraz kilkanascie obiektéw innych kultur {(grobéw,
jam osadmiczych) powigzamych z interesujacymi nas grobamii. W ramach poszcze-
gélnych obiektéw opisywamo najpierw ich konstrukgjie, polozenie szkieletu (a raczej
szkieletow ze wzgledu na specyficzny charakter obrzadkw grzebalmego kultury
ztockiej), w niektorych wypadkach wraz z okreflemiami antropologiczmymii, oraz
wypnsazenie. W dalszej kolejmo$ci nastepuje szczegblowy opis inwentarza ruchome-
go, a wiec ceramikii, materiatu krzemienmego i kamiienreegn, narzedzi i 0ozdéb z kosci,
muszli i bursztynw., Calo$é ilustrowana jest bogate schematycznymni planami —
odrysami z dokumentacji polowych, archiwalnymi zdjeciami fotograficznymi obiek-
tow oraz rysunkami i zdjeciami wszystkich wazmisjszych zachowanych zabytkéw.

Czg$¢ analityczna pracy ogramiczona zostala tylko do problemdéw ogélnych.
Zwitcono uwage na nowe dla kultury zlockiej elememty, jakich dostarczylo cmen-
tarzysko ,,nad Wawrem”. Interesujgce jest podkreflemie mozliwe$ci znaczmie czestsze-
go niz dotychczas przyjmowamo wystepowamia w omawiamej kulturze konstrukcji
grobu niszowege, Nawet w przypadku hiezachowamia sie (np. na skutek irntensyw-
nych na tym terenie proceséw erozji grumtw), lub tez nieuchwycemia w dokumentaecji
leh wytazmyeh $ladéw, rozmikszezenie bruk®w, szkieletdw, inwentarza oraz orientaeja
grobbw 2zdajg sie w wielu wypadkaeh wskazywaé na ieh pierwotmie niszowy cha-
rakter, Jakkelwiek wystepowadly na ementarzyskw z pewmneitia i inne typy kon-
strukeji grobowyeh, teza 0 powszRehiesti grobow jamowyeh w kulturze zieekiej nie
moze by¢, zdaniem autofa, uznana za wdowodnionsy.

W zakresie chronologii wzglednej interesujace jest zwiGcemie uwagi na mozli-
wo$€ uchwycemiz przynajmmiej dwéch pozloméw rozwojowych omawiamej kultury,
Podstawg do takiego stwierdizemia daje analliza stylistycezna eerarmiki z grobw ar 14
zawierajgcej formy ,pucharowmo-{poniiniste” oraz z grobu nik 4, w ktérym wystapit
m. in. kubek w stylu kultury pucharéw dzwonowaitych, reprezentujaey element
niewgfipliwie relatywnie miodkzy. Dosé llczne powigzamia siratygrafiezne poszoze-
gélnyeh grobow zdaja sie Ewiadkzy¢ o stesunkewe diugim ezasie wZytkewania
ementaizyska, Ze wzgledu na niekempleins dekumentdeie | mezliwese czeéeciowegs
pizemieszamia sie zabytkéw sprawa wydzielenia w ramaeh kultury zleekiej bardzie
szezegbtowyeh horyzentéw ehronelogiezfyeh pozestaje hadiah stwarta de dalszyeh
studiiéw. W éwietle obserwaejii stratygrafii grebow nr 206 | 297 petwierdza sie feza
o cze$ciowej wspbiczesnosei kultury zlockiej z grupm krakeowsks kultury ceramiki
sznurowejj, podkreslana juz we wezesniejszej litkaraturze s,

Badamia cmentarzyska ,nad Wawrem” potwiendizily takze ziezeny charakter
kultury zlockiej, ktoérej osnowe tworzg elementy kultwiy eerammiki szaurewej i amfer
kulistyelh, przy wspétudziale komponentéw kultury pucharéw lejkewatyeh, eeramiki
promiemiistej 1 w kofcowym okresie jej trwamia — pueharéw dzwenewalyeh, © ile
jednak elementy plerwszych dwéeh wymienionyeh kultui maja W Riektéryeh grebash
charakter samodzielny, to nie stwierdzono dotyehezas obiektébw Rawiazujaeyeh wy-
tacznie do pozostatych kultur bedacyeh skiadnikami kultury zieekiej, OBserwaeie
te, na razie tylko sygnalizowame pizez auteia, stwarzaja dalize mezliwesei petniej-
szego wyjanienia mechanizmu powstania i isthienia ,fenemeny ZI9ckiege.

4 J. Machmikl, Studia nadi kaltieg cewmmitiki swigwabej W Meipepletsce, Wie-
claw—Warszawa—Krakéw 1966, s, 195—196.
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Jak wymnika z przedstawiomrge Wyzej smeéwidhia, praca 2. Kizaka stawiy sopie
jako glowny cel mozliwie najdiRditiRiiza | Wszeehsironna Prezentacie Mmateriatéw,
w zakresie za$ whioskow ogolnydh egranieza sie jedymie d8 sygnalizowania nie-
ktérych probleméw;, nie zas de ieh rezwiazywamiz Nalsy wiet postawié pylanis
czy cel ten zostat osiaghiety, a przede wszystkim ezy mégh Byé w ogele 8§ﬂ§§m§£¥;
bierac ped uwage sytuaeje maliiaté\w ze Zigte) pe Riemal 56 1atach 84 6zasy Ba43A
tego stanowiska. Okeliezhefei te sprawilly, 28 W WithasRwh wypadkdw Brak jest
blizszyeh damyeh e budewie grebew, 3 Riejednskrstnie iakie | § §762888iaeh #62:
faieszezenia wyposazenid. Z RIRRMUIRNGG ir2eha sie takie odnies¢é dg Somiesze
obeskulturewyeh w peszezepblaych oBiekiach 68 jast iedmak alkiualne [EwRigsZ
W stostikyu 1 de wielu wspetezeshych Badaf kempleinie dokumentowamyeh. & Spra:
waeh tyeh auter zreszty upiaedsa. Brakew tyeh wyhikiyed z provesyh QbiakiywaAyen
Rie pesiadajy opisy IAWERtAr3a IMCHOMRGD, W BEFOMARE WiekwRwt ZAAISWARRES
| dBstepness autBroW: ZFezyBRBWARS WBIAWAGAR 28 §26268810Wes0 8BISH M A4-
E2yh, Bgraniezalae sie jeAyRmie 40 SkiewleRia PodstAwoWXth tyBRW (awlasem Ms:
wiae W dolyenezasowss 1l{sratuise RIBZBY 16ig6se JRADOEMAEEME Z3&fROWARYER);
8faz SrRAMERY, 68 23st&pyia JeAnak GZyl&lRS 24i86ld | FYSURK 2aByikOW. Ywsgles:
RIBAS RAtBMmiast Y SBIsie SAAPAKLGL SHIQWED 1888 BAFWE | SPOI8R WyRahy S2E2&g6-
Alg podkicdic 1128Ba dgkiadnose publikach IAWeRIalsZY Kizemienmyelh & Rig stas
1§ 1632628 TegUhA W Dassel lIferatuiae Restityeznel.

W tym miejscu nasuwajg sie jednak pewne spostrzezemia, ktére maja ogdlniejszy
charakter i nie s3 zwigzanme jedymie z omawiana prach. Odmosza sie one do roz-
biezno$ci termimmlogicznych ww krzemiemiarstwie neolitycznym i wezestobrazowym.
Uporzadkowamiie sytuacji w tej dziedzimie jest waznym problemem, ktéremu w in-
nym miejscu po$wiecitem kilka uwag™. W publikacji matenizéw ze Ziotej np. okresle-
nie ,,n62” stosowane jest zaréwmo do okazéw- na wibrach (s. 144, ryc. 131 e — jest to
tzw. n6z widrowy), jak i do namedzi wykonamych na odiupkach (s. 140, ryc. 1%c;
i s 161, rye. 149b). O ile jednak w pierwszym przypadku okreslenie to, mimo ze za-
wiera w sebie element ,funkejrednnii”, moze byé¢ uzname za poprawnme (przyjmujac
Za Synenimy pejeeia ,néz wWibrewy” i ,wiérowiec”), to w drugim wlasciwsze bylyby,
meim zdaniem, terminy ,zgrzeblo™ ezy tez ,odlupek retuszowamy”. Pewng niekon-
sekweneia jest takze stesowamie nazw ,ostrze”, (s. 137, rye. 122a) | ,grocik” (s. 81,
Fye. 64). Z punktu widzemia keytewiow teehniezno-mwiftdhgiczmyeh formy te sa po-
debne | sdpswiadaja definieji ostrzat.

Powy?sze uwagi odnosza sie jednak de spraw mauginesowyeh W stesunku de
calo$ci problematyki zawartej w pracy Z. Krzaka. Tlustruja one tylke ogélng tem=
dencje niezbyt konsekwentmego przyjmowania w literatuwze neolityeznej pojeé i de-
finleji wypracowanyeh dla paleolitw, co nie jest meim zdaniem zjawiskiem pe-
zytywhytm,

Pullikacja cmentarzyska ,nad Wawrem® spelpia zasadmiczy Warynek Wyma-
gany od pracy tego typw, tj. zapewmia MeZliwesé wszechstromnegs wWykerzystania
prezentowamych materialéow bez powtérmege siegania do oryginaldw. Uwzgledniajae
range stanowiska nalezy z duzym uzpamiem ecenié omawiang prace. Z tym wigkszym
zainteresowaniem oczekiwaé mwozma sygnalizowanege przez autera menegraficznege
opracowania tego niezwykle ciekawege zjawiska, jakim jest kuitura zoeka.

Jemyy KKpuecz
5 J. Kopsxaz, Z mmﬂdmgitﬂci hméiéed Bgﬂkﬁ? krrpmisigratwe  neolityerBedp,
iniejszym tomie ,,Sprawozdas AFeRE8I0FIEZAYEA": . . B
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