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Zarys tresci. Przedstawiana praca identyfikuje cele i zatozenia Dekady Przywracania Ekosysteméw ONZ
(2021-2030) w odniesieniu do problematyki degradacji i ochrony ekosystemoéw lesnych. Podjete postepowa-
nie badawcze przebiegato w dwdch zasadniczych kierunkach: obejmowato analize kwestii degradacji laséw
na $wiecie (ujmujac zagadnienie deforestacji) oraz analize podstaw teoretycznych przywracania ekosystemow
lesnych wraz z odniesieniem do osiggnie¢ aplikacyjnych dziedziny. Uwzglednito ponadto przeglad adekwatnych
instrumentoéw polityki ochrony srodowiska. Studium prezentuje gtéwne wymiary degradacji ekosysteméw natu-
ralnych, rozwazajac kwestie przeciwdziatania niszczeniu laséw w nawigzaniu do globalnej polityki ochrony rézno-
rodnosci biologicznej, klimatu oraz powierzchni ziemi. Skupia sie na aspekcie ekologicznym przywracania lasow,
ale zgodnie z przestaniem Dekady ONZ, odnosi sie takze do wartosci spoteczno-ekonomicznych i kulturowych
dziatan poprawy stanu ekosystemow. Przedstawia gtdéwne cele, strategie i kierunki przywracania ekosystemow
lesnych, ukazuje przyktady dziatan wielkoskalowych. W sktad rozpatrywanych zagadniert wchodzi znaczenie naj-
bardziej popularnego nurtu w zakresie przywracania ekosystemow lesnych — Przywracania Krajobrazéw Le$nych
(Forest Landscape Restoration, FLR). Praca akcentuje pozycje laséw tropikalnych w globalnej polityce ekologicz-
nej. Podkresla konieczno$¢ kompleksowego podejscia do przywracania ekosystemow, potrzebe ochrony ekosys-
temow naturalnych oraz wzmacniania ich odpornosci.
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Wstep

W roku 2021 za sprawg Dekady Przywracania Ekosystemow (UN, 2019a) ONZ wprowadzi-
ta najwiekszy chyba w historii projekt przywracania przyrodzie utraconych lub przeksztat-
conych obszaréw.

Celem przedstawianej pracy jest identyfikacja celow i zatozen Dekady ze szczegdlnym
uwzglednieniem problematyki ekosystemow lesnych. Praca koncentruje sie na aspekcie
ekologicznym rozpatrywanego zagadnienia i akcentuje problem przeciwdziatania degra-
dacji lasow. Studium wychodzi od diagnozy stanu ekosystemow naturalnych na swiecie,
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starajgc sie zidentyfikowac gtéwne formy i skutki antropopresji, ktorym ekosystemy te
zostaty poddane. Ta cze$¢ badan zostata wykonana na podstawie przegladu literatury
przedmiotu, w tym raportow globalnych o stanie Srodowiska przyrodniczego. W sktad
rozpatrywanych opracowan wchodzg oceny Miedzyrzagdowego Zespotu ds. Réznorod-
nosci Biologicznej (IPBES), Miedzyrzgdowego Zespotu ds. Zmian Klimatu (IPCC), raporty
Global Biodiversity Outlook Konwencji NZ o Réznorodnosci Biologicznej oraz raporty FAO.
Po analizie przyczyn i skutkow degradacji ekosystemdw nastepuje charakterystyka podsta-
wowych aspektow degradacji laséw.

Gtowng czesé pracy stanowi okreslenie celdw, zatozen i kierunkdw przywracania eko-
systemdw lesnych w ujeciu globalnym. Jej realizacja wymagata przeprowadzenia przegladu
literatury przedmiotu, dotyczacej m.in. podstaw teoretycznych przywracania ekosyste-
mow. Wymagata ponadto dokonania analizy poréwnawczej wtasciwych dla badanej pro-
blematyki miedzynarodowych polityk sSrodowiskowych, do ktérych zaliczy¢ nalezy polityke
w zakresie ochrony réznorodnosci biologicznej, przeciwdziatania zmianom klimatycznym
i degradacji powierzchni ziemi. Opisywany etap badan uwzglednia oceny jakosciowe
i iloSciowe stanu laséw przedstawiane przez: FAO w Global Forest Resource Assessments
(FAO, 2015, 2020), States of the World’s Forests (FAQO, 2016, 2018; FAO i UNEP, 2020) oraz
przez Global Forest Watch (GFW) i Deklaracje z Nowego Jorku w sprawie Laséw (New York
Declaration on Forests). Analiza iloSciowa deforestacji zostata wykonana na podstawie da-
nych dostarczanych przez dwie instytucje: FAO i GFW.

Realizacja celu badan wigzata sie z koniecznoscig zmierzenia sie z trudnosciami wyni-
kajgcymi z adaptacjg stosowanej terminologii, a takze z problemami wynikajgcymi z ilosci
i jakosci danych liczbowych. Definiowanie zjawisk, nazewnictwo oraz zakres stosowanych
poje¢ odnoszacych sie do degradacji, ochrony i rekultywacji Srodowiska, ochrony siedlisk
réznig sie w jezyku angielskim od zakresu bedgcego w uzyciu w jezyku polskim (na trudno-
Sci interpretacyjne w kwestiach degradacji powierzchni ziemi zwrécit uwage m.in. Prokop,
2020). Rozwazania nad terminologig w obrebie problematyki przywracania ekosystemow
mogtyby sta¢ sie tematem odrebnej pracy, jednakze w tym miejscu nalezy zatrzymac sie
nad dwoma pojeciami zasadniczymi, z ktérych pierwsze stanowi ,przywracanie ekosyste-
mow”. Istnieje kilka mozliwosci przettumaczenia na jezyk polski terminu ecosystem resto-
ration (np. przywracanie, odtwarzanie, odbudowa, restytucja, restauracja, renaturalizacja,
czy nawet odzyskiwanie ekosystemu), ale zadna z nich nie jest doskonata. Autorka artykutu
sktania sie do uzycia okreslenia ,przywracanie ekosystemow”, poniewaz jest ono najblizsze
zakresowi pojecia i usus w jezyku angielskim. Zauwazy¢ nalezy, ze miedzy zakresami poje-
ciowymi ,restytucji ekologicznej”, ,odbudowy ekosystemu”, ,re/naturalizacji” a ecosystem
restoration wystepujg zbyt duze rdznice znaczeniowe w obu jezykach, aby madc je utozsa-
mic. Forest Landscape Restoration przetozono jako , Przywracanie Krajobrazéw Le$nych”.

Charakterystyczng cechg przywracania ekosystemoéw lesnych, jak i ekologii lasow, jest
funkcjonowanie w nich niektérych pojec znanych z medycyny. Nalezy do nich bardzo waz-
ne dla prezentowanego opracowania pojecie forest recovery, ktdre oznacza powrot lasu,
ekosystemu lesnego do dobrej formy po pojawieniu sie zjawisk degradacji, inaczej ,,doj-
Scie do siebie”. Trudno jest odda¢ powyzsze sformutowanie w sposdb precyzyjny w jezyku
polskim; mozna usytuowac je blisko ,regeneracji lasu”, ,regeneracji ekosystemu” i tak tez
czyni Autorka artykutu.

Wielkos$ci deforestacji oraz tendencje w deforestacji okreslono na podstawie danych
z Global Forest Watch dla wielolecia 1990-2020 (GFW, 2021a, b) oraz FAO (FAOQ, 2015,
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2020). Dane dotyczace wylesien, cho¢ niejednolite i niepetne, sg dostepne, niestety,
w przypadku przywracania ekosystemow sytuacja jest odmienna. Obecnie nie dysponuje-
my wystarczajgcymi danymi ilosciowymi, ktore pozwolityby na okreslenie chocby w przy-
blizeniu powierzchni przywrédconych przyrodzie obszaréw le$nych na $wiecie ogdtem oraz
w odniesieniu do poszczegdlnych regiondw. Jedyna catosciowa analiza zagadnienia, do-
konywana przez naukowcdéw z Uniwersytetu Virginia w Stanach Zjednoczonych wynika
z przegladu literatury i koncentruje sie na jednym z kilku kierunkéw przywracania ekosys-
temow lesnych: Forest Landscape Restoration (Przywracaniu Krajobrazow Lesnych). Praw-
dopodobnie jednak stan naszej wiedzy o wielkosci zjawiska ulegnie wkrétce poprawie,
poniewaz trwajg prace nad systemem monitoringu ilosciowego i jakosciowego dziatan
w dziedzinie przywracania ekosystemow.

Lasy w globalnej polityce srodowiskowej

Degradacja srodowiska przyrodniczego i jej podstawowy skutek — niszczenie ekosystemdw
zostaty uznane za bariere rozwoju ludzkosci. Agenda Rozwoju Zréwnowazonego 2030 (UN,
2015a) wskazuje jednoznacznie, ze przyjete gtéwne cele rozwoju globalnego: likwidacja
biedy, zapewnienie ludnosci $Srodkdéw utrzymania, ochrona réznorodnosci biologicznej,
ograniczenie zmian klimatycznych nie zostang osiggniete, jesli degradacja ekosystemow
nie zostanie zahamowana i nie podejmie sie wielkoskalowych dziatan przywracania eko-
systemow naturalnych przyrodzie (UNEP i FAO, 2020).

Nacisk na rozszerzenie dziatan na rzecz przywracania ekosysteméw naturalnych wy-
nika z uéwiadomienia sobie trudnej sytuacji, w ktérej $wiat znalazt sie obecnie. Zyjemy
w dobie co najmniej trzech powaznych kryzysow globalnych: dotyczacego stanu biosfery
(zmnigjszanie sie roznorodnosci biologicznej), klimatu (niekorzystne zmiany klimatyczne)
oraz zdrowia (kryzys zdrowotny, zwigzany m.in. z pandemig wirusa COVID 19). Bardzo
wazny problem stanowi ponadto degradacja gruntdw, ktdora wystepuje w duzym nateze-
niu na wszystkich zamieszkatych przez cztowieka kontynentach.

Narastajgce zjawiska degradacji w silnym stopniu dotyczg laséw. Sg na tyle grozne,
ze niezbedne staje sie podjecie na wielkg skale dziatarh naprawczych. Pilng potrzebe akcji
wyraznie akcentuje m.in. FAO (np. FAO, 2020; FAO i UNEP, 2020), wskazujgc na koniecz-
nos¢ ograniczenia strat w powierzchni lesnej oraz zwiekszenia ochrony i przywracania eko-
systemdw lesnych. FAO akcentuje réwniez, ze niezbedna jest catosciowa zmiana w naszym
stosunku do laséw i ich réznorodnosci biologicznej: w gospodarowaniu tymi zasobami, pro-
dukcji i konsumpcji zywnosci oraz w sposobie interakcji z przyroda (FAO i UNEP, 2020). Po-
trzebe odwrdcenia negatywnej tendencji zachodzacej od wielu lat w pokrywie lesnej Ziemi
podkresla réwniez Strategiczny Plan ONZ dla laséw (UN, 2017). Wskazuje, ze ma do tego
prowadzi¢ zréwnowazone gospodarowanie lasami, ktére obejmuje trzy gtéwne segmenty
dziatan: ochrone, przywracanie lasow oraz zalesienia (aforestacje i reforestacje).

Powotanie przez ONZ Dekady Przywracania Ekosysteméw (2021-2030) jest jedng z od-
powiedzi na apel o wzmozenie dziatan dla ratowania ekosystemow naturalnych. Dekada

1, Aforestacja” i ,reforestacja” czesciowo odpowiadajg polskiemu terminowi ,zalesienia”. Aforestacja
(afforestation) oznacza wprowadzenie lasu na obszary lasem w ostatnim czasie nie bedace, np. na opuszczone
grunty porolne. Reforestacja (reforestation) oznacza ponowne wprowadzenie lasu na obszar, gdzie wystepowat
on w niedalekiej przesztosci.
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jest instrumentem, ktéry ma spotegowac wysitki na rzecz odwrdcenia procesow degra-
dacji Srodowiska przyrodniczego. Zwrdéémy uwage na zapisy Rezolucji ONZ, ktore podkre-
$lajg m.in., iz ,lasy, mokradta, tereny suche i inne ekosystemy naturalne sg niezbedne dla
rozwoju zrownowazonego, zmniejszenia ubdstwa i powiekszenia dobrobytu ludzi” (UN,
20193, s. 2). Konieczno$¢ przywracania ekosystemow jest zawarta w Celu Zrownowazo-
nego Rozwoju nr 15, ktéry formutuje zadanie globalne nastepujgco: ,,Chronié, przywracac
i promowac zrownowazone uzytkowanie ekosystemow lgdowych, gospodarowac lasami
w sposéb zrownowazony, zwalczy¢ zjawisko pustynnienia, powstrzymac i odwréci¢ degra-
dacje ziemi oraz powstrzymac utrate réznorodnosci biologicznej” (UN, 2015a).

Problematyka stanu lasow zajmuje szczegdlne miejsce w polityce miedzynaro-
dowej poczawszy od Konferencji NZ w sprawie Srodowiska i Rozwoju w Rio de Janeiro
w 1992 r. Forum dla Laséw ONZ stwierdza, ze deforestacja stata sie niezwykle istotnym
czynnikiem ksztattujgcym globalny dialog polityczny (UNFI, 2018). Zdaniem wielu bada-
czy i analitykdw, przywracanie ekosystemow lesnych nalezy obecnie do podstawowych
celdw w obrebie polityk zarzadzania i gospodarowania zasobami $rodowiska naturalnego
na ptaszczyznie globalnej (np. Sabogal; 2015, Castro et al., 2021). Warto zwrdci¢ uwage,
ze Dekada Przywracania Ekosysteméw zostata poprzedzona sformutowaniem polityki Na-
rodéw Zjednoczonych wzgledem potrzeby przeciwdziatania degradacji laséw, a mianowi-
cie Strategicznym Planem ONZ dla Laséw, 2017-2030 (UN, 2017).

Duza role w podniesieniu kwestii laséw na arenie polityki miedzynarodowej odegra-
ta Konwencja ramowa w sprawie klimatu (UNFCCC, 1992) oraz Porozumienie Paryskie
(UNFCCC, 2015), ktére uwypuklity znaczenie laséw dla ograniczenia zawartosci gazow
cieplarnianych w atmosferze. Utrata laséw i uzycie ognia dla pozyskiwania terenéw pod
uprawe znaczgco wptywa na krazenie wegla w przyrodzie i zwiekszenie emisji gazow
cieplarnianych do atmosfery. Raport globalny o zmianach klimatu z 2019 r. (IPCC, 2019)
wystosowat silny apel o dziatania na rzecz poprawy stanu laséw. Jeszcze przed Porozumie-
niem Paryskim, w 2014 r., przy okazji Szczytu Klimatycznego w Nowym Jorku powotano
Deklaracje w sprawie Laséw (UN Climate Summit, 2014), ktorej celem stata sie likwidacja
strat laséw naturalnych (50% redukcja wylesiert do 2020 r. i catkowita redukcja do 2030 )
oraz przywrocenie zdegradowanych laséw przyrodzie i spoteczenstwu. Jak zaznacza De-
klaracja z Nowego Jorku, przywracanie laséw jest jedyng przetestowang, dziatajgcg w wiel-
kiej skali ,technologig” redukujaca emisje CO, (NYDF Assessment Partners, 2019, 2020b).
Zauwazyc trzeba, ze znaczenie przywracania ekosystemow dla zachowania réznorodnosci
biologicznej Ziemi i przeciwdziatania degradacji gruntow podkreslaty rownoczesnie prace
Konwencji o réznorodnosci biologicznej (UN, 1992) oraz Konwencji w sprawie zwalczania
pustynnienia (UNCCD, 1994). ONZ wdrozyta program REDD+ (Redukcji emisji z defore-
stacji i degradacji laséw, ochrony i zrownowazonego gospodarowania lasami w krajach
rozwijajgcych sie), ktéry ma prowadzi¢ do wzrostu lesistosci i renaturalizacji ekosystemow
w wybranych krajach.

Przywracanie ekosystemdw lesnych stanowi kluczowe dziatanie dla zmniejszenia de-
gradacji gruntéw w skali globalnej, nie tylko na terenach suchych, wpisujac sie w progra-
my Zero Net Land Degradation i Land Degradation Neutrality (UNCCD, 2012). Wyzwanie
z Bonn (The Bonn Challenge) taczace problematyke leSng i degradacji gruntéw zamierza
doprowadzi¢ do przywrdcenia przyrodzie i spoteczenstwu 150 min ha wylesionych i zde-
gradowanych gruntéw do 2020 r., a 350 min ha do 2030 r. (IPCC, 2019; IUCN, 2021).



Przywracanie ekosystemdw lesnych — cele i zatozenia dziatari globalnych... 475

Mozna stwierdzi¢ za Miedzynarodowym Towarzystwem na rzecz Przywracania Ekosys-
temow (SER), ze Swiadomosé spoteczna potrzeby naprawy stanu Srodowiska rosnie (Gann
etal, 2019). Czy jest jednak wystarczajgca? Niestety, odpowiedz nie moze by¢ twierdzaca.
NYDF stwierdza nieosiggniecie celu redukcji wylesiert do 2020 r. (NYDF Assessment Part-
ners, 2020a), nie wypetniliSmy takze zobowigzarn Porozumienia Paryskiego przewidzia-
nych na ostatnie 5-lecie (Bradshaw et al., 2021).

Przywracanie ekosystemdw dotyczy rdoznych ich typdw. Instytucje miedzynarodowe
rozrézniajg kilka rodzajow tej dziatalnosci, a mianowicie: przywracanie ekosystemdw ob-
szarow rolnych; laséw; waod stodkich,; obszaréw trawiastych; zarosli i sawann; obszaréw
gorskich; oceandw i wybrzezy; torfowisk; obszaréw miejskich (www.decadeonrestoration.
org). Przedstawiana tutaj praca koncentruje sie na przywracaniu ekosystemow lesnych.

Degradacja ekosystemow

Stan ekosystemow na Ziemi, a scislej méwigc, ekosystemdw o charakterze naturalnym
ulega systematycznemu pogarszaniu. Wzrost zagrozen dla biosfery jest podkreslany przez
gtéwne globalne analizy stanu srodowiska. Wedtug IPBES tempo zmian globalnych zacho-
dzgcych w Srodowisku przyrodniczym i wywotywanych posrednio lub bezposrednio przez
dziatalnos¢ cztowieka, w ciggu ostatniego pétwiecza przybrato bezprecedensowy wymiar
(IPBES, 2019).

Zjawisko degradacji ekosystemow definiowane jest (Gann et al., 2019) jako wptyw dzia-
talnosci ludzkiej na ekosystemy, ktorego rezultatem jest utrata réznorodnosci biologicznej
oraz uproszczenie lub zaktdcenie sktadu, struktury oraz funkcjonowania ekosystemow,
i ktory generalnie prowadzi do zmniejszenia sie poziomu tzw. swiadczen ekosystemowych.

Negatywne zmiany w ekosystemach i siedliskach rozpatrywane sg w trzech gtéwnych
aspektach: utraty ekosystemoéw i siedlisk, ich fragmentacji oraz degradacji; w ten sposdb
np. odnosi sie do kwestii przeksztatcen siedlisk naturalnych Strategia dla Réznorodnosci
Biologicznej (UN, 2011) i jej cele, Aichi Targets. Jednakze czesto ,degradacja” jest uzywa-
na w szerokim kontekscie i staje sie pojeciem nadrzednym wobec fragmentacji i utraty
siedlisk lub ekosystemow.

Ochrona ekosystemow naturalnych i wtasciwe nimi gospodarowanie nalezy do global-
nych celéw rozwoju. Raporty analizujgce realizacje tych celéw (UN, 2019¢c, 2020; UNEP,
2021) nie przedstawiajg watpliwosci co do stanu ekosystemow Ziemi i dotychczasowych
tendencji uzytkowania $rodowiska. Trendy opisujgce zmiany pokrycia terenu wskazujg
na dalsze straty w obrebie naturalnych i pét-naturalnych klas pokrycia terenu. Straty te
wynikajg gtdwnie z wptywu procesow i zjawisk, ktére zostaty zapoczatkowane lub zinten-
syfikowane przez czynnik antropogeniczny: deforestacje, pustynnienie, nieodpowiednie
uzytkowanie gleb, ekspansje terendw uprawnych, urbanizacje (UN, 2019c¢). Od roku 1990
utracilismy 3,3 min km? obszaréw wolnej, dzikiej przyrody, najwiecej w Ameryce Potudnio-
wej i w Afryce (CBD, 2020). Ocenia sie, ze integralno$¢ siedlisk na poziomie globalnym
zostata pomniejszona o 30% na skutek utraty siedlisk i pogorszenia ich stanu wywotanych
przede wszystkim przez cztowieka. Do najbardziej wrazliwych na antropopresje ekosyste-
mow lgdowych nalezg stare lasy oraz obszary podmokte (IPBES, 2019).

Wedtug wielu ocen stanu $rodowiska naturalnego, dziatalnos¢ antropogeniczna sta-
nowi obecnie najwazniejszy czynnik sprawczy degradacji ekosystemow we wszystkich
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gtéwnych biomach Ziemi (IPBES, 2018, 2019). Sposrdd pieciu czynnikdw o najwiekszym
wptywie na zmiany zachodzgce w przyrodzie, tzn.: zmian w uzytkowaniu terenu, eksplo-
atacji zywych organizmow, zmian klimatycznych, zanieczyszczenia srodowiska, masowego
rozprzestrzeniania sie gatunkéw obcych, zmiany w uzytkowaniu ziemi odgrywajg najwiek-
szg role (np. IPBES, 2019). Stwierdza sie, ze w okresie 1990-2010 udziat powierzchni lgdo-
wej nacechowanej zwiekszong presjg antropogeniczng wzrdst na swiecie do 64%. Jedynie
15% ladu Europy nie zostato znacznie zmodyfikowane przez dziatalnos$¢ cztowieka (IPBES,
2018).

Jak wynika z danych, za najwiekszg antropogeniczng transformacje ekosystemodw
na Ziemi odpowiedzialne jest rolnictwo. Dotychczas przeksztatcito ono lub zlikwidowato
70% powierzchni zajetych przez naturalne formacje trawiaste, 50% powierzchni zajetych
przez sawanny, 45% przez lasy lisciaste strefy umiarkowanej i 27% obszaru biomu lasow
tropikalnych (Foley et al., 2011, za IPBES, 2018).

Transformacja pokrycia terenu zachodzgca w duzej skali czesto skutkuje zmniejszeniem
sie zroznicowania typologicznego ekosysteméw na danym obszarze i mniejszg odporno-
$cig wystepujgcych tam ekosystemow (Scheffer et al., 2001, za IPBES 2018). Niekorzystne
zmiany zachodzgce w ekosystemach prowadzg do obnizenia przydatnosci siedlisk lub ich
utraty dla poszczegdlnych gatunkdéw roslin, zwierzat i innych organizmow. Utrata siedlisk
stanowi gtdwng przyczyne zanikania gatunkéw (Mace et al., 2005, za IPBES, 2018).Tem-
po zanikania gatunkow w ostatnich dekadach wzrosto wielokrotnie (WWF, 2016; IPBES,
2018) i jest wspodtczesnie tak duze, ze stwierdza sie obecno$é szdstej fali masowego wy-
mierania gatunkdow na Ziemi (IPBES, 2018; Bradshaw et al., 2021).

Swiat nie powstrzymat utraty réznorodnoséci biologicznej mimo poprawy sytuacji w kil-
ku dziedzinach (UN, 2020; UNEP, 2021). Zaden z globalnych celéw dotyczacych ochrony
zycia na Ziemi oraz zahamowania degradacji srodowisk lgdowych i wodnych nie zostat
catkowicie spetniony; zrealizowano zaledwie 6 celdw dotyczgcych rdznorodnosci bio-
logicznej (cele Aichi) i to w sposdb czesSciowy (np. UNEP, 2021). Nie moze wiec dziwic
konkluzja ONZ, iz przy$pieszenie utraty wartosci biosfery wymaga szybkiego podjecia zde-
cydowanych dziatat (UN, 2019c). Silnie podkresla sie, ze cel dtugofalowy, przewidziany
na Il potowe XXI w.: zatrzymanie spadku réznorodnosci biotycznej nie zostanie osiggniety,
jesli dominowac bedg dotychczasowe sposoby dziatania i kreslenie scenariuszy rozwoju
sytuacji w oparciu o zasade ‘business as usual’ (,,biznes jak zwykle”) oraz, jesli dominowac
bedzie preferowanie podejscia prewencyjnego (IPBES, 2018).

Nalezy zauwazy¢, ze ochrona réznorodnosci biotycznej wspoétdziata z celami z zakresu
zmniejszenia degradacji ziemi (IPBES, 2018, 2019). Utrata rzeczywistej czy potencjalnej
produktywnosci gruntow odgrywa zasadniczg role dla gospodarki cztowieka, w pierwszym
rzedzie dla produkcji zywnosci. Biorgc pod uwage bardzo duzy wzrost liczby ludnosci —
prognozy ONZ mowig o liczbie ludnosci okoto 9,7 mld w 2050 r. i 11 mld w 2100 r. (UN,
2019b) — procesy degradacji budzg szczegdlny niepokdj. Rosngca liczba ludnosci oznacza
wieksze zapotrzebowanie na zywnos¢, widkna roslinne i paliwa, co z jednej strony tgczy sie
z wiekszg presjg na naturalne srodowisko, w tym na obszary lesne, a z drugiej, wigze sie
z koniecznoscig zwiekszenia produktywnosci ziemi uzytkowanej rolniczo i odzyskania cho¢
czesci zdegradowanych gruntéw.

W kontekscie ogromnych trudnosci w dziedzinie zdrowia, jakie dotknety ludzkosé
w ostatnich dwu latach, ONZ akcentuje negatywng role przemian Srodowiska wywotanych
przez dziatalnos$¢ cztowieka i zwraca uwage na fakt, ze zmiany uzytkowania ziemi oraz
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zmiany pokrycia terenu majg bardzo duze znaczenie dla rozprzestrzeniania sie chordb
zakaznych (UN, 2020). IPBES (2018) wskazuje, ze wiekszos¢ pojawiajgcych sie ostatnio
choréb zakaznych rozszerza swéj zasieg wskutek modyfikacji sSrodowiska przez cztowieka
i transmisji patogendw do nowych nisz ekologicznych.

Degradacja ekosystemdw lesnych

Stan ekosystemow lesnych ma niezwykle istotne znaczenie w kontekscie dgzenia do za-
chowania globalnej rownowagi ekologicznej i przeciwdziatania zagrozeniom srodowiska.
Jesli w zwigzanych z tymi staraniami badaniach i dyskusjach poruszane sg kwestie siedlisk
i ekosystemdw naturalnych, lasy zajmujg w nich bardzo wazng pozycje, poniewaz skupia sie
w nich duza czes¢ bogactwa biosfery, wystepujg wcigz autonomiczne, niezalezne od wpty-
wu cztowieka procesy. Wylesienia (deforestacja) i kondycja laséw nalezg do podstawowych
elementéw analizy spetnienia zatozen polityki zréwnowazonego rozwoju.

Nalezy odrdznié pojecie wylesienia (deforestacji, ang. deforestation) od degradacji
lasu (forest degradation). Wylesienie (deforestacja) jest rozumiane jako kategoryczna
zmiana w typie uzytkowania ziemi: obszar lesny ulega konwersji w inny typ uzytkowania,
np. w uzytkowanie rolne czy przemystowe, lub zostaje zajety przez osadnictwo, czy infra-
strukture; zmiana ta wynika bezposrednio z dziatalnosci cztowieka i ma charakter dtugo-
trwaty (Curtis et al., 2018; FAO, 2020; FAO i UNEP, 2020). Jedng z jej konsekwencji stanowi
zmniejszenie sie udziatu terendw lesSnych w ogdlnej powierzchni danego obszaru.

Nie kazda zmiana pokrywy lesnej, czy zmniejszenie sie powierzchni lasu prowadzi
do deforestacji. Jesli ubytek ma charakter krotkotrwaty i jest wynikiem prowadzenia go-
spodarki lesnej (np. ciec), a nastepuje po nim odnowienie lasu, nie stanowi wylesienia,
lecz tymczasowy ubytek lasu. Poza lesnictwem, ubytek tymczasowy moze zosta¢ spowo-
dowany np. przez naturalny pozar lasu, silny wiatr, lub specyficzny dla strefy tropikalnej,
a szczegdlnie dla centralnej Afryki typ tradycyjnego rolnictwa na obszarach lesSnych — go-
spodarki odtogowej?.

Degradacje lasu rozumie sie natomiast jako obnizenie wielkoSci jego biomasy, pro-
duktywnosci czy tez zmniejszenie sie szeroko pojetych korzysci uzyskiwanych z niego
przez spoteczenstwo (por. np. IPBES, 2018), lub jako zmiany, ktére negatywnie wptywajg
na strukture i funkcje obszaru lesnego i w konsekwencji obnizajg zdolnos¢ lasu do dostar-
czania danych produktéw i Swiadczen (FAO 2001, 2011, Lamb et al., 2012, za Stanturf
et al., 2014b). Degradacja moze wynikac¢ nie tylko z oddziatywan antropogenicznych, lecz
takze z wptywu czynnikdw naturalnych, tj. inwazji owaddw, susz i pozarow. Moze zacho-
dzi¢ stopniowo, trwac bardzo dtugo i przebiega¢ zaréwno w matej, jak i wielkiej skali. Po-
jecia degradacji lasu zazwyczaj nie uzywa sie w kontekscie stosunkdw zmiany powierzchni,
np. redukcji pokrywy lesnej, lecz w odniesieniu do pogorszenia sie kondycji lasu (choé
World Resource Institute — WRI i niektdrzy badacze, np. Stanturf et al. (2014b), stosujg ten
termin réwniez w odniesieniu do deforestacji).

Liczne zmiany, ktére zachodzg w $rodowisku, czesto o kumulacyjnym i synergistycz-
nym charakterze silnie wptywajg na stan i funkcjonowanie ekosystemow lesnych. Nie-

2 W systemie tym dokonuje sie uprawy ziemi na polach uzyskanych poprzez wyciecie lub wypalenie roslin-
nosci. Po wyczerpaniu sie zdolnosci produkcyjnych gleby pola zostaja porzucone; pozostawia sie je w formie
odtogdw, ktdre zwykle pdzniej na skutek sukcesji roslinnosci przeksztatcaja sie w zbiorowiska lesne.
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zwykle wazne ustalenia wynikajg z badan zespotu McDowell'a (2020) koncentrujgcych
sie na przemianach dynamiki roslinnosci ekosystemdw lesnych. Naukowcy stwierdzaja,
ze dynamika roslinnosci laséw podlega obecnie zasadniczym, obejmujgcym catosé plane-
ty przemianom, przewidujg ponadto znaczne przySpieszenie tych zmian. Zmieniajgce sie
rezimy zaburzen Srodowiska prowadzg m.in. do wiekszej SmiertelnosSci drzew, a zjawisko
to wraz z rosngca presjg czynnikdw antropogenicznych (zwtaszcza przeksztatcen uzytko-
wania ziemi) powoduje, ze zmieniajg sie podstawowe charakterystyki ekosystemow le-
$nych. Lasy stajg sie mtodsze, zmniejsza sie ilos$¢ tzw. biomasy ekosystemow. Istotne jest
ponadto, ze zmiany rezimow zaburzen ekosystemow lesnych oraz zmiany dynamiki roslin-
nosci mogg znacznie wptyng¢ na klimat poprzez oddziatywanie na cykl biogeochemiczny,
obieg wody i bilans energetyczny powierzchni ziemi (McDowell et al., 2020).

Ubytek powierzchni le$nej i pogarszanie sie stanu laséw oznaczajg ogromng strate dla
biosfery. Ekosystemy lesne stanowig miejsce zycia 80% wszystkich gatunkow ptazéw, 75%
gatunkow ptakow oraz 68% gatunkow ssakow na Ziemi (WWF, 2018; UNEP, 2021). Spadek
réznorodnosci biotycznej laséw ma bez watpienia duzy zwigzek z powstaniem diagnozo-
wanej obecnie fali wymierania gatunkéw. Wymowne jest zmniejszenie liczebnosci wsrdd
lesnych zwierzat o duzym stopniu specjalizacji — wynidst on 53% w latach 1970-2014 (FAO
i UNEP, 2020). Proces utraty nie konczy sie jednak na poziomie gatunkéw. Stajemy sie
Swiadkami zanikania niektérych typow lasow i rodzajow ekosystemow lesnych.

Deforestacja

Ocenia sie, ze w ciggu ostatnich trzech wiekdw lasy na swiecie zostaty dotkniete trwatym
ubytkiem wynoszacym ponad 25% powierzchni (IPBES, 2018). Analizy zmian zachodza-
cych w pokrywie lesnej w czasach nam wspotczesnych, czyli od Il potowy XX w., mowig
o dalszej, bardzo duzej deforestacji i degradacji lasow. Wskazuje sie, ze te destrukcyjne
zjawiska przybraty alarmujgce tempo (IPBES, 2018; FAO i UNEP, 2020; UN, 2020).

Jednoczes$nie szybko tracimy obszary lesne pozbawione dotad bezposredniego, znacz-
nego wptywu cztowieka (lasy pierwotne) lub przeksztatcone w najmniejszym stopniu. Oce-
nia sie, ze w ciggu 14 lat poczatku tego wieku (2000-2013) rozciggtos¢ laséw zaliczanych
do tzw. Intact Forests Landscapes — krajobrazow lesnych bez bezposrednich zaburzen an-
tropogenicznych (Krajobrazéw Laséw Dziewiczych), zmniejszyta sie o0 7,2% (Potapov et al.,
2017; IPBES, 2018, 2019). Mimo ze IFL stanowig tylko 1/5 laséw tropikalnych, gromadzg
duze ilosci wegla — ok. 40% catosci wegla znajdujgcego sie w naziemnej warstwie laséw
(Potapov et al., 2017).

Wobec znacznego rozmiaru utraty ekosystemow o duzym stopniu naturalnosci zapo-
bieganie deforestacji staje sie kwestig kluczowg. W sposdb szczegdlny dotyczy to lasow
pierwotnych. Jesli bowiem podjete zostang dziatania naprawcze i uda sie doprowadzic ich
zniszczone ekosystemy do stanu zblizonego do formy wyjsciowej — a jest to bardzo trudne
zadanie — zajmie to okres znacznie przekraczajgcy horyzont czasowy dziatalnosci cztowie-
ka, za ktéry uwaza sie kilkadziesigt lat. W odniesieniu do laséw pierwotnych strate brutto
nalezy utozsamiac ze stratg netto, element kompensacji nie zréwnowazy ubytkéw (NYDF
Assessment Partners, 2019).
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Ubytek powierzchni lesnej na Swiecie w latach 1990-2020

W latach 1990-2020 udziat lasow w powierzchni lgdowej globu ziemskiego zmniejszyt sie
z 32,5% do 30,8%. W liczbach bezwzglednych stanowi to ubytek 178 mlIn ha, przy czym
FAO podaje tg wartos¢ jako ubytek netto laséw (FAO, 2020; FAO i UNEP, 2020). Faktyczna
strata (ubytek brutto) jest wiec o wiele wyzsza, poniewaz ubytek netto (net loss), to wiel-
kos¢ catkowitego ubytku powierzchni lesnej (gross loss) pomniejszona o powierzchnie,
gdzie obszary lesne powiekszyty sie albo na skutek naturalnej regeneracji, albo na skutek
nasadzen.

Badania FAO w ramach Global Forest Resource Assessment okre$lajg straty netto w la-
sach (net forest loss) w trzech ostatnich dziesiecioleciach na poziomie: 7,8 min ha/rok
(1990-2000), 5,2 mIn ha/rok (2000-2010) i 4,7 min ha/rok (2010-2020), (FAO, 2020; FAO
i UNEP, 2020). Dane te wskazujg na spadek tempa deforestacji, jednak nalezy podkresli¢,
ze ukazujg ubytki netto w skali catego Swiata, nie regionalnie oraz zauwazy¢, ze wielkosci
strat sg nadal bardzo wysokie.

Wielkos$¢ deforestacji catkowitej (brutto) na Swiecie od poczatku lat 90. XX w. jest sza-
cowana na okoto 420 min ha — takg powierzchnie laséw przeksztatcono w inne formy
uzytkowania (FAO i UNEP, 2020). Wedtug FAO, tempo deforestacji brutto ksztattowato sie
w omawianych dekadach $rednio: 15 min ha/rok (1990-2000), 15 mIn ha/rok (2000-2010)
i 12 min ha/rok (2010-2020), (FAO, 2020; FAO i UNEP, 2020).

Najwieksze straty netto w powierzchni lasow wystgpity w Brazylii, Demokratycznej
Republice Konga oraz w Indonezji — w krajach, ktorych granice obejmujg najwieksze kom-
pleksy lasow réwnikowych na Ziemi (NYDF Assessment Partners, 2019, 2020a; FAO, 2020).

Poza stratami laséw analizie podlegajg ubytki w ,powierzchni zadrzewionej” (gross
tree cover loss), w sktad ktérej poza lasami wchodzg m.in. zadrzewienia w uprawach rol-
no-lesnych (ryc. 1). Wartosci liczbowe odnoszgce sie do ubytku brutto tych obszaréw sg

45 1 —roczny globalny ubytek powierzchni zadrzewionej
T
< 40 1 . : 5 e . -
£ —deforestacja w wyniku pozyskiwania ziemi dla masowej produkcji
E 35 dobr (rolnictwo, energetyka, przemyst wydobywczy)
‘@
5 297 294
g 24,7 24,2 25.8
5 25 1
©
z 18,6
= i 18,4 )
£ 2 18,1 17,6 17
8 13
§15{"
5
2 10 8,6
x 6,5 6,8
] 56 51 49 51 52 49 __ 4 1 52 51
2 5]34 42 39 e :
2
=
0

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Rok

Ryc. 1. Ubytek (brutto) powierzchni zadrzewionej na $wiecie w latach 2001-2020

Tree cover loss globally, per year, in the 2001-2020 period

Opracowanie wtasne na podstawie zestawu danych Global Forest Watch, 2021: Global annual tree cover loss
oraz Global annual tree cover loss by dominant driver (GFWa, b, 2021)
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wyzsze od ubytku lasdw. Straty w 5-leciu 2014-2019 wynosity $rednio 25 mIn ha/rok (Han-
sen et al., 2013; NYDF Assessment Partners, 2020a; GFW Open data..., 2021a, b). W roku
2020 stracilismy 25,8 mIn ha ,powierzchni zadrzewionej” (GFW Open data..., 2021a, b).
Ubytek powierzchni zadrzewionej wzrdst w ostatnich latach we wszystkich regionach, za-
réwno w strefie tropikalnej, jak i poza nig.

Gtowne zrédta danych FAO i GFW réznig sie metodyka ich pozyskiwania oraz analizy,
co wptywa na wyniki obliczen. Jednakze obie instytucje zgodzity sie na ogdlne okresle-
nie wielkosci deforestacji w latach 2015-2019 na poziomie okoto 10 mIn ha rocznie. FAO
i GFW podajg w ten sposob tg wartos¢ jako baze poréwnawczg dla analizy stopnia wy-
petnienia celu Deklaracji w sprawie laséw wyznaczonego na rok 2030, tj. zlikwidowania
deforestacji (NYDF Assessment Partners, 2020a).

Deforestacja w strefie tropikalnej

Wylesienia w strefie tropikalnej stanowig wiekszos$¢ wylesien ogétem. Wedtug FAO i UNEP
(2020), obejmowaty one 87% powierzchni deforestacji globalnej w latach 2000-2015,
a2 91% w latach 2015-2020. Natomiast GFW podaje, ze stanowity od 92% do 94% w latach
2001-2019 (NYDF Assessment Partners, 2020a). Wylesienia laséw tropikalnych cechujg
sie tendencjg rosngcg. W okresie 2014-2019 wynosity od 5,9 do 12 min ha/rok (wyzsza
warto$¢ okresla wielko$¢ deforestacji przy witaczeniu wptywu rolnictwa odtogowego)
(NYDF Assessment Partners, 2020a).

Dane dla roku 2020 uzyskane przez zespdt badaczy z Uniwersytetu Maryland, a poda-
ne przez World Resource Institute (WRI, 2021) mdwig o stracie 12,2 min ha powierzchni
zadrzewionej w strefie miedzyzwrotnikowej, co stanowi wzrost o 12% wobec roku 2019.

Sposrod formacji tej strefy wyrdznia sie zwykle wilgotne lasy tropikalne. Ich straty sg
niezwykle wazne, m.in. ze wzgledu na pierwotny charakter wielu tamtejszych ekosyste-
mow. Podobnie jak w catej strefie tropikalnej, deforestacja w obrebie wilgotnych laséw
tropikalnych wykazuje tendencje rosngcg. W latach 2001-2013 wynosita $rednio 3 min ha/
rok, natomiast w okresie 2014-2019 4,2 min ha/rok (NYDF Assessment Partners, 2020a).
Wynikajaca z tej straty roczna emisja CO, zostata oszacowana na 2,64 gigaton (WRI, 2021).
0Od 2002 do 2020 r. powierzchnia wilgotnych tropikalnych laséw pierwotnych zmniejszy-
ta sie tgcznia az 0 64,7 min ha. (Turubanova et al., 2018; GFW Open data..., 20213, b).
Najwiekszy relatywnie wzrost strat laséw pierwotnych nastgpit w Afryce (o 144% wobec
okresu 2001-2013; wzrost $rednio 0 0,45 min ha/rok), jednak w liczbach bezwzglednych,
najwieksze ubytki zachodzg w Ameryce tacinskiej (wzrost o 34%, srednio 0,60 min ha/rok)
(NYDF Assessment Partners, 2020a). Celem zatozonym przez Deklaracje z Nowego Yorku
byto ograniczenie do 2020 r. strat tych laséw do poziomu 1,5 mIn ha rocznie.

Curtis i inni (2018) stwierdzili, ze w ostatnich 2 dekadach 27% strat powierzchni za-
drzewionej na Swiecie nastgpito w wyniku trwatej zmiany przeznaczenia powierzchni
na rzecz masowe]j produkcji débr komercyjnych pochodzenia nielesnego (czyli dla rolnic-
twa, energetyki i przemystu wydobywczego; ryc. 1). W najsilniejszym stopniu deforestacja
zalezy obecnie, podobnie jak w przesztosci, od pozyskiwania gruntow dla rolnictwa.

Bardzo duze znaczenie w tym aspekcie ma przeksztatcanie obszaréw lesnych na tereny
wykorzystywane dla chowu i hodowli bydta. W latach 2001-2015 dla tej wtasnie dziatalno-
Sci przeksztatcono ponad 45 min ha laséw. Chéw i hodowla bydta silnie wazy na problemie
deforestacji w Brazylii (m.in. w Puszczy Amazonskiej i regionie Cerrado) oraz w Paragwaju.
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O utracie laséw w Azji Potudniowo-Wschodniej decyduje uprawa palmy olejowej, kauczu-
kowca oraz produkcja materiatow drzewnych; w Afryce Zachodniej uprawa kakao. Uprawa
soi powoduje duze wylesienia w Ameryce Potudniowej (Curtis et al., 2018; Goldman et al.,
2020).

WWF w raporcie z 2015 r. (WWF, 2015) dokonat projekcji wielkosci wylesien
do 2030 r. i wytypowat obszary o najsilniejszym przewidywanym wzroscie deforestacji.
Powstata w ten sposdb lista ,frontow deforestacji” grupuje przede wszystkim regiony
obejmujace kompleksy lasow réwnikowych i podréwnikowych, w tym Niziny Amazonki
(najwiekszy Swiatowy ,front wylesien”, dla ktérego ubytek moze siegng¢ az 48 min ha),
Kotliny Kongo, Pétwyspu Indochinskiego oraz Archipelagu Malajskiego. Powage sytuacji
podkresla jeszcze bardziej raport z 2021 r., w ktorym WWF zidentyfikowat nowe fronty
deforestacji znajdujgce sie w Afryce Zachodniej, Afryce Wschodniej oraz w Ameryce ta-
cinskiej (m.in. w Meksyku i Gwatemali) (Pacheco et al., 2021).

Prognozy globalne WWF dotyczace strat powierzchni laséw na Swiecie mowig o ubyt-
ku rzedu 170 mIn ha do 2030 r. (WWF, 2015). UNEP (2021) stwierdza, ze przy tempie
deforestacji w ostatnich latach wynoszacym 10 min ha/rok, w 2050 r. powierzchnia laséw
skurczy sie 0 223 min ha.

Porozumienia miedzynarodowe dotyczgce zmian klimatu, degradacji ziemi oraz ochro-
ny lasow postawity przed sobg bardzo ambitne zamierzenia w zakresie zmniejszenia sie
tempa utraty laséw. Deklaracja NYDF dazy do znacznego wyhamowania deforestacji. Ce-
lem dla 2020 r. byto zmniejszenie wylesien globalnych brutto do poziomu 7,5 min ha/rok,
tak, aby w 2030 r. ich wielko$¢ wynosita zero. Niestety, cele dla roku 2020 nie zostaty
osiggniete (por. FAO, 2020; FAO i UNEP, 2020; NYDF Assessment Partners, 2020a). Jak do-
tad, w skali globalnej nie poczynilismy wiekszych postepdw w likwidacji utraty laséw na-
turalnych, a szczegdlne obawy budzi wzrost tempa ubytkow laséw pierwotnych (np. NYDF
Assessment Partners, 2019).

Aby osiggnaé cele wyznaczone przez Porozumienie Paryskie oraz przez Deklaracje
z Nowego Jorku i zatrzymac wzrost temperatury ponizej 2°C, niezwykle wazna staje sie
ochrona istniejgcych laséw naturalnych, a przede wszystkim pierwotnych oraz przywrdoce-
nie laséw na swoje dawne miegjsca. Szczegdlng role w tym kontekscie odgrywajg dziatania
wobec laséw w strefie tropikalnej (NYDF, 2019).

Definicja i gtdwne cele przywracania ekosysteméow

Podstawe formuty przywracania ekosystemow do stanu naturalnego (ecosystem restora-
tion) stanowi definicja Towarzystwa na rzecz Przywracania Ekosystemow (SER, 2004; Gann
et al., 2019). Wedtug SER, przywracanie ekosystemdw, to ,, proces wspomagania ekosyste-
mu, ktory zostat zdegradowany lub zniszczony w dochodzeniu do dobrego stanu, w rege-
neracji” (Gann et al., 2019, s. 7).

Szczegdlnie istotne dla obecnego studium jest ujecie przywracania ekosystemow przez
Dekade ONZ. Ecosystem restoration jest tutaj okreslane w nawigzaniu do definicji stoso-
wanej przez UNEP, ktéra przyjmuje definicje SER, ale wtgczajgc do przywracania ekosyste-
mow ochrone ekosystemow nieprzeksztatconych przez cztowieka (,proces wspomagania
ekosystemu, ktéry zostat zdegradowany lub zniszczony w dochodzeniu do dobrego stanu,
w regeneracji, a takze ochrona ekosystemaéw, ktére wcigz sg w stanie nienaruszonym”, UN
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Decade, 2021). Dekada postuguje sie wiec bardzo szerokim znaczeniem pojecia przywra-
cania ekosystemow. Stwierdza rowniez, ze przywracanie ekosystemdw sktada sie z obszer-
nego ciggu dziatan (UNEP i FAO, 2020).

Przywracanie ekosystemow jest zarazem pojeciem i koncepcjg. W pojeciu mozna do-
strzec kilka warstw znaczeniowych. ,Przywracanie ekosystemow” rozumieé¢ mozna jako
ich generalne przywracanie do istnienia, np. jako doprowadzenie do powrotu ekosyste-
mu leSnego na miejsce, ktory niegdys zajmowat. Ponadto, pojecie mozna rozumiec jako
doprowadzenie ekosystemdw do stanu naturalnego, a takze jako przywracanie im war-
tosci ekologicznych i uzytkowych. Warto podkresli¢ za Stanturf et al., (2014b), ze miedzy
przywracaniem ekosysteméw a degradacjg wystepujg symetryczne zaleznosci. Przywra-
canie ekosystemodw jest bowiem logicznie zwigzane, rowniez w sensie terminologicznym,
z degradacja.

Przywracanie ekosystemdéw stanowi problem naukowy, ktéry rozwijany jest przez
dziat ekologii zwany ,ekologig przywracania ekosystemow” (restoration ecology).
Ma on ogromne znaczenie aplikacyjne. Podkresla sie, ze imperatywem dla teorii i praktyki
przywracania ekosystemdw powinno by¢ przyjecie szerokiej perspektywy — perspektywy
krajobrazu, nawet gdy konkretne przedsiewziecie dotyczy stosunkowo matego obszaru.
Charakterystyczng ceche tej nauki i dziatalnosci praktycznej stanowi zalezno$¢ od kontek-
stu przyrodniczego i przestrzennego — rdzne typy ekosystemdéw wymagajg wypracowania
réznych podejs¢ do kwestii gospodarowania nimi, ich ,,odbudowy”, ksztattowania (Rohr
et al., 2018).

Jesli jest to mozliwe, przywracanie ekosystemdw prowadzi sie tak, aby powrdcity one
na swojg historyczng trajektorie rozwoju. Wobec tego idealnym punktem wyjscia dla pro-
jektu i planowania poprawy stanu ekosystemu sg warunki historyczne (SER, 2004; Gann
i Lamb, 2006). Nie zawsze jednak powrdt do stanu pierwotnego jest mozliwy. Jesli eko-
system doswiadczyt silnych zmian, ktére doprowadzity do kategorycznej zmiany rezimu
zaburzen oraz stanu i funkcjonowania ekosystemu, moze pojawic sie sytuacja, w ktorej
jedynym wyjsSciem stanie sie umozliwienie powstania nowego ekosystemu (novel ecosys-
tem), albo takiego, ktdry potgczy cechy dawne z nowymi (hybrid ecosystem) (Hobbs et al.,
2014). Zauwazmy jednak, iz Towarzystwo na rzecz Przywracania Ekosystemdw (SER) kon-
sekwentnie podkresla podstawowa potrzebe i ceche przywracania ekosysteméw: regene-
racje ekosystemu naturalnego (SER, 2004; Gann et al., 2019).

Zadaniem przywracania ekosystemow jest wspomaganie i optymalizacja procesow
doprowadzajgcych ekosystem do regeneracji. Podejmowane dziatania ukierunkowane
sg na osiggniecie najwyzszego mozliwego stopnia regeneracji (powrotu do wtasciwego
stanu). Ecological restoration powinna doprowadzi¢ ekosystem do takiego stanu, w kté-
rym bedzie cechowat sie odpornoscig i samowystarczalnoscig oraz doprowadzi¢ go do zin-
tegrowania z otaczajgcym krajobrazem. Mozna przyjac, ze przywrocenie zdegradowanego
ekosystemu do prawidtowego stanu nastgpito, gdy odzyskat on wystarczajace zasoby
biotyczne i abiotyczne, ktére podtrzymajg jego strukture, procesy i funkcje ekologiczne
z minimalng pomocg z zewnatrz. Ekosystem bedzie cechowat sie odpornoscig na stres
i zaburzenia $srodowiska w normalnym zakresie. Bedzie wchodzit w reakcje z pobliskimi
ekosystemami w aspekcie ,przeptywoéw” biotycznych i abiotycznych (SER, 2004; Gann
et al., 2019).

Wedtug zatozen instytucjonalnych, przywrécenie ekosystemu do stanu naturalnego
ma takze spetni¢ zadania spoteczne, w tym pomadc uksztattowaé lepsze warunki bytowe
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ludnosci w warunkach zréwnowazonego uzytkowania srodowiska (Gann i Lamb, 2006).
Mimo ze postulat ten nie zawsze jest mozliwy do zrealizowania, poniewaz uzytkowanie
ekosystemdw naturalnych podlega licznym ograniczeniom, jest jednak bardzo wazny dla
grup ludnosci miejscowej od dawna zwigzanych z danym ekosystemem, m.in. dla ludnosci
rdzennej.

Zakres dziatania i potencjat przywracania ekosystemow jest duzy, ale nalezy podkresli¢
za SER, ze mozliwosci tych nie powinno sie przywotywac jako usprawiedliwienia degra-
dacji ekosystemdw naturalnych, czy ich niewtasciwego uzytkowania (Gann et al., 2019).

Przywracanie ekosysteméw w swietle Dekady ONZ

Rozwdj ruchu na rzecz przywracania ekosystemow tgczy¢ nalezy z pracami organizacji
miedzynarodowych zajmujgcych sie ochrong przyrody. Miedzynarodowa Unia Ochrony
Przyrody (IUCN) wraz z Towarzystwem na rzecz Przywracania Ekosystemdw opracowaty
zatozenia dla przywracania ekosysteméw w wymiarze globalnym w 2004 r. (Gann i Lamb,
2006). Duzg role dla wzrostu znaczenia dziatalnosci w tym zakresie odegraty prace Kon-
wencji o Réznorodnosci Biologicznej. Konferencja stron Konwencji w roku 2012 przyjeta
0golng decyzje w sprawie przywracania ekosystemow, aby wzmocni¢ m.in. postanowienia
art. 8 Konwencji (o wdrazaniu rekultywacji i przywracania zdegradowanych ekosystemaéw)
oraz Cele Aichi (Janishevski et al., 2015).

Przedmiotem przywracania ekosysteméw jest jednostka przyrodnicza: ekosystem,
charakterystyczne jest jednak, ze zadania i cele stawiane tej dziatalnosci wykraczajg poza
system przyrodniczy. Dekada okresla to nastepujgco: przywracanie ekosystemdw powin-
no zachodzi¢ w sposéb rownowazacy cele Srodowiskowe, spoteczne i ekonomiczne oraz
Z zaangazowaniem tzw. interesariuszy, w tym spotecznosci lokalnych i ludnosci rdzennej
(UN, 2019a). Dekada ONZ promuje przywracanie ekosystemow chcac w ten sposdb umoz-
liwi¢ realizacje celéw rozwoju zrownowazonego i wspomoc walke z problemem ubdstwa.
Przezwyciezenie biedy i gtodu uwaza za najwazniejsze wyzwanie, jakie stoi obecnie przed
ludzkoscig (UN, 2019a). Stwierdza ponadto, iz ubdstwo wynika po czesci z degradacji
ziemi i w okre$lonych warunkach moze zwiekszy¢ szkody wystepujgce w ekosystemach
(UNEP, 2021).

Dekada trwa do 2030 r,, jednak jest to tymczasowa granica dziatan. Wedtug zamierzen
ONZ Dekada ma sie sta¢ poczatkiem dtugiego okresu, w ktérym relacja cztowieka z przy-
rodg ulegnie stanowczej poprawie. ONZ wyraza w swej rezolucji (UN, 2019a) dazenie
do uksztattowania takiej rzeczywistosci, w ktorej przyroda bedzie szanowana przez cate
spoteczenstwo, a przywracanie ekosysteméw obejmie setki milionéw hektaréw, co za-
pewni utrzymanie milionom gospodarstw domowych.

Przywracanie ekosysteméw oraz ich ochrona jest wazne dla wszystkich 17 celéw
zrownowazonego rozwoju, a w szczegoélnosci dla celu nr 2 (,Brak gtodu”), nr 6 (,Czysta
woda i dobre warunki higieniczne”), nr 13 (,Zmiany klimatu”), nr 14 (,Zycie pod woda”)
inr15 (,Zycie na Ladach”). Poprzez dazenia do poprawy stanu siedlisk fauny i flory Dekada
bezposrednio odnosi sie do Celu 14 oraz 15. Dekada Przywracania Ekosystemow zostata
uchwalona w zwigzku z innymi programami 10-letnimi ONZ, w tym z Dekadg dla Pustyn
i Walki z Pustynnieniem (2010-2020), Dekadg dla Réznorodnosci Biologicznej (2011-2020)
oraz z Dekadg Dziatan ,Woda dla Rozwoju Zrownowazonego” (2018-2028). Istotne s3 jej
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powigzania z niektorymi konwencjami i deklaracjami Srodowiskowymi, miedzy innymi
z trzema Konwencjami z Rio de Janeiro.

Podkresla sie fakt, ze egzystencja wielu ludzi zalezy od ekosystemdw, ktdre zostaty
zdegradowane i w zwigzku z tym przywracanie ekosystemdw, aby byto skuteczne i od-
niosto sukces, musi nastepowac przy uwzglednieniu czterech podstawowych przestanek.
Powinno:

¢ poprawi¢ ochrone réznorodnosci biologicznej

e zwiekszy¢ produktywnosé ekosystemu

¢ polepszy¢ mozliwosci utrzymania sie ludnosci

¢ wzmocnic lokalne spotecznosci (Gann i Lamb, 2006).

Rezolucja ONZ stanowi, iz wszystkie inicjatywy podejmowane w ramach Dekady beda
koncentrowac sie na dwdch kluczowych kierunkach dziatan: ochronie i przywracaniu eko-
systemdw. Nalezy zauwazy¢, ze przywracanie ekosystemdw jest dziataniem uzupetniajg-
cym wobec ochrony przyrody. Zachowaniu rownowagi w dziataniu ochrony i uzytkowania
ekosystemow stuzy¢é ma m.in. zintegrowane planowanie uzytkowania ziemi (UNEP i FAQ,
2020).

Dekada ustanawia 10 gtdéwnych zasad, ktorym podlega poprawa stanu ekosystemow
(FAO, IUCN CEM et al., 2021). Bezposrednio do sfery ekologicznej odnosi sie zasada trze-
cia i czwarta. Trzecia stanowi, iz przywracanie ekosystemdw zachodzi zgodnie z pewnym
kontinuum. Kontinuum okresla nastepujgcg kolejnos¢ dziatan: 1) redukcje szkodliwych
oddziatywan, 2) usuniecie zagrozen, 3) poprawe funkcji i Swiadczen obszaréw silnie
przeksztatconych, 4) przywrdcenie struktury i wartosci ekologicznych. Natomiast zasa-
da czwarta mowi o dazeniu do osiggniecia mozliwie najwiekszej regeneracji ekosystemu
w aspektach réznorodnosci biologicznej, ,,zdrowia” i integralnosci ekosystemu, a takze
ksztattowania warunkdéw zycia cztowieka.

Wedtug wnioskdw ONZ (UNEP, 2021), korzysci wynikajgce z przywracania ekosyste-
mow nalezy rozpatrywac w nastepujgcych kategoriach: zdrowia, bezpieczenstwa zywno-
Sciowego, roznorodnosci biologicznej, gospodarki, adaptacji do zmian klimatu, tagodzenia
zmian klimatu, zaopatrzenia w wode, bezpieczenstwa. Wyjasnijmy ostatnig kwestie: bez-
pieczenstwa — poprawa stanu zdegradowanych obszardow zmniejszy presje na zasoby
naturalne, pomoze w ograniczeniu konfliktdw oraz niechcianych ruchéw migracyjnych
ludnosci. UNEP podaje szczegdlny przyktad: celem programu Wielkiego Zielonego Muru
w Afryce (przebiegajgcego m.in. w krajach Sahelu) jest nie tylko przywrdcenie wartosci
biologicznych i uzytkowych na 100 min ha zerodowanych gruntéw, ale takze zapewnienie
pokojowego wspdtistnienia krajom w nim uczestniczgcym (UNEP, 2021; ryc. 4).

Chociaz przywracanie ekosysteméw z zasady i z nazwy koncentruje sie na poziomie
ekosystemu, jest prowadzone w réznych skalach przestrzennych — od niewielkich miejsc
po rozlegte krajobrazy. Niemniej, skala przedsiewziec jest czesto duza. Ta cecha bedzie za-
pewne odgrywata coraz wiekszg role w zwigzku z apelami o wzmozenie wysitkéw na rzecz
przywracania ekosystemow naturalnych (ONZ wezwata w 2021 r. do podjecia zobowigzan
siegajacych wielkosci co najmniej 1 mld ha zdegradowanych gruntéw; UNEP, 2021).

Jakie stanowisko wobec dziatan globalnych zajmuje Unia Europejska? Po ogtoszeniu
,Strategii Ochrony Réznorodnosci Biologicznej UE do 2030 r” (EC, 2020), ,Strategii dla
Lasow 2021-2030" (EC, 2021) i po przedstawieniu w 2022 r. prawa dotyczgcego przywra-
cania ekosysteméw (EC, 2022) mozemy okresli¢ je jako zdecydowane. Unia Europejska
zamierza wdrozy¢ dziatania (‘Restore Nature-EU Restoration Plan’) majgce na celu znacz-
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ne ograniczenie degradacji ekosystemow naturalnych. Podejmuje sie do roku 2030 nie
tylko zasadzenia 3 mld drzew, ale i niedopuszczenia do wystgpienia ubytkéw w jakimkol-
wiek chronionym siedlisku i gatunku, rekultywacji zanieczyszczonych gleb, renaturalizacji
25 tys. km rzek oraz zwiekszenia powierzchni lgdowej i morskiej objetej ochrong, w tym
ochrong Scista. Zaznaczono, ze w zakresie ochrony i przywracania ekosystemdw lesnych
dziatania powinny przebiega¢ w dwdéch kierunkach: zwiekszenia powierzchni laséw (tak-
ze lasow chronionych) oraz poprawy ich stanu. Podkreslona zostata koniecznos¢ ochrony
starodrzewdw i zwiekszenia odpornosci lasdw.

Podstawy teoretyczne przywracania ekosystemow lesnych

Przypomnie¢ nalezy, iz w hierarchii postepowania wobec laséw pierwszenstwo nalezy
do ich ochrony, przywracanie ekosystemoéw lesnych oraz zalesianie sg dziataniami uste-
pujacymi jej waznoscia (UN, 2017, 2019a). Swiatowy Szczyt w sprawie Lasdw, ktéry odbyt
sie w 2021 r. w Paryzu podkreslit bardzo silnie, ze ochrona laséw stanowi priorytet (GFS,
2021). Nie mozna dopuszcza¢ do sytuacji zezwolenia na degradacje, czy ubytek lasow
proponujac ich pdzniejsze odtwarzanie. Przemawiajg za tym wzgledy etyczne, wzgledy
ekologiczne — las naturalny jest formacjg o najwiekszych wartosciach ekologicznych, jak
i ekonomiczne — ochrona istniejgcych laséw stanowi znacznie tansze rozwigzanie, anizeli
odtwarzanie ekosystemu.

Generalnym celem $rodowiskowym w zakresie przywracania ekosystemdw lesnych
jest regeneracja lasu (ang. forest recovery). Mozna jg zdefiniowac jako proces, w ktorym
las uzyskuje wystarczajgce zasoby biotyczne i abiotyczne dla swojego rozwoju, bez dalsze-
go wspomagania, proces, w ktérym las wykazuje odpornos¢ w warunkach normalnego
zakresu stresu i zaburzen srodowiskowych (SER, 2004; Hanson et al., 2015).

Jak stusznie stwierdzajg Stanturf et al. (2014b), znaczenie przywracania ekosystemow
lesnych polega na tym, ze odwraca ono skutki degradacji. Bezposrednim rezultatem tej
dziatalnosci jest zwiekszenie sie powierzchni le$nej, a to pomaga objgé ochrong lasy, ktére
sg najcenniejsze (te, ktdre pozbawione sg chocby tylko relatywnie oznak wptywu antropo-
genicznego, Stanturf et al., 2014a, 2019).

Potencjat globalny przywracania ekosystemow lesnych jest bardzo duzy, pozbawilismy
wszak Ziemi wiekszosci laséw.... Global Partnership on Forest Landscape Restoration oce-
nia go na kilka miliardow hektaréw. Potencjat tzw. przywracania wielkoskalowego zostat
oszacowany w 2015 r. na co najmniej 0,5 mld ha, przywracania mozaikowego na 1,5 mld
ha (Hanson et al., 2015)3.

Stanturf z zespotem (2014b) wyrdznia cztery wspotczesne paradygmaty ksztattujgce
teorie i praktyke przywracania ekosystemoéw lesnych: (1) paradygmat rewegetacji (reve-
getation), (2) ekologicznego przywracania ekosystemow (ecological restoration), (3) przy-
wracania krajobrazow lesnych (forest landscape restoration) oraz (4) funkcjonalnego
przywracania ekosystemow (functional restoration).

Ekologiczne przywracanie ekosystemow zorientowane jest na doprowadzenie ekosys-
temu do stanu poprzedzajgcego zaburzenie, przywracanie krajobrazéw lesnych na funk-
cjonujgcy w zrownowazony sposob krajobraz, ktéry zapewnia ustugi ekosystemowe

3 Wyjasnienie wspomnianych rodzajéw przywracania ekosystemow zawiera rozdziat nastepny.
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i niezbedne s$rodki egzystencji lokalnym spotecznosciom (por. Lamb et al., 2012; Stanturf
et al., 2014a). Przywracanie funkcjonalne zmierza natomiast w kierunku stopniowej ada-
ptacji do zmieniajgcych sie warunkéw srodowiska, w tym klimatu (por. Stanturf et al.,
2014a, b). Dla wszystkich paradygmatow wspdlne jest dgzenie do uzyskania w efekcie
procesow, ktére doprowadzg do duzego, lub chocby wiekszego stopnia naturalnosci lasu
(Stanturf et al., 2014b). Dodajmy, ze znaczenie proceséw i zjawisk naturalnych w praktyce
przywracania ekosystemow potwierdzity takze liczne obserwacje — inicjatywa cztowieka
nie jest w stanie zastgpic zjawisk takich jak rozprzestrzenianie nasion, kolonizacja i samo-
organizacja uktadéw przyrodniczych (Stanturf et al., 2019).

Przywracanie ekosystemow lesnych moze zachodzi¢ w oparciu o dwa podejscia:
aktywne i bierne (pasywne) (Chazdon, 2008; Stanturf et al., 2019). Podejscie aktywne
(assisted restoration) zaktada obecnos$¢ ingerencji cztowieka, czasem nawet daleko idgcg
i obejmujaca kierowanie procesami zachodzgcymi w srodowisku naturalnym (moze obej-
mowac metody tj. siew, sadzenie gatunkow pozgdanych oraz usuwanie niepozadanych;
Stanturf et al.,, 2019). Podejscie pasywne (unassisted restoration) ogranicza oddziatywania
ze strony cztowieka do minimum, bazuje na autonomii proceséw sukcesji naturalnej. Moz-
liwe jest takze podejscie trzecie, tgczgce dwa wymienione uprzednio: wspomagana rege-
neracja naturalna (assisted natural regeneration, por. np. Stanturf et al., 2019). Zauwazy¢
nalezy, ze przebieg proceséw naturalnych i stany rozwoju ekosystemu, do ktérych procesy
te prowadzg, nie zawsze sg przewidywalne i nie mogg by¢ Scisle okreslone.

W zaleznosci od stopnia zaawansowania degradacji ekosystemu lesnego stosuje sie
odpowiednie rodzaje, czy tez czesci procesu przywracania wartosci ekologicznych i pro-
dukcyjnych. Ochrona i rekultywacja gleb sg w nich zawsze kwestig podstawowg. Relacje
miedzy rodzajem podejmowanych dziatan naprawczych a podstawowymi charakterysty-
kami procesu przywracania ekosystemu leSnego dobrze ilustruje schemat przedstawiony
przez Chazdon (2008; s. 1459; ryc. 2). Jak nietrudno sie domysli¢, wraz z intensywnoscig
zjawisk degradacji na danym terenie maleje poziom réznorodnosci biologicznej oraz osig-
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Ryc. 2. Zmiany poziomu typowych charakterystyk procesu przywracania ekosystemu lesnego w zaleznosci

od kierunku dziatar naprawczych

(RT- rekultywacja terenu, ZK/URL — zalesianie komercyjne i/lub uprawy rolno-lesne, WNR — wspomagana natu-

ralna regeneracja roslinnosci, NR — naturalna regeneracja roslinnosci)

Changes in level of characteristics typical for forest-ecosystem restoration, as related to the key directions taken

by remedial measures
Opracowanie wtasne na podstawie: Chazdon, 2008.
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ganych tzw. ustug ekosystemowych, rosng natomiast koszty finansowe i zwieksza sie ilo$¢
czasu potrzebnego dla znaczgcej poprawy stanu ekosystemu.

Wybor konkretnej strategii przywracania ekosystemu uzalezniony jest od wielu czyn-
nikdw, w tym od rodzaju i natezenia degradacji obszaru. W przypadku silnej degradacji,
wywotanej np. przez dziatalno$¢ gdrnicza, proces poprawy stanu rozpoczaé nalezy od re-
kultywacji technicznej. Wedtug Chazdon (2008), jesli degradacja osiggneta sredni poziom,
mozna zdecydowac sie na zalesienia oraz uprawy rolno-lesne. Jesli jest niska, stosuje sie
metody regeneracji naturalnej lub wspomaganej regeneracji naturalnej. Poza najwiekszg
efektywnoscig w zakresie poprawy stanu réznorodnosci biologicznej i podniesienia po-
ziomu ustug ekosystemowych dwie ostatnie metody, a zwtaszcza regeneracja naturalna
odznaczajg sie zaletami ekonomicznymi — sg najtarisze.

Przywracanie Krajobrazow Lesnych

Jak zaznaczono poprzednio, przywracanie ekosystemow lesnych moze by¢ prowadzone
w oparciu o rézne podejscia teoretyczne i metody praktyczne. Jednym z najbardziej zna-
nych kierunkdéw przywracania lasow i poprawy ich stanu jest Forest Landscape Restoration
(Przywracanie Krajobrazow Lesnych).

Forest Landscape Restoration (FLR) stanowi gtéwne podejscie konceptualne i prak-
tyczne stosowane w ramach Wyzwania z Bonn i w odniesieniu do Deklaracji z Nowego
Jorku w sprawie Lasow. Koncepcja wyewoluowata w naukach lesnych w latach 90. XX w.,
a poczatkdow pojecia szukaé nalezy w 2000 r. (Laestedius et al., 2015; Stanturf i Man-
sourian, 2020). Pod egidg FLR zachodzi obecnie wiele Swiatowych inicjatyw majgcych
na celu zwiekszenie powierzchni laséw. Koncepcja zawiera w swojej nazwie okreslenie
,krajobrazy lesne”, ale jak sie okazuje, nie tylko one podlegajg tej dziatalnosci.

Przywracanie Krajobrazéw LeSnych definiowane jest w pierwszym ujeciu jako ,proces,
ktéry ma na celu odzyskanie funkcji ekologicznej oraz zwiekszenie dobrobytu cztowieka
w krajobrazach wylesionych i zdegradowanych” (Besseau et al., 2018, s. 18). W drugim
ujeciu natomiast (zdaniem César’a et al. (2021), najczesciej stosowanym w literaturze spe-
cjalistycznej), akcentowana jest rola spojnosci ekologicznej: ,przywracanie krajobrazow
lesnych, to proces, ktéry ma na celu odzyskanie integralnosci ekologicznej i zwiekszenie
dobrobytu cztowieka w krajobrazach wylesionych i zdegradowanych” (np. Maginnis i Jack-
son, 2007, s. 6; Stanturf i Mansourian, 2020, s. 3). W obu przypadkach zasadniczym kon-
struktem definicji jest “proces”, co implikuje kwestie dtugotrwatosci zachodzenia zjawisk,
ktére majg doprowadzi¢ do odzyskania przez las zdrowia i wtasciwego stanu.

Warto zastrzec za SER (Gann et al., 2019), iz FLR nie jest tym samym, co przywraca-
nie ekosystemow sensu stricto (czyli ecological restoration). Przywracanie ekosystemdw
w sScistym tego stowa znaczeniu stanowi jedno z duzej grupy dziatarh wchodzgcych w sktad
FLR, obejmujacej ponadto np. remediacje, rekultywacje, czy konserwatorskg ochrone
przyrody (Gann et al., 2019).

FLR koncentruje sie na obszarach, gdzie lasy stanowig dominujacy element struktural-
ny (Stanturfi Mansourian, 2020). Jak stwierdza IUCN (2014), nacisk na dziatania w wymia-
rze krajobrazu stanowi jedng z podstawowych zasad FLR, przy uwzglednieniu istotnego
zatozenia, iz krajobraz moze obejmowac wiele (potgczonych ze sobg) ekosystemow (m.in.
Hanson et al., 2015). Z teoretycznego punktu widzenia warto zaznaczy¢, ze interakcje
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,struktura-proces” miedzy poziomem ekosystemu a poziomem krajobrazu sg wzajemne:
procesy zachodzgce w ekosystemach oddziatujg na krajobraz, a struktura krajobrazu wpty-
wa na procesy w ekosystemach (por. np. Turner i Gardner, 2015).

Dziatania zachodzgce w ramach opisywanego podejscia odnoszg sie do dwdch typdw
terenu: do duzych, zwartych zdegradowanych i/lub sfragmentowanych obszaréw lesnych
(gdzie stosuje sie tzw. przywracanie w wielkiej skali, wide-scale restoration) oraz do obsza-
réw objetych réznymi typami uzytkowania przestrzeni, ukazujgcymi mozaike uzytkowania
i pokrycia terenu (z tzw. przywracaniem mozaikowym, mosaic restoration) (IUCN, 2014).

Uwaza sie, ze krajobrazy odznaczajgce sie mozaikowatg strukturg przestrzenng, sred-
nig gestoscig zaludnienia i potgczeniem ptatéw laséw lub zadrzewien z uzytkami rolnymi
(cecha typowa wielu obszarow wiejskich) przedstawiajg sobg wielkie szanse dla FLR (Stan-
turf et al., 2019). Global Partnership on Forest Landscape Restoration i World Resour-
ce Institute wskazujg, ze podejscie ,,mozaikowe” moze zapewnic¢ przywrdcenie wartosci
biologicznych i uzytkowych okoto % zdegradowanych powierzchni na $wiecie (Sabogal
et al,, 2015). W tak okreslonych ,krajobrazach mozaikowych” mozliwe sg cztery kierunki
poprawy stanu obszarow dotknietych degradacjg i deforestacjg. Pierwszy, to uzytkowanie
rolnicze, drugi tgczy uprawy rolno-lesne z lesnymi, trzeci kierunek zmierza do utrzymania
lasow produkceyjnych, a czwarty, laséw chronionych (Stanturf et al., 2019). Priorytetowymi
obszarami dla FLR s3g nieproduktywne lub porzucone grunty rolne; obszary wylesione,
przeksztatcone w tereny trawiaste; zarosla; lasy zdegradowane (Sabogal et al., 2015).

Do podstawowych wariantow dziatarn w Przywracaniu Krajobrazow Lesnych naleza:
regeneracja naturalnej roslinnosci, uprawa lasu, uprawy rolno-lesne, sadzenie laséw i za-
drzewien, odtég ulepszony, przywracanie namorzyndw oraz ochrona zlewni z kontrolg
erozji (IUCN, 2021). Zastosowanie odpowiednich opcji zalezy przede wszystkim od typu
obszaru i funkcji dominujgcej uzytkowania. W przypadku obszaréw lesnych zaleca sie
uprawe lasu (sylwikulture) oraz nasadzenia roslinnosci drzewiastej i krzewiastej, w przy-
padku obszardw rolnych — uprawy rolno-lesne i ulepszenie odtogu (IUCN, 2014; ryc. 3).

Istnieje kilka zasad przewodnich, ktérym podlegajg dziatania w obrebie FLR, a mia-
nowicie: (a) koncentracja na krajobrazach, (b) wtgczenie w proces wszystkich interesa-
riuszy i wsparcie dla zarzadzania partycypacyjnego, (c) przywracanie wielorakich funkcji
dla wielorakich korzysci, (d) utrzymanie i zwiekszenie (ilosci, powierzchni) ekosystemow
naturalnych w krajobrazie, (e) dopasowanie do lokalnego kontekstu, (f) gospodarowanie
adaptatywne w celu utrzymania odpornosci w dtugim czasie, (g) unikanie przeksztatcen
ekosystemow naturalnych (Hanson et al., 2015; Besseau et al., 2018).

Aspekt ekologiczny dziatan FLR ktadzie nacisk na ochrone réznorodnosci biologicz-
nej, utrzymanie heterogenicznosci krajobrazu oraz wzmocnienie sieci potgczen ekolo-
gicznych. Zapewnienie débr i ustug ekosystemowych tgczy natomiast sfere przyrodniczag
ze spoteczna. Dla sfery spotecznej szczegdlnie wazne sg wartosci tj. zwiekszenie srodkow
utrzymania sie ludnosci, sprawiedliwosé, dywersyfikacja ekonomiczna oraz budowanie
mozliwosci (potencjatu) (César et al., 2021). Gtéwne cele Przywracania Krajobrazéw Le-
$nych (Mansourian i Vallauri, 2013) przedstawia tabela 1.

Zakres czynnosci, ktére majg doprowadzi¢ do przeksztatcenia obszaréw objetych de-
gradacjg w petne wartosci, ,zdrowe” obszary, jest obszerny (np. IUCN, 2021). W FLR po-
dobnie, jak przypadku przywracania ekosystemow lesnych generalnie, zwraca sie duzg
uwage na korzysci, ktére przynosi zjawisko naturalnej regeneracji — zaréwno ze wzgledu
na skale, w ktérej regeneracja moze zachodzi¢, jak i na korzysci ekonomiczne, jakie z niej
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Typ uzytkowania ziemi Gtéwna opcja w obrebie FLR

\ naturalna regeneracja
roslinnosci

gospodarka lesna
(sylwikultura)

- odpowiednie dla
przywracania
wielkoskalowego

1. Jedli obszar pozostaje uprawy rolno-lesne
w uzytkowaniu trwatym | ———» |(z wprowadzeniem mozliwie
B. (ciagtym) duzej ilosci drzew)
1. Jesli obszar znajduje sie ,odtég ulepszony”
w rezimie uzytkowania — > |(z wprowadzeniem mozliwie
- odpowiednie dla okresowego duzej ilosci drzew)

przywracania
mozaikowego

——» | przywracanie namorzynéw

- odpowiednie dla
przywracania
namorzynow, ochrony
zlewni, kontroli
zjawisk erozyjnych

ochrona zlewni, ochrona
przed zjawiskami erozji

Ryc. 3. System gtéwnych wariantéw przywracania ekosystemdéw w ramach Forest Landscape Restoration we-
dtug Global Partnership on Forest Landscape Restoration

The system of main variants within the overall framework of Forest Landscape Restoration — according to the
Global Partnership on Forest Landscape Restoration

Opracowanie wiasne na podstawie: IUCN, 2014.

wynikaja. Preferowane sg rodzime odmiany, gatunki i zalety roslinne, cho¢ w niektérych
przypadkach stosuje sie takze rosliny obce, szczegdlnie wéwczas, gdy niezbedny jest udziat
roslin pionierskich, utatwiajacych pdiniejsze pojawienie sie i rozwdj gatunkéw rodzimych
oraz w sytuacji upraw rolno-lesnych (np. Hanson et al., 2015).

FLR jest w stanie przynies$¢ wiele korzysci przyrodniczych, spotecznych i gospodarczych.
Do korzysci przyrodniczych zalicza sie przede wszystkim poprawe stosunkéw wodnych i ja-
kosci gleb, ochrone réznorodnosci biologicznej, tagodzenie skutkéw zmian klimatycznych.
Korzysci gospodarcze obejmujg wspomniang juz dywersyfikacje ekonomiczng, zmniejsze-
nie szkdd wywotywanych przez zjawiska naturalne o charakterze katastroficznym, produk-
cje wielu débr pochodzenia lesnego, umozliwienie rozwoju turystyki. Korzysci spoteczne,
to przede wszystkim obnizenie poziomu ubdstwa, zwiekszenie bezpieczenstwa zywno-
Sciowego, a takze takie niewymierne, cho¢ bardzo istotne wartosci, jak podniesienie po-
czucia godnosci i dumy narodowej, czy ksztattowanie pokojowych warunkéw wspoétzycia
réznych grup ludnosci (por. np. Hanson et al., 2015).
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Tabela 1. Gtéwne cele Przywracania Krajobrazéw Lesnych
The main goals of Forest Landscape Restoration

Cele odnoszace sie do ekosystemu | ® wzmocnienie wartosci obszaréw chronionych
¢ zapewnienie tacznosci ekologicznej dzikim gatunkom roslin i zwierzat
* zapewnienie warunkoéw rozwoju gatunkom endemicznych roslin
oraz zabezpieczenie puli genetycznej
* zwiekszenienie odpornosci ekosystemu

Cele odnoszace sie do ekosystemu | e stabilizacja warunkdw glebowych
i do sfery spoteczno-ekonomicznej | ¢ ochrona wdéd
* sekwestracja wegla

Cele odnoszace sie do sfery * stworzenie dodatkowych Zrodet dochodu

spoteczno-ekonomicznej ¢ zwiekszenie mozliwosci w nasadzaniu drzew

* poprawa gospodarki rolnej i prowadzenia upraw rolno-lesnych

e ochrona i ksztattowanie waloréw kulturowych

* zwiekszenie znajomosci roslin miejscowych oraz wiedzy o poprawie
stanu ekosystemow na podstawie wiedzy ludnosci rdzennej

* rozwoj edukacji i Swiadomosci (ekologicznej, praw cztowieka i in.)

Opracowanie wtasne na podstawie Mansourian i Vallauri (2013).

Lasy tropikalne

,Zaczyna nam brakowac czasu, aby uratowac lasy tropikalne” — podkresla Deklaracja
z Nowego Jorku w sprawie Lasow (NYDF, 2019, s. 14). Pomoc lasom tropikalnym jest nie-
zbedna i zachodzi poprzez ochrone, przywracanie ekosystemow, jak i tradycyjnie rozu-
miane zalesienia. Niestety, jak juz sygnalizowano poprzednio w tej pracy, tempo ubytku
powierzchnile$nej w tej strefie jest ciggle bardzo duze — ponad potowe powierzchni laséw
tropikalnych przeksztatcono w tereny niele$ne (Lewis et al., 2015). Pewng nadzieje budzi
fakt, ze zwieksza sie skala dziatan na rzecz powstrzymania wylesien i degradacji lasow. Po-
tencjat powierzchni, na ktoérej mozliwe i potrzebne jest przywracanie laséw tropikalnych
i subtropikalnych jest bardzo duzy, szacuje sie go na ponad 1 mld ha (Laestedius et al.,
2012, za Chazdon i Uriarte, 2016). Dodacd trzeba, ze wiekszos¢ przedsiewziec z zakresu FLR
zachodzi wtasnie w tej strefie (NYDF, 2019).

Lasy tropikalne cechujg sie ogromnym bogactwem fauny i flory, ogromng réznorod-
noscig biologiczng. Duze zréznicowanie jest jednym z czynnikdw wptywajgcych na fakt,
ze przywracanie ekosystemow laséw tropikalnych jest trudniejsze w poréwnaniu do eko-
systemow strefy umiarkowanej. Specjalnie dla laséw tropikalnych rozwinieto kilka metod
przywracania ekosystemow (zob. Stanturf i Mansourian, 2020).

Uwaza sig, ze regeneracja naturalna — zardwno spontaniczna, jak i wspomagana przez
cztowieka — jest w regionach tropikalnych znacznie bardziej efektywna w podniesieniu
stopnia rdoznorodnosci biologicznej i zapewnieniu wiasciwej struktury lasu, anizeli nasa-
dzenia drzew (FAO, 2020; Chazdon i Guariguata, 2016). Regeneracja naturalna prowadzi
do powstania wielowarstwowej pokrywy roslinnosci, bardziej zréznicowanej gatunkowo,
niz w typowych zalesieniach, w ktdrych stosuje sie zwykle ograniczong liczbe gatunkdw.
Mimo to gtéwnym sposobem odbudowy ekosystemow pozostaje nadal sadzenie, ewen-
tualnie siew drzew przez cztowieka (Chazdon i Guariguata, 2016).

Analizujgc problemy przywracania ekosystemow lesnych strefy tropikalnej, nalezy
zwroci¢ uwage na kwestie obecnosci w nich ludnosci rdzennej (Indigenous Peoples). Pod-
kresla sie, ze wiele technik gospodarowania lasami tropikalnymi i sposobdow odbudowy
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lasow pozna¢ mozna wytgcznie dzieki wiedzy spotecznosci miejscowych (np. Peters, 2018)
oraz, ze spotecznosci te sg najlepszymi straznikami i opiekunami laséw (Peters, 2018;
Fa et al.,, 2020). Na ziemiach nalezacych do ludnosci rdzennej znajduje sie duza czes¢
tzw. Dziewiczych Krajobrazéw Lesnych. Fa et al. (2020) oszacowali powierzchnie laséw
nalezacych do ludnosci rdzennej na 4,2 min km?, tj. ok. 36% catosci laséw dziewiczych
na swiecie. Wktad tej grupy ludnosci do ochrony i przywracania ekosystemow jest trudny
do przecenienia

Aktualny stan przywracania ekosystemoéw lesnych na swiecie

Wedtug najnowszego raportu UNEP odnoszgcego sie do przywracania ekosystemow, w ra-
mach trzech Konwencji z Rio do 2021 r. w ponad 110 krajach podjeto sie przeprowadzenia
dziatan, ktére tacznie dotyczyé majg ponad 1 mld ha. Zobowigzania obejmujg rézne typy
$rodowisk lgdowych oraz wodnych i obejmujg rozmaite rodzaje zabiegdw (Sewell et al.,
2020; UNEP, 2021). Prawie potowa tych zobowigzan pochodzi z krajéw Afryki sub-saharyj-
skiej (Sewell et al., 2020).

Zauwazmy, ze dziatania na rzecz poprawy standw lasow stanowig znaczng cze$¢ wszyst-
kich zgtaszanych do Konwencji z Rio deklaracji (np. FAO i UNEP, 2020; Sewell et al., 2020).
Zobowigzania przywracania ekosysteméw lesnych ztozone jedynie w ramach Wyzwania
z Bonn (firmujgcego FLR), wyniosty w 2021 r. 210,12 min ha. 74 zgtoszenia pochodzity
z 61 krajéw, w tym 31 z Afryki i 29 z Ameryki Pn. i Pd. (www.bonnchallenge.org). Przypo-
mnijmy, ze celem Wyzwania z Bonn (wraz z Deklaracjg z Nowego Jorku) jest przywrdcenie
ekosystemdw lesnych na powierzchni 350 min ha do 2030 r.

Poza Bonn Challenge, przywracanie ekosystemdw lesnych nastepuje w czesci przed-
siewzie¢ wnoszgcych wktad bezposrednio do Konwencji o réznorodnosci biologicznej
(CBD), do Porozumienia Paryskiego w sprawie klimatu (UNFCCC; z duzg rolg mechanizmu
REDD+) oraz do konwencji UNCCD (zadan z kierunku ,Neutralnos$ci degradacji ziemi”). Do-
konuje sie ponadto w ramach oddzielnych inicjatyw. Z réznych przyczyn doktadne okresle-
nie catkowitej wielkosci powierzchni, na ktérej zamierzono podjg¢ dziatania na podstawie
tych zobowigzan jest niemozliwe. Zauwazy¢ réwniez nalezy, ze ztozenie deklaracji nie jest
tozsame z realizacjg prac. Przyjmijmy dos¢ lakoniczng uwage FAO, ktéra stwierdza, ze wy-
znaczenie celdw jest krokiem w pozgdanym kierunku, ale wdrozenie zobowigzan nadal
stanowi wyzwanie (FAO i UNEP, 2020).

Dziatania, ktore dotychczas zrealizowano pod auspicjami Deklaracji z Nowego Jorku
wedtug udokumentowanych, cho¢ czgstkowych danych, przyniosty od 2000 do 2019 r.
wzrost pokrywy lesnej wielkosci co najmniej 26 min ha. Wielko$¢ ta obejmuje zaréwno
dziatania przywracania ekosysteméw lesnych sensu stricto, jak i dolesienia. Natomiast
w ramach dziatan pod auspicjami Porozumienia Paryskiego dokonano przywracania eko-
systemow lesnych na powierzchni ponad 56 min ha (NYDF, 2020b).

Do najwigkszych inicjatyw w dziedzinie FLR nalezy AFR100 — Afrykanska Inicjatywa
w sprawie Forest Landscape Restoration FLR. Udziat do niej zgtosito przeszto 80 krajéw,
akcja ta zostata wsparta takze przez Bank Swiatowy (na kwote 1 mld USD) i przez inne
instytucje finansowe oraz inwestorow z sektora prywatnego (550 min USD; Besseau et al.,
2018).
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Wielkoskalowym, jednoczesnie inaugurujgcym Dekade Przywracania Ekosystemow
2021-2030 przedsiewzieciem jest ,Wielki Zielony Mur dla Sahary i Sahelu” (The Great
Green Wall for the Sahara and Sahel) wypromowany w 2007 r. przez Unie Afrykanska.
Inicjatywa zmierza do przywrdcenia wartosci 100 min ha zdegradowanych gruntow, two-
rzac 8 tys. km $ciane zadrzewien i zakrzewien na terenach suchych przedpola Sahary,
co przynie$¢ ma 10 mIn stanowisk pracy oraz, co doprowadzi¢ powinno do sekwestracji
250 mlIn ton wegla (Great Green Wall, 2022; FAO i UNEP, 2020; ryc. 4). Cele ekologiczne
Zielonego Muru Afryki tgczg sie wyraznie ze spoteczno-gospodarczymi. Kluczowe dla tego
obszaru sg problemy wyzywienia, ubdstwa i fal migracji ludnosci. Szczegdlne znaczenie
odgrywa dazenie do budowania pokoju w tym regionie Afryki za posrednictwem opisywa-
nych dziatat (UNEP, 2021).

Ze wzgledu na stosunkowo nieduzg od Europy Srodkowej odlegtoéé¢ warto zwrécié
uwage na sytuacje w regionie Morza Srédziemnego. Zachodzg tu dziatania prowadzone
na mocy Porozumienia z Agadir (Agadir Commitment z 2017 r., Maroko), ktorych celem
jest przywrocenie przyrodzie 8 min ha laséw m.in. w Algierii, Francji, Maroku, Hiszpanii,
Portugalii i Libanie (Besseau et al., 2018).

W Ameryce tacinskiej znaczace zmiany przynosi dziatalnos¢ podpisanej przez rzady
17 panstw , Inicjatywy 20 x 20", zmierzajgcej do przywrdcenia wartosci lasow na po-
wierzchni co najmniej 20 min ha (Besseau et al., 2018). Odnotujmy, ze Amazonia, ktora
objeta jest wielkoskalowymi procesami deforestacji i na ktdrg zwrdcone sg oczy catego
Swiata, jest obszarem, gdzie prowadzi sie roznego typu dziatania przeciwdziatajgce degra-
dacji. Na przyktad w Dolinie Xingu w stanie Mato Grosso przeprowadza sie kompleksowe
dziatania na rzecz ochrony zlewni oraz przywrdcenia laséw nadrzecznych (Stanturf i Man-
sourian, 2020). Znacznie bardziej zniszczonym od Puszczy Amazonskiej jest jednak potu-
dniowoamerykanski Las Atlantycki — w dobrym stanie zachowato sie w Brazylii zaledwie
7% jego powierzchni. W celu jego ochrony ustanowiono tzw. Pakt Lasu Atlantyckiego (The
Atlantic Forest Restoration Pact), ktéry wspomaga powstawanie laséw wtdrnych na obsza-
rze ponad 1 min ha (Stanturf i Mansourian, 2020).

W potudniowej i Srodkowe]j Azji wspdtprace z Bonn Challenge podjety m.in. Indie, Mon-
golia, Pakistan, Sri Lanka i Bangladesz. W regionie Azji Potudniowo-Wschodniej dokonuje
sie licznych dziatan na rzecz przywrécenia formacji namorzynowych (Stanturf i Manso-
urian, 2020). Interesujgcego przyktadu dostarcza Bangladesz, panstwo o bardzo duzej ge-
stosci zaludnienia, wysokim poziomie ubdstwa ludnosci, narazone na wptyw niszczacych
powodzi. Zdajgc sobie sprawe z mozliwosci, ktére niesie ze sobg odbudowa ekosystemow
lesnych, Bangladesz przystgpit do Bonn Challenge z projektem przywrdcenia 750 tys. ha
laséw lub terendw zadrzewionych. Dzieki programom poprawy stanu lasow namorzyno-
wych udato sie ochroni¢ znaczny odcinek linii brzegowej przed niszczgcg dziatalnoscia fal
morskich, zabezpieczajgc w ten sposdb tereny osadnicze (IUCN, 2021)%.

Do krajéw, ktore zdecydowaty sie przeznaczy¢ dla przywracania laséw bardzo duzy ob-
szar nalezy Rwanda — zgtosita do Bonn Challenge az 2 min ha, tj. 82% swojej powierzchni.
Dotknieta silng deforestacjg, problemami wywotanymi przez ludobdjczg wojne oraz coraz
wiekszym wptywem zjawisk o charakterze katastrof naturalnych (sptywy mas ziemnych wy-
wotane m.in. erozjg gleb), w okresie 2011-2019 odnowita lasy na ponad 700 tys. ha. Jej suk-
ces, ktérego czesc stanowi zapewne stworzenie duzej liczby miejsc pracy (ponad 130 tys.),

4 Niektore panstwa, np. Chiny, Korea Potudniowa i Filipiny prowadzg dziatania przywracania ekosystemow
lesnych poza Wyzwaniem z Bonn.
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Ryc. 4. Wielki Zielony Mur dla Sahary i Sahelu
The Great Green Wall for the Sahara and Sahel
Opracowanie wtasne, przebieg Zielonego Muru na podstawie: Goffner et al., 2019.

stat sie zachetg dla innych panstw afrykanskich do zwigkszenia wysitkdw w przywracaniu
powierzchni lesnej (IUCN, 2021).

Duzymi osiggnieciami pochwali¢ moze sie rowniez Kostaryka, ktéra w latach
70. i 80. XX w. byta krajem o najwyzszym poziomie deforestacji w Ameryce tacinskiej
(utracita blisko 2/3 swoich wilgotnych laséw tropikalnych). Podjete w latach 90. dziatania
majgce na celu zatrzymanie wylesien, ochrone i przywracanie laséw przyniosty bardzo
dobre rezultaty: poziom lesistosci kraju wynosi obecnie prawie 75%. Kostaryka szczyci
sie wzrostem gospodarczym, w ktérym duzg role odgrywa turystyka rozwijana w oparciu
o walory naturalne (Green Global..., 2022).

Ruch na rzecz przywracania oraz ochrony ekosystemow lesnych i ochrony zadrzewien
rozwija sie dynamicznie. Kampanie Biliona Drzew ogtosito porozumienie tworzone przez
WWF, WCS (Wildlife Conservation Society) i Birdlife International wraz ze Swiatowym Fo-
rum Ekonomicznym (NYDF Assessment Partners, 2020b; Castro et al., 2021; Trillion Tre-
es, 2022). Kanada w niedawno podjetym programie rzgdowym zdecydowata sie zasadzic¢
w ciggu obecnej dekady 2 mld drzew (Government of Canada, 2022). Nasadzenie 3 mld
drzew gatunkow rodzimych wchodzi w sktad obecnej Strategii Ochrony Réznorodnosci
Biologicznej Unii Europejskiej (EC, 2020). Ma towarzyszy¢ innym dziataniom planu przy-
wracania miejsca przyrodzie w UE, tj. wzmocnienie zakazu niszczenia jakiegokolwiek chro-
nionego siedliska i gatunku oraz zwiekszenie powierzchni obszaréw charakteryzujgcych
sie duzg réznorodnoscia biologiczng, (EC, 2020, 2022). Wspomnijmy, ze ochrona, przy-
wracanie laséw i zrownowazone gospodarowanie lasami sg zasadniczymi celami nowej
Strategii leSnej UE (EC, 2021). Unia Europejska wspiera ponadto przedsiewziecia w innych
regionach Swiata, finansuje m.in. akcje ,Regreening Africa”. Zabiegi z zakresu upraw rol-
no-lesnych w ramach tej akcji majg odwrdci¢ procesy degradacji ziemi w strefie subsaha-
ryjskiej na powierzchni okoto 1 min ha (Stanturf i Mansourian, 2020).
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Dyskusja i podsumowanie

Regeneracja ekosystemow, w tym ekosystemow leSnych stanowi kwestie niezwykle wazng,
jesli spogladamy w strone przysztosci naszej planety. Jest szansg na skuteczne przeciwsta-
wienie sie wielu kryzysowym zjawiskom obecnej epoki, m.in. kryzysowi zdrowotnemu. Po-
wrot ekosystemdw do dobrej formy Scisle wigze sie z ich podstawowa cechg: odpornoscia.
Potrzebe zwiekszenia odpornosci ekosystemdw taczy¢ nalezy natomiast z koniecznoscig
redukcji zagrozen. Niewatpliwie, zagrozenia antropogeniczne sg w czasach nam wspot-
czesnych podstawowym czynnikiem wptywajgcym na stan laséw na poziomie globalnym.

Zmierzajgc do podsumowania analizowanych w artykule zagadnien, nalezy zaznaczy¢,
ze przywracanie ekosystemow stanowi bardzo wazng strategie poprawy stanu lasow, ale
nie mozna przyjmowac jej jako strategii dominujgcej. Powinna ona S$cisle wspodtdziataé
z ochrong laséw. To wtasnie ochrona, a nie przywracanie ekosysteméw, czy reforesta-
Cja, jest kierunkiem pierwszoplanowym w podejmowanych dla dobra laséw dziataniach.
Zwroémy uwage, ze przestanie o komplementarnosci przywracania ekosystemow wobec
ochrony zawarta jest w dokumentach Dekady ONZ Przywracania Ekosysteméw 2021-2030
(UN, 2019a). Podobne stanowisko zajmuje ogtoszona niedawno, bo w 2021 r., Deklaracja
z Kew w sprawie reforestacji (Kew Declaration..., 2022). Podkres$la ona ponadto, ze dtu-
gofalowa ochrona i przywracanie ekosystemdw lesnych stanowig najbardziej wtasciwe
kierunki uzytkowania lasow biorgc pod uwage zamierzenia globalne wobec redukcji za-
wartosci wegla w atmosferze, dostarczenia innych ustug ekosystemowych oraz ochrony
i poprawy stanu rdznorodnosci biologicznej Ziemi. Deklaracja wzywa do ustanowienia mo-
ratorium na deforestacje lasow naturalnych i za priorytet stawia ochrone laséw starych.

Przywracanie ekosystemow, zaréwno w aspekcie teoretycznym, jak i praktycznym po-
winno by¢ podporzadkowane kompleksowemu ujeciu problemu. Towarzystwo na rzecz
Przywracania Ekosystemow stwierdza miedzy innymi, ze dzieki stosowaniu zintegrowa-
nego, holistycznego podejscia do ochrony i naprawy stanu ekosysteméw (podejscie takie
wystepuje rowniez w programie Neutralnosci degradacji ziemi UNCCD) mozliwe jest osig-
gniecie wielorakich celdw przywracania ekosystemow, w tym poprawy warunkéw zycia
ludnosci (Gann et al., 2019).

Holistyczne podejscie do przywracania ekosystemow taczy sie z naciskiem na uwzgled-
nienie kontekstu lokalnego, ujecie specyfiki danego krajobrazu, ekosystemu, a nawet
miejsca (np. Stanturf et al., 2014a). Przywracanie ekosystemdw nie moze by¢ dziatalnoscig
prowadzong wedtug szablonu. “Nie ma jednego rozwigzania dla wszystkich” — podkresla-
j3 badacze i instytucje zaangazowane w implementacje koncepcji (por. np. IUCN, 2014).
Systemowe ujecie problemu wigze sie natomiast z koniecznoscig uwzglednienia faktu,
ze ekosystem jest jednostkg dynamiczng nie tylko w przestrzeni, ale i w czasie. Niesie
to z sobg wazne konsekwencje dla kwestii odpornosci ekosystemu, co dotyczy np. ksztat-
towania sie odpornosci w aspekcie zmieniajgcych sie warunkow klimatycznych. Pamietac
nalezy takze o tym, ze przywracanie ekosystemow jest procesem wymagajgcym zazwyczaj
sporej ilosci czasu.

Koricowym etapem przywracania ekosysteméw lesnych jest, jak pisze Stanturf z ze-
spotem, las naturalny (lub las o wiekszym stopniu naturalnosci; Stanturf et al., 2014b).
Podkresimy, iz kwestie naturalnosci lasu, zwiekszenia powierzchni lasow naturalnych,
znaczenia lasow pierwotnych lezg u sedna Deklaracji z Nowego Jorku w sprawie Lasow
(np. NYDF, 2019).
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Skala dziatan przywracania ekosystemow rosnie, co przyjmowac nalezy pozytywnie,
jednakze pewne przedsiewziecia staty sie przedmiotem krytycznej oceny. Podobnie, jak
wobec zuniformizowanego realizowania koncepcji, sporo uwag kierowanych jest wobec
niektérych praktyk szczegdtowych. Wskazaé tutaj nalezy przede wszystkim zbyt czeste
zaktadanie monokultur oraz nasadzen roslin gatunkéw obcych. Wiemy, ze przywracanie
ekosystemdw zorientowane by¢ powinno na wzmacnianie naturalnosci obszaru i pod-
niesienie udziatu gatunkow rodzimych we florze regionu. Niestety, w wielu przypadkach
realizowane projekty prowadzg do powstawania upraw gatunkéw obcych, nierzadko przyj-
mujgcych charakter monokultur. Dzieje sie tak rowniez w strefie tropikalnej (por. Chazdon,
2008; Da Cruz, 2019), gdzie czesto zaktada sie plantacje drzew o bardzo szybkim przyro-
$cie masy, z gatunkami obcymi (sytuacja tego rodzaju wystepuje m.in. w Wietnamie, ktory
na rozlegtych obszarach wprowadza nasadzenia eukaliptuséw). Co wiecej, w duzej czesci
(45%) zobowigzan wnoszonych do Wyzwania z Bonn zaproponowano monokultury drzew
jako gtéwng opcje przywracania ekosysteméw lesnych (NYDF Assessment Partners, 2019).
Tymczasem przywracanie ekosystemdéw powinno kierowac sie priorytetami ekologiczny-
mi, winno prowadzi¢ do rozbudowania sieci potgczen ekologicznych oraz do powstania,
czy tez zwiekszenia powierzchni siedlisk naturalnych (np. Janishevski et al., 2015). Warto
w tym miejscu powtdrzyé, ze rola regeneracji naturalnej w praktyce odbudowy ekosyste-
mow jest ogromna, szczegdlnie w strefie tropikalnej (Chazdon i Guariguata, 2016; Chaz-
don i Uriarte, 2016; Kew Declaration ..., 2022).

Liczni autorzy (np. Chazdon, 2008), a takze Deklaracja z Kew sceptycznie oceniajg dzia-
tania realizowane w celu zwiekszenia sekwestracji wegla w biomasie, dostrzegajgc w nich
negatywny wptyw na wartosci ekologiczne obszaréw lesnych. Umasowienie jednokie-
runkowo dokonywanych zalesien prowadzi zwykle do uproszczenia struktury i dysfunkcji
krajobrazéw lesnych (np. Stanturf i Mansourian, 2020; Castro et al., 2021). Deklaracja
z Kew apeluje o zaniechanie wielkoskalowych nasadzen drzew egzotycznych, zwtaszcza
takich, ktére cechuja sie inwazyjnoscig. Wzywa takze do dywersyfikacji sktadu gatunkowe-
go plantacji roslin komercyjnych o gatunki miejscowe. Jesli bowiem wykazujemy starania
0 zwiekszenie odpornosci ekosystemow, musimy wzmacnia¢ role lasu naturalnego oraz
zwiekszac zroznicowanie zbiorowisk lesnych, zgodnie z zasadami ekologii. Warto nadmie-
ni¢, ze watek rodzimosci flory, a takze ochrony starodrzewodw, akcentowany jest w plano-
wanych dziataniach Unii Europejskiej w zakresie zwiekszenia réznorodnosci biologicznej
oraz poprawy stanu ekosysteméw (EC, 2020, 2022).

Zamierzenia Dekady Przywracania Ekosystemdw 2021-2030 sg dalekosiezne. Ich pod-
jecie poprzedzone zostato m.in. zbyt matym, jak na oczekiwania, powodzeniem dziatan
przywracania lasow w ramach Deklaracji z Nowego Jorku (NYDF, 2019, 2020b). Czy za-
tozone cele zostang osiggniete? Pytanie to pozostaje otwarte. Z pewnoscig ich realizacje
ma na uwadze podjeta w listopadzie 2021 r. przy okazji Szczytu Klimatycznego w Glasgow
Deklaracja w sprawie laséw i uzytkowania ziemi (UN Climate Change Conference, 2021),
ktéra zostata podpisana przez przywddcow 141 panstw Swiata. Silnie zaakcentowata ona
wielka role laséw dla funkcjonowania sSrodowiska naturalnego i gospodarki cztowieka oraz
zobowigzata uczestniczgce w niej kraje do wywigzania sie z zadania polegajgcego na za-
trzymaniu strat lasow do r. 2030. Sygnatariusze Deklaracji zdecydowali sie podjgé kon-
kretne ,czynnosci pragmatyczne”. W sktad niezbednych dziatann wchodzi ksztattowanie
odpowiednich polityk obejmujgcych finasowanie ochrony i przywracania lasow, a takze
finansowanie przeciwdziatania degradacji lasow.
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Summary

This paper focuses on the restoration of forest ecosystems highlighting the importance
of ecological features. The focus is furthermore on a global perspective, with analyses
taking in the main aspects of forest degradation and restoration from both theoretical
and practical standpoints. Particular emphasis is placed on environmental policy as pur-
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sued currently, first and foremost in regard to the main instrument of ecosystem restora-
tion that is constituted by the United Nations’ Decade thereof, running from 2021-2030
(in accordance with UN Resolution A/Res/73/284). The article points to the linkage betwe-
en policies seeking to counteract forest degradation on the one hand, and on the other
to achieve the conservation of biodiversity, the protection of land, and both mitigation
of and adaptation to climate change. Stress is further placed on an appropriate hierarchy
of strategies seeking to improve the state of the world’s forests. While conservation, resto-
ration and reforestation are the three main directions to Sustainable Forest Management,
it is the first of the three that must always be emphasised first and foremost.

The study work at the heart of this article highlights a need for worldwide acceleration
of the processes restoring forest ecosystems. Following the logic of interrelations betwe-
en degradation and restoration, the problem of ecosystem degradation is first turned
to, with an analysis of global deforestation also incorporated. Trends as regards the loss
of forest and of tree cover in general over in the last 30 years are presented, with the basis
for this examination being data from the FAQ’s Forest Resource Assessment and Global
Forest Watch. Furthermore, forest degradation and deforestation have been proceeding
to an advanced degree in recent decades. In this way major losses have afflicted tropical
forests and the so-called Intact Forest Landscapes. Importantly, many international com-
mitments have now been taken on, with ambitious targets set in regard to the need for
both deterioration of forest and the loss of tree cover to be stemmed. However, as the
New York Declaration on Forests and other instruments make clear, most of the targets
set for 2020 were not actually achieved.

In its consideration of the theoretical foundations of forest-ecosystem restoration,
this paper reflects upon resilience, the recovery of native ecosystems, and the process
of natural regeneration. The main contemporary paradigms to the theory and practice
of forest-ecosystem restoration are here demonstrated, with the basis of the enquiry be-
ing formulae for the restoration of ecosystems elaborated by the Society of Ecological
Restoration. Quite a large part of the study has been devoted to the Forest Landscape
Restoration approach, with a presentation of the main FLR options as elaborated by the
FLR Global Partnership. Two dominant types of FLR (‘wide-scale’ and ‘mosaic restoration’)
are here integrated, while examples of challenging actions in the field of forest-ecosystem
restoration have been provided, including AFR100, The Great Green Wall for the Sahara
and Sahel, the 20 x 20 Initiative, and the Trillion Trees Campaign. Taking into account the
importance of the latest EU activity in the field of nature protection, remarks are made
in regard to the 2022 Nature Restoration Law.

The discussion brings to light certain aspects of criticism vis-a-vis the pursuit of forest
restoration, which are to be found in the subject literature. This signals a problem of the
conservation of forests being overshadowed by careless application of activities driven
by climate-change policies. As numerous scientists demonstrate (see e.g. the Kew Declara-
tion on reforestation..., 2021), this practice frequently leads to the mass-planting of fast-gro-
wing trees of exotic species, sometimes even invasive. In this way a threat may actually be
posed to the ecological richness and valuable landscape features the given area possesses.

Indeed, the present study underlines repeatedly the significance of natural and native
ecosystems. However it also puts emphasis on the multi-purpose nature of the effort,
the need for a holistic approach to be taken, and the importance of context as projects
seeking the restoration of forest ecosystems are planned and implemented.
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