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roga do ludobdjstw nie jest prosta. Plan nie poja-

wia sie nagle w glowach zbrodniarzy, ale wytania
sie w zmiennych okolicznosciach, ktdre stawiaja przed
sprawcami nowe wyzwania. Ludobdjstwa to bowiem
wielkie projekty spoteczne, ktore wymagajg zaangazowa-
nia réznorodnych aktoréw, nie tylko radykatéw zindok-
trynowanych ideologia ludobdjcéw. W ramach procesu
mobilizacji sprawcy opracowuja techniki zabijania czy
utylizacji cial (czasami bardzo zlozone, jak w czasie Za-
glady), a takze tworzone sa i podlegaja transformacji byty
spoteczne. W szczegdlnosci ofiary zbrodni muszg zostacé
skonstruowane jako kategoria podlegajgca eksterminacji.
Nie jest to proces prosty i nie dotyczy tylko przemian
mentalnosciowych.

W artykule przyjrze sie wybranym dyskursom pu-
blicznym i mechanizmom dyskursywnym, przede
wszystkim zwigzanym z narodem i rasg, ktére w ramach
mobilizacji ludobdjczej stuzyly do wykreowania katego-
rii ofiar jako 0s6b wylgaczonych ,poza swiat moralnych
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zobowigzan™, co umozliwiato ich mordowanie przez osoby normalne (wedle
ich wlasnej opinii, ale takze w swietle standardéw spoleczenstw, w ktérych
zyli). Szczegbdlowo opisze proces ,ucielesniania dyskursu’, gdy produkowana
jest nie tylko abstrakcyjna kategoria ofiar, ale takze ich zdegradowane ciata.
Za studium przypadku postuzg mi marsze $mierci wykorzystywane w pro-
cesie ludobojczym przede wszystkim w Imperium Osmanskim w szczytowej
fali eksterminacji w latach 1915-1916.

Jesli chodzi 0 mechanizmy mobilizacji ludobdjczej, podstawa moich wnio-
skéw jest komparatystyka historyczna trzech ludob6jstw totalnych (Ormian
w latach 1915-1923, Zydéw i Roméw w latach 1941-1945 oraz Tutsi w 1994
roku) i kilkunastu ludobéjstw czesciowych oraz innych zbrodni (w tym czy-
stek etnicznych)? Pordwnatem takze trzy przypadki, w ktérych wystepowaly
marsze $mierci: ludobdjstwo Ormian w Imperium Osmanskim (1915-1923),
I1T Rzesze (1933-1945) iJaponie (1937-1945). W socjologii historycznej mamy
do czynienia z rdznymi metodami komparatystyki przypadkéw. Theda Skocpol
wyrdznila trzy logiki rzgdzgce komparatystyka w pracach socjologéw?. W swo-
ich badaniach kierowalem sie jedng z nich — analizg makroprzyczynows (com-
parative history as macro-causal analysis), ktora poprzez stopniowe, systematyczne
poréwnywanie przypadkéw pozwala wyprowadzié teoretyczne generalizacje.
Jest to zatem podejscie typowo indukcyjne. Pomijam w tym miejscu zastrzeze-
nia zwolennikéw ,wyjatkowosci” Holokaustu, ktorzy zbyt czesto nie dowodza
swoich tez i nie pokazujg ich konsekwencji metodologicznych®.

Dyskursywne tworzenie $wiatow
Dyskurs rozumiem tu jako ,tekst w kontekscie”. Dyskurs jest dzialaniem
spolecznym, ktdre wykorzystujac rézne systemy symboliczne, nadaje zna-

1 H.Fein Genocide. A sociological perspective, Sage Publications, London, Newbury Park 1993, s. 36.

2 Podziatludobdjstw na totalne i czesciowe przejmuje od Roberta F. Melsona Revolution and ge-
nocide. On the origins of the Armenian genocide and the Holocaust, The University of Chicago
Press, Chicago, London 1992, s. 27-29.

3 T.Skocpol Social revolutions in the modern world, Cambridge University Press, Cambridge 1994,
S.72-92.

4 Por. D. Blatman Holocaust scholarship: towards a post-uniqueness era, ,Journal of Genocide Re-
search” 2015 vol. 17 no. 1, s. 21-43.

5 T.A.van Dijk The future of the field: Discourse analysis in the 1990s, ,Text — Interdisciplinary Jour-
nal for the Study of Discourse” 1990 vol. 10, issue 1-2, s. 164.
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czenia zdarzeniom, osobom, stanom rzeczy, procesom w okreslonej sytuacji.
Materializuje sie pod postacig konkretnych tekstow, przy czym przez teksty
nalezy rozumiec nie tylko zapisane stowa, ale réwniez obrazy, audycje radiowe
i telewizyjne, przemdwienia, napisy na murach, a nawet pochody i demon-
stracje. Gdy méwimy o dyskursie, mamy na mysli istnienie pewnego sym-
bolicznego porzadku — struktur i wzoréw, ktére ujawniajg sie w konkretnych
aktach komunikacyjnych®. Badacz dyskursu musi ,wydoby¢” z wielu réznych
tekstow ukryte struktury, ktére okreslajg powstawanie i interpretowanie tych
tekstow. W badaniach musimy zatem bra¢ pod uwage rézne media, kanaly
komunikacyjne i kody, ktdre skladajg sie na ostateczny sens tekstu w glowie
odbiorcy. W zwigzku z tym odwolywac sie bede do ustalen krytycznej” oraz
multimodalnej® analizy dyskursu.

Dyskurs publiczny bede postrzegat jako czynnik sprawczy. Prowadzi on do
powstania iistnienia (reprodukowania sie) bytow zbiorowych (spoteczenstw,
narodéw, panistw itd.) oraz habituséw®. Praktyki dyskursywne to zarazem
praktyki wladzy oraz praktyki wiedzy, na co wskazywal Michel Foucault:
,Wladza zmusza nas do wytwarzania prawdy i nie mozemy sprawowac wia-
dzy inaczej, niz wytwarzajac prawde”*. Dyskursy wspdlprowadzace do lu-
dobdjstwa wytwarzajg zatem nowsg rzeczywisto$¢ spoleczna, w ktorej ofiary
jawig sie sprawcom jako byt obiektywnie istniejacy i zagrazajacy narodowej
wspodlnocie sprawcow.

Zrbznicowana spoteczno$é sprawcow jest dzieki dyskursom homogenizo-
wana, a zréznicowane interesy klasowe sa sprowadzane do radykalnych haset
przywddcow. Ta populistyczna polityka ma duzg site, zwlaszcza ze realizuje sie
ja najczesciej w kontekscie wojny (toczacej sie lub wspominanej). ,Sednem

6 L.M. Nijakowski Dyskurs, w: Modi memorandi. Leksykon kultury pamieci, red. M. Saryusz-Wol-
ska, R. Traba, ). Kalicka, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2014, s. 102.

7 R.Wodak Wstep: Badania nad dyskursem — wazne pojecia i terminy, w: Jako$ciowa analiza dyskur-
su w naukach spofecznych, red. R. Wodak. M. Krzyzanowski, przet. D. Przepidrkowska, Oficyna
Wydawnicza tosgraf, Warszawa 2011, s. 11-37.

8 A.Kampka Multimodalna analiza dyskursu — ujecie semiotyczne, w: Analiza dyskursu publiczne-
go. Przeglgd metod i perspektyw badawczych, red. M. Czyzewski, M. Otrocki, T. Piekot, J. Stacho-
wiak, Wydawnictwo Akademickie Sedno, Warszawa 2017, s. 95-122.

9 R.Wodak, R.de Cillia, M. Reisigl, K. Liebhart The discursive construction of national identity, przet.
A. Hirsch, R. Mitten, Edinburgh University Press, Edinburgh 2003.

10 M. Foucault Trzeba bronic spoteczenstwa. Wyktady w Collége de France, 1976, przet. M. Kowalska,
Wydawnictwo KR, Warszawa 1998, s. 34.
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wszelkiego populizmu jest uogélnione roszczenie do reprezentacji”™. Ludobdj-
cy s3 najczesciej populistami, dzieki czemu pociggaja za sobg wielu rodakéow.

Juz te wstepne uwagi pozwalaja nam dostrzec, ze dyskursy, ktore bede ana-
lizowal w tym artykule, nie zawsze sg zwigzane z ideologig radykalnych ru-
chéw i srodowisk spotecznych. To takze odpowiednio przeksztalcone dyskur-
sy, ktdre na co dzien zapewniaja trwanie $wiata przezywanego. Nowoczesne
dyskursy umozliwiajgce reprodukcje panstwa narodowego w szczegélnosci
gwarantowaly przemiane zwykltych ludzi w mordercéw (nawet jesli tylko zza
biurka) lub pomocnikéw drugiego planu, sumiennie wypelniajacych swoje
obowigzki w sytuacji narodowego zagrozenia. Ludobdjstwo byto mozliwe,
poniewaz tak wielu sprawcow — jak stwierdzil Stephan Lahnstaedt, piszac
o0 Zagladzie — , obiecywalo sobie wynikajace z niego osobiste korzysci, pie-
legnowalo ideologie nienawisci rasowej i w znacznym stopniu wykazywalo
sie duzg wlasng inicjatywa ™.

Aby zrozumie¢ mobilizacje ludobdjcza, nalezy pamietad, ze dyskursy nie
s3 pozbawionymi emocji narracjami. Ludzie i spoleczenstwa korzystaja z za-
sobow ,energii emocjonalnej’, ktéra w odréznieniu od przemijajacych emocji
ma charakter dlugofalowy i jest magazynowana w waznych dla grupy symbo-
lach. Energie pomnazajg polityczne rytualy (ktérych liczba w autorytarnych
panistwach szykujacych sie do wojny rosta). Wysoka energia emocjonalna
daje uczucie pewnosci siebie i entuzjazmu dla interakcji spotecznych; niska
to brak solidarnos$ci®.,,Gniew pelen poczucia shusznosci” w takich przypad-
kach latwo kieruje sie przeciwko ,heretykom czy koztom ofiarnym™. Takie
przygotowanie cztonkéw zbiorowosci utatwia nie tylko legitymizacje dziatan
wymierzonych w ofiary, ale takze osobiste zaangazowanie.

Tworzenie ofiary
Nalezy pamieta, ze nie zawsze panstwo bylo sprawcg ludobdjstwa, co doty-
czy zwlaszcza zbrodni kolonialnych (np. ludobdjstwo cze$ciowe w Wolnym

1 M. Reisigl Analiza retoryki politycznej, w: Jakosciowa analiza dyskursu w naukach spotecznych,
s.160.

12 S.Lahnstaedt Czas zabijania. Betzec, Sobibdr, Treblinka i akcja Reinhardt, przet. B. Nowacki, Pro-
szynskii S-ka, Warszawa 2018, s. 40.

13 R. Collins taricuchy rytuatéw interakcyjnych, przet. K. Suwada, Zaktad Wydawniczy ,Nomos",
Krakéw 2011, s. 130.

14 Tamze,s.151.
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Panstwie Kongo wlatach 1880-1908). Wkazdym jednak przypadku dyskursy
rozwijane w ojczyznie okreslaly to,jak postrzegaly sie nawzajem rozne grupy
Ofiary nie byly po prostu istniejaca grupg, ktdrg postanowiono ekstermi-
nowacd. Kategoria ofiar powstala w czasie konfliktowego procesu, w ktérym
rézne frakcje staraly sie przeforsowac wlasng definicje. Pézniej podlegala
naturalizacji, nawet jesli zaliczana do niej kategoria nie byta grupa narodows,
etniczng, ,rasowy” czy religijng (np. ,komunisci” mordowani w Indonezji
w 1965 roku). Ofiary z 0s6b zréznicowanych w wielu wymiarach (klasowym,
religijnym, politycznym itd.) stawaly sie zbiorowoscig spdjng i homoge-
niczng, zlg z natury i zagrazajgcg sprawcom. Whbrew rozpowszechnionym
przekonaniom to sprawcy decyduja zatem o przynaleznosci do kategorii ofiar
ikryteriach, ktore o tym przesadzaja (nawet jesli ofiary majg inne zdanie)™.

Kategorie ofiar w panstwach nowozytnych powstawaly dzieki dyskur-
som prawnym (np. tzw. ustawy norymberskie z 15 wrze$nia 1935 roku).
Dyskursy te wymuszaly czesto subkategoryzacje, jak w przypadku oséb,
ktdére mialy mniej niz trzech dziadkéw zydowskich (w III Rzeszy byli to mi-
schlingowie IiII stopnia). Mogta ona stanowi¢ innowacje ludobdjcéw (np.
prawo w III Rzeszy) albo wykorzystywac rozwigzania istniejgce, narzucone
przez kolonistéw (np. wpis wskazujacy na przynalezno$¢ grupows — Hutu,
Tutsi, Twa — w dowodzie w Rwandzie) lub rodzime (np. millety w Imperium
Osmanskim).

Nie mozna jednak uzna¢ instytucji prawa i dyskurséw prawnych za wy-
starczajace. Czasami kategoria ofiar w ogéle nie byla prawnie zdefiniowa-
na, jak w przypadku Serbéw, mordowanych przez ustaszy w czasie II wojny
swiatowej'. W innych przypadkach sprawcy wrecz tamali prawo swego kraju,
jak w przypadku Akcji T4, w ramach ktdrej nazisci gazowali m.in. chorych
psychicznie”. Co jednak wazne, dyskursy te nie tylko legalizowaly praktyki
dyskryminacyjne i zbrodnie na ofiarach, ale takze konstruowaly ofiary jako
kryminalistéw i degeneratéw zagrazajacych wspdlnocie sprawcéw. Widad
to zwlaszcza w nazistowskiej nowomowie.

15 ,Ludobdjstwo jest formg jednostronnej masowej zagtady, przez ktérg dane panstwo lub dana
wiadza ma zamiar unicestwic¢ konkretna grupe, przy czym zaréwno ona sama, jak i cztonko-
stwo w niej sg zdefiniowane przez sprawcéw”, F. Chalk, K. Jonassohn The history and sociology
ofgenocide. Analyses and case studies, Yale University Press, New Haven, London 1990, s. 23.

16 A.Korb Understanding Ustasa violence, ,Journal of Genocide Research” 2010 vol. 12 no. 1-2,s. 9.

17 |. Takayoshi Can philosophy explain Naziviolence? Giorgio Agamben and the problem of the ‘histo-
rico-philosophical’method, ,Journal of Genocide Research” 2011 vol. 13 no. 1-2, s. 50-53.
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Dyskursy prawne byly wzmacniane przez dyskursy medialne, wsréd ktd-
rych mozna wyrdzni¢ dzialania propagandowe. Do najbardziej rozbudowa-
nych nalezaly projekty nazistéw, ktére obejmowaly takze podreczniki szkol-
ne, filmy fabularne, a nawet sposdb sporzadzania bibliografii w rozprawach
doktorskich (niemieckich i zydowskich autoréw nalezalo ujmowac oddziel-
nie)™. Z kolei w przypadku ludobdjstw kolonialnych rasistowska pogarda ze
strony sprawcow byla silna i nie wymagala wzmocnienia przez nowoczesne
media. Niemniej nie tylko ksztaltowaly one negatywny stereotyp ofiar oraz
podburzaly tlumy do nienawisci, ale takze pelnily funkcje instruktazows
i koordynacyjna, jak w przypadku audycji radiowych w Rwandzie w 1994
roku, w ktorych zabdjcow kierowano do punktow, gdzie ofiary stawialy opor.

Sprawcy nie stanowili spolecznosci homogenicznej. Radykalni przywédcy,
ideolodzy i specjalisci od zabijania, kierujgc sie nienawiscig do ofiar, wyko-
rzystywali do zbrodniczych dziatan kazda okazje. Ale kluczowe jest to, ze
w projekty ludobdjcze mogli sie wlgczaé takze zwykli obywatele, kierujac
sie obywatelskim i zawodowym obowigzkiem. Ich obojetnos¢ na masows
$mier¢ ofiar byla w znacznej cze$ci wynikiem procesu ludobdjczej mobilizacji,
ktdra uczynila z ofiar wrogi kolektyw, wylgczony ze zobowigzan moralnych
praworzadnego obywatela.

Prewencyjne mordowanie wrogéw

Wiekszo$¢ ludobdjstw byla powiazana z wojna lub innym konfliktem zbroj-
nym®™. Dotyczy to takze trzech przypadkéw marszy $mierci, ktore analizuje.
Wojna stanowila nowg rame spoteczng, ktéra zmieniala dziatania ludzi, na-
wet jesli nie zostali powolani do armii. Wojna zmienia procesy poznawcze,
»ten sam niekontrolowany obieg moze rozdrabnia¢ efekty wojny, utrudniajac
nam skupienie sie na jej faktycznych kosztach, nie méwiac juz o naturalizacji
efektow wojny jako domniemanego tla codziennosci”®. Rozpowszechnialy
sie wtedy dyskursy uzywane réwniez w czasie pokoju. Nardd i pafistwo sg
bytami spolecznymi, ktdre wymagajg dyskursywnej reprodukcji. Zachodzi

18 S. Friedldnder Czas eksterminacji. Nazistowskie Niemcy i Zydzi 1939-1945, przet. S. Kupisz,
A.M. Nowak, K. Mastowski, Proszynski i S-ka, Warszawa 2010, s. 90.

19 Por. M. Shaw The general hybridity of war and genocide, ,Journal of Genocide Research” 2007
vol. 9, issue 3, s. 461-473.

20 ). Butler Ramy wojny. Kiedy zycie godne jest optakiwania?, przet. A. Czarnacka, Instytut Wydaw-
niczy Ksigzka i Prasa, Warszawa 2011, s. 18.
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ona na co dzien, dzieki praktykom, ocenianym czesto jako ,banalne”, takim
jak wszechobecno$¢ flag narodowych czy prezentowanie pogody na kon-
turowej mapie kraju®'. Kluczows role odgrywa w tym procesie szkolnictwo
powszechne i kultura popularna tworzona w ojczyznie. W przeszlosci taka
role odgrywala takze obowigzkowa stuzba wojskowa.

W procesie dyskursywnego reprodukowania ojczyzny tworzy sie takze
kategorie rodakéw (,my”) i r6zne kategorie obcych (,,oni”), ktérym przypisy-
wane sg rozmaite stereotypy, nie tylko negatywne. Zawsze jednak podkresla
sie pozytywne cechy swojakow i negatywne cechy obcych, co obrazuje kwa-
dratideologiczny Teuna van Dijka*. Rodakom przypisuje sie rdzne obowigzki,
w tym obowigzek patriotycznych dzialan i obrony ojczyzny. Patriotyczne
przelewanie krwi za ojczyzne w praktyce oznacza zabijanie obcych wskaza-
nych przez dowddcow, ale jest postrzegane jako zachowanie chwalebne i mo-
ralne. Stuzg temu rézne dyskursy ideologiczne®. Malo ktdre spoteczenistwo
w praktyce akceptuje, ze patriota moze by¢ pacyfist.

Dyskursy nacjonalistyczne ksztaltujg zatem habitusy (w ramach socja-
lizacji pierwotnej i wtdrnej) oraz wyobrazenia, ktére pozwalajg na co naj-
mniej nieufho$¢ wobec obceych. Frustracja i strach sprawiaja, ze obcych latwiej
oskarza¢ o czyny wobec nas naganne. W szczegélnosci grupy, ktdre postrze-
gamy jako niechetne lub wrogie, a zarazem dobrze radzace sobie w zyciu
(pozbawione ciepla i kompetentne), moga sta¢ sie ofiarg przemocy, takze
oddolnej, jako kozly ofiarne. Ideologia kozla ofiarnego jest silnie zakorze-
niona w spoteczenstwie, gdyz dziata nie tylko w czasach kryzysu, ale rowniez
stanowi czes$¢ ksztaltowania tozsamosci grupowej na co dzien®.

Dyskursy te stajg sie stabilng bazg dla radykalnych ideologii rozwijanych
przez ludobdjcédw. Szczegélowo pokazano to w odniesieniu do ideologii
nazistowskiej?, ale da sie dostrzec w wiekszos$ci ludobdjstw, poczawszy

N

M. Billig Banalny nacjonalizm, przet. M. Sekerdej, Wydawnictwo Znak, Krakéw 2008.

22 T.A.van Dijk Opinions and ideologies in the press, w: Approaches to media discourse, ed. A. Bell,
P. Garrett, Blackwell, Oxford 1998, s. 21-63.

23 L.M. Nijakowski Rola dyskursu ideologicznego w mobilizacji ludobojczej w XX wieku, ,Studia So-
cjologiczne” 2012 nr1, s. 185-194.

24 P. Glick Jagnigta ofiarne w wilczym przebraniu. Zawistne uprzedzenia, ideologia i czynienie z Zy-
déw koztow ofiarnych, przet. A. Czarna, w: Zrozumie¢ Zagtade. Spoteczna psychologia Holokau-
stu, red. L.S. Newman, R. Erber, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, s. 124.

25 Por. J.-L. Vullierme Lustro Zachodu. Nazizm i cywilizacja zachodnia, przet. M. Zurowska, W.A.B.,
Warszawa 2016.
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od cze$ciowej eksterminacji rdzennych mieszkancédw Ameryki w latach
1866-1890. Jesli zbrodni nie popelniano w ramach panstwa narodowego
(np. w Imperium Osmanskim), to radykatowie chcieli je zbudowa¢ (np.
panturkijska ideologia mlodoturkéw). Ekstremisci owocnie wykorzystujg
réznorodne wyobrazenia spoteczne do wzbudzania strachu i mobilizowania
zwolennikdow?.

W mobilizacji ludobbjczej przekazy coraz bardziej emocjonalne i niena-
wistne wobec ofiar mozna okresli¢ jako ludobdjcza mowe nienawisci. Do
ich rozpowszechniania wykorzystywano bardzo rézne media i kody miedzy
innymi prase (np. dziennik ,Kangura’, czyli,,pobudka’, w Rwandzie, ktorego
pierwszy numer ukazal sie w maju 1990 roku?; nazistowski tabloidowy tygo-
dnik ,Der Stiirmer”), radio (np. Radio Tysigca Wzg6rz oraz Radio Rwanda?),
kino (np. znane antyzydowskie filmy propagandowe, powstale z polecenia
Goebbelsa: Rotszyldowie, Zyd Siiss, Zyd Wieczny Tutacz?®), animacje, plakaty,
humor, napisy na murach czy internet (np. w czystce etnicznej w Birmie).
Mozna je analizowad jako etos, ktory tworzyt stopniowo ludobdjcze postawy
i nienawistne emocje w ramach habitusu®.

Wazne jest to, ze radykalowie opowiadaja o wspanialej przyszlosci,
kreujgc utopie prospektywna. Tak byto we wszystkich ludobéjstwach total-
nych, od wizji mlodotureckiej (panstwo narodowe Turkéw bez mniejszosci
narodowych), przez nazistowsky (tysigcletnia III Rzesza z koloniami na
Wschodzie) po Hutu Power (silna Rwanda bez mniejszo$ci Tutsi). Dgzenie
do anihilacji ofiar nie bylo zatem tylko planem negatywnym, moglo by¢
réwniez postrzegane przez ludobdjcéw jako $rodek stuzacy do zapewnienia
wspanialej przyszlosci ojczyznie, rodzinie i ssmemu zbrodniarzowi. Ludo-
bdjca nie mial zobowigzan moralnych wobec kogos, kto stal mu na drodze
do szczescia.

Rozpoczete ludobdjstwo nie uniewaznia mechanizméw, ktére w czasie
mobilizacji ludobdjczej stuzyly do wylaczenia ofiar z uniwersum moralnych

26 S.J. Kaufman Modern hatreds. The symbolic politics of ethnic war, Cornell University Press, Itha-
ca, London 2001, s. 34-36.

27 ). Reginia-Zacharski Rwanda. Wojna i ludobéjstwo, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
2012, S. 84-85.

28 Tamze,s. 87.
29 S. Friedlander Czas eksterminacji, s. 53.

30 Etos polega na dazeniu do stworzenia ,fagodneji trwatej postawy lub emocji w ramach habitu-
su”, M. Reisigl Analiza retoryki politycznej, s. 152.
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zobowigzan. Wprowadza wrecz nowe mechanizmy dyskursywne, ktére utat-
wiajg zabijanie. Ich podstawg jest przede wszystkim wiara w sprawiedliwy
$wiat, ktora prowadzi do tego, ze sprawcy sa sklonni obcigzaé ofiary wing za
swoj los. Agresja przeciw ofiarom ,intensyfikuje negatywne poglady i agresje
przeciw ofiarom™'. To bledne kolo wplywa na strukturotworcza moc prze-
mocy. Wiele mechanizméw psychicznych sprawia, ze rozpoczeta przemoc
zmienia srodowisko informacyjne i sposoby postrzegania ofiar. Jesli do tego
dolozymy rézne wynalazki techniczne (np. sposéb gazowania ofiar oszu-
kiwanych do ostatniej chwili), to trudno sie dziwi¢, ze masowy mord moze
przebiegad tak sprawnie.

Marsze $mierci
Marsz $mierci zdefiniowalem jako przymusowy, dlugodystansowy marsz
jeficow lub cywiléw miedzy wybranymi osrodkami (punktami koncentra-
qji), ktory prowadzi do $mierci znaczacego odsetka oséb biorgcych w nim
udzial na skutek bezposrednich mordéw lub warunkéw stworzonych przez
straznikéw (pragnienia, gtodu, braku lekarstw i pomocy lekarskiej, braku
wlasciwej ochrony przed warunkami atmosferycznymi). Marszem $mierci
nie byla zatem masowa ucieczka przesladowanych w czasie czystki etnicznej,
mimo ze mogla przynie$¢ wiele ofiar (jak ostatnio w Birmie w 2017 roku®).
Marsze $mierci zwykle laczymy z ewakuacjg wiezniéw z niemieckich obo-
z6w koncentracyjnych w latach 1944-1945%. Ale dochodzito do nich takze
w przypadku innych ludobdjstw i teatréw wojennych (np. marsze smierci
jencow alianckich na terenach okupowanych przez Japonczykéw — najbar-
dziej tragiczny odby! sie w 1945 roku i prowadzil z Sandakan do Ranau).
W szczegdlnosci marsze $mierci (,deportacje”), ktérych ofiarg padli Ormia-
nie w Imperium Osmanskim, sg dobrym przykladem znaczenia tej techniki
w procesie ludobdjczym®.

31 P.Glick Jagnieta ofiarne w wilczym przebraniu, s. 128.

32 Szerzej: M. Lubina Rohingya. Kim sg przesladowani muzutmanie Birmy?, Wydawnictwo Nauko-
we Scholar, Warszawa 2019.

33 Por. A. Strzelecki Likwidacja obozu, w: Auschwitz 1940-1945. Weztowe zagadnienia z dziejéw obo-
zu, t. 5: Epilog, red. W. Dtugoborski, F. Piper, Wydawnictwo Pafstwowego Muzeum O$wigcim-
-Brzezinka, O$wiecim-Brzezinka 1995, s. 23-32.

34 T.Akcam When was the decision to annihilate the Armenians taken?, ,Journal of Genocide Rese-
arch” 2019 vol. 21 no. 4.
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Jesli sie porédwna te trzy przypadki, widaé podobienistwa i réznice. Wsp6l-
na byla rama makrospoleczna zwigzana z wojng. We wszystkich trzech
mieli$my do czynienia z wojnami totalnymi, prowadzgcymi do masowej
mobilizacji spotecznej: pierwsza wojna $wiatowa (Imperium Osmariskie),
druga wojna $wiatowa (III Rzesza) i wojna 1937-1945, rozpoczeta inwazja
na Chiny (Japonia). W dw6ch pierwszych przypadkach doszto do ludobdjstw
(Ormian, Zydéw i Roméw). W przypadku Japonii mozna méwié o wojnie na
wyniszczenie z Chinami, z czym wigzaly sie takze takie zbrodnie, jak masakra
w Nankinie (1937-1938)*. Japoriczycy dopuscili sie takze innych zbrodni,
czesto okreslanych jako akty ludobdjstwa®. Wszystkie trzy panstwa stworzyly
radykalne utopie, ktdre pociggaly sprawcow.

W przypadku marszéw $mierci organizowanych przez Japoriczykow trze-
ba odréznié rdzne fazy wojny. Po ataku na Pear]l Harbor (7 grudnia 1941
roku) ich ofiarami padli jericy z armii zachodnich. Jak sie szacuje, pojmano
okolo 300 tysiecy zolnierzy, w tym okoto 180 tysiecy Azjatow. Uwieziono 144
tysigce zolnierzy panstw zachodnich - 55 tysiecy Brytyjczykow, 37 tysiecy
Holendréw, 22 tysiecy Australijezykow, 22 tysiecy Amerykanéw. 36 tysie-
cy nie przezyto wojny. Funkcjonowalo 170 obozéw gléwnych i 214 mniej-
szych®. Nie przestrzegano podstaw prawa miedzynarodowego, schwytani
uciekinierzy byli mordowani, czesto po okrutnych torturach®. Zotnierzy
chinskich nierzadko wyrzynano zaraz po wzieciu do niewoli®. Zdarzaly sie
rzezie nie-Azjatow™.

Cele bezposrednie marszy $mierci byly rozne. Deportacja Ormian do miejsc
zaglady byla strategia celows, sluzaca doprowadzeniu do ,,obozéw $mierci” na
pustyni. Marsze mialy takze bezposredni cel eksterminacyjny. Ewakuacja wiez-
niéw obozéw koncentracyjnych w III Rzeszy byla zabiegiem obliczonym na
pozbawienie ich zycia, zwlaszcza wobec przecigzenia kolei. Japonskie marsze

35 J.-L. Margolin Japonia 1937-1945. Wojna Armii Cesarza, przet. |.P. Rurarz, A. Rurarz, Wydawnictwo
Akademickie Dialog, Warszawa 2009, s. 185-233.

36 Por.G. McCormack Reflections on modern Japanese history in the context of the concept of geno-
cide, w: The specter of genocide. Mass murder in historical perspective, ed. R. Gellately, B. Kiernan,
Cambridge University Press, Cambridge 2003, s. 265-286.

37 J.-L. Margolin Japonia 1937-1945, s. 288.
38 Tamze,s. 286-287.
39 Tamze,s. 289.

40 Tamze, s.291.
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mialy dostarczy¢ jericéw do obozéw internowania. Byla to strategia celowa
wobec braku alternatywy (np. transportu kolejowego). Znaczenie miata takze
pogarda rasowa dla jericéw. Marsze $mierci planowo stuzyly zatem do ekster-
minacji ofiar ludobdjstwa na masows skale tylko mtodoturkom.

We wszystkich trzech przypadkach znaczenie miala rasistowska mowa nie-
nawisci. W Imperium Osmanskim istotne byly takze antychrzescijanskie uprze-
dzenia. WIII Rzeszy wiezniowie byli $wiadkami zbrodni i stanowili zagrozenie.
Dla Japoniczykéw jency byli przegranymi, ktorzy wybrali zycie. We wszystkich
tych przypadkach sprawcy nie czuli moralnych zobowigzan wobec swoich ofiar.
Ta postawa zwiekszala $miertelno$¢, nawet gdy nie byta ona zalozonym celem.

W przypadku wszystkich omawianych marszéw mamy do czynienia
z panstwami totalitarnymi lub autorytarnymi. Wplywalo to na traktowanie
obywateli z grupy wiekszosciowej, ktorych karano za proby pomocy ofiarom.
Mimo wojennego terroru udokumentowane zostaly akty pomocy stanowig-
ce wazny topos we wspomnieniach bylych wieznidw niemieckich obozéw
koncentracyjnych.

Za kazdym razem marsze $mierci stawaly sie tekstami potwierdzajacymi
wszechmoc sprawcéw i dehumanizacje ofiar. Paiistwa rdznily sie stopniem
intencjonalnosci w zakresie efektu propagandowego. Bez watpienia wszyst-
kich straznikéw laczylo ,kryminalne nad-ja”, co prowadzilo do barbarzyn-
skich okrucienstw.

Ludobdjstwo jako tekst — marsze Smierci w Imperium Osmanskim

Ludobdjstwo przeksztalca ludzi w znaki i teksty (chodzi zaréwno o inten-
cjonalne dzialanie zbrodniarzy, jak i niezamierzony efekt ich dzialan), ktore
stanowia ,zywy dowdd” nienawistnych dyskurséw. Skupienie Zydéw w get-
tach doprowadzilo do wybuchu epidemii, w tym tyfusu, co zdawalo sie po-
twierdzaé nienawistne nazistowskie hasto ,Zydzi — wszy —tyfus”. Tyfus jako
,zydowska choroba” uzasadnial zamykanie Zydéw w gettach, a pdzniej stat
sie rzeczywistym zagrozeniem, zwiekszajac sklonnos¢ do eksterminacji ofiar
epidemii*?. Podobnie wiezniowie obozéw koncentracyjnych czy ofiary mar-

4 K.-M. Mallmann ,Cztowieku, dzis $wigtuje tysieczny strzat w potylice”. Policja Bezpieczenstwa
aShoah w Galicji Zachodniej, w: Akcja Reinhardt. Zagtada Zydéw w Generalnym Gubernatorstwie,
red. D. Libionka, Instytut Pamieci Narodowej, Warszawa 2004, s. 100.

42 A. Allen Fantastyczne laboratorium doktora Weigla. Lwowscy uczeni, tyfus i walka z Niemcami,
przet. B. Gadomska, Wydawnictwo Czarne, Wotowiec 2016, s. 122.
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sz6w $mierci stawali sie znakami w nienawistnym dyskursie, potwierdzajac
jego prawdziwos¢.

W Imperium Osmanskim ludobdjstwo zorganizowali odgérnie radykal-
ni przywddcy mlodotureccy, ale wlaczyly sie w nie masy zwykltych Turkéw
i mniejszosci etnicznych. Cho¢ do masakr Ormian dochodzito tam takze
wezesniej (w tym w latach 1894-1896), to ludobdjstwo zapoczatkowane
w 1915 roku bylo nowoczesnym projektem, ktdry stanowil czes¢ rewolucyj-
nej zmiany, majacej prowadzi¢ do budowy panstwa narodowego. Plan ten
wylanial sie stopniowo*. Radykalizacja mtodoturkéw (ruch narodzit sie jako
liberalny) miata zatem zrédla negatywne — kryzys imperium, ktére w latach
1908-1914 stracilo ponad jedng trzecig terytorium i ponad jedng pigtg lud-
nosci®, ale takze pozytywne — realizacja rasistowskiej utopii mtodotureckiej
(Wielkiego Turanu). Paradoksalnie, ta zbrodnicza utopia miala takze pozdr
emancypacyjny — chciala uwolni¢ ludy azjatyckie od kolonialnej opresji Eu-
ropejczykow (duzy wplyw na mlodoturkéw miata przegrana Rosji carskiej
z Japonia w 1904 roku).

Mtlodoturcy byli ruchem rewolucyjnym, ktéry staral sie dokonacd wielkiej
modernizacji Imperium Osmanskiego. Zdobyli wladze w 1908 roku. Wyzna-
wali oni panturkizm, ktéry zakladal koniecznosé stworzenia Wielkiego Tura-
nu - panstwa ludéw tureckich i mongolskich rozciagajacego sie od Bosforu
do Attaju. Odrzucono zalozenia dotychczasowej ideologii imperium, w tym
osmanizm i panislamizm®. Propagowano turkizacje, islamizacje i moderni-
zacje. Turecki nacjonalizm w wielu wymiarach byl podobny do organicznej
ideologii narodu, powielanej w Europie przez Herdera czy Fichtego”. W mysl
tej ideologii Ormianie nie tylko stanowili przeszkode, ale byli takze wrogiem.
Ich obco$é postrzegano w kategoriach narodowo-rasowych, rezygnujac z uj-
mowania ich jako mniejszosci religijnej w systemie milletow. Radykalizacja
ruchu mtodotureckiego wigzala sie z kolejnymi kleskami imperium, zwlasz-
cza wojnami batkadiskimi (1912-1913).

43 R.F.Melson Revolution and genocide, s. 43-53.

44 M. Mann The Dark Side of Democracy. Explaining Ethnic Cleansing, Cambridge University Press,
Cambridge 2006, s. 140-145.

45 Tamze.

46 Y. Ternon Ormianie. Historia zapomnianego ludobdjstwa, przet. W. Brzozowski, Wydawnictwo
UJ, Krakdw 2005, s. 162-163.

47 R.F.Melson Revolution and genocide, s. 164.
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Imperium Osmanskie na tle pafistw Zachodniej Europy jawilo sie jako
niedorozwiniete. Mlodoturcy nie mieli do dyspozycji tylu narzedzi, co p6z-
niej nazisci. Ale pamietajmy, ze nowoczesna sfera publiczna rozwinela sie
tam z wykorzystaniem takze niezachodnich technologii komunikacyjnych*.
Mlodoturcy szerzyli swoje idee za pomoca dostepnych mediow, w tym szkol-
nictwa (takze wyzszego), czasopism (np. ,Tiirk Yurdu” zalozonego w 1911
roku) czy organizacji (np. Tirk Ocagi powstalej w 1912 roku)*. Kluczowe
znaczenie mial jednak reakcjonizm i tradycjonalizm wladzy lokalnej oraz
konserwatyzm muzulmanskiej wiekszosci.

Pierwsza wojna $wiatowa uwolnita rzgd mtodoturkéw od presji zachod-
nich mocarstw, ktdre przedstawialy sie jako adwokat Ormian. Natychmiast
wypowiedziano porozumienie z lutego 1914 roku o reformach w prowincjach
ormianskich. Nowa wojenna rama ulatwiala mobilizacje mieszkancow, a tak-
ze pozwalala zradykalizowa¢ obraz Ormian, przedstawianych jako zdrajcy
stuzacy w armii carskiej i pigta kolumna zagrazajgca integralnosci imperium.
Bunty Ormian (np.w Wan) broniacych sie przed eksterminacja prezentowa-
no jako dowdd zdradzieckich knowan. Mobilizacja wojenna byla zatem, jak sie
okazalo w perspektywie czasu, mobilizacjg ludobdjcza. Gdy ludobdjstwo juz
sie zaczelo, propaganda przedstawiala calg akcje takze jako zabezpieczenie
zaplecza frontu rosyjskiego.

Ludobdjstwo bylo akcja zaplanowana i nadzorowans, a nie nieuchronng
konsekwencjg wojennego chaosu, jak twierdza dzi$ tureccy negacjonisci.
Kluczowe znaczenie dla rozpoczecia mordéw miala kleska pod Saryka-
myszem na froncie rosyjskim. W kazdej prowincji stosowano taka sama
procedure. Nakazywano mieszkancom odda¢ bron, pbzniej aresztowano
ormianskg elite, ktorg poddawano torturom. Nastepnie ja mordowano. Po-
zostalg ludno$¢ deportowano po wyselekcjonowaniu sprawnych mezezyzn,
ktdrych takze eksterminowano®. Ludobdjczg akeje poprzedzalo rozbrojenie
ponad 200 tysiecy Ormian stuzgcych w tureckiej armii. Marsze $mierci byly
nie tylko sposobem doprowadzenia pojmanych do ,,obozéw $mierci” na
pustyni (miedzy Aleppo a Mosulem), lecz takze narzedziem tortur, grabie-
zy i eksterminacji. W uproszczeniu mozna powiedzie¢, ze natychmiastowa

48 S.N. Eisenstadt Utopia i nowoczesnosc. Poréwnawcza analiza cywilizacji, przet. A. Ostolski, Ofi-
cyna Naukowa, Warszawa 2009, s. 217-241.

49 G.Kucharczyk Pierwszy Holocaust..., s. 78-79.

50 Y.Ternon Ormianie, s. 223-224.
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eksterminacja dominowala na wschodzie imperium, a deportacje na
zachodzie®.

Ormian po drodze okradano, gwalcono, bito i torturowano, porywano
ormianskie kobiety i dzieci. Robili to takze mieszkaricy osad, kolo ktérych
przechodzily marsze. Na skutek tego Ormianie jawili sie jako brudni i odpy-
chajgcy obcy. Dla nas jest to powdd do wspolczucia, dla mieszkancow zradyka-
lizowanych $wiatow spolecznych dowdd na to, ze uprzedzenia sg prawdziwe.

W Imperium Osmanskim marsz $mierci jako tekst przeksztalcal ofiary w ho-
mogeniczny kolektyw, ktory opisywata ludobojcza mowa nienawisci. Niewaz-
ne, kim Ormianie byli wczesniej, teraz byli tak samo brudni, zmeczeni i odarci
zsymboli statusu.,,Obserwujac ich, ciezko bylo sobie uzmystowicé, ze sg to istoty
ludzkie” - pisal amerykanski konsul Leslie Davis®. Tym samym dochodzilo do
»ucielesnienia” weczesniejszych strategii dyskursywnych, przede wszystkim ge-
neryzacji (og6lna nazywa dla catej grupy — Ormianie), asymilacji (odwolywanie
sie do aktoréw spolecznych jako grup) oraz depersonalizacji (méwienie o Or-
mianach tak, jak gdyby nie byli istotami ludzkimi)*. Podobnie jak zaglodzony
mieszkaniec getta w III Rzeszy Ormianin uciele$nial uprzedzenia sprawcow.

Mimo ze wezesniej selekcjonowano i mordowano sprawnych mezczyzn,
to ,masa” Ormian unaoczniala zagrozenie podkreslane przez mlodoturkéw
(piata kolumna ormianska na tytach osmanskiej armii). Ponadto Ormianie,
jako chrze$cijanie, byli znakiem zbuntowanego niewiernego. Teraz wrdog byl
bezbronny i podatny na zranienie. Akty agresji wymierzone w ludnos¢ pe-
dzong na pustynie (w tym takie, jak palenie zywcem ormianskich dzieci®)
zwrotnie utwierdzal sprawcdw, ze ofiary same sobie sg winne. Zemsta sta-
wala sie zarazem ludowg sprawiedliwoscia i inwestycja w konflikt, zamykajac
sprawcOw w uprzedzeniach.

Oddolne zaangazowanie cywili, ktorzy kierowali sie takze checig zy-
sku, zamienialo ,wole ludu” (Turkéw) w liczne konkretne akty przemocy
i mordy®. Abstrakcja (wojna ze zbuntowanymi Ormianami) przeradzata

51 Tamze,s. 242.
52 G. Kucharczyk Pierwszy Holocaust..., s. 103.

53 M. Reisigl Dyskryminacja w dyskursach, przet. D. Przepiérkowska, ,Tekst i Dyskurs” 2010 nr 3,
S. 44.

54 Y. Ternon Ormianie, s. 231.

55 U. Kurt Legal and official plunder of Armenian and Jewish properties in comparative perspecti-

ve: the Armenian genocide and the Holocaust, ,Journal of Genocide Research” 2015 vol. 17 no. 3,
S.306-307.
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sie w zbrodnicze praktyki sgsiadéw i innych lojalnych poddanych tureckich.
Tym samym sprawcy byli w tym procesie produkowani jako kolektyw i mogli
wylgczad ze swego grona osoby sprzyjajace Ormianom oraz niechetne wo-
bec aktéw zemsty. Marsze $mierci mialy cel eksterminacyjny, ale zarazem
staly sie elementem polityki symbolicznej, legitymizujacej polityke mtodo-
turkow. Nie bez znaczenia jest tutaj dluga tradycja deportacji w Imperium
Osmanskim?®.

Przyklad moga stanowi¢ deportacje z wilajetu Charputu (Harput, Mamu-
ret-ul-Aziz), znajdujgcego sie w sercu Anatolii, a zatem oddalonego od frontu
kaukaskiego. Mieszkaly w nim 124 tysiace Ormian. Po likwidacji ormianskich
zolnierzy z bataliondw pracy, aresztowaniu, torturowaniu i zgladzeniu nota-
bli, eksterminacji wyselekcjonowanych mezczyzn oraz zamordowaniu dzieci
z sierocinca, kobiety, dzieci starcéw deportowano w pierwszej potowie lipca
1915 roku®. Byla to czes¢ centralnego planu ludobdjczego®. Wielu Ormian
zginelo w masakrach, takze niedobitki z konwojow idgcych z innych prowin-
¢ji*. Marsze coraz bardziej sie rozciggaly, w coraz wiekszym stopniu byly na-
razone na rabunki, gwalty (w tym dzieci®®), uprowadzenia dzieci i kobiet oraz
mordowanie mezczyzn. Czesto wykorzystywany szlak z Siwasu do Charputu
zamienil sie w,,pieklo rozktadu” — ,z drzew zwisaly za szyje lub nogi ludzkie
zwloki; woda w studniach i rzekach zatruta byta do tego stopnia, ze nie mozna
nig bylo poi¢ nawet koni; jeszcze w roku 1916 po drogach walaly sie resztki
szkieletdw"®". O liczbie ocalonych decydowala postawa eskorty konwoju. Ci,
ktorzy przezyli, byli w,nieopisanie straszliwym stanie”®.

Pamietajmy, ze réwniez trupy mogly sie sta¢ komunikatami. Ludobdjcy
roznili sie strategiami ukrywania zbrodni, niektdrzy w ogole nie mieli opo-
réw przed publicznym zabijaniem. Chorwaci w swoim panistwie, satelickim
wobec III Rzeszy, brutalnie mordowali Serbéw, takze w licznych masakrach

56 D. Bloxham The great game of genocide. Imperialism, nationalism, and the destruction of the ot-
toman Armenians, Oxford University Press, New York 2005, s. 48.

57 Y.Ternon Ormianie, s. 238-239.
58 D.Bloxham The great game of genocide, s. 88.

59 Ten mieszany schemat mordu nie byt wyjatkiem, por. V.N. Dadrian Children as victims of geno-
cide: the Armenian case, ,Journal of Genocide Research” 2003 vol. 5 no. 3, s. 423.

60 Tamze,s. 429.
61 Y.Ternon Ormianie, s. 240.

62 Tamze,s.241.
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poza obozami. Ciala wrzucano do morza lub rzucano na stosy®. Splawia-
ne i porzucane okaleczone zwloki pelnity funkcje komunikatéw waznych
z punktu widzenia czystki etnicznej i terroryzowania populacji Niezaleznego
Panstwa Chorwackiego®. Podobnie Hutu ,zasypali” Rwande cialami Tutsi,
postrzegali takze liczne blokady na drogach i splawianie cial w kontekscie
ludowej medycyny®. W ludobojstwie porzucone ciala, czesto okaleczone
i nagie, budzg wstret i pogarde, s ostatecznym aktem dehumanizacji ofiar.
Tak bylo tez w Imperium Osmanskim.

Zakoriczenie

Dyskursy, o ktorych tu wspomniano, nie stanowily jedynego czynnika mobili-
zacjiludobojczej. Odgrywaly jednak kluczowa role w konstruowaniu kategorii
ofiarjako obcych i wrogow, ktérych mozna bezkarnie mordowad. Jesli chodzi
o wylaczanie zuniwersum moralnych zobowigzan, to mobilizacja ludobdjcza
jest podobna do wielu form zbiorowej przemocy (cho¢ same ludobdjstwa
s3 zbrodnig wyraznie odrebng), na przyklad do linczéw i terroru rasowego
wymierzonego w Afroamerykandw po wojnie secesyjne;j.

W Imperium Osmanskim marsz Smierci jako tekst przeksztatcal ormianskie
ofiary w homogeniczny kolektyw. Ormianie na jego skutek ,ucielesniali” mlo-
doturecka mowe nienawisci, oparta m.in. na generyzacji, asymilacji i deperso-
nalizacji.,Masa” Ormian popedzanych przez straznikéw unaoczniata zagrozenie
zich strony. Akty zemsty ludnosci konkretyzowaly ,wole ludu” (Turkéw). Marsze
$mierci produkowaly zatem nie tylko kategorie ofiar, ale takze sprawcéw.

Dyskursy ludob6jcéw materializowaly sie w konkretnych praktykach wiadzy
i habitusach, prowadzac do masowego mordu. Ale takze eksterminacje mozna
analizowac¢ jako uciele$nienie mowy nienawisci uruchamiajgce bledne kota
radykalizacji. Raz uruchomiona przemoc nakreca sie, pozbawiajac ludzi kolej-
nych alternatyw, i produkuje swiat spoteczny, w ktérym mord staje sie praktyka
normalng. Oczywiscie cze$¢ cztonkéw narodéw realizujacych projektludobdjezy
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mialo szczescie zamieszkiwad swiaty spoleczne, w ktdrych nie musieli staé sie
mordercami. Nikogo nie zwalnia to jednak z odpowiedzialnosci moralnej.

W artykule skupiono sie na ludobdjstwie sprzed ponad wieku. Ale, jak
twierdza niektdrzy, tureckie deportacje i eksterminacja mogg — lepiej niz Szoa
- stuzy¢ jako model do analizy wspélczesnych masowych mordéw w post-
kolonialnym Trzecim Swiecie i paistwach postkomunistycznych®. Nie ulega
watpliwosci, ze wylgczanie 0s6b poza swiat moralnych zobowigzan i tym
samym konstruowanie ofiar ludobdjstwa jest mechanizmem uniwersalnym,
ktory dziatal w krajach o réznych ustrojach i poziomie rozwoju spoteczno-
-gospodarczego. Mamy z nim do czynienia takze wspolczesnie. Jest to zatem
lekcja, ktora nakazuje traktowac szerzacg sie mowe nienawisci jako niezwykle
wazny predyktor mobilizacji do zbiorowej przemocy.
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Nijakowski explores public discourses and discursive mechanisms related to concepts

of nation and race, which, in the process of genocidal mobilisation, helped cast victims

as people excluded from the world of moral obligation (Fein). Drawing on a macro-
causal comparative historical approach to genocide and other crimes Nijakowski

examines how the perpetrators conceptualised the victims of genocide. He discusses

selected death marches as texts, focusing on the Armenian genocide in the Ottoman

Empire during the peak of the massacres in 1915-16. He also described the process of

"embodying discourse” in the death marches, when an abstract notion of the victims
was produced even as their bodies were degraded.
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