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Rozwéj ilosciowy archeologii i prahistorii oraz szybkie réinicowanie sie proble-
matyki prahistorycznej stawiaja nas przed komieszmoscia fjakoéciowej przebudowy
metodycznej tych dyscyplin. Bedzie to diugotrwaly proces tworzenia zobiekimyize-
wanego jezyka informacji oraz wprowzdlzamia metod ilosciowych, co da W P¥Zy~
szloSci podstawy do okreslania prawidiowesci wieloelementowych ukladéw kulfuie-
wych. Warunkiem jej pomy$inego przeprowmsdizenia jest dostosowanie drobnych na-
wet zmian jezyka czy czynnosci badawezych do wymogéw calego systemu poziaii~
czego archeologii i prahistorii, a takie uwzgledimienie jego tendencji rezwejowyeh.
Podkreéli¢ nalezy zwlaszcza doniosloéé tego drugiego warunku w obechym okresie
bardzo szybkiego rozwoju badan, kiedy wlaéciwe okreflenie celowessi wprowadza-
nych zmian wymaga uwzgledniania nie tylko obecnej sytuacji danej nauki, leez
takze jej przysziych potrzeb. Stad tez rozwazamia ninlejsze dotyczace zasadniczo ko-
niecznosci usystematyzowmmim wstepnych czynnoéci badawezych: obserwacii 1 do-
kumentacji prac terenowych, inwentaryzacji znalezisk, sposobéw publikacji malteriae
lowo-analitycznych, trzeba zaczaé od proby okreSlemia perspektyw rozweju nauk
archeologicznychh.

Sensem istnienia i rozwoju kazdej nauki jest w estateeznym rachunku jej wey~
teczno$é praktyczna; zaspokojenie materialnyeh lub psychicznyeh petrzeb spoiRez=
nosci ludzkiej. Bezposrednim celem archeologii i prahistorii jest poznanie przesziRs-
ci, ale ich cel ostateczny to przyczynienie sig do Wytyeczenia przysziyeh 6rég ¥oz=
woju spolecznego. Zagadmienia bedace przedmiotem nauk empiryezayeh meina zhe-
dukowaé¢ do kilku naczelnych probleméw takich jak: struktura elementiarna energii
i materii, struktura i zawarto$¢ kosmosu, pochodzenie i funkcjonowanie form %y~
cla, struktura ukladu geosfery, z}ozonego ze S$rodowisk: fizycznege, bi@l@giezn@g@
historii sprowadmm sie do udzialu w badaniach dwu ostatnich grup zagadmeﬁ
Nie bedzie zadnej przesady w stwierdzenmiu, ze od pomys$lnego rozwigzamia tych za-~
gadniett zalezy dalszy pomy$lny rozwoj ludzkosci. Wielkie sukcesy w zakresie nauk
Selstyeh 1 technicznych, przy znacznie wolmiejiszym postepie nauk biologicznych,
geegrafieznyeh i spoteeznyeh, doprowadzity do olbrzymiego rozwoju gospodarki ludz-
kiej, ale jednoeze$nie przyczynity sle do groimego zachwiania réwnowagi, wynikzja-
eege z nadmiernej 1 nlewtadeiwej Ingerencji czitowieka w S$rodowisku przyrodmi-
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czym. Najwazniejszym zadaniem, decydujacym o dalszym istnieniu czlowieka, staje
sie teraz takie zagospodarowamie geosfery, aby mozna byto z jednej strony efelkityww-
niej ja wykorzystaé, a z drugiej zabezpieczyé tam funkcjonowanie proceséw nie-
zbednych do zycia. Sadzi¢ tez naleiy, ze kwestig pierwszoplamowsg w nauce stang
sie w najblizszym czasie badania dotyczace pochodzemia i funkcjonowamia form Zy-
cia oraz pozmamie struktury ukladu czlowiek—s$rodowisko naturalne. Archeologia
z racji swego przedmiotu badan i swych metod predestynowana jest do zajecia
odpowiedzialnej roli w poznawaniu tego ukladu. Swiadomosé jej zadan w tym wzgle-
dzie jest na og6t Zywsza u przyrodnikéw, wypowiadajacych sie coraz czes$ciej na ten
temat, niz wéréd samych archeologdéw. MoZna przypuszczaé, ze jednym z giéwnych
zadan przyszlej archeologii stanie sie udzial w takich badaniach, przy czym przy-
rodnicy beda strong egzekwujacy te wspdhprace. Archeologia bedzie zmuszona da-
waé liczne odpowiiedlzi na temat gospodarki ludzkiej w pradziejach, dotyczgce za-
réwno jej ogdinej linii rozwojowej, jak i szczegblowego wyjasniania sytuacji w réz-
nych regionach i odecinkach czasowych. Odpowiedzi te musza byé oczywiscie znacz-
nie konkretniejsze | dokladniejsze niz obecnie.

Drugie najwazniejsze zadanie archeoclogii, a zwlaszcza prahistorii, wigzaé sie
bedzie ze zmianami zachedzaeymi, pod presjq potrzeb obecnego Zycia, w badaniach
spoleezeristwa ludzkiege i jege kultury. Kierewanie wspéiczesnym spoieezeistwem
ludzkim, ktére eechuje -olbrzymi rozrest ileseioWwy réznieowanie elementéw sklade-
wyeh eoraz bardze szybkie iempe Przemian, Wymaga esraz bardziej preeyzYjnege
i dalej w przyszlesé, wybiegajacege planswania. Steimy przed era eYpRMRRHZGI
W dziedzinie kierowamnia zyeiem gospodarczym, speleeznym czy polityezaym. Nie
ulesa Wwatpliwesei, 26 prace nad pregrameNamnien i koordynasia rozwoju SpRRZRARED
dazy€ bedg de uwzgledmienia coraz liezniejszyeh wskainikéw, reprezentijacyeh pel-
niej réine elementy kultury ludzkiej. W miare rozwoju planowanie takie natrafi
na coraz wieksze trudnesci wynikajace nie tylko z wielklego skomplikowania za-
gadnienia, lecz takze 2z tego, ze chodzi tu o uklad czasoprzestrzenny, zespfl wza-
jemnego oddzialywamia proceséw o réznym zakresie czasowym, od proceséow zwia-
zanych z istnieniem jednej formacji az do proceséw uniwersalnych, dzialajacych na
wszystkich szczeblach przemian spolecznosci ludzkiej. Dainosé do pokomania tych
trudnosci wzmoze presje na nauki historyczno-spolleczne i zmusi je do przystoso-
wania badan dla praktycznych biezacych potrzeb. Spowoduje to daleko idace zmia-
ny w dotychczasowych metodach tych nauk. Opis i genetyczna rekonstrukcja zda-
rzenn zostamgy podporzadkowane przyczynowej interpretacji zjawisk i iloSciowej oce-
nie dzialania poszczegblnych proceséw. Przeszlo§¢ stanie sie nie ostatecznym ce-
lem poznania, lecz raczej materialemn pozwalajgcym analizowaé zalezno$ci elementow
kulturowych, majace znaczenie dla dalszego rozwoju spotecznego. Takie nastawienie
pociagnie za sobg zobiektywizowamie obserwacji i informacji oraz rozw6j rézinych
form analizy ukladéw o wielu zmiennych, co doprowadzi do bliskiej wspéipracy
z matematykami. Prahistoria zajmie w tych badaniach odpowiedzialne miejsce
z dwu wzgledéw. Po pierwsze dlatego, ze z wszystkich dyscyplin historyeznyeh
obejmuje ona najszerszm perspektywe czasowsg, a wiec ma najlepsze mezliwesei dla
ustalania praw o diugim okresie dziatania. Sytuacja ta predestynuje jg do odegra-
nia roli w planowamiu dalekosieznym, ktére musi uwzgledniaé¢ przede wszyst-
kim dzialanie tego rodzaju praw. Drugi, prawdopodobny powéd przysziege znaeze-
nia prahistorii mozna wiaza¢ z rozwojem teorii analogowej, znajdujgcej szerokie za-
stosowanie we wszystkich analizach ukladéw wieloelementowyrth, jak 1 w ieh pre-
gramowaniu. Prahistoria zajmuje sig¢ czesto badaniami grup spoleeznyeh 6 pre-
stszych powigzaniach wewnetrznych, ktére jako proste modele analogowe moga st&-
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nowi¢ dogodny punkt wyjscia de badah zalezhedei zachedzaeyeh W sytuacjach Baf-
dziej zozenyeh.

Wskazanie najwazniejszych przysziyeh. eceléw badad archeelogii i prahisterii pe-
zwala z kolei podja¢ prébe okreslenia drég ieh rezwofu. Wyroznié trzeba przy tym
dokiadnie dwie kwestie: ogélma pozyeje metedolgireim tyeh dyseyplin jake Rauk
historyczno-spotecznydh oraz ieh aktwalne mezliwesei peznaweze. Nie wehedzae
w szersze omOwienie plerwszej kwestii nalezy tylke stwierdzié, ze tak dewedy Aaj-
powarniejszych kierunkéw filozefiezayeh, jak i prace z zakresu metodelegii egéinej
i historii nauk oraz rezultaty praktyki Badawezej wykazaly estatecziie absyrgal-
no$é pogladéw o rzekome odmiennym jakeseiowe eharakterze peznania Raulk RYMA-
nistycznych od nauk przyrodniezyeh. Obie grupy dyseyplin naless de tege samegs
typu nauk indukcyjnych, zwanyeh takie empiryeznymmi, kiére ceehuje te, e 6Bsk
twierdzern 'wyprowadizonych na drodze whieskewamia subiektywhie pewnege, prze-
jetych zwykle z nauk dedukeyjnyeh, uznajy takze twierdzenia wyprowadzone W dre-
dze wnioskowania sublektywnie niepewnege. Te estathie, niezaleznie ezy detyez3
zjawisk fizyeznych, biologicznyeh ezy speleeznyeh, rajy zawsze charakter probabili-
styczny 1 rézmiiy sie od siebie tylke stophiern prawdepedebiemstwa, wzglednie wy-
sokim ‘w naukach fizyko-chemiczayeh, a Aa 8gét znaeznie Nizszym W Pezestatyeh.
Postep nauk histeryczne-speteeznyeh idzie w kierunkw zwickszenia liezby twierdzefi

stopniu prastojuyiodgrizvstopadeta e fglavawysokinle 2¢/ystiin sige op@jaizgiecone d@@yteczne |

prognoz naukowyeh. Dedajmy jeszeze, e szersze stesewanie eybernetyki zniwelyje
prawdopedobnie znacznie pezeiny odmiennesé peznania eby emawianyeh grup Rauk
A wiee od strony logieznej odraiennoé pezhania nauk przyredniczyeh | Risforycs
Re-spetecziyeh sprewadza sie jedyRie de rézhie iloscigwyeh. istotnieisse Sdmien:
negel miedzy tymi naukami zaznaczaid sie NAteMiAst Przy PerewRamiy {6R AKtya:-
Ayeh mozliwesel poznawezyeh. Wynikep ene Brzede wszystiim ze sfabszeps 74
awansewania metedyconege Aauk histeryesnyeh. Badania peréwRawese Ristorl
Raulk wskazuia, z8 rezw@l kaszdej samedzielnel dyseypliny indukeyingh przebiega
W najegélniejssym zarysie pedebnie, jednak czassicres frwania kolsinyeh faz foz-
wely ksztaltuie sie W poszczegelnyed Raukach Bardze resmalcie: Naukt RIstoryszng
fizyczne pawitpdynmpiey stdéyenmiefymi ecahn tymsisqiomn chasitielder pibeensia fopierwsze
zostaly daleko w tyle. Zasadniczy zwrot w rozwoju kazdej dysecypliny indhukeyjnej
wydaje sl wiazaé z poezgtkami ustalania zobiektywizowanej ebeserwaeciii, formeowa:
nia jednoznacznego jezyka infermaeji 1 wprowadiamia meted ileseiewyeh, iRAYMI
slowy, z rozpoeczeciem llezenia i mietzenia analiZewanyeh zBieréw zjawisk 6raz
z przyjeciem, w ealym pestepewaniu peznawezym, pierwszej jednelitej tesrii wy-
jasniajgeej ogélmy strukture badanege ukiadw. Od tegs mementy rezwhj talkiej gy-
seypliny zostaje znacznie prayépieszeny. Z grupy Rauk Historyezne-spetecznych Ra
fazie jedna tylke ekenemia przeszia emavéany zwidl, €8 zazRaczyle sie wyrainle
Zar6wne wzrosterm iempa Procesy PezRawezees, ialt | HAYIRCZRAWIR SRIAGPNHWA:
Ayeh Zagagnien.

Jak zatem w Swietle powyZszych uwag mmozna oeenié ebeedm Sytuaeje mefs-
dyczmg archeologii i prahistorii szczegélnie na gruncie pelskim? Dyseypliny te roz-
porzadzajim juz dos¢ szerokim wachlarzem technik obserwacyjnyeh oraz wstepna
klasyfikacjg faktéw tworzonymi przez cztery pokolenia badaezy W ekresie gstatnich
100 lat. Posiadajia one takie, co najwazmiefsze, ogélna tesrie rezweiw SPOISCZREZS,
organizujaca i scalajaca calosé postepowamia pezRawezegd. WREeWadEenie tej fesfil
w Polsce, poczynajge od lat pieédziesiatyeh biezaeege stuleeia, spowsdswals sAMb-
ki rozwéj prahistorii, przyezyniajge sie 6o pewstania Szeregu prac syRfetycznyeh
i problemowych .0 zasadniczym znaczeniu dla pezRania Preceséw KUMLSWYER:
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Ostatnio podejmowane sa takie pierwsze préby Wprowadzania metod iloSciowych:
Wydawaloby sie wiec, ze archeologia i prahistoria znajduja sig juz stosunkowo nie-
daleko zasadniczego przetomu metodyscznege. Nie bedzie on mégl jedmak nastapié,
dopoki w omawianyech dyseyplinach nie dejgizie do uperzadkowanmia warsztatu ba-
dawczego nazwanegoe umownmie klasyfikacis ezynnessi badawezysh archeologbw.
Kwestii tej nie sposéb tu szerzej eméwis: Zwresimy tylke uwage na trzy jej aspek-
ty: 1) konlecznosé zobicktywizowamia ebserwacji | przyjesia jednoznacznego jezyka
w dokumentacji archeologicznej, vmezliwiajaeych dopiero przystapienie do liczenia
i mierzenia badanyeh zbiordw zjawisk, 2) keniecznesé usystematyzowania pierwszych
faz postepowania badaweszego W archeologii, 8) kenieeznosé priyswejenia sobie przez
archeologéw empirycznej pestawy peozrawezej. Weaystkie trzy aspekty warunkujg
sie W pewnym stopniu Wwzajemnie.

ad. 1. Nie mozna skutecznie wprowadzaé metod iloSciowyeh, jezeli brak naj-
bardziej podstawowyeh, poréwnywalnych jednmostek przeliczeniowych w opisach ba-
danych zjawisk. Archeolodzy rozwingli techniki obserwacyjne, ale nie stworzyli de-
tychczas poréwnywalnysh schematéw obserwasypnysh w tak zasadniczyeh czynnes:
ciach badawczyeh, jak badania powierzchmiowe ezy wykopaliskowe. Brak nawet
dotad ujednoliconego jezyka opisu najpmestszych spostrzezef badaczy i majbardziej
masowo znajdywanych zabytkéw. W takiej sytuacji kaidy archeolog wzglednie
mniejsza grupa blizej wspélpracujacych badaczy tworzy wlasne schematy sposhize-
zeniowe i wiasny jezyk, ktére nie s3 w pelni réwnowaine oznaczeniom innych
archeologéw, badajacych nawet te same zagadnienia. Ustalenie obowigzujacego
schematu najprostszych czynnosci obserwacyjmych i jednoznacznej terminologii
opisu jest wiec zasadniczym warunkiem dalszego postepu badah, Ze wzgledu na
przyszig bliskag wspblprace z przyrodnikami w oznaczeniach tych powimma byé sze-
roko uwzgledniona terminologia nauk badajacych Srodowisko naturalne,

ad. 2. Rozwéj ilosciowy badan archeolagicznych i specjalizacja problemewa
w prahistorii zaszly juz tak daleko, Ze wymmgsim odpowiedniego podzialu pracy
I posegregowania réinych informacji w latwe do odnalezienia zbiory. Réwnolegle
do zréinicowania rzeczowego i rozbudowy metodyki specjalistycznej nie zachodzil
jednak podzial postepowmmia poznawczego na kolejne etapy. Brak zwilaszeza usy-
stematyzowania pierwszych czynnosci badawczych — opracowaft materialowych
I materiaiowo-analityezmgath. Sytuacja taka powoduje z jednej strony obniZenie
efektywnosci badan, z drugiej przyczynia si¢ do coraz wiekszego przemieszania im=
formacji. Nieuporzadkow=mie informacji staje sie obecnie jednym z najwigkszych
hamuleéw rozwoju archeologii i prahistorii. Juz teraz ok. 50% do 70% calosci czasu
przeznaczonego na opracowanie jakiego§ zagadmiemia poswieca si¢ zgromadizeniu ma-
terialu. Konieczne wigc wydaje si¢ sprecyzowamie funkcji, jakie w calosci postepo-
wania badawczego maja pelnié: inwentaryzacja znalezisk | zwigzane z nig wstepne
badania poszukiwawcze wszelkiego typu, badamia sondazowe, wykopaliskowe i mi-
kroregionalne, analiza chronologiczno-kulturona i wstepna analiza rzeczowa ma-
terialu, analiza osadnicza. Szczegblnie waine jest takie ustalenie form publikac)i
wymnikéw tych kolejnych etapéw pracy badawezej. Powinny je cechowaé zwiezloéé,
przejrzysto$é oraz taki uktad informacji, aby badacze opracowujacy poszczegélne
zagadnienia mogli szybko odnaleZé potrzebne wiadomeseci. Publikacje te musza byé
czytelne takie dla przedstawiicieli innych nauk historycznych oraz nauk o ziemi
i geograficznych, ktérym w miare postepujacej integracji badan potrzebne beda
nie tylko syntetyczme wmioski archeologdw, lecz takie bezposredmie wymiki ich
obserwacji terenowych lub analiz materialewych.

ad. 3. Chodzi tu o sprawe najistotniejsza, warunkujgca W duzej mierze wladci-
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we przeprowadzenie dwu wyzej wymienionydh. Nieprzyswojenie sobie emmpirycznej
postawy poznawczej przez humanistéw przyczynito si¢ znacznie do ich zacofania
metodycznego. Podstawowy biad polega na przechodzeniu od opisu zdarzeh do naj-
og6lniejszych twierdzeti, by z nich nastepnie dedukowaé¢ dalsze twierdzenia, przy
czym wszystkie twierdizenia nie s udowadmimne, a tylko ilustrowane dobieravymi
faktami. Jest to wiec antycypowanie, a nie interpretowanie faktéw, imtuwicyjny,
a nie empiryczny sposéb poznawania rzeezywistosei. Najwazniefjsza cechy postawy
empirycznej jest po pierwsze traktowamie zdarzern jake zbloréw prostych zjawlsk,
a nastepnie wydzielenie podobnych zjawisk, analizowanie ich i stopniowe wogsimita-
nie opisu proceséw, jakie tworza te powtarzajace sie zjawiska. Jest to wiee kelejne
poznawanie struktury badanego ukiadu, poczynajge od prostszyeh do bardziej sker-
plikowanych elementéw skladowych. Druga Istotna cecha to uzaleznienie twierdzen
od ilosci i jakoSci poznanych zjawisk oraz okredlanie na tej podstawie stepnia
prawdopodobiefistwa wysnuwanych wnioskéw. Trzecia, najtrudniefjsza do wyroe-
bienia cecha, to zdolne$¢ do witasciwego okreslenia miejsca, jakie w calokszfadicie
postgpowania poznawczego danej dyscypliny zajmuje wlasny problem badawezy,
co pozwala unikaé¢ pomieszania pojeé, bardzo czestego w poznawamiu imfuicyjnym,
a jednoczeénie pomaga do wytyczenia najbardziej efekfywnego kilerunku praey.
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