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Przyktad badaczy dziejow Polski wewnetrznych podziatat i na
historykow naszej literatury: w dzietach biograficzno-literackich, ktdre
sie pojawity w ostatnich czasach, widoczny jest zwrot do poszukiwan
w archiwach aktoéw grodzkich i ziemskich, jako tez miejskich. Wiado-
mo, ze czyni¢ poszukiwania w naszych archiwach, to rzecz wogole nie
zbyt tatwa: wobec braku doktadniejszych spiséw i niekiedy nawet in-
wentarzy, pozostaje tylko zapuscic sie w istny las dziewiczy starych
akt prawie na oslep, i trzeba pewnej dozy cierpliwosci i uporu, aby sie
nie zrazi¢ ptonnemi niekiedy rezultatami dosy¢ dtugotrwatej pracy.
Ale tez kto przetrwa pierwsze trudnosci, tego nie minie nagroda; szko-
de straconego czasu optaci pewnie sowicie jaka$ jedna szcze$liwa
chwila. Ziotych zyt w tych naszych kopalniach historycznych nie
brak: nie trzeba diugo grzebaé, aby dotrze¢ do najblizszej. Swiadcze
pp. Kniaziotucki, Czubek, Heck i wielu innych. Kto-by sie spodziewat,
ze po uptywie trzech z okfadem wiekéw od $mierci Reja, i po tylu nad
jego osobistoscig studyach, znajdzie sie jeszcze tyle szczegotdw niezna-
nych, ile ich znalazt p. Kniaziotucki w krakowskiem archiwum akt
grodzkich i ziemskich. Albo o Wactawie Potockim? Kiedy Szajnocha
pisat pierwsza biografie autora ,,Wojny chocimskiej”, nie umiat o nim
przytoczy¢ wiecej nad jeden jedyny szczegot ze zrodet, i dzieje zycia
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wysnut, zresztg w catosci, z samych tylko utworéw poetycznych Potoc-
kiego. P. Czubek miat szczesliwg mysl siegna¢ do akt grodzkich, biec-
kich i krakowskich, i udato mu sie wydoby¢ na jaw takie mndstwo no-
wych $wiadectw autentycznych, ze starczyto ich na szczeg6towe obja-
$nienie catego zycia poety, od chwili urodzenia, az do grobowej deski.
P. Heck znalazt podobniez istng skarbnice nieznanych wiadomosci
0 sielanko-pisarzu Zimorowiczu, w archiwum miejskiem we Lwowie ®e

Lwéw dopisat p. Heckowi, ale Krakdw go zawiodt. W przedmo-
wie do swego wydawnictwa , Materyatdw” (str. 162), uzala sie biograf
Zimorowicza, ze jedyna biblioteka Jagiellonska dostarczyta mu jakie-
gos jednego aktu, podrzednego znaczenia. Nie byto-by wtern nic dzi-
wnego, skoro chodzi o tak $ci$le zwigzanego ze stolicg Kusi Lwowia-
nina, jak Zimorowicz: ale jakby na $wiadectwo o niewyczerpanem
1réznorodnem bogactwie krakowskich zbioréw i na dowod, ze byle po-
szuka¢ dobrze, wszedzie sie znajdzie co$ uwagi godnego,—w tern wia-
$nie archiwum krakowskiem, ktére p. Heck, w toku swoich poszukiwan,
ominat zupetnie, zdarzyto sie nam wykry¢ sporg wigzanke materyatdw,
odnoszacych sie prawie wylgcznie do autora ,,Sielanek”. Wpadty nam
te materyaty w rece prawie przypadkowo, przy przegladaniu papieréw
Pinoccich, gtosnej w XV Il w. rodziny patrycyuszéw krakowskich, —
papierow o charakterze wiecej prywatnym, kt6re jakim$ szczegblnym
trafem dostaty sie do archiwum miasta Krakowa w komplecie i docho-
waty sie w niem szczesliwie do naszych czaséw.

Hieronim Pinocci, pierwszy, o ile wiadomo, przedstawiciel tej
rodziny na ziemi polskiej, przybysz z Wioch, jak samo nazwisko jego
wskazuje, dobit sie za czasow Wiadystawa 1V i Jana Kazimierza,
wiasnym trudem i przemystem, pierwszorzednego stanowiska wsrod
mieszczanstwa krakowskiego i, co wiecej, nie matego znaczenia w ca-
tem wogdle krélestwie. Zrazu tylko bogaty kupiec, staje z czasem w rze-
dzie rajcow miejskich, a nastepnie i na ich czele, jako burmistrz Kra-
kowa; cudzoziemiec i mieszczanin wyrabia sobie, dzieki majatkowi,

D) P- Korneli Heck ogtosit w ,,Rozprawach Akademii Umiejetno$ci” krakow-
skiej (Wydziat filoz. Serya Il, tom VIII, Krakéw 1894) pierwsza cze$¢ studyum p. t.
»Zycie i dzieta Bartlomieja i Szymona Zimorowiczéw, na tle stosunkéw 6wczesnego
Lwowa* (str. 1—187), w ktérej to czesci biografie poety doprowadzit do r. 1646.
Brak wiec jeszcze historyi trzydziestu z oktadem ostatnich lat zycia Zimorowicza
(zmartego, jak wiadomo, w r. 1677). Niedtugo pdzniej pojawita sie w tomie VIII ,Ar-
chiwum do dziejow literatury i oSwiaty w Polsce” (wydawnictwa tejze Akademii,
1895), wydana réwniez przez p. Hecka cze$¢ | ,,Materyatéw do biografii J6zefa Bar-
ttomieja Zimorowicza” (str, 161—240), na ktéra sktadajg sie sady wspdiczesnych,
listy, testamenty, inwentarze, nagrobki i drobne utwory (ogétem sztuk 39). Czes¢ II,
przygotowana do wydania, ma zawiera¢ ,,wyciagi z akt i ksiag sagdowych i miejskich*.
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obrotnosci i niepo$ledniemu wyksztatceniu, stopniowo, coraz rozleglej-
sze stosunki po-za obrebem miasta, w wyzszych sferach szlacheckich,
a wreszcie i u dworu ostatnich Wazoéw, i osigga najpierw tytut sekre-
tarza krélewskiego, potem zaszczytny urzad metrykanta kancelaryi
koronnej. Diugie jego zycie, ktorego kres przypada dopiero na poczat-
ki rzadéw Jana Il (w r. 1666), tak SciSle jest splecione z historyg
Krakowa, iz ktokolwiek zechce opowiedzie¢ dzieje patrycyatu krakow-
skiego w XV Il wieku, bedzie musiat wypracowa¢ wyczerpujacg mono-
grafie tego przedewszystkiem spolszczonego Wiocha (Hieronim wiadat
sjezykiem polskim réwnie biegle, jak rodowitym X). Materyatu do takiej
monografii, sowitego i nader zajmujacego, dostarczg wiasnie, zacho-
wane w archiwum miejskiem krakowskiem, familijne papiery, ktérych
czes¢ lwig stanowi rozlegta korespondencya Hieronima ijego syndw,
drugg czes¢, takze pokazng, akta i zapiski, dotyczace przerdznych in-
teresow kupieckich, jakotez niektorych spraw publicznych, lub prywat-
nych, ale cudzych, nieosobistych, o ile wchodzity one w sfere czynno-
$ci urzedowych lub wptywow ktérego$ z Pinoccich.

Wiasnie w tym ostatnim dziale akt niefamilijnych zauwazylismy
osobny, spory fascykut z napisem: ,,Zimorowiez contra Ztotorowicze®.
Zestawienie tych dwoch nazwisk z gory uprzedzato, ze bedziemy tu
mieli do czynienia z jakim$ materyatem do biografii J6zeta Barttomie-
ja Zimorowicza, bo wiadomo, ze poeta byt spowinowaconym z rodzing
Ztotorowiczow. Okazato sig, ze tak jest w istocie. ZnalezliSmy pod
oktadkg fascykutu, liczacego dwiescie kilkanascie stronic zapisanych,
o kartach po wiekszej czesci foliowych, a zresztg kwartantach, zbior
akt i korespondencyi, odnoszacych sie w catosci do jednej tylko,
co prawda, sprawy osobistej znanego sielankopisarza, ale sprawy ta-
kiej, ktéra zapetniata soba, rzec mozna, cate dziesieciolecie zycia poe-
ty, i do ktérej on sam — jak okazemy nizej—wyjatkowe przywigzywat
znaczenie. Wszystkie te pisma obracajg sie okoto tematu bardzo
a bardzo prozaicznego: trescig ich spor o interes majagtkowy, o spadek
po jednej z zon Zimorowicza.

Zanim zapoznamy czytelnikbw ze szczegdétami tego materyatu,
wypada nam przypomnie¢ kilka faktéw z zycia poety. Jozef Barttomiej
Zimorowiez, od potowy, mniej wiecej, XV Il wieku dygnitarz miejski
(rajca, a poézniej i burmistrz), cztery razy wchodzit w zwiazki matzen-
skie. Pierwszg jego zong byla Katarzyna Duchniczanka, corka ztotni-
ka Iwowskiego, zaslubiona w r. 1629. Z tg miat czworo potomstwa,

) Krotki zyciorys Pinoccego, podat A. Grabowski, na poczatku tomu I ,,Ojczy™
czystych Spominkéw” (Krakéw, 1845).
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ktore jednak wymarto w dzieciectwie. Po stracie tej pierwszej towa-
rzyszki, ozenit sie z majetng Ormianka, Zofig Zacharyaszewiczowng.
Ta, procz majatku, zostawita mu corke, Katarzyne. Nie znamy dokla-
dnej daty jej Smierci: musiata ona jednak zaj$¢ na jakis$ czas przed
r. 1656, bo w tym roku staje nasz poeta juz po raz trzeci na $lubnym
kobiercu, tym razem z Rozalig, cérka jednego z najznamienitszycli oby-
wateli Lwowa, Marcina Groswajera, a wdowg po Franciszku Ztotoro-
wiczu, doktorze medycyny i aptekarzu. Rozalia, jako Groswajeréwna,
skoligacona z Kampianami, Ostrogorskimi, Szolcami, mogta sie zaliczaé
do najwyzszej arystokraeyi miejskiej. Musiata to by¢ kobieta uderza-
jacej pieknosci, skoro umiata natchng¢ niemtodego poete takim namie-
tnym zachwytem, jaki przebija z jego sielanki p. t. ,Zalotnik;“ a ze
miata w sobie takze co$ z arystokratycznych, jesli nie manier, to upo-
doban, wnosi¢ mozna z przegladu inwentarzy jej ruchomosci, ktore
Swiadczg az nadto wymownie, iz wiascicielka ich kochata sie w zbytku,
a zwiaszcza w klejnotach i strojach. ® Rozalia data byta pierwszemu
mezowi syna, Franciszka; z drugim mezem dzieci nie miata. Nie prze-
zyta zreszta z naszym poetg nawet jednego pieciolecia; zeszta bowiem
ze Swiata w r. 1660. Jej miejsce zajeta niedtugo pdzniej czwarta
z rzedu matzonka, Kralléwna z domu; ale historya tego matzenstwa
lezy juz wilasciwie po-za obrebem sprawy, ktérg sie mamy zajgé
ponizej?.

Chodzi nam bowiem o sprawe dziedzictwa po trzeciej zonie Zimo-
rowicza, Rozalii, primo yoto Ztotorowiczowej, ktérej jedyny syn, a pa-
sierb poety, Franciszek, przezyt matke. W imieniu tego-to matoletnie-
go potomka wystgpit jego opiekun, Michat Ztotorowicz, z pretensyg
do czesci spadku po zmarltej, ktdra zadnego testamentu nie zostawita,
a wedle twierdzenia Ztotorowiczow, wniosta byla Zimorowiczowi
znaczny posag w majatku pierwszego meza. Zimorowicz widocznie
pretensyi tych zaspokoi¢ wecale nie chciat — i wskutek tego poszia
sprawa przed kratki sagdowe. Zaczat sie szereg rozwlektych i uporczy-
wych proceséw: przez lat niespetna dziesie¢ udzieraty sie strony przed
rozmaitemi sagdami, zarzucaty sie nawzajem replikami i protestacyami,
walczyty z sobg wszelkiemi mozliwemi $rodkami prawnemi — i na-
wet nieprawnemi. Najpierw rozpatrywaly rzecz sady fawnicze
Iwowskie; potem oparta sie sprawa az o sad relacyjny krolewski; wre-
szcie dostata sie pod opinie polubownie obranych arbitréw i superarbi-

1) tozinski: Patrycyat i mieszczanstwo Iwowskie, str. 172—86.
3 Co do historyi zwigzkéw maitzenskich Zimorowicza por. testament poety
z r. 1666 (Heck: Materyaty str. 185—193).
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tra ijeszcze raz wrocita do Warszawy, aby nie zosta¢ znowu zata-
twiong... Potozyly jej koniec dopiero dekrety, kapturowy i nastepnie
krolewski, z r. 1670, ktoremu, acz z*zalem, poddat sie ostatecznie nasz
poeta.

Zbioér akt i listdw, znalezionych w archiwum miejskiem krakow-
siem, stanowi tylko cze$¢ materyatéw do dziejow tego przewlekiego
sporu spadkowego, a mianowicie, odnosi sie do okresu, kiedy sprawa,
powierzona sadowi polubownemu arbitrow i nastepnie superarbitra,
zeszta czasowo na tory, ze tak powiemy, wiecej poufne, prywatne. Gdy
wyrok arbitréw, Macieja Zaleskiego, rajcy Iwowskiego i sekre-
tarza krolewskiego, i Macieja Kuczankowicza, ty.chze tytutdw
dygnitarza miejskiego, nie zadowolit zadnej ze stron por6znionych, zgo-
dzono sie na poddanie sprawy pod sad superarbitra. Wybor stron obu
padt wtedy na rajce krakowskiego, a podoéwczas, nadto, sekretarza kro-
lewskiego i metrykanta kancelaryi koronnej, znanego nam Hieronima
Pinoccego. | tern sie thdmaczy, jak materyat do dziejéw zatargu mie-
dzy Zimorowiczem a Ztotorowiezami dostat sie do papieréw Pinoccich
i do archiwum krakowskiego. Pinocci zebrat wszystkie akta i noty,
ktére mu przedstawiono, podotgczat do nich wszystkie listy, jakie
wskutek zajecia sie tg sprawg otrzymywat, i odpisy wiasnych listow,
z powodu tejze sprawy pisanych—i wszystko to pomiescit razem w je -
dnym fascykule, ktdry sie dochowat w catosci miedzy jego papierami.
Jakkolwiek czynno$¢ Pinoccego, jako superarbitra, nie trwata diuzej
nad pol roku (do potowy r. 1664), mamy w tym fascykule materyaty
z lat 1662—1667, bo Pinoccemu dostarczono dokumentow i notatek,
objasniajacych przebieg sprawy po rok 1664, a nadto Michat Ztotoro-
wicz informowat superarbitra listownie o dalszym toku procesu w cia-
gu trzech lat nastepnych, po wydaniu wyroku polubownego.

Potowe, mniej wiecej, catego zbiorku (ztozonego ogétem z szes¢-
dziesieciu kilku sztuk osobnych $wiadectw) stanowig listy, miedzy
ktéremi dwa samego Zimorowicza, 18 listdw Michata Zlotorowicza
i 1 kanclerza Prazmowskiego (same oryginaly) — wszystkie do Hiero-
nima Pinoccego, a nadto 7 odpiséw listow Pinnoccego do rdéznych
osob i 1list dra Macieja Kuczankowicza do Ztotorowicza. W dziale
akt znajduje sie 5 sztuk, albo pisanych wiasng reke Zimorowicza, albo
tez przez niego samego utozonych—razem 33 stronice pisma. Wiasno-
recznemi sg dwa pisma poety: 1) ,Informacya JMP. Superarbitrowi
przestana cum documentis“ i drugi akt p. t. ,Memoriale Iwowskie,*
w ktérem miesci sie wyjasnienie przebiegu sprawy z przed roku 1664.
Z pod redakcyi samego Zimorowicza wyszedt takze obszerny wykaz
p.t. ,Likwidacya wydatkow, ktére a. 1656, pojawszy MP. Rozalig
Groswajeréwne za matzonke, na zaptacenie dlugdéw jej wiasnych, na-
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ktady prawne iinsze potrzeby jej zdobrMP. Zofiej Zacharyaszewicz6-
wnej wtdrej matzonki swojej spendowatem i dawatem*“—i wreszcie ob-
szernareplika na pretensye Ztotorowiczow. W dziale innych akt(szt. 30)
znajdujemy kopie kilku dekretow, zapadtych w sprawie przeciw Ztoto-
rowiezom w latach 1662 i 1663, kopie obiaty testamentu Franciszka
Ztotorowicza, kopie mandatéw, cytacyi, protestacyi i wreszcie najwaz-
niejszego wyroku superarbitra Pinoccego. Ws$rdd zatacznikéw zastu-
guje na szczeg6lna uwage obszerne pismo, w ktorem, na ztamanych
wpot kartach, sg zestawione rdwnorzednie zarzuty i pretensye Zimo-
rowicza, obok zarzutéw i argumentdéw strony przeciwnej (19 stronic
folio). Akta odnoszg sie wytacznie do czasu od r. 1662 do 1665, listy
siegajg datami do potowy roku 1667. W dziale korespondencyi jest,
jak juz donosiliSmy, najwiecej listbw Michata Ztotorowicza, przeciw-
nika Zimorowucza: przewaznie obszerniejsze, zapeiniajg one ogoétem
czterdziesci kilka stronic. Listy te i, wyliczone wyzej, innych oséb —
to, mozna powiedzie¢, najszacowniejszy nabytek dla badaczy zycia
poety, bo wiadomo z wydawnictwa p. Hecka, Zze dzial listbw byt do-
tychczas najubozszym ws$rod obfitego zresztg materyatu biograficzne-
go. P. Heckowi udato sie zebra¢ podobno az kilkaset sztuk rozmaitych
Swiadectw piSmiennych o Zimorowiczu; ale ws$rdd tych Swiadectw nie-
ma wiecej nad dziesie¢ listbw, mianowicie: cztery tylko samego Zimo-
rowicza, pie¢ pisanych do niego przez inne osoby, a jeden krola
Jana Ill do magistratu lwowskiego, w sprawie, poety po czesci doty-
kajacej * W tej wiec kategoryi ilos¢ Zrédet powieksza sie obecnie
w trojnaséb. Co do dziatu akt,§ mamy wskazéwke w artykule p. to-
zinskiego p. t. ,,Zie¢ poety,” 8) ze w archiwum miejskiem lwowskiem
musi sie znajdowac dosy¢ obfity materyat urzedowy do dziejow tej sa-
mej sprawy, do ktérej wykryte przez nas akta takze w catosci sie od-
noszg. Warto$¢ materyatu, zachowanego w papierach Pinoccego, po-
lega naprzéd na tem, ze ma on, w przewaznej czesci, charakter nieurze-
dowy, przez po6t poufny; i potem, ze zyskujemy w nim wyznania strony,
przeciwnej Zimorowiczowi (zwkaszcza w obszernych listach Ztotorowi-
cza), gdy dotychczas sprawa cata byta nam znang wiasciwie tylko
o tyle, o ile przedstawit jag sam poeta.

Bo juz i te nieliczne materyatly, ktére p. Heck ogtosit drukiem,
obracaja sie w znacznej czesci okoto tego wiasnie przykrego epizodu

9 P. Heck ogtosit wszystkie znane mu listy, odnoszace si¢ do Zimorowicza,
w czesci I-szej swoich ,,Materyatdw™ (str. 169—184j.

9 Akta, znane p. Heckowi, majg sie ztozy¢ (przypominamy) na cze$¢ druga
»Materyatéw”, dotychczas niewydana.

3 Kwartalnik histor., t. 1Y (r. 1890), str. 51—52.
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z zycia poety. Omawia go Zimorowicz w dwodch listach i w obu
testamentach: najobszerniej w pierwszym, zroku 1666. Tre$¢ tego
testamentu dowodzi najlepiej, jak wielka wage przywigzywat poeta do
sprawy spornej, ile go ona kosztowata trudéw i ktopotéw i ile mu krwi
napsuta. Zatarg ze Ztotorowiezami przedstawia sie tu jakby gtéwna
sprawa w zyciu poety. Obszerny akt ostatniej woli (0 7 stronicach dru-
ku) dotyczy w trzech czwartych cze$ciach tego jedynego przedmiotu.
Caly nastroj pisma, w ktérem przebija rozdraznienie, rozgoryczenie
i smutek, Swiadcz}7, ze spor ze Ztotorowiczami pochtaniat wowczas calg
uwage poety i pozbawit go réwnowagi umystu. W testamencie drugim
zr. 1671 znaé juz pewne uciszenie i ukojenie zalu igniewu: bo tez
w tym akcie znajduje sie wiadomo$¢ o ostatecznem rozwigzaniu sprawy.
Zanim jednak do tego zakonczenia przyszto, w przeciggu lat dziesieciu
nie miat Zimorowicz, jak widaé z wykrytych $wiezo akt, ani miesigca
spokojnego, wolnego od przykrosci i zatargéw J).

Nie bez przyczyny nazwat te calg sprawe Pinocci ,,poniekad za-
¢miong i powiktang”. 2 Wyznajemy i my z géry, ze po rozpatrzeniu
wszystkich akt i listow, jakie mielismy pod reka, nie zdotamy jeszcze
dzisiaj orzec stanowczo, po ktérej stronie byta wiasciwie stusznosé.
W kazdym razie materyat, przechowany wsrdd papieréw Pinoccego,
utatwia znacznie oryentowanie sie w przebiegu zawitego procesu i na
ten jego epizod, ktory przypada na lata 1664—1667, rzuca wiele pro-
mieni Swiatta, a zarazem dostarcza wielu waznych szczegétéw do dzie-
jow pozycia matzenskiego Zimorowicza z Rozalia Groswajeréwna
i stosunku poety do rodziny Ztotorowiczéw.

Zimorowicz sam twierdzit zawsze, i z najwiekszym naciskiem po-
wtorzyt to w testamencie z r. 1666, ze zadnych pieniedzy za trzecig
zong nie wziat, a cokolwiek Ztotorowiczowa do domu jego wniosta
w dobrach ruchomych, to wszystko poszto na sptacenie jej diugéw,
ktére przewyzszaty warto$¢ catego jej posagu, tak, ze poeta musiat
wydatki zonine pokrywac w czesci z majatku swej corki z drugiego
maitzenstwa, Katarzyny. 3 Popierat to twierdzenie szczegotowemi wy-
kazami owych wydatkdw, powotujac sie na mndstwo Swiadkéw, kwi-
téw i t. d. Wyliczenie jednych idrugich znajduje sie w akcie p.t.
»Likwidacya wydatkéw*. Wedle zestawienia, podanego w drugim wy-

Bedziemy w dalszym ciggu powolywac sie na karty fascykutu archiwalnego
wedle liczb porzadkowych, ktéremi sg one poznaczone (otéwkiem) u dotu. Nieliczne
makaronizmy podajemy w przektadzie polskim.

2 W liscie Zimorowicza z 10 czerwca 1664 (rekop., k. 106—7).
3 Por. w testamencie z r. 1666 ustep na str. 186—7 (Heck: Materyaly); nadto
w rekopisie zatacznik p. t. ,,Informatio plenior Bartholomaei Zimorowicz*.
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wodzie p. t. ,Inferenda p. Zimorowicza i replika Pp. Opiekunéw” —
»summa tej wszystkiej ekspensy przez. p. Zimorowicza pretendowanej
i jakoby wydanej” wynosi¢ miata az 34,061 zip. 12 gr. Ztotorowicze
natomiast oceniali wartos¢ catego majatku Zimorowicza w r. 1664 na
sume 107,369 zip. 2672 gT+4 i utrzymywali, ze Ztotorowiczowa wniosta
poecie dobra ruchome i nieruchome w tacznej wartosci 57,052 zip.
26 V2 gi'- (ktéra to suma wliczona jest w poprzednig), a dowodzili zara-
zem, ze z tego majatku Ztotorowiezowej na pokrycie jej dtugéw i wy-
datkéw nie poszto wiecej nad 13,184 zip. Do udziatu wiec w reszcie
majatku Rozalii, to jest w dobrach o wartosci 43,869 zip. 29 gr., pod-
nosili pretensye w imieniu maloletniego pasierba, Franciszka; do
udziatu tylko, bo rozumieli, ze Franciszek miat prawo jedynie do 23
spadku po matce i nadto do 13 wszystkich débr Zimoromiczowych: to
jest do débr ruchomych i nieruchomych w tgcznej cenie 37,856 zip.
10 gr. ¥ Zimorowicz podawal te pretensye (w liscie do Pinoccego
z 9 maja 1664 r.) za ,przeciwko prawdzie, sumieniu, stusznosci, plebi-
scytowi i dekretom Kr. JMci. koncypowane“, 8 a o replice, z kt6ra
wystagpili Ztotorowicze w odpowiedzi na jego witasne wyjasnienia i za-
rzuty, tak sie wyrazat: ,Ten skrypt, z szczerych potwarzy, nieprawdy
i wierutnej ztosci od adwersarz6w moich fortelnie koncypowany, nie
moge inaczej nazwac, tylko pismem haniebnem, oszczerczem i wybie-
giem fatszywym, autoréw za$ onego fatszerzami. Fatszerzem bowiem
zwie sie oszczerca, ktéry nasladowaniem prawdy swojej korzysci ze
szkodg cudza podstepnie poszukiwa. Podpada pod te zbrodnie, kto
ktamstwa rozpowiada, co daleko bardziej, dla zaciggniecia sedziego
do tego, aby sprawe opacznie rozstrzygnat.” Upierat sie wiec Zimoro-
wicz ciggle przy swojem,—co wiecej, wystapit nawzajem zpretensyami
do udziatu w spadku po dwoéch krewnych nieboszczki zony, ktéry to
spadek Ztotorowicze, z pominieciem praw Rozalii, rzekomo w catosci
zagarng¢ mieli. Majatek ten miescit sie gtdwnie w tak nazywanych
w aktach ,,dobrach tuckich,” t.j. w realnosci i budynkach, znajdujacych
sie w miescie L.ucku: Zimorowicz roscit sobie prawa do udziatu w cenie
kilku tysiecy ztp.».

WyjasniliSmy juz wyzej, ze sprawa toczyta sie co najmniej od r.
1661 przed sadami radzieckiemi; potem rozpatrywana byta na sgdach
relacyjnych krélewskich — ale po rok 1663 nierozstrzygnieta, zostata

9 Por. w rekop. wywdd p. t. ,,Status causae praesentis“ (k. 10) i nadto przyta-
czane juz wyzej pismo: ,,Inferenda P. Zimorowicza i replika Pp. Opiekunow.*

2 Rekop., k. 75.

3 Por. w r8kop. wywod p. t. ,,Status causae praesentis* (k. 10) i drugi p. t.
Informatio plenior Barth. Zimorowicz* (k. 21).
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w tym czasie oddang, za radg kanclerza Prazmowskiego, pod opinie
sadu polubownego, ztozonego z dwdch arbitrow, obywateli lwowskich.
Gdy i ci nie dali rady zawiktanemu sporowi, okazata sie po-
trzeba powotania superarbitra. Trudnego zadania ponownego zbada-
nia sprawy podjat sie, zazywajacy sna¢ wyjatkowej powagi, patrycyusz
krakowski, Hieronim Pinocci. Przez calg pierwsza potowe roku 1664
rozpatrywat nasz superarbiter akta, zjezdzat nawet umysinie do Lwo-
wa celem przestuchania Swiadkdw i korespondowat ze stronami; przez
caly ten czas obsytat go tez pilnie listami swojemi przeciwnik poety,
Michat Ztotorowicz. O tym panu Michale wiemy, niestety, bar-
dzo nie wiele. Mozemy stwierdzi¢ na pewno, ze stuzyt w jednej z cho-
ragwi husarskich i brat czynny udziat w wojnach moskiewskich z owe-
go czasu To wydaje nam sie takze niezawodnem, ze musiat by¢ czto-
wiekiem natury gwattownej, porywczej i troche zawadyackiej: znac to
ze sposobu jego wyrazania sie i traktowania przeciwnika w listach,
pisanych do Pinoccego. Listy pierwsze, pisane w pierwszej potowie
r. 1664, majg oczywiscie na celu jednanie sobie przychylnosci super-
arbitra, a nastrajanie jego sadu na niekorzys¢ antagonisty. Gdybysmy
chcieli (wbrew zasadom krytyki historycznej) kresli¢ charakterystyke
Zimorowicza na podstawie samych listéw Ztotorowicza, przedstawita-
by sie nam posta¢ poety w bardzo ciemnych kolorach. Nie szczedzi mu,
nie umiejacy sie widac liczy¢ ze stowami, towarzysz pancerny najdo-
tkliwszych, najbardziej ublizajgcych epitetébw. Oto, co czytamy zaraz
w pierwszym z przechowanych listow: ,Ja je$li-bym mogt jeszcze od
WMM. Pana, nim odjade, mie¢ jakowa informacye i rozkazanie do
tego wykretacza, pilnie wygladaé¢ bede. Bo zgota juz mi wstyd i po ra-
tuszach stania¢ sig, gdy troskliwie zabiegajgc, nic naprzdd posung¢ nie
moge: Panu Bogu to cale, a samego juz w tej mierze ¥M . Pana i Do-
brodzieja porzuciwszy rozumowi, ze onego wykretnym zabiezy¢ raczysz
sposobom wysokim rozumem swoim, bo go juz u mnie i nie stato na tak
zajadtego pieniacza...” ® ,,Obsytatem ja powt6rnie“—czytamy podobniez
w pozniejszym liScie Ztotorowicza, z pierwszych dni r. 1664 a@—,pana
adwersarza naszego temiz Jegomosciami, ktérychem w pierwszym li-
cie, pisanym do WM. M. Pana, mianowat, ktdrzy mi nic nowego nie
przyniesli, jeno upor, ztos¢ zawzietg do wyniszczenia, owo zgofa i nie-
skoniczenie ugadzajac, aby sie ta rzecz miedzy nami nie dokoriczyla,
usitowanie...” ,,Zaczym zabiezenie temu uporowi i egzukucya rozstrzy-
gnietej sprawy, najwyzszemu to przypadnie sgdowi WM. M. Pana, aby

List z datg: We Lwowie, 30Decembris 1663.
a8 Rekop., k. 59—60.
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po decyzyi juz przeciez mogliSmy mie¢ stateczny koniec z tym niecno-
tliwego sumienia cztowiekiem®. Musiat tymczasem i Zimorowicz udawac
sie ze swojej strony z jaka$ ,,submissyg” do Pinoccego (ktdrej miedzy
papierami onego, rzecz dziwna, nie znajdujemy), bo w dwa miesigce
pdzniej, pozwala sobie Ztotorowicz na temat tej ,,submissyi” nowych,
ironicznych i pogardliwych uwag w liscie do superarbitra. ,,Do listu,
od W. Pana dzi$ oddanego”—pisze *)—,wréci¢ mi sie przyjdzie, gdzie
nie bez $miechu przychodzi mi czyta¢ submissyg pana Zimorowicza,
ktorg czyni WM. M. Panu: widze kwiczy (tak!) a po staremu wor drze,
jako tatwo okaze sie to WM. M. Panu z attestacyej przyjaciot odemnie
dostanych, co za wichry ijakie knowa prokrastynacye i nieskorficzone
obiecuje nam zatargi i chtopca naszego przez to wyzu¢ (chce) z sub-
staneyej, co mu w Bogu nadzieja nie da wpas¢ lamparci rozum lisowe-
mu wykretowi (tak)..,”

Z jednego z dalszych listbw Ztotorowicza (z 5 kwietnia) dowia-
dujemy sie, ze udawat sie on w tym czasie ponownie do protekcyi kan-
clerza Prazmowskiego. Wida¢ to wogole ze wszystkiego, co wiemy
z naszych materyatéw o przeciwniku Zimorowicza, ze miat on, jak to
mowia, silne plecy u dworu i zwiaszcza w kancelaryi koronnej, zapewne
dzieki temu, iz jako zotnierz, towarzysz pancerny, w owych czasach
wojennych mogt nieraz bawic przy boku kréla i styka¢ sie osobiscie
z najwyzszemi sferami. Wedle zapewnienia Ztotorowicza, kanclerz nie
pozatowat swego czasu, aby odczyta¢ ,,ad minimum” (jak powiada)
akta procesu i ,,to przeczytawszy, jeno sie zadumiewal, co za wichrow
jeszcze zamyslawa (Zimorowicz) zasiegac na przysztosc”. ,Juz ja wi-
dze,”—miat dodaé zarazem — ,,ze to by¢ inaczej nie moze, jeno niech
decypuje WPan Pinocci, godny cztowiek, ktéry powaznie te zechce
odprawi¢ okazya, ktoremu ja to cale z moim deklaruje listem, nie tajac
przed WMciami: co orzecze, to uznanem i postanowionem zostanie...” 2
Nic wiee nie pozostawato, tylko czeka¢ wyroku superarbitra. Miat
z calg sprawg Pinocci klopotdw niemato. Ani jedna, ani druga strona
nie chciata bowiem zadosy¢é uczyni¢ wymaganiom, z ktéremi do oby-
dwu sie zwracat. Ztotorowicze zadali, aby Zimorowicz przedstawit nie
tylko inwentarz tych dobr ruchomych, jakie wziat za Rozalig, ale i in-
wentarz majatku poprzedniej zony, Zacharyaszewiczéwny. Zimorowicz
odmawiat, a domagat sie natomiast od przeciwnikow, aby przedstawili
inwentarze débr tuckich i sprawe podziatu tych débr poddali takze pod
sad superarbitra: otern znowu nie chciat ani stysze¢ pan Michat. Musiat

B W liscie z 28 lutego r. 1664.
3) Rekop. k. 54—5.
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sie ostatecznie Pinocci zadowoli¢ temi aktami i dowodami, ktérych mu
dostarczono, i na ich podstawie wyda¢ swe orzeczenie.

Wyrok superarbitratny ma date 3 czerwca r. 1664. Wypadt on
stanowczo na niekorzy$¢ Zimorowicza. Wedle decyzyi Pinoccego, wi-
nien byt nasz poeta odda¢ pasierbowi swemu, Franciszkowi, na wias-
no$¢ wszystkie dobra, tak nieruchome, jak ruchome, wniesione do jego
domu przez trzecig zone, i nadto, wyptaci¢c temuz pasierbowi sume
6000 zip., ktdra, jak sie pokazato, podarowat byt—tylko na papierze—
Rozalii, jeszcze przed $lubem; wreszcie opiekunom sume 1500 zip., ty-
tutem zwrotu kosztow procesu. Franciszka, natomiast, Ziotorowicza
zobowigzywat wyrok do zwrdcenia Zimorowiczowi wydatkéw, poczy-
nionych w zastepstwie Rozalii za jej zyciai po smierci — ktore jednak
oceniat tylko na sume 3339 zip. 29 gr. Na tern nie koniec. W dalszym
ciggu wyroku wraca Pinocci jeszcze raz do Zimorowicza i naktada nan
caty szereg drobniejszych ciezaréw: kaze mu wyptaci¢ narzecz pasier-
ba sume 3000 zip., ,,ktoére, wyzwalajac z pod dekretu marszatkowskie-
go kamienice Rottendoriowska, odebrat od p. Rejda;” dalej sume 500
zlp. jako czwartg czes$¢ ,,sumy wyderkafowej na pdtkamienicy Kampia-
nowskiej, nalezacej matce jego;” kaze mu powykupowac rézne rze-
czy, zastawione ongi u zony jego, Rozalii, ktdre on sam zafantowat byt
nastepnie u innych. Nie zapomniano nawet o ,,pozytywie P. Groswaje-
réwny nieboszki wiasnym,” zastawionym takze przez Zimomorowicza—
u Ojcéw Bozych! Nie bedziemy wyliczali dosy¢ licznych dalszych za-
strzezen, ani tez warunkow, jakie wyrok dyktowat z kolei opiekunowi
Franciszka, Michatowi.

Odpisy wyroku rozestat Pinocci stronom z oznajmieniem, ze wy-
biera sie¢ w podréz do Witoch, a uwazajagc swoja missye za skonczong,
zdaje ja w rece kanclerza. J) Wyrok przypadt oczywiscie jedynie Zto-
torowiczom do smaku (chociaz i oni nie catkiem byli zadowoleni) — ale
nie mégt sie podobaé Zimorowiczowi. Poete naszego napenit on wisto-
cie najzywszem oburzeniem. Nie chciat ani stysze¢ o jego uznaniu
i wykonaniu. Wystapit z protestacyg, w ktorej podawat sie za po-
krzywdzonego w wysokim stopniu i oswiadczat, ze wyrok juz dla tego
samego jest niewaznym, poniewaz on sam ,do publikowania i stucha-
nia sentencyi P. Superarbitra przypozwany nie byt, nie majac terminu
ani wiadomosci o niej”. 8 ,,Deklarowat to publicznie, nim dekret depu-

") Kopia w rekop nak. 103—6.

a) Por. kopie listéw Pinoccego do Zimorowicza i Kuczankowicza z 10 czerwca
1664 (rekop., k. 106—7).

a Por. w rekop. akt p. t. ,,Praecustoditio P. Zimorowicza*“. Podobniez w te-
stamencie z r. 1666 wyraza sie Zimorowicz”*”~jroku Pinoccego temi stowy: ,,...proinde



356 PRZYCZYNEK DO BIOGRAFII.

tacki stangt,” — opowiadat o Zimorowiczu jeszcze w r. 1667 Ztotoro-
wicz I)—,,ze to ukaze, ze wszystkie punkta zle, niecnotliwie ferowane;
i jezeli jeden punkt p. superarbitra nie bedzie fatszywy, tedy niech
zgnije w wiezy na wieki!”

Czy z protestacya Zimorowicza nalezato sie liczy¢? O ile wnosi¢
mozna z tresci akt, ktére mamy pod reka, wybor superarbitra nastgpit
za zgodg poety — a wiec tern samem byt on obowigzanym podddac sie
jego wyrokowi. Oczywiscie, je$li sie sadzit w rzeczy samej ciezko po-
krzywdzonym, pozostawato mu jedyne wyjscie: appellowa¢ do kancle-
rza i krola i postaraé sie o to, aby wyrok nie zostat przez nich potwier-
dzony, to jest, nie byt oddany Iwowskim wadzom do egzekucyi. Sa
wskazéwki w dalszych listach Zlotorowicza, ze Zimorowicz obrat te
droge, ale proba sie nie powiodta. Dowiadujemy sie, owszem, od jego
przeciwnika, ze w styczniu r. 1666 (a wiec, co prawda, dopiero po pot-
torarocznej zwioce) wyrok Pinoccego zostat ,,dekretem krola assesor-
skim approbowany* i jego wykonanie powierzone wyznaczonym umysl-
nie na ten cel komisarzom; i co wiecej, ze pod koniec lutego wszystkie
dobra nieruchome, przyznane matoletniemu Franciszkowi, zostaty
wistocie przez Ztotorowiczow, przy pomocy owych komisarzy, zajete2.
Z kolei mieli komisarze przystgpi¢ do przymusowego inwentaryzowa-
nia débr ruchomych Zimorowicza, celem wydzielenia z nich tego, co,
jako wiasuo$¢ osobista nieboszczki Rozalii, miato przejs¢ takze, wedle
orzeczenia Pinoccego, w rece jej syna, jak nie mniej celem $ciggniecia
ekwiwalentu sum pienieznych, na ktdrych wiptacenie Zimorowicz zo-
stat skazany. Poeta, przycisniety, ,,skoczyt do Warszawy,” aby jeszcze
raz poprébowac obalenia wyroku, a przynajmniej zawieszenie na jaki$
czas czynnosci kommisyi wyrobié. PoSpieszyt zaraz ,w tropy za nim”
czujny Ztotorowicz. Sprawa znowu wytoczona zostata przed kancle-
rza—i znowu wygrat ,,adwersarz” poety, bo wyrok Pinoccego utrzy-
mano w mocy. Zimorowicz jednak i teraz nie dawat za wygrang. ,,Ali¢
on raz pijany” — skarzy sie Ztotorowicz w liscie z 26 marca 1666 8) —
»,deklarowat mi, ze ztotag drogg pdjde do krdla JMci, azebyscie sie
ze mnie na staro$¢ nie ucieszyli: wole to rozda¢, a wam nigdy nie dac,
i bede siedzial wieze, a po mojej Smierci nic nie wezmiecie. Przecie
mie godziwy czeka karcer, jako rajce, nie zdrajce: bede siedziat w lu-

sententia haec de orani iure nnlla, nullo modo subsistere potest* (Heck: Materyaty,
str. 190),

) List Ztotorowicza z 1 marca t. r. w rekopisie, k. 128—9.

3) Por. listy Zlotorowicza do Pinoccego z 24 stycznia, 25 lutego i 26 marca
r. 1666 i z 1 marca r. 1667 (wrrkop. k. 111—12, 114—15, 117—18, 128—9).

3 Rekop., K 117—18.
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neryej, a bedziecie mie strawowaé wedle godnosci mej osoby; a jak
umre, to juz skoncze tern, zem nie miat: pewnie tez moje sukcesorki
beda, miaty pierwsze hipoteki, odtgczy¢ im musza przysadzone fl. 40,000;
to dopiero, co zostanie, zobaczycie, a u mnie zawsze za pazuchg be-
dziecie mieli nieprzyjaciét, ze lubobyscie co iwzieli, tedy wyniszcze
pupilla i was, ze nigdy nic nie weZmiecie sukcesyej.” Ale Ztotorowicz
umiat widocznie chodzi¢ lepiej koto swojej sprawy, lub raczej umiat
korzysta¢ ze wzgledéw kanclerza, ktory go, podobno nie catkiem bez-
interesownie, popierat, bo przed marcem r. 1667 wyrobit sobie ,,man-
dat od Kréla JMci drugi penalny do PP. Komisarzow, aby bez wzgle*
du na jakiekolwiek reskrypty wydane czy tez wydaé sie majace......
owo zadnych ani listow J. Kr. Mci, ktére powynosit byt, aby superse-
dowoli od egzekucyej Pp. Komisarze (nie uwzgledniajgc) — ale na to

cale nie dbali”—i co wiecej, uzyskat upowaznienie do zaaresztowania
Zimorowicza w razie, gdyby stawit opér dalszym czynnosciom
komissyil).

Zimorowicz dowiedziat sie sna¢ wcze$nie o tresci tego mandatu
i znowu ,wykradt sie” (wedle stow Ztotorowicza) do 'Warszawy. Za-
szta wowczas wiasnie wazna zmiana w obsadzie najwyzszych urzedow
koronnych. Stary prymas, Wactaw Leszczynski, od kilku miesiecy nie
zyt; lecz dopiero w poczatkach r. 1667 godno$¢ jego przeszta na do-
tychczasowego kanclerza, Prazmowskiego, a kanclerstwo po Prazmow-
skim objagt Jan Leszczynski. Tym sposobem zabrakio na czele rzgdu
koronnego protektora Ztotorowiczow. Doskonale wyzyskat ten obrot
rzeczy Zimorowicz. Dokazat wiecej w ciggu miesigca, niz Ztotorowi-
cze w ciggu dwdch lat poprzednich, bo sprawit, ze wyrok superarbitrg
Pinoccego zostat ,,inwalidowany”, wiec uznany za niewazny i jeszcze
raz kazano sie stronom ,,ugadzaé¢” poufnie, przy posrednictwie delega-
tow kanclerskich, pisarza dekretowego i X. Lipskiego, regenta matej
kaucelaryi. Uktady jednak polubowne i tym razem spelzty na niczem,
jak utrzymuje Ztotorowicz, dla tego, poniewaz jego przeciwnik zadng
miarg ni do czego nie dat (sie) pociagna¢ po staremu i nic daé¢ pupillo-
wi nie chce. Z niczego nic: rozeszliSmy sie z niszczym. Jutro udam sie
do saddw relacyjnych J. Kr. Mci”. 2 A wiec znowu, juz po raz trzeci,
miata sie sprawa oprzec o krola. Jak wypadt wyrok krélewski, o tern
nic powiedzie¢ nie umiemy, bo materyat nasz urywa sie wikasnie na
dniu 6 lipca 1667, przy ktorej to dacie, w ostatnim liscie Ztotorowicza,

") Por. list Ztotorowicza do Pinoccego z 1 marca 1667 (k. 128—9).
3) Por. list Ztotorowicza do Pinoccego z 5 lipca 1667 r. (rekop., k. 126—7).
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znajduje sie objasnienie: ,to jest we wtorek, a jutro dekret we Srode”.
Z tego jutra juz zadnej relacyi nie mamy.

O samym jednakze epilogu przydiugiego i zawiklanego procesu
zachowata sie dosy¢ doktadna wiadomo$é, w drugim testamencie Zimo-
rowicza z dnia 22 stycznia r. 1671%). Wspomina w nim poeta naprzdd
0 tern dawniejszem, znanem nam stadyum procesu z lat 1666 i 1667,
kiedy to Juz dekretow egzekucya od komisarzéw Kroéla J. Mci na in-
stancyg opiekunow Franciszka Ztotorowicza na pét kamienicy Kam-
pianowskiej wykonana byta tak dalece, Zze tez z uzyciem sity te pét
kamienicy Kampianowskiej tymze opiekunom w rzeczywiste posiadanie
podane byto,”—a nastepnie dodaje: ,,Jakoz caty rok one w reku swoich
mieli, ludziom szlacheckim najmowali, a nawet i do tego czasu juz-by
przy nich byta na zawsze zostata, — azem ja do dworu Kréla JMci ja-
dzac i tam wiecej nizeli rok obecnie (a wiec widocznie dopiero w ciggu
r. 1670) mieszkajgc, za wielkiem staraniem i kosztem niezmiernym le-
dwiem to sprawit, ze mi dekretem Kréla JMci kazano, abym opieku-
nom Ztotorowiczowskim gotowemi pieniedzmi pdtosma tysiecy monety
1liczby polskiej oddat i wytozyt. Jakoz, chcac, nie chcac, nie pétosma
tysigca, ale z dekretu kapturowego potdziesieta tysigca musiatem tym-
ze opiekunom z winami sgdowemi oddac i wytozy¢, i dopiero do posessyej
tejze kamienicy Kampianowskiej przys¢, o czym procesow obszernych
kilka, takze i dekretow Kréla JMci i kapturowych, na ostatek kwity
na osobe mojg zeznane oczywiscie $wiadcza...”

Dopiero wiec w r. 1671 utozyt sie zupetnie ten diugoletni zatarg,
ktory zaburzat i zatruwat Zimorowiczowi cate nieledwie dziesieciolecie
zycia, w dobie, kiedy zaczynat sie dlan juz okres starosci (jako urodzo-
nego w r. 1597). Wyszedt poeta z tego zatargu z przegrang: wskorat
jednak tyle, Zze przeciwnicy musieli znizy¢ wysoko$¢ swoich pretensyi
o trzy czwarte: bo gdy pierwotnie Zzadali wydania majgtku w cenie
37 przeszio tysiecy, zadowolili sie w koncu okupem w kwocie 872 ty"
sigca zip. Rozumie sig, ze ta ostatnia cyfra nie daje zadnego pojecja
0 ogodlnej sumie wydatkow, jakie byty niewatpliwie nieodigczne od po-
wolnego toku tego uporczywego procesu, ze wzgledu na ktory wypa-
dto poecie odbywaé pare razy odlegte podréze i nawet jeden caty rok
za domem przepedzi¢. Musiata ta kosztowna sprawa mocno nadszarpac
majatek Zimorowicza, skoro wedle testamentu z r. 1666, po odliczeniu
tego, co nalezato sie corce Katarzynie z drugiego matzenstwa, jako
dziedzictwo po matce, z domu Zackaryaszewiczéwnej, i tego, co poeta
uznat za konieczne zapisa¢ pasierbowi Franciszkowi,—nie pozostawato

J Heck: Materyaty, str. 196—7.
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juz aui grosza do rozdania miedzy dzieci z czwartego matzenstwa, tak,
ze ojciec widziat sie zmuszonym zdac je na faske krewnych swej zonyJ).
Prawda, ze w ciagli nastepnych lat kilku stosunki materyalne Zitno-
rowicza widocznie cokolwiek sie poprawity, bo w drugim testamencie,
zr. 1671, znajdujemy juz zapisy na rzecz zony i wszystkich dzieci: ale
inwentarz ruchomosci, jaki w siedm lat p6Zniej, bezposrednio po Smierci
poety, sporzadzono, $wiadczy o ponownem i bardzo uderzajacem jego
zubozeniu. Dosy¢ powiedzie¢, ze w szkatule tego niegdy$ bogatego
cztowieka znaleziono tylko 14 zip. 15 gr. gotéwki ijeden jedyny zioty
sygnet; miedzy sprzetem stotowym tylko dwie tyzki srebrne—zreszty
sama cyna, miedzi mosiadz; i ponadto nieco sprzetébw pokojowych, su-
kien, a najwiecej samych ksigzek 2. Nie mozna jednak te) ruiny majat-
kowej ktas¢ wytgcznie na karb skutkéw procesu ze Ztotorowiczami;
bo wiemy skadinad, ze przyczynit sie do niej, poroku 1671, w znacznej
mierze Jan Krall, zie¢ poety, ,skoAczony urwis i oczajdusza” (jakim
go mieni p. Lozinski), ktérego Zimorowicz na rok przed $miercig wy-
dziedziczyt 3. W kazdym razie jest rzeczg widoczng, ze od czasu i po-
niekad wskutek procesu ze Ztotorowiczami, poecie z roku na rok coraz
gorzej sie wiodto.

Wracajac do tej sprawy, okoto ktérej wylacznie obracajg sie no-
wowykryte materyaty, trzeba nam powto6rzy¢ to, coSmy juz raz powie-
wiedzieli: ze na podstawie wszystkich tych akt i listéw, jakkolwiek za-
petniajg one dwiescie kilkanascie stronic, nie sposob, niestety, orzec
stanowczo, czy i oile Zimorowicz zostat wyrokami sadéw pokrzywdzo-
nym, lub czy i o ile ciezy na nim samym wina zatrzymywania sierocej
wiasnosci, a wiec niesumiennosci i chciwosci, a nadto manii pieniactwa.
Na niekorzys¢ Zimorowicza $wiadczg, badz, co badz,,, wszystkie znane
wyroki: gdyz we wszystkich cze$¢ pretensyi strony przeciwnej byta
uznawang za stuszng, podczas gdy Zimorowicz przez czas diugi pra-
wuosci i stusznosci wszelkich wogole pretensyi Ztotorowiczéw przeczyt.
Jeszcze bardziej obcigzajagcg poete jest okolicznos¢, ze w testamencie
swoim z r. 1666 uznat on za wiasciwe znaczng cze$¢ swego majatku
przekaza¢ nie komu innemu —jeno wiasnie temu pasierbowi, Francisz-
kowi, z ktérym wowczas sie procesowal! Zastrzegt sie wprawdzie w od-
noSnym ustepie testamentu, ze rozporzadzenie to czyni ,,powodowany
uczuciem mitosci matzenskiej, niewygastej i po $Smierci zony, idec wie-
cej za gltosem litosci chrze$cianskiej, niz za rygorem prawa” i wpra-

") Heck: Materyaty, str. 190—1.
*) Heck: Materyaty, str. 206—15

3 For. artykut Wtad. tozinskiego p.t. ,,Zie¢ poety” (Kwartelnik bistor.»

t. 1V, z r. 1890, str. 50—57.
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wdzie jeszcze raz powtarzat z naciskiem, Ze ,dtugi Rozalii, przezen
przejete, przewyzszaty jej posag”, ) — ale ostatecznie sam fakt zapisu,
tak szczegolny, swiadczy, ze poeta musiat sie czu¢ poniekad dtuznikiem
pasierba i w obliczu $mierci nie Smiat mu przeczy¢ prawa do udziatu
w dziedzictwie, chociaz majatek jego wéwczas nie wystarczat na ob-
dzielenie wilasnych dzieci. A wiec rola Zimorowicza w tej przykrej
sprawie nie byta catkiem czysta: sg na niej plamy, ktérych brud—jesli
ich nie zdotamy zetrzeé jakiemi$ nowemi autentycznemi srodkami $wia-
dectw zZrodtowych—moze przylgna¢ do charakteru poety...

Ztotorowicz pomawia Zimorowicza niejednokrotnie o pieniactwo.
Zarzut to przeciwnika o usposobieniu widocznie porywczem i zawzie-
tem w gniewie, a wiec bynajmniej nie wzbudzajgcego ku sobie zaufa-
nia i wiary. Ale jesli wjego zarzutach jest z pewnoscig bardzo duzo
przesady i ztej woli, to’czy niema w tym jednym przynajmniej cokol-
wiek prawdy, lub cho¢by tylko prawdopodobienstwa? Podejrzeniom
trudno sie opedzi¢, gdy sie rozpamietywa wczesniejszg przesztos$¢ poety.
Wiadomo przeciez, ze Zimorowicz byt z zawodu prawnikiem-palestran-
tem i przez diugie lata dziatat we Lwowie, jako obronica sadowy, a na-
stepnie, jako sedzia tawniczy. Przed objeciem urzedu sedziowskiego,
w ciggu lat 1624—1637, przeprowadzit tez co najmniej siedmdziesiat
kilka spraw przed kratkami sadéw miejskich 2. Przyszty biograf Zi-
morowicza bedzie wiec obowigzany zastanowi¢ sie nad tern giebiej, czy
w ciggu dtugoletniej praktyki obronczej ta mata zytka pieniacza, ktéra
jest w kazdym palestrancie owych czaséw, nie nabrzmiata u naszego
poety zanadto; czy przyzwyczajenie, nabyte w toku pracy zawodowej,
nie weszto w krew i nie wyrodzito sie w manig?

Wobec takich pytan, ktére sie narzucajg same przez sie i wyma-
gaja odpowiedzi, rosnie takze i wazno$¢ owej, z pozoru podrzednej,
sprawy—sporu o spadek miedzy Zimorowiczem ,a Ztotorowiczami—do
znaczenia zasadniczego problematu z zycia poety; Od doktadnego
i stanowczego jej wyjasnienia bedzie bowiem zalezato, czy mamy do
czynienia z cztowiekiem w gruncie serca uczciwym, a tylko nieszcze-
$liwg ofiarg intryg przewrotnego przeciwnika i przemocy wyzszej pro-
tekcyi, — czy tez z cztowiekiem naprawde upartym, chciwym i niesu-
miennym...

Materyat, Swiezo wykryty, nie wystarcza do rozstrzygniecia po-
wyzszej, zasadniczej kwestyi: ale badaczowi specyaliscie przyda sie
doskonale do blizszego rozpoznania sprawy, ktéra tamtg kwestye na-

b Heck: Materyaty, str. 188.
% Heck: Zywot i dzieta Zimorowiczéw, str. 70—73 i 136—148.
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suneta. By¢ moze, ze inne Zrodia, do tegoz samego przedmiotu sie odno-
szace, a nam nieznane (ma ich by¢, szczeg6lnie w archiwach miasta
Lwowa, nie mato), pozwolg wejrze¢ w rzecz glebiej i dotrze¢ do dna
prawdy. Pana Hecka, biografa Zimorowicza, czeka zadanie trudne
i powazne: sumienno$¢, z jakg opracowat dzieje pierwszych pieédziesie-
ciu lat zycia poety, daje rekojmie, ze zadania tego nie bedzie lekcewa-
zyt. Wiagzanka nowych swiadectw zrédtowych, o ktérych podalismy po-
wyzej tylko tymczasowa, pobiezng wiadomos¢, utatwip. Heckowi znacz-
nie robote. A poniewaz jest u nas dosy¢ powszechnie przyjety zwyczaj,
ze zarzady archiwow liczg sie z przywilejami znalazcéw i pozwalajg
im zastrzega¢ sobie prawo publikowania wykrytych przez nich mate-
ryatéw, przeto oswiadczamy, ze co do nas, z przywileju tego korzystac
nie zamierzamy. Wydawnictwo ,,Materyatéw do biografii Zimorowi-
czéw” podjeta krakowska Akademia Umiejetnosci; nie watpimy, ze
redaktor tego wydania, p. Heck, nie omieszka uwzgledni¢ w dalszym
ciggu i w pelnej mierze tych nowych materyatéw, na kt6re niniejszem
zwracamy jego uwage.
W iktor Czermak.



PISMIENNICTWO

KRAJOWE | ZAGRANICZNE.

»Zyzma.“ Powie$¢ wspolczesna Sewera. Nakladem ksiegarni K. Grendyszyrskiego
Petersburg, 1896. — ,,Melancholicy.” Nowelle Elizy Orzeszkowej. 2 tomy.
Naktadem Gebethnera i Wolffa. Warszawa, 1896.

Zyzma, tytutowa posta¢ najnowszej powiesci Sewera, znajomy
to nasz dawniejszy, chociaz, co prawda, gdyby nie brzmienie nazw-
ska i nie stdwko od autora, w nowej szacie i otoczeniu, watpie, zalRly
go kto z czytelnikéw poznat. Stéwko tu wiec i od sprawozdawcy ko-
nieczne.

W jednej-to z owych w storicu malowanych powiastek, stanowia-
cych do dzi$ dnia podstawe rozgtosu ich autora, ,,Nad brzegami Ruda-
wy,* spotkaliSmy go juz dawniej. A byt to sobie wtedy zwyczajny zy-
dziak, chataciarz, drobnym trudnigcy sie handlem, pdzniej faktor-
stwem; zydziak, do otoczenia swego dopasowany, jak ulat, na glebie,
z ktérej wyrdst, rzekt-bys rodzony, taki na niej ,,swéj“ i ,,u siebie,” ze,
co sie zydziakom nie zawsze trafia, umiat sie pozna¢ na wdziekach
Kasi Zawdzylidajki, i smalit do niej cholewki, niby do ,,swojej.*

Jako dzieto reki Sewera, byt on nadto jedng z najlepszych jego
postaci,—opromieniong zyciem, prawda i wiasciwg brzegom Rudawy
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W drukarni Jozefa Sikorskiego, Warecka 14.
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