K OMUNIKATY NAUIKOWE

KWARTALNIK HISTORII KULTURY MATERIALNEJ 69 (3), 2021

PL ISSN 0023-5881; e-ISSN 2719-6496

www.iaepan.edu.pl

the CC BY 4.0 license (https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/)

DOI: 10.23858/KHKM69.2021.3.007

Jacek Pielas

Taksy mobiliéw szlacheckich z krakowskich ksiag grodzkich
z konca XVII i poczatku XVII1 wieku

Abstrakt: Artykut poswigcony jest analizie taks mobiliéw szlacheckich. Podstawe zrédtowa
stanowi 31 wycen ruchomosci szlacheckich z krakowskich ksiag grodzkich relacji z lat
1685-1710. Dokumenty te przeanalizowano pod wzglgdem budowy i zawartosci.
Podana w taksach warto$¢ ruchomosci pozwala na poznanie rzeczywistej, wyrazonej
w pieniadzu, wartosci okreslonych ruchomosci szlacheckich w badanym okresie, nie
tylko tych najcenniejszych, ale tez starych i zuzytych. Podkreslono potrzebe kontynu-
owania badan nad tego typu zrédtami. W aneksie zamieszczono edycje jednego
z omawianych dokumentdw — otaksowanie futer, odziezy, srebra i chust po zmartych
matzonkach Chrzastowskich z 1686 .

Abstract: The article presents the analysis of the valuations of the nobility’s movables. The di-
scussion is based on the analysis of 31 written records — valuations of nobles’ mova-
bles from the records of the Krakéw nobility court from the years 1685-1710. These
documents were analysed for their structure and content. The value of the objects given
in valuation reports enables us to learn the real value, expressed in monetary terms, of
certain nobles” movable assets in the discussed period — not only of the most valuable
possessions but also of old and worn-out ones. This paper emphasises the need to
continue research on sources of this type, while the appendix contains an edition of
one of the documents in question — a valuation report concerning furs, clothing, silver,
and scarves left by the deceased married couple Chrzastowski made in 1686.

Stowa kluczowe: wartos¢ materialna, ruchomosci, szlachta, Matopolska, taksa
Key words: material value, moveable property, nobility, Lesser Poland, valuation report

Publikacji historycznych opisujacych szlachecki ,,$wiat rzeczy” dawnej Rzeczypospolitej
przybywa z kazdym rokiem. Oprdcz dwéch fundamentalnych prac — autorstwa Andrzeja Pospie-
cha i Jarostawa Dumanowskiego powstato w ostatnich latach wiele opracowan, artykutéw i przy-
czynkdw podejmujacych zagadnienia zwigzane z materialnymi warunkami zycia szlachty, bieda
i bogactwem, szlachecka konsumpcja, budowaniem tozsamosci spotecznej i rywalizacja w obrebie
stanu, recepcja nowinek z zagranicy w zakresie $wiata szlacheckich mobiliéw, indywidualnymi
zainteresowaniami i mentalnoscig szlachty lub tez konfliktami o podtozu majatkowym?. Publikacje
te powstawaty przede wszystkim na podstawie analiz szlacheckich testamentéw oraz inwentarzy
mienia ruchomego, przede wszystkim inwentarzy posmiertnych mienia i rejestrow wypraw kobiet
wychodzacych za maz. Niejednokrotnie przy tym podkreslano, ze w czesci wspomnianych zrédet
sporzadzajaca je szlachta zaznaczata wartos¢ materialng (pienigzna) poszczeg6lnych rzeczy lub
ich kategorii. Z reguty z zapisow w tego rodzaju zrodtach trudno jednak wywnioskowac, kto i kie-

! Pospiech A. 1992; Dumanowski J. 2006 (tu zgromadzona literatura przedmiotu do 2008 r.). Przeglad
dotychczasowych opracowan, zwalniajacy od ich ponownego przywotywania, zob. m.in.: Pielas J. 2013, s. 104—
-106; Penkata-Jastrzgbska A. 2020, s. 34-40.
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dy je oszacowat, czy miat do tego odpowiednig wiedze i umiejetnosci, a przede wszystkim, na ile
podana wartos¢ odpowiadata 6wczesnej, rzeczywistej cenie ruchomosciz. W tej sytuacji zrodtem,
ktéremu warto poswieci¢ baczniejszg uwage, zwlaszcza w kontekscie rozwazan o rzeczywistej
materialnej wartosci szlacheckich ruchomosci, sa taksy mobiliéw. Dotychczas ten rodzaj zrodet
w odniesieniu do szlachty nie byt przedmiotem doktadniejszej obserwacji®.

Celem niniejszego artykutu jest prezentacja i charakterystyka wspomnianych taks jako
zrédia do badan kultury materialnej stanu uprzywilejowanego. Zasadniczg uwage skoncentro-
wano na kwestiach zwiagzanych z geneza powstawania wycen, osobami dokonujacymi oszaco-
wania wartosci rzeczy, wpisywaniem ich do ksiag grodzkich, strong formalna tego typu doku-
mentow i ich trescig oraz znaczeniem otaksowan. W aneksie do artykutu zamieszczono edycje
jednego z najbardziej interesujacych sposrod odnalezionych dokumentow. Zawiera on wyceng
ruchomosci z oszacowaniem wartosci czterech kategorii mobiliow. Podane do druku otaksowa-
nia z 2 grudnia 1686 r. obejmuja futra, odziez, srebro i chusty po zmartych matzonkach Chrza-
stowskich. W dokumencie tym, procz doktadnych informacji o wartosci i probie srebra nalezg-
cego do wspomnianej pary, ciekawe jest — rzadko pojawiajace sie w zrodtach — oszacowanie
tzw. chust (obruséw, poszewek, recznikéw, koszulek itp.) dokonane przez trudniace si¢ tym
mieszczki krakowskie, nie zas przez reprezentantow cechu miejskiego.

Po przeprowadzeniu analizy réznorodnych zapiséw w ksiggach grodzkich dotyczacych
szlacheckich ruchomosci, pod pojeciem taksy mobiliéw rozumiem sporzadzone na zamdwienie
zainteresowanego oszacowanie wartosci ruchomosci okreslonej kategorii, wykonane w okre-
slonym czasie przez przedstawicieli cechdw miejskich lub osoby trudnigce si¢ w praktyce
szacowaniem przedmiotdw i uwierzytelnione podpisami 0s6b przeprowadzajacych wycene oraz
— w przypadku przedstawicieli cechow — takze pieczecig cechowa.

Podstawe zrddtowa prezentowanych ustalen stanowia taksy mobiliéw znajdujace si¢
w ksiggach grodzkich krakowskich relacji z lat 1685-1710. Wyhor tego okresu podyktowany
byt obserwacjami dokonanymi podczas wczesniejszych kwerend w tychze ksiegach, z ktérych
wyraznie wynikato, ze im blizej konca XVII stulecia, tym oszacowania wartosci ruchomosci
szlacheckich pojawialy sie czesciej. Poza tym, jak wiadomo, przetom obu stuleci byt czasem
intensywnych przemian materialnych i wzoréw spotecznej konsumpcji*. Odnaleziono w sumie
12 dokumentéw bedacych taksami mobiliéw oraz trzy rejestry ruchomosci, w ktérych zamiesz-
czono urzgdowe wyceny ich wartosci. W dokumentach tych znajduje si¢ tacznie 31 taks rucho-
mosci szlacheckich® i to one stanowia podstawe ponizszych rozwazan. Warto dodac, ze w tych
samych ksiegach odnaleziono 107 rejestrow ruchomosci, w zdecydowanej wigkszosci bedacych
inwentarzami posmiertnymi mienia. Poréwnanie liczby rejestrow ruchomosci z liczbg doku-
mentéw z wycenami ruchomosci, lub nawet z liczba samych otaksowan wskazuje wyraznie, ze
omawiane rejestry zdecydowanie rzadziej wpisywane byty przez szlachte do akt grodzkich.
Ponadto we wspomnianych inwentarzach ruchomosci tylko w 14 przypadkach (nieco ponad
13% wszystkich inwentarzy z tego okresu) odnotowano mobilia z podaniem ich szacunkowej
wartosci przez osobe sporzadzajaca rejestr®.

2 Dumanowski J. 2006, s. 286-295; Penkata-Jastrzebska A. 2020, s. 39-40.

3 W odniesieniu do mieszczanstwa dla drugiej potowy XVII w. dostrzegano tendencj¢ do pojawiania si¢
szacunku wartosci przedmiotoéw (m.in. Klonder A. 2000, s. 19-20). Szeroko na temat wycen ruchomosci miesz-
czanskich przez rzemiesInikéw i przedstawicieli cechéw wypowiedziala si¢ ostatnio Katarzyna Justyniarska-
Chojak (Justyniarska-Chojak K. 2020, s. 57-63).

4 Zob.: Pielas J. 2013, s. 112; Kicinska U. 2017, s. 469-470.

5 Oproécz 31 oszacowan ruchomosci szlacheckich odnaleziono réwniez takse ruchomosci mieszczanskich,
dwie wyceny koni oraz jedng wotéw, ANKr., CCR, sygn. 786, s. 1945-1953, 2483; sygn. 791, s. 215-216,
1594-1595.

5 O zjawisku nieczestego podawania wartosci mobiliow w inwentarzach posmiertnych, zob. m.in.: Pospiech
A. 1992, s. 39, 46-47; Dumanowski J. 2006, s. 286-287.
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Wyodrebnienie taks mobilidw sposrdd wielkiej liczby réznorakich zapiséw w krakowskich
ksiegach grodzkich serii relationes wydaje si¢ z pozoru nietrudne. Kierujac sie¢ bowiem tytutem
zapiséw w jezyku tacinskim, wyrdéznionym przez wielkos¢ i pogrubienie, w 11 przypadkach
(73%) odnalezione dokumenty z szacunkami dobr ruchomych zawieraty w nagtéwku facinskie
stowo taxa. Zazwyczaj tytutom tym nadawano w kancelarii urzedu grodzkiego forme w rodza-
ju: Oblata taxae rerum morte olim Szonowskiego relictorum, lub Oblata taxae rerum post
mortem Gnosi Che/mski relictorum, ale takze dodajac informacje o wpisie rejestru mienia, np.
Oblata regestri rerum cum taxa post mortem G. GoZuchowskiego, maritum ipsius, conscriptis’.
Niekiedy wszakze (cztery przypadki) taksy znalazty si¢ w dokumentach o tytutach typowych
dla oblat inwentarzy posmiertnych ruchomosci, np. Oblata regestri rerum mobilium morte olim
GG. Chrgstowskich derelictorumé. Dopiero na podstawie tresci aktu ustalono, ze mamy do
czynienia z typowym oszacowaniem wartosci przedmiotéw lub wyceng wiaczonag w skiad re-
jestru ruchomosci.

Podobnie jak w przypadku wigkszosci dokumentow wnoszonych do akt grodzkich serii
relacji, rézny jest okres dzielacy dat¢ powstania dokumentu od terminu jego oblaty w ksiegach.
W szesciu przypadkach (40%) byt to ten sam dzien wpisu do ksiag (dwukrotnie), albo nastepny
(w 2 przypadkach) lub kilka dni pézniej (tez 2). Zatem zamawiajacy taksg, korzystajac z poby-
tu w Krakowie, starat sie tuz po jej uzyskaniu wpisa¢ ja do akt. Trzy otaksowania zarejestro-
wano w ksiegach w odstepie od péttora do dwdch miesiecy, dwa — w okresie kilku miesiecy,
dwa inne — w terminie ok. jednego roku, zas jedng — przed uptywem dwdch lat. Najpozniej
oblatowana wycena byto nakazane dekretem sadowym powtdrne oszacowanie klejnotéw zmar-
fego Stanistawa Witowskiego, kasztelana sandomierskiego, przeprowadzone w koncu marca
1684 r., po o$miu latach od sporzadzenia pierwszej taksy®. Dtuzszy czas pomiedzy powstaniem
wyceny a jej oblatowaniem dowodzi, ze w wigkszosci przypadkéw podanie jej do ksigg wyni-
kato z potrzeby urzgdowego potwierdzenia dokumentu, w zwiazku z aktualnymi potrzebami
procesowymi. Poswiadczona kopia miata bowiem stuzy¢ jako srodek dowodowy w procesach
sadowych w sporach natury prawno-majatkowej. W analogiczny sposéb postgpowano przy
wpisywaniu do ksigg sadow szlacheckich chociazby intercyz przedslubnych?.

Osoby przybywajace do urzedu grodzkiego przynosity rézne liczby wycen w celu ich
oblatowania. W poszczeg6lnych dokumentach wpisanych do akt odnotowano jedna (w 5 doku-
mentach), dwie (w 5) i trzy taksy (w 4). W zwiazku z tym mozna sadzi¢, ze zdecydowanie
przewazaty (w stosunku 2:1) dokumenty z co najmniej dwiema taksami. Potwierdzajg to rowniez
dwa dokumenty z czterema wycenami. To oszacowania wartosci klejnotdw, futer, odziezy
i siodet wpisane do ksigg w sierpniu 1704 r. przez jednego z sukcesoréw Mikotaja Mozgawy,
oraz wspomniane otaksowania wartosci futer, odziezy, srebra i chust po zmartych matzonkach
Chrzastowskich z 2 grudnia 1686 r.* W sytuacji, gdy dysponujemy wycenami kilku kategorii
mobiliéw jednej osoby lub matzenstwa, mozna domniemywac, ze dla celow spadkowych osza-
cowano catos¢ lub wiekszos¢ ruchomosci spadkodawcy. Warto dodaé, ze pojedynczymi taksa-
mi oblatowanymi w grodzie byty wytacznie oszacowania klejnotow i kruszcow, czyli zwykle
przedmiotéw najcenniejszych w zbiorze ruchomosci, podlegajacych dziedziczeniu'?. To one
zazwyczaj dzielone byty w procesie spadkobrania w pierwszej kolejnosci, zatem wiasciwe
okreslenie ich wartosci miato dla sukcesorow podstawowe znaczenie®®.

" ANKTr., CCR, sygn. 781, s. 205-210; sygn. 771, s. 678-685; sygn. 786, s. 2104-2112.
& ANKTr., CCR, sygn. 770, s. 1888-1892.

® ANKTr., CCR, sygn. 769, s. 1527-1531.

10| ubczynski M. 2001, s. 138.

1 ANKr., CCR, sygn. 790, s. 1851-1860; aneks, dok. nr 1.

2. M.in. ANKTr., CCR, sygn. 778, s. 64-65; sygn. 771, s. 398-399.

¥ Pielas J. 2013, s. 325-330.
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W analizowanych zrédtach zdecydowana wigkszosc¢ wycen byta datowana (27 taks — 87%)).
W czterech przypadkach nie odnotowano, kiedy ja sporzadzono, przy czym dwie z nich nie zo-
staly wykonane przez przedstawicieli cechow (taksy chust i poscieli)*. Jedynie w taksie obejmu-
jacej ozdobne siodta przedstawiciele cechu haftarzy nie podali czasu przeprowadzonych czynno-
$ci*®. W jednym przypadku otaksowanie klejnotow dotgczone zostato do datowanego (na ten sam
dzien?) oszacowania sporzadzonego przez innych ztotnikéw z tego samego cechu®.

Niemal wszystkie analizowane taksy opatrzone zostaty podpisami 0séb, ktdre przeprowa-
dzity oszacowanie. Tylko jeden dokument (z trzema wycenami) — cho¢ niewatpliwie z uwagi
na zawartos¢, sporzadzony na podstawie oszacowan dokonanych przez przedstawicieli cechow
— nie zawiera podpisow'’.

Dokumenty z wycenami ruchomosci spisywane przez cztonkéw cechdéw miejskich, précz
wspomnianego uwierzytelnienia podpisami, byly tez pieczetowane. Wprawdzie w kilku przy-
padkach we wpisach do ksiag indukty brak informacji o pieczeci®®, jednak na og6t przed lub
po podpisach zanotowano, ze pod dokumentem pieczeé¢ zostata przytozona. Swiadcza o tym
zapisy: locus sigilli, locus sigilli contuberni pellionum, locus sigilli contuberni sartorum, locus
sigilli contuberni plumariorum. Pieczecia tg byta— jak jasno wynika z kilku wzmianek — pie-
czec cechowa.

Wsréd 31 odnalezionych taks zdecydowanie przewazajg te wykonane na zaméwienie
szlachty przez przedstawicieli cechu ztotnikow krakowskich, szacujacych najcenniejsze mobi-
lia: ztoto, srebro i klejnoty (16 taks, nieco ponad 50% wszystkich analizowanych). Prawo ce-
chowe ztotnikéw krakowskich pozostawiato taksowanie wartosci przedmiotow w wytacznej
gestii starszych cechu. Potwierdzaja to podpisy pod wycenami, wskazujace na czynnos¢ sza-
cowania przedmiotéw dokonang przez seniorow cechowych (zazwyczaj dwoch, w tym niejed-
nokrotnie przez prymasa)®. Otaksowania odziezy wykonywane byty z reguty przez dwéch
starszych krakowskiego cechu krawieckiego (7 taks, 22,6%), w tym prymasa, cechmistrza
i pisarza cechowego®. Pig¢ taks futer (16%) sporzadzonych zostato przez starszych krakow-
skiego cechu kusnierzy, w tym jedna przez jednego starszego?. W dwaoch przypadkach osza-
cowaniu podlegaty chusty (chusty, bielizna, posciel), co zawsze wykonywaty dwie kobiety?.
W jednej niedatowanej taksie, przygotowanej zapewne na poczatku lutego 1700 r., pod wyceng
postawity krzyzyki nieumiejace pisa¢ Regina Kwiatkiewiczowa i Marianna Wojtowiczowa. Jak
wynika z tresci nagtéwka dokumentu, taksowaty one w Krakowie rézne rzeczy, réznym 0so-
bom?, Jedyny w analizowanej grupie szacunek siodet, a wtasciwie ozdob na siodtach, przepro-
wadzony zostat przez starszego i podstarszego krakowskiego cechu haftarzy?.

* ANKTr., CCR, sygn. 770, s. 1891-1892; sygn. 786, s. 2110-2111.

5 ANKTr., CCR, sygn. 790, s. 1859-1860.

% ANKTr., CCR, sygn. 769, s. 891-895.

7 ANKTr., CCR, sygn. 771, s. 678-685.

® ANKTr., CCR, sygn. 769, s. 891-895, 1527-1531; sygn. 770, s. 374-378, 1888-1892.

19 Wedtug statutu krakowskiego cechu ztotniczego ,,szacunek i prébowanie wyrobéw ztotniczych nalezaty
do zakresu dziatalnosci starszych”, Lepszy L. 1898, s. 228. W publikacji tej rdwniez o funkcjonowaniu i wyborze
starszych cechowych i prymasa, szczeg6lnie nas. 190-192, 222, gdzie takze przywotane zostaty nazwiska ztot-
nikéw i jubileréw z XVII w. odnotowanych w badanych dokumentach. Tylko w jednym przypadku pod taksa
widnieje podpis jednego starszego, ANKr., CCR, sygn. 791, s. 326.

2 M.in. ANKr.,, CCR, sygn. 781, s. 208, 374-378. Wyjatkowo jedng z taks odziezy wykonato az czterech
starszych cechu krawieckiego, ANKTr., CCR, sygn. 786, s. 2109-2110.

2 ANKTr., CCR, sygn. 770, s. 1888.

2 ANKTr., CCR, sygn. 786, s. 2110-2111; sygn. 770, s. 1891-1892.

% ANKTr., CCR, sygn. 786, s. 2111.

2 ANKTr., CCR, sygn. 790, s. 1859-1860.



TAKSY MOBILIOW SZLACHECKICH Z KSIAG GRODZKICH KRAKOWA, 1675-1720 389

Odnosnie do powoddw, dla ktérych zamawiano taksy, analizowane zrddia i niekiedy towa-
rzyszace im w ksiggach inne wpisy, niewiele wiadomo?. W zdecydowanej wigkszosci z faktu, ze
w formule oblatacyjnej lub nagtéwku dokumentu wyceny wspomina si¢ o rzeczach po zmartym
mezu, zonie i matzonkach, wynika, ze zostaty one zamowione w zwigzku z majacym nastgpic¢
postepowaniem spadkowym. Najbardziej jest to czytelne w przypadku otaksowania ruchomosci
po $mierci Samuela Chetmskiego, z 16 maja 1685 r. Byto ono podstawa do przeprowadzenia
podziatu ruchomosci przez jego spadkobierczynie, ktory to akt podziatowy wpisano do ksiag wraz
z taksg®. W nagtéwku oszacowania wartosci rzeczy po zmartym Michale Mozgawie (z 6 sierpnia
1704 r.) réwniez jednoznacznie wskazano, ze zamawiajacymi byli jego siostrzency jako sukceso-
rzy?’. Cele sukcesyjne rdwniez legty u podstaw kolejnej wyceny tych samych mobiliéw (z 29 mar-
ca 1684 r.), nakazanej przez dekret grodzki osiem lat po pierwszej taksie, w sporze miedzy
spadkobiercami Stanistawa Witowskiego, kasztelana sandomierskiego®.

Na istotng role urzedowych oszacowan w procesie dziedziczenia wskazuja liczne zrédta
dokumentujgce spadkobrania szlacheckich ruchomosci, w tym akty podziatu débr ziemskich
i ruchomych oraz testamenty?. W zwiazku z generalng zasadg rownosci dziatéw (sched) dobr
ruchomych obejmowanych przez sukcesoréw niezbedne byto precyzyjne okreslenie masy
spadkowej, aby mozna byto dokona¢ réwnego podziatu. Nalezy doda¢, ze niejednokrotnie po
wycenie sukcesorzy decydowali si¢ na zbycie mobiliéw i podzielenie uzyskanej gotowki.

Szacowanie wartosci ruchomosci byto réwniez podyktowane checig ich sprzedazy, w celu
otrzymania srodkow pienieznych. Powody takiego postepowania mogty byc¢ rozne. | tak, np.
Stefan Korycinski, kanclerz wielki koronny, w kodycylu do testamentu spisanym 7 grudnia
1657 r. wskazat, biorac za podstawe wycene rzeczy srebrnych, by spadkobiercy starali sie
sprzedac ,,[...] dzbany wielkie srebrne dwa proby 13tey, wielkie, wierzchem mieyscami zto-
ciste, wewnatrz wcale wyztocone, z herbami: wazg grzywien 128 i totéw 5, grzywna po
ztotych 30, uczyni to ztot. 3480. Konwie srebrne dwie wielkie proby 13tey, wierzchem miey-
scami, wewnatrz cale ztociste i z herbami: wazg grzywien 145 tot. 9 1/2, grzywna po zt. 30
uczyni to zt. 4365. A ze si¢ to tak nie moze przeda¢ (lubo na tem trzeba stawa¢ bo to kupi kto
znaczny), to gdyby si¢ nie mogto przeda¢ ta ceng, tedy poziote spedzi¢ [...], a potem samo
srebro ktore jest proby 13tey na dziewigtnascie ztotych grzywna wynidzie, i tak nie bedzie
szkody ani na srebrze ani na ztocie”. Pienigdze ze sprzedazy wymienionych ruchomosci
mialy by¢ przeznaczone na odnowienie kosciota Sw. Szczepana w Krakowie®. Niejednokrot-
nie o zbyciu rzeczy po ich oszacowaniu decydowata tez aktualna, pilna potrzeba. Takie nie-
codzienne okolicznosci potwierdza chociazby informacja w testamencie Zofii Gniewoszowej,
starosciny radomskiej, z czerwca 1660 r., méwiaca 0 koniecznosci sprzedazy przez testatorke
srebra i szesciu guzéw rubinowych w czasie ucieczki przed nieprzyjacielem na teren Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego®2.

Wyceny zamawiano powszechnie réwniez w celu zastawienia ruchomosci. Akty ostatniej
woli wielokrotnie wzmiankuja o pozostajacych w zastawie przedmiotach, kt6re miaty by¢ potem

% W dwoch przypadkach nie wiadomo, dlaczego szlachcice zaméwili oszacowanie wartosci srebra i klej-
notéw. Natomiast taksa powstata 22 czerwca 1684 r. na zaméwienie Jerzego Kosickiego a objeta ruchomosci
oddane mu wczes$niej w depozyt przez matzonkéw Bonawenture i Marianne Kosickich, ANKr., CCR, sygn. 771,
S. 398-399; sygn. 778, s. 64-65; sygn. 769, s. 891-895.

% ANKTr., CCR, sygn. 771, s. 678-685.

2 ANKTr., CCR, sygn. 790, s. 1851-1860.

% ANKTr., CCR, sygn. 769, s. 1527-1531.

2 Zob. m.in.: Cui contingit. 2005, s. 56, 158; Pielas J. 2013, s. 326.

% Pielas J. 2013, s. 323, 326-330.

3 Hoszowski K. 1862, s. 105.

32 Cui contingit. 2005, s. 119.
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wykupione przez spadkobiercow zmartego®. Przeprowadzenie wyceny jednego lub kilku cenniej-
szych wyrobdw niejednokrotnie spowodowane byto koniecznoscia oddania ich w zastaw.

Wymienione powyzej, najczestsze przyczyny zamawiania wycen mobiliéw, potwierdzajg
takze analizy przeprowadzone ostatnio przez Katarzyne Justyniarska-Chojak dla srodowiska
mieszczanskiego. Autorka wykazata, ze oprocz spadkobran, otaksowania zamawiano rowniez
ze wzgledu na koniecznos¢ zastawienia ruchomosci, sprzedazy mobiliow na biezace wydatki
lub tez dziatania tutora w imieniu matoletniego®.

Ile ruchomosci jednorazowo szacowano? Szczegdtowa statystyka, jak si¢ wydaje, umoz-
liwia odpowiedz w zasadzie tylko na pytanie o poziom zamoznos$ci osoby posiadajacej wyce-
niane mobilia, ale tez tylko wowczas, gdy mamy pewnos¢ (co wszakze rzadkie), ze oszacowa-
na zostata wigkszos¢ cenniejszych rzeczy. Rozpietos¢ w zakresie liczby rzeczy w taksach jest
bowiem znaczaca. Zdarzyto sie, ze otaksowaniu podlegat tylko jeden przedmiot, np. perty ka-
fakuckie wartosci 148 tynfow (dokument z 16 wrzesnia 1698 r.)®. Niektore wyceny, zwlaszcza
klejnotow i kruszcow, dotyczyty kilku ruchomosci (np. z 3 lutego 1700 r. i 19 stycznia 1694 r.)%,
Jedna z taks objeta cztery futra (16 maja 1685 r.)*". Natomiast otaksowaniu klejnotéw, ztota
i srebra po $mierci Michata Mozgawy (z 6 sierpnia 1704 r.) podlegto 35 drogocennych mobi-
liow®, Jeszcze wiekszg ich liczbe wymieniono w szacunku klejnotéw po zmartych matzonkach
Kosickich (z 22 czerwca 1684 r.)*°.

Jakkolwiek z powod6w oczywistych taksowano zazwyczaj rzeczy cenne lub najcenniejsze,
to decydowano si¢ réwniez na zamdwienie wyceny ruchomosci starych i ,,przechodzonych”,
a wiec od diuzszego czasu stuzacych wiascicielowi lub bedacych w ztym stanie®®. Dotyczylo to,
co nie dziwi, przede wszystkim odziezy i futer. | tak, np. w wycenie wartosci ubran i futer po
$mierci szlachetnego Samuela Kernera (z 22 stycznia 1705 r.), ktéry miat wszakze ztoto i klejno-
ty o tacznej wartosci 2042 tynfow, oszacowano m.in. ,,Kontusz niebieski wytarty i poplamiony
waloru zt 307, ,,Item futro pod kontuszem granatowe zazywane waloru zt 30, przy tym futrze
ogonki sobole zazywane waloru zt 40. Item futro slamowe pod kontuszem lisie zazywane, scho-
dzone dobrze, waloru zt 60”4, Podobnie w taksie ubioréw i futer po urodzonym Stanistawie
Szonowskim (z 2 grudnia 1696 r.) znalazt si¢ m.in. ,,[...] kontusz pomaranczowy sukienny ze
sznurkiem jedwabnym, bardzo poblakowany, jest waloru zt 20 i 67, [...] ,,Futro pod kontuszem
pupkowe, ktdre dobrze zazywane, bramowane ogonkami sobolimi, na catym przodku ogonki i pod
kotnierzem lewym do p6t przodka, takze zazywane dobrze, za ktére szelagami zt 80. Futro grzbie-
towe lisie zazywane, przodki odnowione, w zadzie bardzo stare, za ktére szelagami zt 40 i 574,
Mikotaj Starczowski, wdowiec po Mariannie, we wrzesniu 1698 r. oddat do otaksowania u kra-
kowskich krawcéw m.in. ,,Manto kitajkowe popielate, poplamione i zabrukane duzo, waloru zt
10. Manto stare [$]lamowe, listwa kitajkowa cytrynowa, kilka razy przerabiana i podarta, waloru
z1 10. Manto cate rabkowe w paski, podarte, waloru zt 2”*%. Otaksowania rzeczy starych, podnisz-
czonych i zuzytych mialy na celu sprecyzowanie, za jaka ceng mozna je zby¢ i tym samym, ile
gotdwki mozna za nie jeszcze uzyskac.

3 M.in. Cui contingit. 2005, s. 116; Klint P. 2011, s. 84, 206.

3 Justyniarska-Chojak K. 2020, s. 57-63 (autorka podkresla takze, ze niejednokrotnie nie mozna ustali¢,
co legto u podstaw zaméwienia taksy).

% ANKTr., CCR, sygn. 783, s. 2712.

% M.in. ANKTr., CCR, sygn. 786, s. 2108; sygn. 778, s. 65.

3 ANKTr., CCR, sygn. 771, s. 681.

% ANKTr., CCR, sygn. 790, s. 1851-1852.

3 ANKTr., CCR, sygn. 769, s. 891-895.

4 Por. m.in. Pospiech A. 1996, s. 377-379; Glowacka-Penczynska A. 2013, s. 330-331.

4 ANKTr., CCR, sygn. 791, s. 327-328.

42 ANKTr., CCR, sygn. 781, s. 208-209.

4 ANKTr., CCR, sygn. 783, s. 2713-2714.
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Wartos¢ szacowanych ruchomosci wyrazano w funkcjonujacym wéwczas pieniadzu, naj-
czesciej w ztotych. We wszystkich taksach odziezy, futer, chust i ozdobnych siedzen, wartos¢
rzeczy podano wylacznie w ztotych*. Znacznie wieksza réznorodnos¢ w tym wzgledzie wida¢
w wycenach klejnotow, ztota i srebra. Niejednokrotnie wartos¢ takich przedmiotéw okreslano
bowiem w talarach i tynfach, niekiedy od razu podajac rownowartos$¢ we florenach, przy zasto-
sowaniu odpowiedniego przelicznika®®.

W szacunkach srebra doktadnie okreslano zaréwno wage kruszcu — w grzywnach i tutach
(totach), jako jednostkach probierczych srebra — jak i probe metalu. Jednoczesnie w wigkszo-
$ci z nich podawano wartos¢ grzywny kruszcu okreslonej proby“. Przyktadem moze by¢ wy-
cena wyrobow ze srebra zamdwiona przez Bogustawa Kazimierza Ulatowskiego z 14 marca
1687 r.: ,,W tacach czterech proby trzynastej, waza grzywien siedm, totow cztery, grzywna po
z1 40. Strzemion pare proby jedenastej, waza grzywien cztery, totéw trzynascie, grzywna po zi
36. Cugle srebrne proby jedenastej, waza grzywien cztery i tot, grzywna po zt 36. Uzdzienice
dwie préby jedenastej, waza grzywien dwie, fotdw dwa, grzywna po zt 36. Rzad drugi dwoisty
w pukle odlewany — zt 350, Dla poréwnania warto przywota¢ fragment wyceny naczyn ze
srebra po zmartej Zofii Radoszowskiej z 20 maja 1693 r.: ,,Naprzdd miednica z nalewka ausz-
purska préby trzynastej, wazy grzywien osminascie, pstro ztocista, taksa jej grzywna jedna po
zt 40 — suma zt 720. Miednica gtadka préby trzynastej, ranty ztociste, wazy grzywien osm,
totow jedenascie, grzywna po zt 36 — summa facit zt 313 [...]™2.

Waga ztota wyrazana byta w czerwonych ztotych, przy czym, wedtug wzmianki w taksie
z 1685 r., jeden czerwony ztoty miat wartos¢ 10 zt*°. Dwa wyjatki z analizowanych wycen to:
HLancuszkdw szes¢ w grochowe ziarka, waza czerwonych zt pig[¢]dziesiat i pétdziewieta, jeden
czerwony ztoty po zt 10. Lancuszek w grochowe ziarka drobny, odlewany alias lity, wazy
czerwonych ztotych pétésma — zt 70 i 57%° (dokument z 22 czerwca 1684 r.), ,,Lancuch w két-
ka mtynskie ztota wegierskiego wazy czerwonych ztotych pigédziesiat dwa, wytracono na smelc,
taksa po zt 11 — summa facit zt 572. Lancuszek $klacy ztota wegierskiego wazy czerwonych
ztotych pie¢ i pot — zt 60, gr 15. Lancuszek w grochowe ziarno ziota wegierskiego wazy czer-
wonych ztotych szes¢, po ztotych jedenascie — summa facit zt 6675 (z 20 maja 1693 r.).

Podana w taksach warto$¢ mobiliéw w zestawieniu z ich opisami, jak si¢ wydaje, nierzad-
ko doktadniejszymi niz zawarte w inwentarzach posmiertnych ruchomosci i innych spisach
mienia®, pozwala na poznanie rzeczywistej, jednoznacznie wyrazonej w pieniadzu, wartosci
okreslonych rodzajoéw ruchomosci szlacheckich w badanym okresie. Mozliwosci poznawcze
w tym wzgledzie chyba najlepiej prezentuja dwie taksy tych samych ruchomosci, zamoéwione
w odstepie 8 lat przez spadkobiercéw Stanistawa Witowskiego, kasztelana sandomierskiego.
Po pierwszym oszacowaniu cze¢sci mobiliéw po Witowskim, 28 marca 1676 r. dekretem sado-

4 W dwu taksach futer zaznaczono ich warto$¢ ,,szelagami w ztotych”, ANKr., CCR, sygn. 781, s. 208-209,
377-378.

4% M.in. ANKTr., CCR, sygn. 769, s. 891-195; sygn. 790, s. 1851-1852; sygn. 791, s. 323-328; sygn. 793,
s. 251-252; sygn. 769, s. 891-895.

4% M.in. ANKTr., CCR, sygn. 770, s. 1888-1892; sygn. 771, s. 398-399, 678-685; sygn. 769, s. 1527-1531;
sygn. 777, s. 925-930; sygn. 791, s. 323-328.

47 ANKTr., CCR, sygn. 771, s. 399.

4% ANKTr., CCR, sygn. 777, s. 930.

4 ANKTr., CCR, sygn. 769, s. 893.

% ANKTr., CCR, sygn. 769, s. 893.

5 ANKTr., CCR, sygn. 777, s. 931; por. tez: ANKr., CCR, sygn. 786, s. 2108; sygn. 790, s. 1854-1855;
sygn. 778, s. 65.

2 Interesujace bytoby poréwnanie szczegétowosci opiséw ruchomosci zawartych w dokumentach wycen
z opisami inwentaryzowanych w innego typu spisach mienia. Naswietlenie tego problemu wymaga odrgbnego
opracowania.
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wym nakazano ponowna takse tych samych przedmiotow srebrnych, ktérg wykonali ztotnicy
krakowscy w dniu 29 marca 1684 r.5® Wszystko wskazuje na to, ze byto to dziatanie stanowia-
ce nastepstwo przeprowadzonego 26 pazdziernika 1682 r. podziatu débr ziemskich po Witow-
skim, w ktérym zapisano: ,,Rzeczy ruchome, iz jeszcze dotychczas nie sg podzielone, tedy sie
nimi JMM strony obiedwie aequaliter, czas na to naznaczywszy, podzieli¢ maja, ktorych to
rzeczy podziat in seorsivo regestro ma by¢ spisany”**. W obu taksach w zasadzie nie ma réznic
w opisie przedmiotdw, dostrzegalna jest natomiast w wartosci grzywny srebra okreslonej préby
— w drugiej taksie z reguly ma ona wyzszg wartos¢®.

* * *

Jakie zatem znaczenie, w $wietle zaprezentowanych ustalen, w badaniach kultury mate-
rialnej szlachty doby nowozytnej nalezy przypisa¢ otaksowaniom mobiliéw? Z pewnoscia
urzgdowe oszacowania wartosci ruchomosci maja walor wysokiej wiarygodnosci w kontekscie
okreslania realnej, materialnej (pieni¢znej) wartosci przedmiotéw stanowigcych szlachecki
»Swiat rzeczy”. Nie dostrzega si¢ bowiem w zasadzie zadnych przestanek, by sadzi¢, ze rzeczo-
znawcy, bedacy w wiekszosci wptywowymi cztonkami cechw miejskich, mogli nierzetelnie
okresla¢ wartos¢ mobiliow. Zwtlaszcza, ze pobierali z tego tytutu opfaty, istotny sktadnik funk-
cjonowania ich korporacji.

W zwiazku z powyzszym mozna przyjac, ze taksy to wiarygodny przekaz o rzeczywistej
wartosci szacowanych przedmiotéw. Daty dzienne przeprowadzenia wyceny, podane zazwyczaj
w analizowanych dokumentach, pozwalaja ustali¢, jaka wartos¢ miaty odnotowane wyroby
w cisle okreslonym czasie. Co wigcej, oprocz wartosci mobiliow wykonanych z metali szla-
chetnych, zawierajg rowniez dane o wadze kruszcu, a w przypadku srebra — o obowigzujacej
wowczas wartosci konkretnej jego proby. To niewatpliwie istotne informacje, szczegdlnie dla
badaczy dawnego ztotnictwa i jubilerstwa®. Rzadziej, ale jednak, zachowane sg tez wyceny
rzeczy starych, co pozwala zorientowac¢ sieg, jaka cene mozna byto uzyska¢ w duzym miescie
za zuzyta odziez szlachecka. W tej sytuacji wykazy sporzadzone na podstawie wycen konkret-
nego rodzaju mobiliéw umozliwi¢ moga poznanie rozpietosci wartosci okreslonych ruchomo-
$ci oraz przedmiotow tej samej kategorii w réznych latach.

Przekaz urzedowych otaksowan ruchomosci zdecydowanie zatem przewyzsza wiarygod-
noscia informacje z innego rodzaju zrédet w kwestii ustalania rzeczywistej wartosci rzeczy
ruchomych. Z pewnosciag pod tym wzgledem nie moga si¢ im rownac akty ostatniej woli,
w ktorych testatorzy niekiedy podawali szacunkowa wartos¢ czesci mobiliéw. Nasuwa si¢ zatem
pytanie, na jakiej podstawie to czynili? Niekiedy testatorzy przypominali sobie sume (ale czy
doktadng?), ktéra wydali na zakup, lub za kt6ra zastawili konkretna ruchomos¢. Sladem tego
sg stwierdzenia w rodzaju: ,,mam wstege diamentowa i pierscien diamentowy swoj slubny
w zastawie. [...] Za samg wstege datam byla z1 600, za pierzcien dat byt ociec m6j 1000 z17
(dokument z 12 czerwca 1660 r.). Nie wiadomo przy tym, kiedy wspomniane transakcje kupna
lub zastawu zostaty przeprowadzone. Oczywiscie nalezy tu wzia¢ pod uwage kwesti¢ zawod-
nosci pamigeci ludzkiej, w duzej mierze bedacej wypadkowa odlegtosci czasowej od konkret-
nego wydarzenia i znaczenia przypisywanego przez okreslone osoby sprawom materialnym.
Jak wskazuja na to rozmaite, wcale nierzadkie przyktady, sporzadzajacy akty ultimae volunta-
tis podawali takze wartos¢ mobiliow w przyblizeniu. Podobne sytuacje obserwujemy analizujac

% ANKTr., CCR, sygn. 769, s. 1527-1531.

5 7Zrodta i materiaty. 2014, s. 144,

% ANKTr., CCR, sygn. 769, s. 1528, 1530-1531.
% Zob. ostatnio: Letkiewicz E. 2011.

57 Cui contingit. 2005, s. 116.
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tresci zawarte w posmiertnych inwentarzach rzeczy®®. W niektorych testamentach i inwentarzach
spisanych post mortem zamieszczane sa bowiem wzmianki o dokonanych wczesniej otaksowa-
niach przedmiotéw. Ponadto, czasami niemal za pewnik mozna przyja¢, ze przy spisywaniu
testamentu lub rejestru ruchomosci korzystano bezposrednio z dokumentu zawierajacego wy-
cene mobiliéw®. Wiadomo réwniez, ze przy sporzadzaniu tzw. opisania sched albo aktu divi-
sionis bonorum mobiliéw, powszechnie postugiwano sie wiasnie zaméwionymi uprzednio
wycenami ruchomosci spadkodawcy®.

W tej sytuacji, biorac pod uwage wysoki stopien wiarygodnosci analizowanego rodza-
ju zrodet, oraz fakt, ze wielokrotnie byty one podstawa dla tworzenia dokumentéw innego
typu, obrazujacych kulture materialng szlachty doby nowozytnej, z pewnoscig warto konty-
nuowac¢ poszukiwania archiwalne w celu zgromadzenia znacznie wigkszego zbioru taks niz
wykorzystany w niniejszym artykule oraz przeprowadzenia wszechstronnej i wielowatkowej
ich analizy.

ANEKS

Dokument nr 1: Taksy ruchomosci po zmartych urodzonych matzonkach Chrzastowskich z 2 grudnia 1686 r.
Do oblaty wniést 3 XII 1686 r. honestus Pawet Skalski, ANKr., CCR, sygn. 770, s. 1888-1892.
Zrédto zostato wydane stosownie do wskazéwek instrukcji wydawniczej dla zrédet nowozytnych,
zob.: Lepszy K. 1953.

[s. 1888] Taksa rzeczy pozostatych po JIMPP Chrzastowskich roku Panskiego 1686, dnia 2 mie-
sigca grudnia.

Taksa futer. Popielice opuszone ogonkami, z wyktadami i kotnierz. Naprzéd same popie-
lice zt 10. Ogonki [s. 1889] co na wyktadach na kotnierzu i na tapciach zt 15. Czapka sobola
aksamitna zt 40. Ite[m] rekaw sobolczykowy farbowany zt 6. Ite[m] pupki wytarte spod kabata
czarnego zt 6. Brzuszki spod ptaszczyka przetarte i z kotnierzem zt 6. Suma 80 i 3. Jan Rychlic-
ki, na ten czas starszy.

Taksa sukien, tak biatogtowskich jako i meskich. Suknia tabinu francuskiego obtdczysta
z kabatem z koronkami zt 100. Suknia attasowa zielona z koronkami marcypanowemi i kabat
z1 100. Spbdnica kitajkowa w paski styrana i z kabatem zt 8. Westa kitajkowa pomoranczowa
nadchodzona zt 6. Kabat czarny aksamitny z guzikami srebrnemi robota szmuklerska zt 18.
Westa burkatelowa ze ztotym kwiatkiem z koronka srebrna zt 24. Suknia czarna tabinku fran-
cuskiego z kabatem styranym zt 5. Ptaszczyk pétlamowy z starego przerabiany z koroneczka
matg marcypanows zt 12. Sznuréwka attasowa kaczorowa ze ztotym galonkiem zt 8. Zarckaw-
ki attasowe karmazynowe styrane zt 1, gr 15. Koldra attasowa papuzia z frandzelka, nadtyrana,
[s. 1890] zt 18. Do niej ptotek adamaszkowy z koronka maluska zt 12. Kontusz niebieski ter-
cynellowy z petliczkami szmuklerska robotg ztotymi, nadbrukany, zt 30. Kontusz tabinku
francuskiego pomoranczowy z petliczkami srebrnemi szmuklerska robotg, pobrukany, zt 20.
Jupka potlamowa niebieska nadtyrana zt 10. Zupan pomoraaczowy attasowy zt 30. Suma zt 400
i 2, gr 15. Andrzej Koczewicz, cechmagister cechu krawieckiego krakowskiego, Andrzej Ke-
dzierski, starsi cechu krawieckiego krakowskiego.

Taksa srebra ad insta[ntilam G[e]n[er]osi Stephani Czerny facta in anno Domini 1686,
die secunda Decembris [2 XI1]. My nizej podpisani starsi szacowalismy i wazyli. Garnuszek
gladki préby o$mej, wazy grzywne, totéw pottrzecia, facit — grzywne rachujg po ztotych

% Pielas J. 2021 (w druku).
% Pielas J. 2021 (w druku).
€ Pielas J. 2013, s. 324-331.
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24 — 7t 26. Lyzek pigé proby jedenastej, w ktérych grzywna i totow dwa, grzywne rachuja
po zt 32 — facit 36. Czareczka mata wewnatrz ztocista, wazy totéw dwa — zt 4. Srebro od
wachlarza — zt 4. Srebro od ksigzek — zt 4. Kanaczek [s. 1891] rubinowy, w ktérym sztu-
czek jest numero czterdziesci i jedna — zt 150 i 5. Nozyk z widetkami i nozenki pojedyn-
kowe — zt 6. Srebro na szabli szacowane — zt 52. Pierscien z migzszym diamentem, szmelc
koto niego — zt 40. Drugi pierscien diamentowy z biatym szmelcem — zt 36. Zaus[z]nicz-
ki po jednym diamenciku i po perle niematej, do uszu sa dwoje — zt 26. Wezyki dwa ztote
szmelcowane — zt 12. Dwie sznurze peret katakuckich, ktdre waza dwa toty bez ¢wierci
— z1 160. Trzy sznurki mniejszych peret — z1 40 i 5. Pacierze koralowe, waza totow piec¢
bez metala — zt 20. Summa facit zt 620 i 6. Jakub Gielteus, starszy ztotnik krakowski. Bta-
zej Hadlikowicz, na ten czas starszy.

Taksa chust. Obruséw dwa — zt 9. Poszwa rabkowa lepsza z forbotkami — zt 15. Poszwa
z ptétna $lgskiego dobra — z1 10. Poszwy trzy — zt 11. Poszewki trzy ragbkowe i z ptotkiem
— zt 14, Poszewki trzy cienkie rabkowe z ptotkiem — zt 13. [s. 1892] Poszewki trzy sztucz-
kowego ptétna z ptotkiem — zt 10. Poszewki trzy rabkowe i ptotek — zt 11. Poszewki trzy
sztuczkowego ptdtna z ptotkiem — zt 10. Poszewki trzy prostego ptotna z ptotkiem — zt 4.
Poszeweczki cztery — zt 1, gr 10. Botuch i przescieradto — zt 3. Poszeweczki trzy ragbkowe
— 7zt 2. Recznik jeden, serwet jedynascie — zt 2, gr 18. Gzta dwie a trzecie zte — zt 8. Ko-
szulek szes¢ ztych a si6dma dobra, za ktére facit zt 6. Fartuszkow pie¢ — zt 6. Koszula ba-
welnicowa turecka — z1 5. Rekawy do gzta naszywane jedwabiem i srebrem — zt 10. P6tek
sze$¢ na poszewki, ztotem szyte — zt 40. Tuwalnia jedwabiem zielonym i ztotem przeszy-
wana — zt 18. Ptotek jedwabiem zielonym i ztotem przeszywany — zt 15. Tuwalnia biatym
szyciem a gotuwalnia czarnym — zt 8. Zofia Kneblowa. Jadwiga Wisniowczykowa.
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Valuations of noblemen’s movables from the Krakéw nobility court records
from the end of the 17th and the beginning of the 18th century

This article discusses the analysis of very specific sources — valuations of the nobility’s
movable property — and attempts to construct a definition of a “valuation of movables” as
a separate type of document. Following the analysis of different types of sources concerning
the material culture of the nobility, it was established that valuations of movables are assess-
ments of the value of movables of a certain category commissioned by an interested party, made
by representatives of town guilds or people practically involved in the valuation of objects,
prepared at a certain time and certified with the signatures of those making the valuation, and
— in the case of valuers being guild representatives — also with the guild seal.

The study is based on 31 valuations of the nobility’s movables identified as a result of
a survey of the records of the Krakdéw nobility court for the years 1685-1710. The documents
have been analysed in terms of their structure and content. Attention was paid to a number of
issues associated with these documents, such as the categories of valued movables, the circum-
stances in which valuations were made, including the valuers themselves, as well as the reasons
why the nobility decided to commission valuation of various objects.

It was emphasised that the value of the movables listed in the valuation reports allows us
to learn the real value, unambiguously expressed in monetary terms, of certain types of the no-
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bility’s moveable assets in the analysed period — both the most valuable items as well as old
and worn-out objects. In the paper, the Author emphasises the need to continue research on this
type of sources.

The appendix contains an edition of one of the more interesting valuation reports discovered
during the survey — a valuation of furs, clothing, silver, and scarves left by the deceased mar-
ried couple Chrzastowski from 1686.

Translated by
Karolina Pfoska
Proofread by
Rebecca Gorzynska
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