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WSTEP

Zachgcony przez p. prof. Anng LIANE i zainspirowany jej artykulem ,,Historia Pamietnika
Fizjograficznego”, otwierajacym , Nowy Pamietnik Fizjograficzny”, przedstawiam nizej moje
rozwazania na temat roli krakowskiej Komisji Fizjograficznej i wydawanych przez nia ,,Spra-
wozdan” dla inicjacji, koordynacji i realizacji kompleksowych badan fizjograficznych w naszym
kraju. Dodatkowym impulsem tego podsumowania jest zblizajaca sie 140. rocznica powstania
omawianej instytucji naukowe;.

Oczywista sprawg bedzie porownanie dziatalnosci, rozwoju, wynikow i loséw obu inicja-
tyw — krakowskiej i warszawskiej oraz ich wzajemnego oddziatywania na siebie, jak rowniez
na mne osrodki, a zwlaszcza Iwowski, czy pdzniej poznanski. Nikt nie moze podwazy¢ wioda-
cej roli obu gléwnych inicjatyw badan fizjograficznych w naszym kraju 1 podobnych zadan do
spetnienia, ale trzeba pamigtac, iz przy tych najwazniejszych podobienstwach istniaty miedzy
nimi zasadnicze roznice, zarbwno w genezie i sposobie realizacji, jak 1 uwarunkowaniach poli-
tyczno-finansowych, a takze w rozwoju oraz trybie zakonczenia ich dziatalnosci. Nie ulega dla
mnie zadnej watpliwosci, ze whasnie krakowska Komisja Fizjograficzna nie tylko zainicjowata
zorganizowane badania przyrodnicze na duzych obszarach dawnych ziem I. Rzeczypospolite],
ale takze stworzyla wzorzec sposobu ich realizacji, nawet jesli dopracowanie tego wzorca
nastgpowato metoda prob i bledow, a tych drugich — z braku do$wiadczenia — nie udato sie
unikng¢. W cytowanym na poczatku opracowaniu historii ,,Pamietnika Fizjograficznego™ nie
znalaztem przypomnienia, iz na przetomie lat 70/80. XIX wieku warszawska grupa inicjatywna
byta inspirowana tym, co juz od kilkunastu lat bylo realizowane w Galicji. A przeciez wyrazne
nawigzanie do wzoru galicyjskiego znajduje si¢ w Odezwie wydawnictwa |, Pamietnika Fizjogra-

Jicznego”, podpisanej przez B. ZNatowicza i E. DZIEWULSKIEGO, a -I:)pub]ikowanej w 34 numerze

czasopisma ,,Przyroda i Przemyst” z dnia 5 (17) lutego 1881 . :
" ... Jak wiele mozna uczynié w sprawie badania kraju, niewielkimi nawet
rozporzqdzajqc sitami, tego zywy przyktad dajq nam ,, Roczniki Kommissyi
Fizyograficznéj " Krakowskiéj. Wziqwszy poczqtek w dobréj woli i wytrwa-
losci kilku ludzi prywatnych, dzisiaj, po czternastu latach istnienia, stano-

' W zaborze rosyjskim praktykowano podwéjne datowanie: wg imperialnego (i prawostawnego) kalendarza
julianskiego (,,starego stylu™) oraz wg kalendarza gregorianskiego (,,nowego stylu™).
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wiq bogaty zbior wiadomosci o stosunkach przyrodzonych Galicyi, zbior,
z ktorym spotkac sie musi kazdy, pragnqcy poznac nature tego kraju. .

Oczywiscie inicjatorzy ,,Pamigtnika” nie analizowal roznic polityczno-ekonomicznych
istniejacych miedzy oboma zaborami, ktore zawazyty na funkcjonowaniu obu przedsigwzigc,
pozornie bardzo podobnych, ale bazujacych na zupeinie innych zasadach. O ile ,,Pamigtnik”
formalnie sam by} docelowa i niezalezna instytucja naukowa, o tyle ~Sprawozdania Komisji
Fizjograficznej” [nizej: SKF] byly tylko publikowanym organem, Swiadczacym o dziatalnosci
czesci wiekszego przedsiewzigcia, ktore ewoluowalo przez wiele dekad. Towarzystwo Na-
ukowe Krakowskie [dalej: TNK], wytonione z Uniwersytetu w pierwszym okresie istnienia
Wolnego i Scisle neutralnego Miasta Krakowa 1 przez dtuzszy czas potaczonego z uczelnia
organizacyjnie — w pozniejszych latach uzyskato samodzielnosc, a po wlaczeniu Krakowa do
monarchii austro-wegierskiej (1848) na tyle okrzepto, ze mogto by¢ jakas narodowa alternatywa
dla germanizowanego Uniwersytetu. Jeszcze przed uzyskaniem autonomil przez Galicjg reali-
zowano w TNK pierwsze pomysly badawcze, czego organizacyjnym wyrazem byto powota-
nie w poznych latach 50. Komisji Balneologicznej. Gtownym jej zadaniem byta inwentaryzacja
7r6det wod mineralnych (leczniczych), a nastgpnym organizowanie sieci stacjl opadowych
oraz meteorologicznych. ROwnoczesnie prezes Towarzystwa — Jozef MaJER (ryc. 1), od 1861 .
zwolennik rozszerzenia zadan tej Komisji, pracowat nad Literaturq fizjografii ziem dawnej
Polski, ktora w 1862 r. opublikowat na tamach ,,Rocznikow TNK”, majacych juz wowczas
wielodekadowa tradycje. Ta wiasnie praca (MaJEr 1862) stala sig zaczatkiem staran o utwo-
rzenie Komisji Fizjograficznej, ktora zarowno miata przeja¢ zadania Komisj Balneologiczne.

i b

Ryc. 1. Profesor Jozef MaJer (1808-1899) — wielo- Ryc. 2. Profesor Ignacy N.R. CZERWIAKOWSKI (1808-

letni prezes Towarzystwa Naukowego Krakowskiego 1882) — przewodniczacy Komisji Fizjograficznej TNK

i Akademii Umiejetnosci — propagator wielodyscy-  (1865-72), redaktor odezwy opublikowanej na tamach

plinarnych badan fizjograficznych w Polsce. dziennika ,,.Czas”; w latach 1875-78 wiceprezes Aka-
demii Umiejetnosci.
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jak 1 wytyczy¢ sobie nowe cele, zwigzane z badaniem przyrody zywej i nieozywionej. Mimo
Istnienia alternatywnego projektu Franciszka HERBICHA i réznicy zdan miedzy przyrodnikami
galicyjskimi, co do sposobu powotania i zakresu dziatan organizacyjnych, ostatecznie osiagnieto
kompromis 1 wiosna 1865 r. nowa Komisja zaczeta dziata¢. Zatwierdzono wowczas (4 maja)
zakres zadan badawczych ograniczonych do orografii, geologii, botaniki, zoologii i klimatolo-
gil. Na famach dziennika ,,Czas” wydrukowano w kolejnych numerach (z 16 i 17 czerwca
tegoz roku) odezwe skiadajaca si¢ z dwoch czgsci. Pierwsza informowata o powstaniu KF i je]
celach, ). o badaniu przyrody krajowej i publikowaniu wynikow tych badan. Druga czesé
miata charakter instrukcji prowadzenia badan w dziedzinach reprezentowanych przez utwo-
rzone cztery sekcje Komisji: meteorologiczng, orograficzno-geologiczng, botaniczng i zoolo-
gicznq. Tuujawnia sig pierwsza merytoryczna roznica migdzy priorytetami galicyjskimi i poz-
niejszymi warszawskimi, ktore — wedtug zapowiedzi w Odezwie — mialty obja¢ dwa dziaty
przyrody nicozywionej, dziat przyrody ozywionej (botanike i zoologi¢) oraz dziat obejmujacy
niektore nauki zwigzane z cztowiekiem i jego dziatalno$cia: antropologie, etnografie i archeolo-
gig. Ale juz w pierwszym tomie pojawit sig jeszcze dziat piaty: ,,miscellanea”. Tak wigc mery-
toryczne zamierzenia TNK byly juz na starcie ,,bardziej fizjograficzne” niz w ,,Pamietniku”
(gdyz nie zajmowaly sig¢ artefaktami), a mogty by¢ takimi, gdyz np. archeologia znalazla sie
pod opieka innej komisji. Ale w szczegotach praktycznych réznice byly jeszcze wigksze: w tym
czasie, gdy w Warszawie redagowano pierwszy tom ,Pamigtnika” — w Krakowie Komisja
Fizjograficzna byla juz od kilku lat jedna z wielu agend Akademii Umiejetnoéci, a jej ,,Sprawoz-
dania” byly tylko czescia rozliczenia zasitkow udzielanych na prowadzenie badan (bo ponadto
istniat obowigzek ztozenia zbioru dowodowego). Nie nalezy zapominaé, iz publikowane w SKF
w Jezyku polskim opracowania florystyczne, faunistyczne czy paleontologiczne, byly czesto
tylko wstgpem do drugiej fazy ,,obrobki materiatu”, mianowicie taksonomicznej, ktora byla
finalizowana na tamach innych, specjalistycznych wydawnictw AU, ale juz w jezyku niemiec-
kim, francuskim lub facinskim. Stad w SKF brak wlasciwie opisow nowych dla nauki takso-
now (co najwyzej byly tam sygnalizowane), a w ,,Pamigtnikach” pojawiaty si¢ one do$¢ czesto.
[ to byta kolejna roznica migdzy oboma wydawnictwami. Nastgpna roznica to losy obu inicjatyw:
krakowskiej 1 warszawskiej po odzyskaniu niepodlegtosci. Podczas gdy w latach dwudzie-
stych nastgpowat juz zmierzch ,,Pamigtnika Fizjograficznego” — to odchudzone w okresie
[. wojny Swiatowej SKF na powrét nabieraly objgtosci i drukowane byty na co raz lepszym
papierze, a byto to fizycznym wyktadnikiem wzmocnienia roli Komisji Fizjograficznej, ktora
juz oficjalnie stata sig¢ instytucja ogolnopolska, a odno$na decyzja zapadta w styczniu 1924 r. na
Zjezdzie Fizjograféw Polskich w Krakowie. W wyniku powzietej tam uchwaty wydzielono
w kraju 5 rejonow badawczych, ktérymi mialy si¢ opiekowaé¢ Oddzialty KF w Warszawie,
Krakowie, Lwowie, Poznaniu 1 Wilnie. Za centralng instytucje muzealng i badawcza w Polsce
w zakresie fizjografii uznano Polskie Panstwowe Muzeum Przyrodnicze w Warszawie, lecz
organem ogolnopolskiej KF pozostaty nadal ,,Sprawozdania” wydawane przez PAU w Krakowie.

Po II wojnie swiatowej (1945) Komisjg Fizjograficzna rozwiazano, a w jej miejsce powota-
no Komitet Badan Fizjograficznych, oparty na innych zasadach (reprezentowat nie badaczy,
lecz instytucje badawcze). Nie bylo wige juz formalnych podstaw dla kontynuowania ,,Spra-
wozdan KF”, ktore zastgpiono ,,Pracami Komitetu”, a wigc seria ukazujaca si¢ nieregularnie.
Nieprzemyslana rezygnacja z ciagltosci tradycyjnego tytutu, najdtuzej kontynuowanego — po
»Oylwanie” — naukowego periodyku polskiego, byta duzym btedem polityki edytorskiej PAU,
ktory m.in. utrudnit pézniejsza wymiang jej wydawnictw przyrodniczych, szczegdlnie z partne-
ram1 zachodnimi.
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EWOLUCJA ,,SPRAWOZDAN” JAKO ECHO PRZEMIAN KOMISJI FIZJOGRAFICZNE]

Tom pierwszy SKF wydany w 1867 r. nie stal si¢g wzorcem edytorskim tego wydawnictwa,
edyz pod wieloma wzgledami byt wyjatkowy. Przede wszystkim zawieral w czgsci oficjalne;
, Przeglad czynnosci Komisyi fizyograficznéj c. k. Towarzystwa naukowego krakowskiego od
chwili jéj pierwszych zawiqzkow po koniec roku 1866", a wigc faktycznie za dwa sezony
badawcze, natomiast kolejne tomy — az do I wojny swiatowej, byly juz sprawozdaniami rocz-
nymi. Ponadto zostaly w nim w jakims$ sensie powtdrzone instrukcje dla wspotpracownikow,
opublikowane we wspomnianych czterech numerach dziennika ,,Czas™ z czerwca 1865 r.
Tym razem byly one juz autoryzowane przez poszczegolnych specjalistow: Stefana KuCzyNsKIE-
Go (w zakresie meteorologii), Alojzego ALTHA (geomorfologia 1 geologia), Ignacego R. CZERWIA-
KOWSKIEGO (ryc. 2) 1 Wincentego JABLONSKIEGO (florystyka 1 fenologia roslin) oraz Maksymiliana
NowickIEGO (faunistyka i fenologia zwierzat). Byty tez odpowiednio skorygowane 1 uzupet-
nione, w wyniku praktycznych doswiadczen uzyskanych w pierwszym roku dziatalnosci KF.
Pozostate czesci precedensowego tomu zawieraty w rozdziatach oficjalnych (paginacja bez
nawiasoéw) spis cztonkéw KF i sprawozdania z dziatalno$ci poszczegolnych sekcji, a czgs¢
merytoryczna (z oddzielna paginacja w nawiasach kwadratowych) otwieraly szczegotowe
wyniki obserwacji z wszystkich 12 galicyjskich stacji meteorologicznych (prowadzone w okresie
od grudnia 1865 do listopada 1866, a zredagowane przez F. KARLINSKIEGO — dyrektora c. k.
Obserwatoryum astronomicznego), po czym nastgpowaly publikacje wynikow obserwacji i ba-
dan terenowych w zakresie faunistyki, florystyki oraz orografii. Warto wspomniec, 1z pierwszy
tom Sprawozdania (nakltad 300 egzemplarzy) otrzymat trwalq sztywna oktadke, oklejong czer-
wonym plétnem z ozdobnym tloczeniem. Oprawy tej dokonano w zakliadzie introligatorskim
K. BLecHa w Krakowie. Przy kolejnych tomach SKF zrezygnowano z tloczen (zapewne ze
wzgledow finansowych) i byly to raczej skromne, prowizorycznie zszywane, edycje broszu-
rowe. Cze$é tekstowa realizowano w Drukarni Uniwersytetu Jagiellonskiego (co kontynu-
owano az do 1939 r.), natomiast wklejki ilustracyjne wykonywano (do I wojny Swiatowej)
w zakladzie litograficznym M. SALBA, bedacego czg$cia koncernu prasowego dziennika,,Czas™.

Pierwszy Spis cztonkéw Komisyi fizyograficznej c.k. Towarzystwa naukowego krakowskiego
w roku 1866, opublikowany na ss. 15-18 precedensowego SKF, byt podzielony na dwie czgsci.
Pierwsza obejmowata 17 0sob (Czlonkowie miejscowi, obradujqcy w Komisyi), a byli to wszyscy
wspomniani wyzej (a wigc od MaJEra do KARLINSKIEGO), a takze m.in.: E. JANOTA, A. KREMER,
A. REHMANN i T. ZEBRAWSKI. Druga czg$é obejmowata osoby, do ktérych skierowano zapro-
szenia do wspotpracy. Zaproszen wystano 103, na ktore — do momentu zamknigcia edycji —
pozytywnie odpowiedziato 60 0sob. Wérdd wytypowanych kandydatow przewazali nauczyciele
szk6t érednich (28), duchowni réznych wyznan (23), wykladowcy wyzszych uczelni (17),
lekarze i farmaceuci (17), ziemianie (13), ponadto reprezentowani byli do$¢ dobrze takze lesnicy
i urzednicy, a nielicznie tzw. ,,obywatele” (co oznaczato wowczas wiascicieli nieruchomosci
w miastach), jak réwniez wlasciciele réznych przedsigbiorstw oraz inzynierowie, prawnicy
i wojskowi. Terytorialnie reprezentowana byta cata Galicja (od Beskidu Slaskiego i O$wiecimia
—po Podole i Pokucie), oczywiscie przewazali mieszkancy najwigkszych miast (Krakow, Lwow,
Tarnopol, Tarnéw, Przemysl, Stanistawow, Biata itd.), ale byli takze reprezentanci matych
miasteczek 1 wsi. Ze znanych przyrodnikow zamiejscowych chg¢ aktywnej wspotpracy wy-
razili m.in.: G. BELkE, W. GrzeGorzek, K. PieTrUskI, K. WobDzickl. Juz w tym pierwszym
sktadzie KF znalazto sie kilku mieszkancoéw terendw osciennych, nalezacych wowczas badz
do Wegier (obecna Stowacja), badz do Rosji (Podole zazbruczanskie); w nastgpnych latach
procent ich systematycznie wzrastal, a zasigg terytorialny znacznie sig poszerzyt. Zasadniczym
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wzorcem edytorskim dla nastgpnych rocznikow SKF stat si¢ (jeszcze nienumerowany) tom
nastgpny (za 1867, wydany w 1868 r.; ryc. 3.). Wprowadzono w nim trzy rodzaje paginacji:
bez nawiasow (w czesci oficjalne)), w nawiasach kwadratowych (dla czesci meteorologiczne;
1 fenologicznej) 1 w nawiasach potokraglych (dla pozostatych opracowan przyrodniczych: flo-
rystycznej, faunistyczne)j 1 geologicznej). Ale dopiero na stronie tytutowe) tomu trzeciego SKF
wydrukowano stownie numeracj¢ tomu, a rownoczesnie naklad edycji zwiekszono do 400
egzemplarzy?®. Decyzja ta wigzata si¢ oczywiscie ze zwickszeniem kosztéw, czyli uszczupleniem
budzetu KF. Dla orientacji trzeba podac, 1z w 1869 r. dotacja Sejmu krajowego (tj. galicyjskiego)
we Lwowie dla KF wynosita 1500 zlotych renskich waluty austriackiej, z czego ok. 910 zi
pochtong¢to wydanie tomu 4 SKF, byto to wigc 60% rocznego budzetu Komisji. Pierwsza
formalna innowacja edytorskag SKF byta (od 7 tomu) zmiana w tytule, zwigzana z przejeciem
KF przez powotang w 1873 r. Akademi¢ Umiejetnosci; sktad Komisji podawano od tego czasu
w formie dwoch wykazéw: cztonkéw miejscowych (krakowskich) i zamiejscowych. Liczba
pierwszych osiagngta w tym czasie 32 osoby, a drugich 58 osob. Do wybitniejszych cztonkow
miejscowych w latach 70. nalezeli (obok wczesniej wymienianych): A. BARANIECKI, E. JANCZEW-
sKI, K. OLszewskl, J. RosTaFINsKI, A. WIERZEISKI, S. ZARECZNY. Z zamiejscowych dziatali
w KF m.in.: W. Dziepuszycki, 1 S. Kreutz ze Lwowa, J. DziepzieLewicz z Czortkowa, J.
JacHNo 1 M. Lomnicki ze Stanistawowa, K. KOLBENHEYER z Bielska, B. KoTtuLa z Przemysla, L.
WaIGEL z Kotomysi, a spoza Galicji m.in. zoologowie: W. Taczanowski, A. WAGA 1 A. WALECKI
—a wigc z kregu 0sob zwigzanych wczesniej z ,,Biblioteka Warszawska™, a poznie) dziala)a-
cych w ,,Pamigtniku Fizyograficznym”.

Przetomowym momentem dla rozwoju KF byt uchwalony w 1876 r. Plan zbadania kraju
(Krolestwa Galicyi i Lodomeryi tudziez w. Ksiestwa Krakowskiego) co do jego przyrodniczych
wilasciwosci przez Komisyje fizyograficzng akademickq w Krakowie®. Zawieral on m.in. dwa
wazne punkty dotyczace: 1 — realizacji wieloarkuszowej) mapy geologicznej Galicji oraz 2 —
zatozenia muzeum plodow krajowych przy Akademii Umiejetnosci w Krakowie, przedstawiajq-
ce naoczny obraz przyrodniczej wlasciwosci kraju i stuzqcego zarazem za podstawe do ostatecz-
nego skreslenia fizyografii kraju. W czasie uchwalania tych wytycznych mato kto spodziewat
si¢ ich rychtej realizacji. Szansga dla stopniowego wprowadzenia w zycie tego ambitnego planu
stato sig¢ w 1880 r. powierzenie arachnologow1 Wiadystawowi Kulczynskiemu funkcji sekretarza
KF. Byt on zwigzany z Muzeum Komisji co najmniej od 1873 r., a wigc od okresu swoich
studiow na Uniwersytecie Jagiellonskim.

W okresie dziatalnosci Wiadystawa Kulczynskiego (ryc. 6) Komisja Fizjograficzna odniosta
wiele powszechnie znanych sukcesow, ktore zawdzigczata bezposrednio lub posrednio swe-
mu sekretarzow1. Byly to przede wszystkim sukcesy muzealne: zakup spuscizn naukowych:
prof. WaaI (kolekcje zoologiczne, biblioteka starodrukow zoologicznych, bogate archiwum
z rekopisami PERTHEESA), oraz generata RADOSzZKOWSKIEGO (bogata kolekcja btonkowek pale-
arktyki wraz z catg dokumentacja 1 literaturg), zatwierdzenie regulaminu muzealnego, dwu-
krotna rozbudowa siedziby AU z uwzglednieniem potrzeb Muzeum KF itd. Tu chciatbym jednak
przypomniec¢ tylko te zastugi KuLczyNskiEGo, ktore byty zwiagzane badz z sama organizacjg KF
1 jej dziatalnoscia, badz z rozwojem SKF. Wkrotce po objeciu funkcji sekretarza KF zostat on

* Nastapito to w wyniku uchwaty powzigtej na posiedzeniu KF w dniu 29 stycznia 1869 r.; potrzebg zwigksze-
nia nakladu argumentowano znacznym rozszerzeniem sktadu osobowego KF, ktora — mimo skreslen osob,
ktore nie odpowiedziaty na zaproszenie do wspotpracy — osiggneta w owym czasie taczng liczbg 220 cztonkow.

> SKF, t 10: 20-30.
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Strona tytutlowa drugiego ,,Sprawozdania KF” (za 1867 r.).
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REGULAMIN
KOMISYI FIZYOGRAFICZNEJ AKADEMII UMIEJETNOSCI

W KRAKOWIE.

Cel Komisyi i srodki do jego osiggniecia zmierzajace.

- 1) Zadaniem Komisyi fizyograficznej jest wszechstronne zba-
- danie 1 opisanie kraju pod wzgledem fizyograficznym. (Poréw. § 20.
 Regulaminu Akad.).
2) Do tego celu zdaza Komisya:
a) przez powiekszanie istniejacego Muzeum fizyograficznego
1 opracowywanie naukowe znajdujacego si¢ w niem materyalu,
b) przez oglaszanie spostrzezen fizyograficznych w swoich co-
rocznych publikacyach,
. ¢) przez udzielanie pracownikom na tem polu zasitkéw pie-
" nigznych i dostarczanie im odpowiednich srodkéw naukowyeh,
d) przez staranie si¢ o powigkszenie Biblioteki Akademii
dzielami z zakresu fizyografii,

¢) przez zakupywanie narzedzi do badan fizyograficznych
stuzacych.

geedih o EE

el P '-'*' i
-

Skiad Komisyi.

3) Komisya sklada sie:
a) z czlonkéw zwyezajnych Wydzialu matematyezno-przy-
rodniczego Akademii, oraz

Ryc. 4. Pierwsza strona ,,Regulaminu Komisji Fizjograficznej” z 1883 r.
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takze zobowiazany do uczestniczenia w pracach redakcyjnych Wydziatu matematyczno-przy-
rodniczego Akademii Umiejetnosci, debiutujac w tym zakresie w 1881 r. przygotowaniem do
druku monografii W. TACZANOWSKIEGO Ptaki krajowe. Nabyta wowczas praktyka sprawila, 1z
KuLczyNski juz od nastepnego roku stat si¢ redaktorem SKF — jak si¢ potem okazato — z najdtuz-
szym stazem w dziejach tego wydawnictwa, gdyz przygotowat catkowicie do druku 35 roczni-
kéw (tomy 17-52), a wiec niemal potowg wszystkich, ktore sig ukazaty, a zgon jego w grud-
niu 1919 r. przerwal zaawansowane prace nad kolejnym (53/54) wojennym rocznikiem, ktore
musiat dokonczyc¢ juz jego nastgpca.

Pierwsza wieksza inicjatywa KuLczyNskiEGO byto doprowadzenie do powstania regulaminu
KF (ryc. 4), ktorego przygotowanie powierzono Jézefowi ROSTAFINSKIEMU, a po kilku miesia-
cach dyskusji zatwierdzono w dniu 19 lutego 1883 r.

Spore zastugi potozyt takze KuLczyNski — z racji swojej funkeji — przy realizacji pomniko-
wego dzieta KF — Atlasu geologicznego Galicji. Byt to imponujacy zbior kilkudziesigeiu arku-
szy w skali 1 : 75 000 (jako podktadu uzyto austriackich map wojskowych), ktore publikowa-
no sukcesywnie w Wiedniu, w latach 1887—-1911. Autorami ich byli gtéwnie wybitni geolodzy
i geomorfolodzy — cztonkowie Komisji: F. Bieniasz, F. Kreutz, M. LomNickr, W. SZAINOCHA,
W. TEISSEYRE, S. ZARECZNY, R. ZUBER i in., z niewielkim (najczgsciej techniczno-wykonaw-
czym) udziatem instytucji wiedenskich oraz specjalistow austriackich 1 czeskich.

Jedna z cichych zastug KuLczyNsKIEGO jest utworzenie Sekcji Rolniczej KF. Starania w tej
sprawie rozpoczely si¢ w polowie lat 90. XIX wieku, a ujawnione zostaty w tomie 31. SKF
(1896), gdy opublikowano obszerny — 60-stronicowy program proponowanej sekcji. Miato to
konsekwencje edytorskie, gdyz juz w nastgpnym roczniku wprowadzono III dziat pt. Mate-
rialy do fizyografii kraju zebrane przez Sekcye rolniczq (wydawany takze oddzielnie jako nad-
bitka; ryc. 5) obok dotychczasowych dziatow: I — zawierajacego zestawienia meteorologiczne
i Il — obejmujacego opracowania sekcji geologicznej, botanicznej i zoologicznej. Kazdy z tych
dzialéw mial osobng paginacje, przy czym w [ i III stosowano nawiasy kwadratowe. Zroz-
nicowanie paginacji w poszczeg6lnych dziatach nie byto zbyt konsekwentnie przestrzegane,
z wyjatkiem czesci wstepnej — oficjalnej, w ktorej juz do konca (tj. do ostatniego legalnego
tomu 72.) zachowano paginacje rzymska.. Zapewne samemu redaktorowi SKF kwestia zroz-
nicowania paginacji sprawiata wiele ktopotu (zwtaszcza gdy wydzielono kolejny dzial: geolo-
giczny w tomie 37.) i juz w nastgpnym roczniku catkowicie zrezygnowano z paginacji w nawia-
sach, zachowujac jednak nadal odrebno$¢ numerowania stron w kazdym z czterech dziatow
merytorycznych. Ostatecznie — poczawszy od 50. tomu — zlikwidowano podziat czgSci meryto-
rycznej na dzialy specjalistyczne i ten model edytorski (oficjalna czgs¢ sprawozdawcza —
z paginacja rzymska oraz wielodyscyplinarne Materialy do fizjografii kraju — z jednolita pagi-
nacja arabska) utrzymat si¢ juz do konca istnienia tego wydawnictwa wraz z obowigzkowym
zamieszczaniem streszczen w jezykach kongresowych (na ogoét byt to niemiecki lub francuski).

Kolejna zmiang edytorska byta rezygnacja z corocznego publikowania peinej listy cztonkow
KF. Ostatnia taka lista zostala zamieszczona w 50. roczniku za lata 1914—16 1 zawierata tacznie
153 nazwiska (w tym 61 czlonkéw miejscowych). W nastgpnych tomach podawano juz tylko
wykazy nowo przyjetych do KF czlonkow oraz ,,ubytki” (rezygnacje i zgony). Pierwsza ko-
bieta w sktadzie Komisji byla botaniczka z Litwy — Maria TwarRDOWSKA, absolwentka Kursow
dla Kobiet im. A. BARaNIECKIEGO w Krakowie, ktora zostala wybrana w poczet wspotpracow-
nikdow w marcu 1904 r., jednakze trzy lata pozniej zmarta. Warto nadmienic¢, ze tuz przed [ wojna
Swiatowa w sktadzie osobowym KF pojawity si¢ ponownie panie; byty to Iwowianki: dr Jadwi-
ga WoroszyNska (1911/12) oraz dr Flora LiLIENFELDOWNA (1912/13), natomiast w okresie
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AKADEMIA UMIEJETNOSCI W KRAKOWIE.

MATERYALY

DO

ROLNICZES FIZYOGRAFII GALICY)

ZEBRANE PRZEZ

SEKCYE ROLNICZA KOMISYI FIZYOGRAFICZNEJ.

Osobne odbicie z Tomu XXXVI. Sprawozdai Komisyl fizyograficzne).

_ W KRAKOWIE
NAKLADEM AKADEMII UMIEJETNOSCI

SKLAD GLOWNY W KSIEGARNI SPOLKI WYDAWNICZRJ POLSKIRJ

1901

Ryc. 5. Strona tytutowa jednego z oddzielnie wydawanych tomow sekcji rolniczej KF.
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miedzywojennym (od 1923 r.) udziat kobiet w Komisji wzrastat systematycznie 1 w 1939 r.
osiagnal ponad 18% (KOHLER 2002).

Okres pierwszej wojny $wiatowej (przedtuzony w naszej czgsci Europy do 1920 r.), ograni-
czy! bardzo objetos¢ SKF; m.in. zaprzestano publikowania wynikow obserwacji meteorologicz-
nych — zapewne z dwoch powodoéw: niektore stacje przestalty pracowac, a dane meteorologiczne
z innych mogly zosta¢ utajnione, jako informacja strategiczna. A trzeba pamigtac, 1z czgS¢ mete-
orologiczno-fenologiczna stanowita w poprzednich tomach od 45% do 60% objgtosci Matery-
atow do fizyografii kraju. Wydawane w tym czasie SKF kumulowano (np. tom 50. obejmowat
sprawozdania z dziatalno$ci w latach 1914-1916) lub faczono w podwaojne (53/54, 55/56) wolu-
miny. Uzyskany na to wydawnictwo papier byt najnizszej jakosci (reglamentacja wojenna!l)
w calej historii ,,Sprawozdan”. Publikowano w nich wowczas gtdwnie oficjalng sprawozdaw-
czo$¢ 1 nieliczne, zalegle opracowania z lat poprzednich, gdyz najbardziej czynni naymiodsi czton-
kowie KF odbywali w tym czasie stuzbg frontowa, co wielu z nich przyplacito zyciem (np.
bardzo zdolny paleobotanik A.J. ZmMupa w 1915 r.). W czesci oficjalnej t. 53/54 (1919/20) za-
mieszczono 14 wspomnien po$miertnych najwybitniejszych cztonkow KF, ktorzy nie przezyl
okresu wojennego (m.in.: E. JaNczewskl, S. JENTYS, S. KLEMENSIEWICZ, M. KOWALEWSKI, W.
KuLczyNski, M. SmMoLucHowskl, E. Woroszczak, H. ZAPALOWICZ).

Podstawowa zmiang edytorska SKF w pierwszych rocznikach powojennych (od tomu 53/54
wydawanych juz pod firma Polskiej Akademii Umiejgtnos$ci) byta catkowita rezygnacja ze wzno-
wienia publikacji wynikow obserwacji meteorologicznych, ktére stato si¢ odtad obowigzkiem
nowo powotanego Panstwowego Instytutu Meteorologicznego (po przejgciu wszystkich stacji
obserwacyjnych i pomiarowych) wraz z realizacja systemu ogdlnopolskiej sieci stacj1 roznego
stopnia.

Jak wspomniano we wstepie, przetlomowym momentem dla Komisji Fizjograticznej po
[ wojnie $wiatowej byt Zjazd Fizjografow w 1924 r.* . Zwolany on zostal z inicjatywy KF
i Towarzystwa Przyrodnikow im. Kopernika, a wyznaczonym celem byta organizacja badan
przyrodniczych kraju w $wiezo wywalczonych granicach, nawigzujacych do tradycji przed-
rozbiorowej Rzeczypospolitej. Zjazd obradowat na sesjach plenarnych oraz w siedmiu sek-
cjach specjalistycznych: antropologiczno-archeologicznej, botanicznej, geograficznej, geolo-
giczno-mineralogicznej, zoologicznej i ochrony przyrody (ta ostatnia na wniosek W. Szafera
i byla to pierwsza chyba proba instytucjonalizacji tego nowego kierunku fizjografil w naszym
kraju). Jednym z najwazniejszych osiagni¢¢ Zjazdu bylto porozumienie si¢ w sprawie reorgani-
zacji KF. W sklad zespotu wykonawczego weszli profesorowie z Krakowa: Walery GOETEL
(pomystodawca), Henryk Hover, Julian Nowak 1 Wiladystaw Szarer. Po wielu dyskusjach
przyjeto propozycje utworzenia pigciu regionalnych oddzialow KF wokot 6wczesnych miast
uniwersyteckich: Poznania, Krakowa, Lwowa, Wilna i Warszawy. Obejmowaty one odpowied-
nio: 1 — Wielkopolske z Pomorzem 1 Kujawami; 2 — Wyzyng Matopolska ze Slaskiem i Karpata-
mi Zachodnimi; 3 — Wyzyne Lubelskg z Podolem, Wotyniem 1 Karpatami Wschodnimi; 4 —
Pojezierza pn.-wsch.: Suwalskie, Wilenskie i Nowogrodzkie; wreszcie 5 — Nizing Mazowiecka
z Gorami Swietokrzyskimi i Polesiem.

Od 1925 1. (t. 58/59) w czesci oficjalnej SKF publikowano juz sprawozdania z dziatalnosci
pieciu utworzonych oddziatow regionalnych Komisji, a takze sprawozdania Muzeum Fizjogra-
ficznego. Redaktorem SKF w okresie migdzywojennym byt Jan StacH (ryc. 7), ktory w pierwsze)

* Sprawozdanie z Pierwszego Zjazdu Fizjografow Polskich w Krakowie, odbytego 3-5 stycznia 1924 r.,
zostato dotaczone (jako wktadka) do tomu 58/59 SKF, wydanego w 1925 .
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dekadzie peinit takze obowiazki sekretarza KF, przejete niemal bezposrednio po KuLczyNskim.

Przedostatni tom SKF (72) — wydany w normalnym trybie — ukazat si¢ z koncem 1938 r.
w rekordowej objetosci’, natomiast ostatni — 73. tom byt juz drukowany nielegalnie w pierw-
szych miesiacach okupacji niemieckiej (jesien 1 zimal 939/40), a zawieral wylacznie opracowa-
nia merytoryczne (antydatowane 1 bez oficjalnej czesci sprawozdawczej, mimo, 1z byta ona
wymieniona na stronie tytutowej).

Ryc. 6. Profesor Wladystaw KuLczyNski (1854-1919), Ryc. 7. Jan Wactaw StacH (1877-1975), sekretarz
doctor honoris causa UJ (1906), cztonek Akademnn  Komisj1 Fizjograficzne) w latach 1919-335, redaktor
Umiejetnosci od 1894 r. (od 1912 czl. czynny) — byl  ,Sprawozdan KF” w latach 1919-1939, dyrektor Mu-
przez 39 lat sekretarzem Komisji Fizjograficzne) AU  zeum Fizjograficznego (poznie) Przyrodniczego) PAU
| redaktorem ,,Sprawozdan KF". 1919-3911945-52, doctor honoris causa UJ (1947),
prof. zwyczajny PAN od 1951 r., cztonek PAU od
1923 1. (od 1945 czt. czynny), czt. rzeczywisty PAN
od 1958 r.

Czes¢ dziatan merytorycznych Komisji Fizjograticzne) — dotyczacych publikacyi zoologicz-
nych i faunistycznych SKF — podsumowat FEporowicz (1971), a w zakresie botaniki 1 florystyki
Konrer (2002). Wazniejsze jednak od statystyki publikacji jest nasuwajacy si¢ tu wniosek, 17
ponad 70-letnie doswiadczenia KF w zakresie inwentaryzacji przyrodniczej kraju zaowocowaty
— moim zdaniem na dtuzej — utrwaleniem jakiegos wzorca organizacji pracy terenowej. Stoso-
wany on byl — moze nawet nieswiadomie, ale z powodzeniem — takze w okresie powojennym,
np. w przypadku realizacji prac magisterskich 1 doktorskich (aspirantury, studia doktoranckie)
w zakladach 1 katedrach wydziatow biologicznych (1 podobnych) wyzszych uczelni — nie

> Obejmowat on LII+546 stron druku, tj. ponad 37 ark. wyd.
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tylko uniwersytetow, ale rowniez pdzniejszych akademii rolniczych 1 pedagogicznych. Wynikto
to z faktu, iz wielu powojennych wyktadowcdw uczestniczyto przed wojna osobiscie w pra-
cach KF, lub przynajmniej ich mistrzowie wchodzili w sktad Komisji. Nalezy jedynie zalowac,
iz w 1945 r. nie znaleziono jakiego$ zrecznego sposobu dostosowania dawnego systemu badan
do nowej rzeczywistosci, przy zachowaniu wyprobowanych metod pracy KF, lecz bez po-
chopnej zmiany jej tradycyjnej nazwy 1 bez likwidowania zastuzonego, znanego w Europie
wydawnictwa. Nie jest wykluczone, iz oba te tradycyjne elementy, towarzyszace pracy tere-
nowej przyrodnikow polskich w okresie migdzywojennym (1 wezesnie)), miaty szanse prze-
trwac¢ przynajmniej do 1953 r., a by¢ moze udalo by si¢ je kontynuowa¢ w zblizonej formie
takze w pdzniejszych okresach pigcioletnich planéw naukowych, koordynowanych przez
Polska Akademie¢ Nauk, gdyz wprowadzony wowczas system rozliczania zadan badawczych
byl w pewnym sensie (materiat dowodowy, sprawozdanie 1 publikacja) podobny do niegdys
stosowanego przez Komisje Fizjograficzna.
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SUMMARY

[Pawrowskr J. 2004. Physiographical Commission and its ,,Sprawozdania” [Reports|.
Nowy Pam. Fizjogr., Warszawa, 3 (1-2): 3—-14.]

A historical outline of the Physiographical Commission [Komisja Fizjograficzna] of the
Academic Society of Cracow [TNK, 1865-1872] and (after 1872) Academy of Sciences and
Letters [AU] and (after 1918) Polish Academy of Sciences and Letters [PAU] 1s given. Its
annual scientific reports [Sprawozdanie Komisji Fizjograficzne)] edited since 1866 to 1939 are
presented and critically commented.



