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Eduard Miihle, Die Slawen im Mittelalter zwischen Idee und Wirklich-
keit, Wien-K6ln-Weimar 2020, Bohlau Verlag, ss. 503/ Stowianie.
Rzeczywistos¢ i fikcja wspdlnoty. VI-XV wiek, ttum. Joanna Janicka,
Warszawa 2020, PWN, ss. 473

Dzieto Eduarda Mihlego stanowi synteze dziejéw Stowian w $redniowieczu
ukierunkowang na uwydatnienie problematyki postrzegania ich jako jednosci
etnicznej oraz formowania sie poczucia tej wspdlnoty i jej swiadomosci w kregu
tworzacych ja spoteczeristw!. Praca sktada sie z dziesieciu rozdziatéw, map,
bibliografii, wykazu skr6téw oraz indekséw: osdb, geograficznego oraz etno-
niméw i zwigzkédw oséb. Ukazata sie réwnolegle w wersji niemieckiej i polskiej,
przy czym przykuwa uwage radykalizacja w brzmieniu polskiego podtytutu:
odpowiednikiem ,,idei” (Idee) stata sie tu ,,fikcja”. Oba te aspekty taczy celnie
kategoria ,,wspdlnoty wyobrazonej” (zob. s. 414; tu i dalej paginacja z wer-
sji polskiej). Esencjalne odniesienie do tej materii u§wiadamia juz struktura
poczatkowej czesci ksigzki. Nakreslenie jej problematyki — w rozdziale drugim
(s. 45-49) — poprzedza bowiem obszerniejsza refleksja (rozdz. 1, s. 12-43) nad
ksztatltowaniem sie idei wspdlnoty stowianskiej w kulturze umystowej epoki
nowozytnej, w tym tez w nauce historycznej az po druga potowe XX w. Rozdziat
ten uwypukla przede wszystkim znaczenie kategorii tozsamosci w poznawaniu
procesu formowania si¢ dawnej Stowianszczyzny.

Ogladowi zewnetrznemu pierwocin tego fenomenu poswiecono rozdziat
trzeci (s. 51-84) o ,,odkrywaniu” Stowian od VI do X stulecia w trzech kregach
kulturowych: bizantyriskim, Europy faciriskiej oraz orientalnym. I tak lektura
przekazéw Zrédtowych — od Jordanesa i Prokopiusza z Cezarei po Konstantyna
Porfirogenete — pozwolita odnie$¢ sie do historiograficznych wizji ludéw identy-
fikowanych z etnosem stowiariskim, a ostatecznie zaznaczy¢ tez jego asymilacje
w kregu wschodniego cesarstwa, zwlaszcza na Batkanach. Podobnie tez scharakte-
ryzowano krag aciriski — od dziet Jana z Biclar i Izydora z Sewilli, poprzez kronike
tzw. Fredegara po tzw. Geografa bawarskiego i roczniki karolifiskie z koncentracja
na uchwyconych w nich stowiarskich gentes. Na koniec rozdziatu oméwiono kor-
pus przekazéw arabskich do wieku X z motywem przewodnim w postaci Saqaliba,
pod ktéra to nazwa miescili sie — cho¢ de facto nie sami tylko — Stowianie.

W ten sposéb otwarto nurt refleksji kontynuowany w rozdziale 6smym —
0 czym ponizej — a wewnatrz tej klamry tematycznej umiejscowiono wyktad
dziejéw Stowianiszczyzny najpierw pod znakiem plemiennych gentes i pierwszych

! Warto tu przypomnie¢ tez wstepne udostepnienie badari Autora nad ta prob-
lematyka, zob. E. Miihle, Die Slawen im Mittelalter, Berlin 2016.
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wladztw (regna), a nastepnie juz w odniesieniu do formowania sie paistw i natio-
nes az do schytku $redniowiecza. Poprzedzenie tej czesci rozdziatem o ,,odkry-
waniu” Stowian odczytaé mozna jako dostosowanie sie do obecnego stanu badati
nad ich etnogeneza. Autor skonstatowat impas w tej mierze, wynikajacy z nie-
mozno$ci znalezienia przekonywajacych rozwigzat przy zastosowaniu modelu
skoncentrowanego na prébach wskazania ,,praojczyzny” Stowian. Docenit nato-
miast nurt dociekan nad pojawieniem sie samego wyobrazenia zbiorowo$ci
identyfikowanej jako stowiariska. Celnie obrazuje on okre$lony etap formowania
sie Stowianszczyzny we wczesnym $redniowieczu na zasadzie migracji i akultu-
racji, co istotne — Stowianiszczyzny wystepujacej juz pod jej wiasnym imieniem
w rozmaitych wariantach. Refleksja nad tozsamo$cia, kluczowa w omawianej
syntezie, zyskata zatem dogodny moment poczgtkowy, a mowa tu o identyfikacji
z zewnatrz wielo$ci plemion i wladztw, ktére panoramicznie zostaly oméwione
w kolejnych rozdziatach pracy.

W rozdziale czwartym, pt. , Swiat wczesnostowiariski” (s. 85-131), Miihle
przybliza zasadnicze trendy w debacie archeologicznej nad uformowaniem
sie tzw. kultury wczesnostowiariskiej w VII/VIII w., a nastepnie charaktery-
zuje osadnictwo i budownictwo (osady otwarte, pétziemianki, ale tez domy
naziemne, nawet z cegly na potudniu) oraz gospodarke (rolnictwo, hodowla,
,domowe” rzemiosto, tu m.in. metalurgia). Dalej omawia religie i struktury
spoleczne, traktujac wspdlnoty lokalne jako segmentarne oraz organizmy poli-
tyczne — jako wodzowskie , egzemplifikujac je odestaniami do efemerycznych
wiadztw (m.in. Samona). Rozwdj struktur spoteczno-politycznych Autor obra-
zuje tez przez charakterystyke o$rodkéw grodowych i emporiéw. W studiach
nad tozsamo$cig wspdlnot doby plemiennej kwestig podstawowej wagi sa wie-
rzenia, kulty, prawa i obyczaje, stad tez moze zastanawial raczej przygodne ich
potraktowanie w omawianym rozdziale.

Ten stan rzeczy wyjasnia jednak fakt, iz gros materiatu zrédtowego na ten
temat odnosi sie do X-XII w. i przywotano go w dalszych rozdziatach. Pewng
niespdjnosécia okazuje sie jednak wyrokowanie o rozwoju wierzen i kultéw ple-
miennych z wykorzystaniem de facto zakwestionowanego przez Autora modelu
prastowiariskiego. Wtasnie na nim bowiem opiera sie orzekanie na podstawie
braku ogélnostowiariskich terminéw na okre$lenie posagéw czy $wiatyn o niepo-
siadaniu tych obiektéw przez Stowian u progu $redniowiecza (s. 112). Skoro za$
nie traktuje sie stowiariskiego etnosu w tym czasie jako monolitu kulturowego,
to konsekwentnie brak ogdlnostowiariskiej (prastowiariskiej) terminologii reli-
gijnej nie powinien by¢ tu zaskoczeniem?, a na pewno ma nikla site dowodowag’.

2 Zob. S. Rosik, Cieri wiezy Babel na pomorskich kqcinach. O niepokornej stuzbie metafory
w badaniach nad poczqtkami Stowiariszczyzny i jej kultury duchowej, w: Mundus hominis —
cywilizacja, kultura, natura. Wokét interdyscyplinarnosci badar historycznych, red. S. Rosik,
P. Wiszewski, Wroctaw 2006, s. 401-408.

3 Podobna watpliwos$¢ budzi rozumowanie odnosnie do terminu ,ksiaze”, ktéry
Autor w §lad za jezykoznawcami uznal za zapozyczenie germanskie, podkreslajac brak
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W rozdziale pigtym ,,Pierwsze stowiariskie wladztwa (regna)” (s. 133-166)
oméwiono panstwowos$é Protobutgaréw w VII-IX w., nastepnie plemienne
zwigzki w zachodniej czesci Batkanéw w VI-VIII w. (Chorwaci, Serbowie, ale tez
Zahumljanie i in.), a dalej Karantanéw (VII/VIII-IX w.) do czasu ich wiaczenia
w obreb Bawarii. Uwydatniona zostata tu problematyka chrystianizacji, klu-
czowa zwlaszcza w omdéwieniu Wielkich Moraw — zinterpretowanych nazew-
niczo jako Stare Morawy — w ostatnim podrozdziale tej czesci; tu wyodreb-
niono problematyke poczatkéw stowianiskojezycznej kultury pisma (gtagolica).
Kontynuacja dziejéw tych spotecznosci i organizméw politycznych nastepuje
w kolejnym, najobszerniejszym rozdziale pracy ,,Stowianie w procesie ksztat-
towania $redniowiecznych nationes” (s. 167-282).

Sens rozdzielenia obu etapédw rozwoju wczesnych panstwowos$ci uwidacznia
przykiad Bulgarii (zob. pierwszy podrozdzial w rozdz. 6), poniewaz w centrum
uwagi znalazt sie tu juz okres slawizacji tego kraju i unifikacji religijnej w poli-
tycznych zwigzkach z Bizancjum, a zatem wyksztalcania sie jednej ze stowian-
skich nationes, majacych kontynuacje az do dzi$. Autor przedstawit dalej Czechy,
Chorwacje, Rus Kijowska, Polske i Serbie do XIII-XIV w. Naszkicowanie faktografii
i weztowych zagadnieti z zakresu poczatkéw tych organizméw stato sie kanwg dla
dociekanti nad wyksztalcaniem sie pierwocin tozsamosci narodowej, gtéwnie na
podstawie pomnikéw historiografii. Nie sposdb, z racji wymogéw redakcyjnych,
w niniejszym omdéwieniu dyskutowaé nad kwestiami szczegStowymi, ktérych
sporo mozna by poruszy¢ (zob. jeszcze ponizej) przy takim ogromie objetego syn-
tezg spektrum zdarzen oraz odestan Zrédtowych. Zasadnicza konkluzja wskazuje,
ze w formowaniu tozsamo$ci tych nationes idea stowiariska na ogét nie odegrata
uchwytnej Zrédtowo roli, natomiast istotny wyjatek pod tym wzgledem zaznaczyt
sie na Rusi Kijowskiej (Powies¢ lat minionych), a takze w ksiestwie Dukli (latopis
popa Dukljanina), co wspomniano juz w kolejnym rozdziale siédmym (s. 283-328).

Po$wiecono go krajom stowiariskim, ktérym nie dane byto w XIX-XX w.
uformowaé wspdlnot narodowych, takim jak: Potabszczyzna, Pomorze, a na
Batkanach wtadztwa Trawunian, Zahumljan i Kanalitéw, pochtoniete przez
ksiestwo Dukli w XI w., ktére samo upadto pod koniec XII stulecia. Ten doty-
czgcy Batkanéw podrozdziat zamyka rys dziejéw Bosni i tu godne zastanowienia
wydaje sie, czy nie powinien on znalez¢ sie w rozdziale wczes$niejszym, a to
z racji skonstatowania wyksztatcenia sie w tym kraju w péznym $redniowieczu
»specyficznej $wiadomosci narodowej” (s. 328), kontynuowanej do dzi$. Nie ma
juz takich watpliwosci odno$nie do poszczegdlnych ludéw Potabia (m.in. Hawe-
lanie, Lucice, Obodryci). Oméwiono ich stopniowy podbdj od X do XII w., ale
z uwzglednieniem rozwoju instytucji politycznych i religijnych (wiec, §wiatynia,
wyrocznia itd.). Mialy one charakter plemienny, stad tez malo uzyteczny dla

odpowiednich , prastowiafiskich” poje¢ (s. 121). Rzecz w tym, ze upowszechnienie sie
tego terminu miato nastapi¢ do V w., skoro jednak nie miato by¢ wspélnej kultury (pra)
stowiariskiej przed V w., to argumentowanie na podstawie braku wspélnych kategorii
jezykowych nie wydaje sie zasadne.
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badari nad nationes, aczkolwiek Autor po$wiecit sporo miejsca trwaniu elemen-
téw tego rodzimego $wiata Stowian w ramach Rzeszy Niemieckiej (siegajac az po
hanowerski Wendenland). Prowadzac zarazem refleksje pod znakiem Germania
Slavica, skoncentrowat sie tez na kohabitacji stowiariskiego zywiotu z napty-
wowym niemieckim w ramach proceséw kolonizacyjnych ,,dlugiego wieku
XIII”, Zaznaczyly sie one réwniez na Pomorzu, oméwionym w odniesieniu do
formowania sie tamtejszych organizméw politycznych tak dla zachodniej, jak
i wschodniej, gdariskiej czesci w XI-XIV w.

Po tej wedréwce poprzez dzieje poszczegdlnych krajéw w poszukiwaniu
pierwocin idei stowianiskiej nastepuje w rozdziale smym (s. 329-359) wspo-
mniane juz domkniecie klamry tematycznej po$wieconej ogladowi Stowian
z perspektywy trzech kregéw: bizantyriskiego, taciriskiego Zachodu i orien-
talnego. W wypadku pierwszego zaznaczono zainteresowanie poszczegdlnymi
krajami Stowianiszczyzny, a brak wiekszego zajecia sie nia jako catoscig az do
potowy XV w., kiedy to Chalkokondyles nakreslit idee wspélnoty stowiariskiej.
Poruszono przy tej okazji watek uchwytnej Zrédtowo w XII w. identyfikacji
terminologicznej Stowianin — niewolnik, cho¢ jako $rodowisko narodzin tego
fenomenu wzieto pod uwage réwniez krag tacinski, by¢ moze juz pod koniec
[ tysigclecia. W podrozdziale po$wieconym ogladowi orientalnemu dominuje
studium dziet autoréw z X i XI w. (nadal piszacych o Sagaliba), a z péZniejszych
zauwazony zostal Al-Idrisi (XII w.) przy zaakcentowaniu zaniku odniesieti do
Stowian jako cato$ci. W wypadku kregu tacifiskiego réwniez podkresla sie poste-
pujaca w XI-XIII w. koncentracje na poszczegdlnych ludach i zawezanie Slavii do
poszczegblnych krajéw np. na PotabszczyZnie czy Batkanach. Autor ostatecznie
uwydatnia — takze na podstawie tzw. geografii kreacyjnej wraz z kartografia —
zmityzowany z udzialem watkéw biblijnych obraz jej catosci, z odcieniem pejo-
ratywnego stereotypu wiazanego ze stuzebnym czy niewolniczym charakterem.

W kolejnym rozdziale (s. 361-412) — koronujacym juz cato$¢ syntezy —
przedmiotem rozwazan staje sie $cisle rozwdj idei stowianiskiej w Srodowiskach
elit poszczegdlnych krajéw, ujety oczywiscie w kontekscie weztowych proble-
méw ich dziejéw, poczawszy od Czech. Tu podkre$lono wykorzystanie idei sto-
wianiskiej w walce Przemysta Ottokara I o tron Rzeszy, a jeszcze szerzej jej zna-
czenie w imperialnej polityce Karola 1V, by nastepnie zaznaczy¢ ideowg wage
stowiafiskosci (w tym konfrontacji z elementem germatiskim) w husytyzmie.
Drugi podrozdziat, po§wiecony Polsce w XIII-XV w., a w zasadzie wizjom histo-
riografii: Dzierzwy i Jana z Czarnkowa, zrédet $lgskich i Jana Dtugosza, ogniskuje
uwage na legendach poczatkéw Stowian z uwzglednieniem wptywdéw ideowych
z Czech. Dalej mowa o roli pierwiastka stowianskiego w kreacjach poczatkéw
Pomorza* i Meklemburgii w péznym $redniowieczu. Kolejny podrozdziat doty-
czy krajéw batkariskich, poczawszy od Bulgarii (tzw. drugie paristwo); uderza
tu nikte znaczenie idei stowianskiej w poddanej bizantynizacji ideologii wladzy,

* W polskiej wersji ksiazki pojawia si¢ przymiotnik ,,pomorzariski” (s. 389). Lepiej
pozostal przy ,,pomorskim”.
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podobnie jak w wypadku przedstawionej nastepnie Serbii. Z kolei tozsamo$¢
spoteczna Bo$ni scharakteryzowana zostata jako klanowo-rodowa, a stowiani-
sko$¢ pojawié sie tu miata co najwyzej koniunkturalnie na etapie oporu przeciw
ekspansji osmanskiej poprzez poszukiwanie wspdlnoty z sojuszniczymi wow-
czas Polakami. Odmiennie natomiast przedstawiala sie sytuacja w omdéwionej
na koticu podrozdziatu Chorwacji, gdzie stowiarisko$¢ kultywowano w szerszych
warstwach ludowych i sferze ko$cielnej. Rozdziat ten zamyka odniesienie do
Rusi w XIII-XV w., gdzie w poszczegdlnych ksiestwach nie kontynuowano juz
znanej z latopisu Nestora idei stowiariskiej wspdlnoty.

Autor doprowadzit zatem chronologiczno-problemowy wyktad dziejéw Sto-
wiafiszczyzny do etapu, na ktérym uchwytne stato sie¢ wyobrazenie jej wspdl-
noty w wymiarze wewnetrznym. Rekapitulujacy cato$¢ syntezy ostatni rozdziat
(s. 413-420), akcentuje teleologiczny wymiar dociekan, a zatem koncentracje na
pierwocinach idei stowiariskiej jako zjawiska, ktére nabierze petnego ksztattu
i dziejowej wagi w XVIII, a zwlaszcza XIX stuleciu. Co istotne, idea ta zostata
w praktyce badawczej zwigzana z terminologia spod znaku Slavii, choé w pracy
przewija sie regularnie watek ,,wenedyjski”, ktéry pojawia sie juz przy nawia-
zaniu do dzieta Jordanesa (wzmianka o Stowianach jako Wenetach). W studiach
nad wyobrazeniem stowianskiej wspdlnoty i ta wenedyjska — nieraz jako ,,wan-
dalska” — tradycja ma spory potencjal, ktéry warto petniej spozytkowaé jako
nurt samoistny, wazny w $redniowieczu np. w analizie twérczo$ci mistrza Win-
centego Kadlubka czy Augustyna zw. Angelusem ze Stargardu.

W tym drugim wypadku watek stowiatiski w genezie Pomorzan zaakcento-
wany zostat w zwigzku ze Slavig w rozumieniu ziem potabskich objetych ramami
ksiestwa zachodniopomorskiego, a w praktyce z recepcjg watkdéw z kroniki Hel-
molda z Bozowa (s. 391). Tymczasem, pomimo podkre$lania przez Angelusa
odwiecznej wrogo$ci Pomorzan i Polakéw, wyrastaja oni w $wietle jego Pro-
tocollum z jednej wspdlnoty, na ktdrej czele stala mocno dowarto$ciowana juz
wczesniej (zwlaszcza przez Kadlubka) Wanda®, a ten mit prowadzi wlasnie ku
wenedyjskim watkom w kre§leniu poczatkéw Stowiariszczyzny. Dobrze kore-
sponduja one z legenda Winety, réwniez waznej w koncepcji Angelusa, a wykre-
owanej juz przez Helmolda na bazie wiadomos$ci Adama z Bremy o Iumne.

W odniesieniu z kolei do ostatniego z wymienionych Miihle uznat tez, ze
Sclavania w znaczeniu ogdtu Stowianiszczyzny pojawita sie w jego kronice do§é
przygodnie, a dominuje w niej zawezenie Slavii do Potabszczyzny, co ma odda-
wac tendencje do takiej regionalizacji pojecia Stowiatiszczyzny w $rodowiskach
Zachodu czy $ci$lej Niemiec (s. 347). Warto jednak uwzglednié tu perspektywe
misyjna, kluczowg w dziele Adama, i wéwczas wigksze zainteresowanie Potab-
szczyzng niz ogbtem Stowian jest zrozumiate, a co istotne, zauwazalna jest tez
tacznos$¢ matej (nadbattyckiej) i wielkiej Slavii/Sclavanii na zasadzie wspdlnoty
zywiotu, ktérego ,,$wiatowe” centrum znajduje sie w Iumne, w ujéciu Odry.

> Zob. zwtaszcza J. Banaszkiewicz, Polskie dzieje bajeczne Mistrza Wincentego Kadtubka,
Wroctaw 1998.
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Ta ukazana jest z kolei jako ,,najobfitsza” z rzek Stowianszczyzny, jej swoista 0§
taczaca tez sasiednie kraje®. Taki obraz podwdjnej Stowianiszczyzny w nawia-
zaniu do przekazu Adama rozwingt takze Helmold, u progu dzieta wyliczajac
kraje stowiariskie, w wiekszosci juz chrze$cijatiskie, by nastepnie skupié sie na
Winecie (oraz Retrze i Rugii), ukazujac jadro Stowiatiszczyzny jako wciaz pogari-
skie, 1 ukierunkowa¢ tre$¢ dzieta na dzieje jej konwersji. Helmold dokonat tez
w watku Winety potgczenia nurtéw idei stowianiskiej spod znaku Sclavi i Wenedi
(Winuli/Wandali), co reinterpretowat wspomniany stargardzki Angelus.
Pozostajac za$ przy Helmoldzie, warto réwniez sprostowaé, ze stwierdzenie, iz
juz on stosowat termin natio tylko do ludéw majacych chrze$cijariska monarchie,
a wobec plemion poganiskich Stowian jedynie populi (s. 350), nie jest $ciste; wyste-
puja u Helmolda (I, 34, 36, 84; 11, 108) nationes Sclavorum jako plemiona. Kwestii
dyskusyjnych tego kalibru mozna by zgtaszaé znacznie wiecej: czy Dadzbog to na
pewno pseudobdstwo (s. 110)? Czy Licicavici to tak bezdyskusyjnie ogét poddanych
Mieszka I (s. 251), a ptacony przez niego trybut cesarstwu dotyczyt Ziemi Lubu-
skiej (s. 255)7 Czy Thietmar z Merseburga rzeczywiscie topos pséw (canes) $cisle
taczyt ze Stowianami (s. 346)?” — to tylko przyktady, ktére unaoczniajg jednak,
ze nawet watpliwo$ci bagdZ odmienne zdanie w tego rodzaju kwestiach nie naru-
sza stabilnosci gmachu syntezy i jej zasadniczych ustalen, a docenié nalezy tez
w niej ogromne zaplecze badawcze w postaci przytaczanych Zrédet i literatury?.
Cieszy przy tym ukazanie Zzywotnosci wielu tematéw slawistycznych w stu-
diach badaczy z krajéw pozastowianiskich, zwlaszcza niemiecko- i anglojezycz-
nych, podobnie jak — zwtaszcza dla odbiorcéw wersji niemieckiej — przyblizenie
przez Autora dorobku publikowanego w jezykach stowiariskich. To wazny wktad
w integracje badani na skale miedzynarodowg. Niepokoi natomiast prezentowa-
nie niekiedy wnioskéw z prac dzi$ juz klasycznych, a wciaz aktualnych, w odwo-
taniu do wtérnych pod tym wzgledem publikacji z ostatnich dekad (zob. roz-
strzygniecia terminologiczne odno$nie do tzw. Geografa bawarskiego). By¢ moze
to pewien efekt ,,internetyzacji” dyskursu naukowego, ale Autor jest przeciez
znawca historiografii. Podobnie upomnieé sie wypada np. o nalezyte docenienie
dorobku Lecha Leciejewicza® — nawet jesli preferowane w syntezie rozwigzania

6 Zob. S. Rosik, The Slavic Religion in the Light of 11"- and 12*"-Century German Chro-
nicles (Thietmar of Merseburg, Adam of Bremen, Helmold of Bosau). Studies on the Christian
Interpretation of pre-Christian Cults and Beliefs in the Middle Ages, Leiden-Boston 2020 (East
Central and Eastern Europe in the Middle Ages, 450-1450, t. 60), s. 226-235.

7 Funkcjonowanie tej topiki wobec Stowian poswiadczajg m.in. Adam z Bremy
i Helmold, natomiast w wypadku Thietmara epitet pséw jako avari canes pojawia sie
réwniez wobec Duticzykdw, a kontekst wskazuje w tych miejscach przekazu na podkres-
lanie chciwosci najezdzcéw, zob. ibidem, s. 86, 194, 237, 289-293.

8 Wéréd sporadycznie zdarzajacych sie w pracy literéwek nalezy sprostowaé na-
zwisko ,,Szczepaniak” na Szczepanik (s. 113, przyp. 69).

° L. Leciejewicz, Stowianie zachodni. Z dziejéw tworzenia sig Sredniowiecznej Europy, Wro-
claw-Warszawa-Krakéw 1989 (wyd. 2: Wodzistaw Slaski 2010); idem, Nowa postac $wiata.
Narodziny sredniowiecznej cywilizacji europejskiej, Wroctaw 2000 (wyd. 2: Wroctaw 2007).
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idg w innym kierunku w zakresie genezy Stowian, to odno$nie do ich dawnej
kultury zaznacza sie tu spora zbiezno$¢ ustaleri, nie méwiac juz o znaczeniu
samej akulturacji w objasnianiu ekspansji zywiotu stowianiskiego u progu $re-
dniowiecza. Przydatne w korzystaniu z pracy sa indeksy oraz bibliografia, ktéra
zyskataby na reprezentatywnosci, gdyby jednak objeta ogdt przytaczanych prac,
jako ze dokonana w niej selekcja to nie efekt wyboru autorskiego, ale statystyki
cytowania publikacji (powyzej jednego w przypisach).

Podsumujmy. Otrzymali$my dzieto imponujgce, pod wieloma wzgledami
nowatorsko wpisujace sie w wielopokoleniowg, nietracgcg i dzi§ na dynamice
debate naukowa nad $wiatem dawnych Stowian, a przy tym precyzyjnie dosto-
sowane do obecnego jej etapu, ktdre znaczgco zasila nurt dociekan nad postrze-
ganiem Stowianszczyzny i jej wyobrazeniami'®, takze w ramach tzw. geografii
kreacyjnej't. Wychodzac za$ poza krag mediewistyki, nalezy podkreslié, iz syn-
teza Eduarda Miihlego znakomicie uwydatnia geneze i konteksty historyczne
formowania sie idei taczacych poczatki i najdawniejsze dzieje Stowian z — czer-
piaca liczne inspiracji z nauki — mityzacja ich obrazu w dyskursie spoteczno-
-politycznym i kulturze ostatnich stuleci. Bardzo cieszy zapowiedZ dalszych
badari Autora na tej niwie.

Stanistaw Rosik
(Wroctaw)

Renata Le$niakiewicz-Drzymata, Mitologia Pétnocy a chrzescijaristwo.
Funkcjonowanie wybranych elementéw przedchrzescijariskich mitéw
w Sredniowiecznej kulturze chrzescijariskiej w swietle Zrédet skandynaw-
skich i anglosaskich, Krakéw 2020, Wydawnictwo Avalon, ss. 368,
il. 36

Renata Le$niakiewicz-Drzymata w 2016 r. obronita (na Uniwersytecie Jagiellon-
skim, pod kierunkiem prof. Anny Wasko) prace doktorska poswiecona roli prze-
zytkéw pogatistwa w kulturze $redniowiecznej Skandynawii i Anglii. Recenzo-
wana ksigzka jest poprawiong wersja tamtej rozprawy. Przedmiot badati w niej
podjety interesowat juz historykéw (réwniez polskich, by wymieni¢ nieco zapo-
mnianego Stanistawa Piekarczyka, do ktérego ksiazek wciaz warto wracaé, vide

10 Zob. niedawno Stowianie — idea i rzeczywistos¢, red. K.A. Makowski, M. Saczyriska,
Poznan 2013; a takze np. L.A. Tyszkiewicz, Stowianie w historiografii wczesnego sredniowie-
cza od potowy VI do potowy VII wieku, Wroctaw 1991; A. Pleszczyniski, Przekazy niemieckie
o Polsce i jej mieszkaricach w okresie panowania Piastéw, Lublin 2016.

11 Tu m.in. biezace badania Adama Krawca, po czesci juz opublikowane, np. The
Concept of Space in the Chronicle of Gallus Anonymus, the Mental Geography of its Author, and
Their Significance for the Controversy on His Place of Origin, ,,Acta Poloniae Historica” 112,
2015, s. 25-46.
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odwotania: s. 15, przyp. 13), jednak w przeciwiefistwie do swoich poprzednikéw
Autorka skupita sie nie na sferze obyczajéw i kultu, tylko mitologii. Podsta-
wowe pytanie, ktére sobie (nawigzujac do Alkuina z Yorku) postawita, brzmi:
czy w kulturze chrze$cijatiskiej byto miejsce dla bohateréw $wiata pogariskiego?
Ambiwalentna odpowiedZ wynika juz z samej dwudzielnej struktury ksigzki.
Z jednej strony bowiem Autorka pisze o pozytywnej adaptacji bogéw i heroséw
przedchrzescijariskiej mitologii, z drugiej o ich demonizacji (w $cistym znacze-
niu tego stowa). Stanowczo odrzuca natomiast teze o panujagcym we wczesnym
§redniowieczu ,,synkretyzmie religijnym”, ktéry to termin nie odzwierciedla
jej zdaniem ,,istoty proceséw zachodzacych w chrystianizowanych spoteczen-
stwach” (s. 320). Podazajac za autorytetem Przemystawa Kuleszy, stwierdza
wrecz, ze ,,synkretyzm” i ,,dualizm” sa dla niej pojeciami niejasnymi (s. 12): czy
oznaczaja one, ze kto§ wyznaje naraz dwie rézne religie, czy moze, ze na jednym
terenie wspStwystepuja dwa rézne wyznania? Watpliwosci te, jak wskaze nizej,
nie wydaja mi sie jednak catkiem zasadne.

Ksigzka — jesli nie liczy¢ przejrzy$cie napisanego wstepu i zakoriczenia —
zostata podzielona na dwie czeséci. Pierwsza dzieli sie na trzy rozdziaty, z kté-
rych pierwszy poswiecony jest Sigurdowi, jednemu z gtéwnych bohateréw Sagi
o Vélsungach. Jak zwraca uwage Autorka, Sigurd byt obecny nie tylko w tekstach
literackich, ale jego historie przedstawiano réwniez w ikonografii, ktérej kon-
tekst byt jednoznacznie chrze$cijariski (takich przedstawiei znanych jest ponad
20). Odpowiadajac na pytanie o przyczyny wtaczenia herosa do chrzescijan-
skiego imaginarium, Autorka przekonujaco wskazuje na prébe uratowania go od
wiecznego potepienia: Sredniowieczni Skandynawowie mieliby podziela¢ obawe
fryzyjskiego ksiecia Radboda, ktéry w ostatniej chwili zrezygnowat z przyjecia
chrztu, gdy dowiedziat sie od biskupa Wulframa, ze po $mierci nie spotka swoich
pogariskich przodkéw. Przedstawianie postaci Sigurda miato by¢ zatem swoista
konwersja post mortem tego bohatera. Aby tego dowie$¢, Autorka odwotuje sie
do pogladéw soteriologicznych epoki, ale takze — bez zadnej refleks;ji, czy jest
to wiasciwe zrédlo do §redniowiecza — do posoborowego katechizmu (s. 82 n.).

Niedtugi, bo liczgcy ok. 20 stron, rozdziat drugi jest wlasciwie jedynym,
w ktérym Autorka siega po materiat nie skandynawski, tylko anglosaski (ma
to by¢ spowodowane dysproporcja w zachowaniu bazy zrédtowe;j). Interesuje
ja aniot Earendel, znany z poematu Christ Cynewulfa (przetom VIII/IX w.). Jak
wskazuje, posta¢ o ewidentnie pogariskiej genezie (o czym $wiadczy etymologia
imienia), stanowila prefiguracje czy to Chrystusa, czy to poprzedzajacego go
Jana Chrzciciela (ewentualnie Matki Boskiej).

W trzecim rozdziale przechodzi Autorka do postaci Thora, ktéry mégt by¢
traktowany jako swoista praefiguratio Christi ze wzgledu na toczone przez tego
boga walki z Wezem Midgardu, mogacym — jak udanie przekonuje Le$niakie-
wicz-Drzymata — wywotywac u chrzescijan skojarzenia z Lewiatanem. Autorke
interesuja nie tylko standardowo przy takich okazjach przywotywane mto-
teczki Thora, przypominajace krucyfiks; skupia sie raczej na czterech znanych
przedstawieniach ikonograficznych wedkarskiej wyprawy Thora (odkryto je we
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wczesno$redniowiecznych kosciotach; mozliwe wprawdzie, ze przy budowie
$wigtyn wykorzystano kamienie z wykutymi juz wizerunkami, jednak zdaniem
Autorki ich umieszczenie w takim miejscu mogto by¢ celowe i zamierzone).

Nieco wyprzedzajgc tok rozumowania, Thor wraca w drugiej czesci ksigzki,
pos$wieconej ,negatywnej adaptacji” pogariskiej mitologii (co wskazuje na ambi-
walencje tej postaci). Zaréwno w tej, jak i w kolejnej odstonie analiz funkcjo-
nowania postaci rudobrodego boga w okresie po konwersji brakuje odwotan do
stynnej opowie$ci z Landnamabdk o Helgim Eyvindarsonie. Postaé Helgiego jest
czesto przywolywana przez uczonych jako dowdd na powierzchowng chrystia-
nizacje mieszkaricédw Islandii, miat on bowiem (juz jako chrzescijanin) w chwi-
lach zagrozenia wzywaé na pomoc Thora. Ustosunkowanie sie do tej kwestii
z pewno$ciag wzbogacitoby, a moze i zniuansowatoby rozwazania Autorki, odrzu-
cajacej twierdzenia o panujacej we wczesnym $redniowieczu dwuwierzel.

W czeéci drugiej (podzielonej na dwa rozdzialy) oméwiono demonizacje
postaci z przedchrze$cijatiskich mitéw, ktéra — co nalezy podkresli¢ — wcigz
oznacza ich adaptacje (a nie przemilczenie, ktére prowadzitoby do zapomnie-
nia). Autorka pisze o péznych losach nie tylko Thora, ale i Odyna, Freya i Freyi
(rozdz. 4), a takze pomniejszych istot mitologicznych: elféw, olbrzyméw i kar-
1éw (rozdz. 5). Pogatiscy bogowie stali sie wéwczas demonami nawiedzajacymi
i prébujacymi zwie$é chrzescijariskich wtadcédw, a takze przynoszacymi cho-
roby i uroki. Jak przekonuje badaczka, cechy przypisane wéwczas tym posta-
ciom tkwily gteboko w ich pierwotnym charakterze (np. rozwiazto$¢ Freyi; dziwi
zreszta, ze Le$niakiewicz-Drzymala nie siegneta po najstynniejszy przekaz na
ten temat — wygloszony na Althingu dwuwiersz Hjaltiego Skeggjasona, w kté-
rym boginie przyréwnano do suki psa)?.

Nie jest fatwo wystawi¢ ocene recenzowanej ksiazce. Nie sposdb zaprzeczy¢,
ze zostala napisana w sposdb interesujacy i przynosi nowe spojrzenie na pro-
blematyke od dawna zywo dyskutowana w historiografii (w skali polskiej jest
to oczywiscie pewne novum). Szacunek budzi wysitek heurystyczny Autorki:
siegneta ona nie tylko po stereotypowo w takich sytuacjach przywotywane
przekazy, takie jak sagi czy poematy mitologiczne, ale takze zrédia rzadziej
wykorzystywane (wernakularne adaptacje hagiografii i historiografii tacifiskiej,
ikonografia, zaklecia runiczne). Ksigzka jest tez zwyczajnie ciekawa jako wyktad
o mitologii skandynawskiej. Nie znaczy to, ze cato$¢ nie wzbudza pewnych wat-
pliwosci, ktére z recenzenckiego obowigzku nalezy zglosié.

Do dyskusji sktania przede wszystkim koncepcja ksigzki i teza w niej posta-
wiona. Autorka przyznaje, ze chrystianizacja nie byta jednorazowa, nagta prze-
miang, tylko dlugofalowym procesem, co oznacza dtugotrwatla koegzystencje
elementéw chrzescijatiskich i przedchrze$cijanskich (s. 10). Zarazem zaprzecza
sobie, odrzucajgc twierdzenia o funkcjonowaniu swoistej dwuwiary i méwiac

U [slendingabdk. Landndmabdk, wyd. J. Benediktsson, Reykjavik 1986 (fslenzk Férnrit,
t. 1), s. 250.
2 Tbidem, s. 15 n.
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o adaptacji wybranych elementéw dawnych wierzer. Problem polega na tym,
ze teze te opiera Autorka na specyficznej (i celowo tak dobranej) sferze ludz-
kiej Swiadomosci, czyli mitologii. Obraz, jaki wylania sie z takiej analizy, nie
jest jednak pelny. Wspédtczesna mediewistyka, badajgc problem chrystianizacji,
uwage swoja skupia raczej na kwestiach prawno-obyczajowych, ktére pozwalaja
dostrzec fundamentalne zmiany w takich dziedzinach zycia jak zywienie (posty),
matzenstwo i seksualno$¢ czy wychowanie dzieci®. Symptomatyczny, a do tego
geograficznie mieszczacy sie w zakresie zainteresowari Autorki, jest przyktad
islandzki. Konwersji na chrzescijatistwo dokonano tam na zasadzie kompromisu:
z jednej strony wszyscy mieszkaricy mieli przyjaé chrzest, z drugiej — zezwo-
lono na funkcjonowanie kilku dawnych praktyk (jedzenie koniny, pozbywanie
sie niechcianych dzieci i — co szczegdlnie istotne — sktadanie ofiar pogatiskim
bogom). Czyz owa tolerancja dla poganiskich obyczajéw nie jest wtagnie formag
dopuszczenia pewnego synkretyzmu w ramach jednolitego systemu?*

Warto zauwazy¢, ze takze obraz mitologii, na ktérej skupia sie recenzo-
wana praca, nie jest pelny. Mitologia to przeciez nie tylko nadprzyrodzone
postacie, ale takze wizje powstania, loséw i korica $wiata, praw nim rzadzg-
cych. Problem ten Autorka najwyzej zasugerowata. Warto tymczasem bytoby
poswiecié troche uwagi prébie wszczepienia pogatiskich postaci w schemat
chrzescijariskiej kosmologii (nie tylko ich euhemeryzacji), ktérej dokonat Snorri
w prologu do swojej Eddy. Jest to obraz stworzenia §wiata catkowicie zgodny
z Ksiega Rodzaju’. Zblizone obserwacje na temat twdrczosci autora Heimskringli
doprowadzity Waltera Baetkego do wniosku, Ze w znanej nam formie mitologia
skandynawska jest wlasciwie wytworem chrzescijanskich erudytéw®.

W recenzowanej pracy uwage zwraca korzystanie z przestarzatych edycji
zrédlowych, niekiedy ponad stuletnich. Jednocze$nie juz rzut oka na zestawienie

3 Warto siegna¢ np. do: K. Modzelewski, Laicyzacja przez chrzest, w: Sacrum. Obraz
i funkcja w spoleczeristwie sredniowiecznym, red. A. Pieniadz-Skrzypczak, J. Pysiak, Warsza-
wa 2005, s. 99-114; R. Michatowski, Chrystianizacja monarchii piastowskiej w X-XI wieku,
w: Animarum cultura. Studia nad kulturg religijng na ziemiach polskich w sredniowieczu, t. 1:
Struktury koscielno-publiczne, red. H. Manikowska, W. Brojer, Warszawa 2008, s. 11-49;
G. Pac, Chrystianizacja i prawo we wczesniejszym sredniowieczu, KH 122, 2015, 4, s. 817-823;
M.R. Pauk, Ergo meum maximum et primum sit decretum. Prawo kanoniczne i sgdownictwo
koscielne w tzw. Dekretach ksigcia Brzetystawa I, w: Prdvn{ kultura stfedovéku, red. M. Nodl,
P. Wecowski, Praha 2016, s. 27-44.

4 [slendingabdk. Landndmabdk, s. 17; por. R. Rutkowski, Dzieki komu Islandczycy na-
wrdcili sig na chrzescijaristwo? Konwersja widziana oczami sredniowiecznych autoréw, KH 121,
2014, 1,s.18 n.

5 Snorri Sturluson, Edda. Prologue and Gylfaginning, wyd. A. Faulkes, London 2005,
s. 3-6.

¢ Oméwienie: J. Lindow, Mythology and Mythography, w: Old Norse-Icelandic Literature.
A Critical Guide, red. CJ. Clover, J. Lindow, Ithaca-London 1985, s. 38; L.P. Stupecki, Hek-
tor na Islandii. Historia trojariska w Zrédtach staroislandzkich, czyli o tym, jak Snorri Sturluson
wlgczyt Skandynawéw do antycznego dziedzictwa, ,,Studia Europaea Gnesnensia” 2012, 6,
s. 369, przyp. 31.
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bibliograficzne wystarczy, by przekonad sie o wysitku, jaki Autorka wlozyta
w zebranie literatury przedmiotu. Istnieje przeciez nowe wydanie Eddy proza-
torskiej przygotowane przez Anthony’ego Faulkesa, dostepne legalnie na stro-
nie internetowej Viking Society’ (razi zreszta odnotowanie w pracy naukowej
amatorskiego — nawet nie popularnego — przektadu tego Zrédta piéra Hen-
ryka Pietruszczaka, s. 19, przyp. 21). Do aktualnych edycji innych zrédet, jak
cholby Gesta Danorum Saksona Gramatyka®, mozna z kolei tatwo dotrzel, prze-
prowadzajac kwerendy w bibliotekach niemieckich czy skandynawskich. Wresz-
cie, w przypadku Eddy poetyckiej, korzysta Autorka z edycji Finnura Jénssona
z 1905 r. (sic!), odnotowujac jedynie, ze istnieja réwniez inne wydania, ktére
majg réznié sie jedynie numeracja strof (s. 22, przyp. 28). To oczywiscie prawda.
Z wlasnych do$wiadczeti wiem jednak, ze z tekstem eddaicznym wigza sie takie
same problemy edytorskie, z jakimi stykaja sie badacze Zrédet taciriskich (np.
rozpisanie strof miedzy poszczegdlnych interlokutoréw), a ktérych nie da sie
rozstrzygnaé bez konsultacji co najmniej kilku, najlepiej nowszych edycji°.

Zdarzaja sie w ksigzce zupetnie anachroniczne spostrzezenia na temat
wykorzystywanych Zrédet. Autorka wspomina chociazby, ze gdy w XVII w.
odkryto rekopis Eddy poetyckiej, autorstwo tego dzieta przypisano Saemundowi
Madremu (s. 19). Zarazem wprowadza czytelnikéw w btad, nie dodajac, ze nikt
tej atrybucji od dawna juz nie traktuje powaznie. Przy datacji Ragnarsdrdpy,
poematu skaldycznego Braggiego Boddasona na pierwszg potowe IX w. warto
byloby powotal sie na jaka$ nowsza prace niz artykut Jénssona z 1895 r. (s. 144).
Geneza poezji skaldéw jest bowiem problematyka zywo dyskutowana w litera-
turze przedmiotu, ktérej stanowisko zdazyto sie juz wielokrotnie zmieni¢ od
kotica XIX w. Wreszcie, omawiajac przydatnos$é sag legendarnych, zastrzega
Autorka, ze ,,;s3 [one] raczej tekstami literackimi, a ich wiarygodno$¢ czesto
bywa kwestionowana” (s. 20). Trudno powiedzie¢, czemu ma stuzy¢ ta konstata-
cja w pracy, ktérej celem nie jest rekonstrukcja wydarzeni historycznych; w ten
sposéb mozna bowiem podwazy¢ warto$¢ wiekszosci przytoczonych w ksigzce
Zrédetl. Tym bardziej ze — jak najtrafniej spostrzega w przypisie — ,,ze wzgledu
[- -] na odniesienia do tradycyjnej mitologii [- -] stanowig one bardzo cenny
materiat dla badaczy przedchrze$cijatiskich wierzen” (s. 20, przyp. 25).

Stabiej na tle cato$ci prezentujg sie trzy podrozdziaty ksigzki (1.1.2-3 i 1.3.2),
po$wiecone ikonografii zwigzanej z Sigurdem i Thorem. Maja one charakter
czysto opisowy i zostaly napisane w sposéb monotonny, co dziwi w konfronta-
cji z zywo poprowadzong narracja reszty ksigzki. Oczywiscie trudno zrezygno-
waé z oméwienia podstawy Zrédlowej, mozliwe jednak, ze datoby sie to zrobié

7 Edycja kilkutomowa: Prologue and Gylfaginning, London 2005; Skdldskaparmdl,
t. 1-2, London 1998; Hdttatal, London 2007.

8 Saxo Grammaticus, Gesta Danorum. The History of the Danes, t. 1-2, wyd. K. Friis-
-Jensen, ttum. P. Fisher, Oxford 2015.

° Np. Eddukveedi, t. 1-2, wyd. J. Kristjdnsson, V. Olason, Reykjavik 2014 (fslenzk
Férnrit).
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w sposéb bardziej syntetyczny i skrétowy (nawet za literatura przedmiotu).
Opisom towarzyszg zresztg réznej jakosci ilustracje, niekiedy fachowo wyko-
nane przerysy, niekiedy za$ mato wyrazne, czarno-biale fotografie. W sytuacji,
gdy dla interpretacji przedstawien liczg sie drobne szczegéty, zamieszczanie tak
stabych reprodukcji mija sie po prostu z celem (zarzut ten kieruje raczej pod
adresem wydawnictwa niz Autorki).

Wspominajac o tym, ze Olafa Tryggvasona traktowano w $redniowieczu jako
poprzednika Olafa Swietego, ktéry przetart tamtemu $lady niczym Jan Chrzciciel
Chrystusowi, Autorka btednie odwotuje sie do kroniki Historia Norwegie (s. 88,
przyp. 143). Myl ta zostata bowiem wyrazona w prologu do Sagi o Olafie Tryggva-
sonie piéra Odda Snorrasona'®.,

W tekscie zdarzaja sie drobne literéwki, ktére razg szczegdlnie w nazwiskach
badaczy i w opisach bibliograficznych (np. ,,Alexandra Sanmark”, a nie ,,Sand-
mark”, s. 10, przyp. 3; ,,Intellegere historiam”, a nie ,,Intelligire”, s. 82, przyp. 126;
»Viator. Medieval and Renaissance Studies”, a nie ,,Sudies”, s. 94, przyp. 154).
Warto tez zwrdcié uwage na anachroniczny w odniesieniu do wczesnego $re-
dniowiecza przymiotnik ,lombardzki” (zamiast ,,longobardzki”, s. 98).

Przy uznaniu dla badan przeprowadzonych przez Renate Le$niakiewicz-
-Drzymate trzeba zatem wobec jej pracy zglosi¢ pewne watpliwosci. Przede
wszystkim opisane przez nia zjawiska ilustrujg, moim zdaniem, odrzucane przez
nig pojecie synkretyzmu, czyli koegzystencji elementéw réznych religii. Trudno
méwié przeciez o chrzescijafistwie w stanie czystym, ktére mogtoby i chciato
wyeliminowaé wszystko, co pochodzito z zewnatrz. Nie oznacza to zarazem, by
rézne wierzenia i obyczaje wspdlistniaty ze soba na réwnych prawach, prze-
waga chrze$cijaristwa byta bowiem decydujgca. Jest to jednak problem, ktéry
wymagaltby napisania drugiej ksigzki, a nie zwieztej recenz;ji.

Rafat Rutkowski
(Warszawa)

Two Missionary Accounts of Southeast Asia in the Late Seventeenth Cen-
tury. A Translation and Critical Edition of Guy Tachard’s ,,Relation de
Voyage aux Indes” (1690-99) and Nicola Cima’s ,,Relatione Distinta delli
Regni di Siam, China, Tunchino, e Cocincina” (1697-1706), wyd. Stefan
Halikowski Smith, Leeds 2019, Arc Humanities Press, ss. 268, Con-
nected Histories in the Early Modern World

Francuski jezuita Guy Tachard (1651-1712) i wloski augustianin Nicola Cima

(1650-1722) to dwaj misjonarze, ktérzy na przetomie XVII i XVIII w. wedro-
wali po krajach Azji. Obaj pozostawili relacje ze swoich podrdzy. Stefan

10 Np. Oddr Snorrason, Saga o Olafie Tryggvasonie, ttum. A. Wasko, Krakéw 2013, s. 19.
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Halikowski Smith podjat sie zadania edycji i przettumaczenia tych dokumentéw
na jezyk angielski.

Tachard byt nie tylko jezuita, ale tez matematykiem, ktéry z polecania
Ludwika XIV wziagl udziat we francuskich misjach dyplomatycznych do Syjamu
w latach 1685 i 1687, a nastepnie spisat relacje z obu tych wypraw. Wydano je
drukiem kolejno w roku 1686 i w 16892. W szczegblnosci opis pierwszej eks-
pedycji zyskat rozgtos jako pionierski kompleksowy opis tego kraju stworzony
przez Europejczyka. W latach dziewieédziesigtych XVII w. Tachard ponownie
podrézowat po Azji (Pondicherry, Bengal) i po raz kolejny opisat swoje do§wiad-
czenia, jednak te pozostaty w formie rekopisu az do dzis.

Halikowski Smith poprzedzit ttumaczenie Relation de Voyage aux Indes wpro-
wadzeniem, w ktérym przybliza posta¢ Tacharda w koticowym okresie jego
zycia, ukazujac rézne role, jakie wéwczas odgrywatl: naukowca, etnografa, misjo-
narza, pisarza i dyplomaty. Autor namawia do bardziej wywazonego spojrze-
nia na jezuite niz to, z ktérym mozna sie spotkaé w literaturze. Przyktadowo
Michael Smithies opisywal pobyt Tacharda w Ayutthayi w 1699 r., nie kryjac
swojego uprzedzenia wobec jezuity, ktére Halikowski Smith skrzetnie wychwy-
cit w sformutowaniu Smithiesa: ,,a pure fiction on Tachard’s part™ (s. 16). Hali-
kowski Smith przedstawia takze szersze uwarunkowania dziatalnosci Tacharda.
Zabiera np. glos w dyskusji na temat francuskiej polityki kolonialnej w cza-
sach nowozytnych, przytaczajac opinie Raphaéla Vongsuravatany, jakoby nie
mozna byto méwié o polityce Ludwika XIV wzgledem Indii, skoro przez pierw-
sze 20 lat istnienia Francuskiej Kompanii Wschodnioindyjskiej wystano w tam-
ten rejon $wiata zaledwie jedna eskadre? (s. 19). Halikowski Smith polemi-
zuje z ta teza, pokazujac state zainteresowanie korony francuskiej Indiami, jednym
z przejawdw ktdrego byta omawiana relacja Tacharda. Sama tres¢ dokumentu
opatrzona zostata wieloma erudycyjnymi przypisami.

W przeciwieristwie do Tacharda, Cima pozostaje postacig szerzej nieznana,
chociaz jego relacja byta juz wydawana przez wtoskich historykéw. Halikowski

! G. Tachard, Voyage de Siam, des Péres Jésuites, envoyés par le Roy, aux Indes & a la
Chine, Paryz 1686.

2 G. Tachard, Second voyage du Pére Tachard et des Jésuites envoyés par le Roy, au Royau-
me de Siam, Paryz 1689.

3 M. Smithies, Tachard’s Last Appearance in Ayutthaya, 1699, ,,Journal of the Royal
Asiatic Society” 12, 2002, 1, s. 72.

* ,,Seule une escadre du Roi s’est aventurée dans 'océan Indien pendant les vingt
premiéres années d’existence de la Compagnie frangaise. 1l est impossible dans ces con-
ditions de parler d’une politique louis-quatorzienne aux Indes”, R. Vongsuravatana, Guy
Tachard ou la marine frangaise dans les Indes orientales (1684-1701), ,,Histoire, économie et
société” 13, 1994, 2, s. 249.

5 P. Donazzolo, Le condizioni economiche, sociali e politiche di Venezia ed il suo commer-
cio nei primi anni del secolo XVIIL A proposito d'una relazione inedita al Senato Veneto di fra
Agostino Cima da Rimini, ,Rivista di fisica, matematica e scienze naturali” 13, 1912, 155,
s. 385-442; Fonti sulla penetrazione europea in Asia, red. F. Surdich, Genua 1976, s. 123-201.
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Smith opisuje zmienne koleje zycia Cimy we wprowadzeniu, ktére towarzyszy
tlumaczeniu dokumentu. Czytelnik moze sie m.in. dowiedzie¢, ze Cima przeby-
wal na dworze cesarza Kangxiego i stuzyt mu jako lekarz (s. 162). Juz sam fakt,
ze znalazt sie on na chinskim dworze, pokazuje, jak wiele azjatyckich krajéw
musiat przemierzy¢. Gtéwny nacisk Halikowski Smith potozyt wszakze na ana-
lize samej relacji. Chyba najistotniejszym fragmentem tekstu Cimy jest projekt
wspdtpracy miedzy Republika Wenecji a Dutiskg Kompanig Wschodnioindyjska.
Dlatego tez we wprowadzeniu zarysowano m.in. panorame relacji wenecko-dun-
skich z uwzglednieniem podrézy kréla Fryderyka IV (1708-1709) do Wenecji
oraz stan posiadania Duniczykéw w Azji na przetomie XVII i XVIII w. Koniec
koricéw Halikowski Smith cierpko ocenia relacje Cimy, pokazujac, w jak wielu
miejscach jest ona batamutna i wrecz stwierdza, ze pomysly w niej zawarte
byly obtakancze (s. 155). Szczegdlnie ta ostatnia opinia sprawia wrazenie zbyt
mocnej. Nawet jezeli duisko-wenecka wspétpraca w dalekich krajach Azji moze
wydawac¢ sie z dzisiejszej perspektywy mato realna, to Cima nie byl przeciez
jedynym wizjonerem, ktérego zrodzita epoka nowozytna. Juz samo sformu-
towanie takiego projektu wiele méwi o horyzontach geograficznych panistwa
weneckiego, ktére na przetomie XVII i XVIII w. wciaz bylo waznym graczem
na arenie miedzynarodowej. Tak jak w przypadku tekstu Tacharda, czytelnik
ma ulatwione zadanie dzieki znacznej liczbie bogatych przypiséw.

Obie relacje poprzedza ogdlny wstep, w ktérym Autor krétko zarysowuje
historie misji katolickich w Azji oraz uzasadnia cel swojego przedsiewziecia.
Dlaczego warto zestawié ze soba akurat relacje Tacharda i Cimy? Halikowski
Smith dostrzega miedzy nimi pewne podobiefistwo, a mianowicie fakt, ze obie
naleza do gatunku literatury $wieckiej, chociaz zostaty spisane przez katolickich
misjonarzy. Tachard stworzyt tekst, ktéry mozna zaliczy¢ do gatunku litera-
tury podrézniczej, podczas gdy zamierzeniem tekstu Cimy bylo przedstawienie
propozycji biznesowej (s. 6). Wedtug Halikowskiego Smitha mamy tez w obu
przypadkach do czynienia z misjonarzami, ktérzy wyrazaja przekonanie, ze
chrystianizacja krajéw Azji moze zostaé przyspieszona dzieki skutecznej poli-
tyce handlowej i kolonialnej (s. 7). Niezaleznie od tego Autor przyznaje, iz podjat
sie przettumaczenia i edycji tych dwdch tekstéw, poniewaz uznal taki projekt
za warto$ciowy sam w sobie (s. 10-11).

Wreszcie Halikowski Smith dokonuje we wstepie diagnozy tzw. missionary
studies. Z jednej strony Autor zdaje sie nie zgadzaé z podejéciem ,liberalnych
elit”, ktére wedle jego opinii traktujg misjonarzy z pogarda. Z drugiej strony
dostrzega bolaczke, ktéra nazywa ,tradycja hagiograficzna” (s. 8). Innym nie-
pokojacym trendem miatoby by¢ pisanie o dawnych misjonarzach w duchu
nacjonalistycznym. Halikowski Smith ilustruje to twierdzenie przypisem do
ksiazki Polscy misjonarze na Dalekim Wschodzie w XVII-XVIII wieku autorstwa Duc
Ha Nguyena (s. 8, przyp. 40)°. Celem wymienionej pracy bylo ,przedstawienie

¢ Duc Ha Nguyen, Polscy misjonarze na Dalekim Wschodzie w XVII-XVIII wieku, War-
szawa 2006.
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sylwetek misjonarzy polskich pracujacych na Dalekim Wschodzie w XVII-
XVII w., z uwzglednieniem takze tych, ktérzy starali sie tam dotrze¢, lecz z réz-
nych wzgledéw im sie to nie udato”. Za Polakéw uznano w niej ,,mieszkaticéw
Rzeczypospolitej bez wzgledu na ich narodowo$¢, chyba ze sami okreslali sie
w Zrédtach inaczej™.

W do$¢ oczywisty sposéb Halikowski Smith uznaje wiec, ze samo uzycie
stowa ,,polscy” przez Duc Ha Nguyena w tytule ksigzki sprawia, ze zajmuje on
pozycje nacjonalistyczne. Dlaczego jest to istotne? Sadze, ze wlasnie ze stusz-
nej zasadniczo obawy przed pisaniem historii w kategoriach nacjonalistycz-
nych Autor stroni od glebszych rozwazan na temat ,francuskiej” tozsamosci
Tacharda i ,,wloskiej” tozsamosci Cimy.

Dlatego tym bardziej zastanawia fakt, ze w recenzowanej ksigzce znajdziemy
takie wyrazenia odnoszace sie do rewolucji syjamskiej jak ,,the French being
chased out of the kingdom in 1688 amidst a nationalist coup d’etat” (s. 17) oraz
,»the strongly nationalist turn following the Court Revolution of 1688” (s. 156).
Ten drugi fragment zostal opatrzony nastepujgcym zastrzezeniem: ,,.Even if we
were to go along with recent historians, who insists that the court was anti-
-French but not «nationalistic» in an age prior to nationalism” (s. 156). Autor
nie waha sie nazwa¢ wydarzen majacych miejsce w siedemnastowiecznym Syja-
mie ,nacjonalistycznymi” i dopiero za drugim razem wskazuje, ze stosowanie
takiego stowa w stosunku do epoki, ktéra nie wymyslita jeszcze nacjonalizmu,
moze stanowié pewien ktopot. Juz choéby z tego powodu krytyka pracy Duc Ha
Nguyena nie wydaje sie do$¢ uprawniona.

Ale problem jest znacznie powazniejszy — czy postawienie znaku réwno-
$ci miedzy stowem ,,polscy” a nacjonalizmem jest w ogdle zasadne? Sadze, ze
nie i zeby to pokazal przywotam pewien przyktad. W stynnym raporcie Jose-
pha de Mailly SJ z 1724 r., w ktérym opisano poczatek przesladowan katoli-
kéw w Chinach, trzykrotnie zostato wspomniane nazwisko Jana Chryzostoma
Bgkowskiego SJ. Za pierwszym razem autor raportu przedstawia go w ten spo-
séb: ,,Le peére Bonkouski, jésuite polonois”, a za drugim: ,le pére Bonkouski,
Polonois”. W trzecim przypadku autor nie okre$la juz Bagkowskiego zadnym
dodatkowym mianem?.

Trudno uwierzy¢, aby takie stowa jezuity z poczatku XVIII w. mogty zostaé
napisane z intencja, jaka zawiera na przyktad klasyczna definicja nacjonalizmu
autorstwa Ernesta Gellnera: ,Nacjonalizm jest przede wszystkim zasada poli-
tyczng, ktéra glosi, ze jednostki polityczne powinny pokrywaé sie z jednost-
kami narodowos$ciowymi”®. Sadze wiec, ze stowo ,,polski” nie musi w sposéb
konieczny pociagaé za sobg nacjonalistycznych konotacji. By¢é moze wtasnie

7 Ibidem, s. 5.

8 Lettres édifiantes et curieuses concernant L'Asie, L'Afrique et LAmérique, avec quelques
relations nouvelles des missions, et des notes géographiques et historiques, t. 3, red. M.L. Aimé-
-Martin, Paryz 1843, s. 360, 365-366.

° E. Gellner, Narody i nacjonalizm, Warszawa 2009, s. 75.
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celowe unikanie tego wyrazu przez historykéw bytoby anachronizmem — wszak
uznaliby$my wéwczas, ze wyltgcznie wspéiczesne rozumienie wyrazenia ,,polski
jezuita” jest stuszne, odbierajagc tym samym prawomocno$¢ okresleniom, kté-
rymi postugiwali sie sami zainteresowani.

Te ostanie uwagi w zadnym razie nie umniejszajg pracy Stefana Halikow-
skiego Smitha. Przettumaczenie na jezyk angielski i krytyczne opracowanie
dwdéch wlasciwie dotad nieznanych relacji, ktére spisali europejscy misjonarze
wedrujgcy po krajach Azji na przetomie XVII i XVIII w., bez watpienia §wietnie
przystuzy sie spotecznos$ci historykéw.

Adam Wlodarski
(Warszawa)

Zofia Borzymiriska, Non Tolerandis..? Meandry obecnosci Zydéw
w Warszawie u schytku I Rzeczypospolitej, t. 1: 1764-1788, t. 2: 1788-1795,
Warszawa 2019, Patistwowy Instytut Wydawniczy, ss. 400+408

Okres stanistawowski byt szczegblnie wazny dla ludnosci zydowskiej zamiesz-
kujacej miasta krélewskie Rzeczypospolitej. Powstato wiele nowych o$rodkéw
wiladzy administracyjnej i sagdowniczej, waznych z punktu widzenia funkcjo-
nowania ludnosci zydowskiej i ksztattowania wzajemnych stosunkéw miedzy
$wiatem zydowskim a chrze$cijaniskim. Pierwsza, najwazniejszg zmiang dla
Zydéw byta likwidacja sejméw i sejmikéw zydowskich podczas sejmu konwo-
kacyjnego (1764) oraz odej$cie od ryczattowego pogtéwnego. Tworzone w kolej-
nych latach, nowe, konstytucyjne, a zarazem rywalizujace ze sobg organy tj.
komisje boni ordinis, komisje skarbowe, Rada Nieustajaca, Komisja Policji Obojga
Narodéw, komisje porzgdkowe cywilno-wojskowe, sad ziemiatiski itp. stworzyty
Zydom nowe mozliwosci kreowania swojej rzeczywistoéci w sferze prawnej,
gospodarczej i religijnej.

Epoka stanistawowska to takze czas przemian w mentalnosci i duchowosci
zydowskiej, naznaczony oddzialywaniem frankizmu, chasydyzmu oraz Haskali.
Warszawa jako centrum polityczne i administracyjne byla miastem szczegél-
nym, tu obradowat sejm i przebywat dwér krélewski, rozwijat sie sektor ustug
bankowych i pocztowych. Mimo oficjalnego zakazu pobytu, spoteczno$é zydow-
ska Warszawy liczyta 8-10 proc. ogétu mieszkaticéw?. Dynamiczny rozwéj mia-
sta zachecal wyznawcéw religii mojzeszowej do osiedlania sie i prowadzenia
dziatalno$ci handlowej, wekslarskiej czy rzemieslniczej. Byto to mozliwe dzieki
opiece miejscowej magnaterii, wtacicieli jurydyk (np. Marywil, Goledzinéw,

! Regestr 0séb zydowskich spisany w miesigcu styczniu roku 1778 w Warszawie, oprac.
H. Wegrzynek, Warszawa 2016, s. 111, s. 11, IX. W 1754 . ludno$é Warszawy liczyta
ok. 24 tys. mieszkaficéw, w 1792 r., m.in. na skutek imigracji, 100-115 tys. Wedltug spisu
przeprowadzonego w 1778 r. w Warszawie mieszkato 3534 Zydéw.
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Kamion, Bozydar, Kaleczyn, Ttomackie)?, dziatajacych wbrew polityce wiadz
miejskich, co takze praktykowano w innych miastach np. Krakowie czy Lublinie.

O tym zawilym i bogatym w wydarzenia okresie w historii Zydéw war-
szawskich opowiada ksigzka Zofii Borzymiriskiej. Uznana badaczka kontynu-
uje badania Emanuela Ringelbluma® oraz Pawta Fijatkowskiego®. Dwutomowa
ksigzka stanowi zwiericzenie dtugoletnich badan Autorki (t. 1, s. 9). Pierwszy
z tomdéw obejmuje okres od momentu zlikwidowania samorzadu zydowskiego
podczas sejmu konwokacyjnego (1764) do rozpoczecia obrad Sejmu Wielkiego
(1788). Drugi tom opisuje okres Sejmu Czteroletniego (1788-1792) oraz roz-
biorowy (1793-1795), ze szczegélnym naciskiem na powstanie ko$ciuszkowskie
(1794). Monografia koticzy sie w chwili wkroczenia wojsk pruskich do War-
szawy, a nastepnie podpisania traktatu rozbiorowego.

Tom pierwszy oprécz ,,Wstepu” zawiera sze$¢ rozdzialéw. W pierwszym
oméwione zostaly dzieje Zydéw warszawskich od péZnego $redniowiecza do
1764 r., a w drugim — w pierwszej dekadzie panowania Stanistawa II Augusta
(1764-1774). Rozdziat trzeci po§wiecony zostal osadnictwu Zydéw w dobrach
Augusta Sutkowskiego, tzw. Nowej Jerozolimie. W czwartym znalazly sie kwestie
dotyczace przepiséw prawnych regulujacych obecno$é Zydéw w stolicy. Omé-
wione zostaly spory pomiedzy magistratem warszawskim, Radg Nieustajgca,
komisja boni ordinis oraz marszatkiem wielkim koronnym Stanistawem Lubomir-
skim. Rozdziat pigty dotyczy lat osiemdziesigtych XVIII w. i koncentruje si¢ na
wldczegostwie, zebractwie i przestepczosci, ktére objawily sie wéréd Zydéw war-
szawskich. W rozdziale szdstym zaprezentowana zostala sytuacja Zydéw miesz-
kajacych na prawym brzegu Wisly, gtéwnie na Pradze i w Goledzinowie.

W tomie drugim, w rozdziale siédmym wyczerpujaco przedstawione zostaty
préby reform statusu prawnego Zydéw podejmowane na Sejmie Czteroletnim,
przyblizona zostata sytuacja Zydéw warszawskich w tym okresie oraz stosunek
do nich mieszczan (m.in. okoliczno$ci pogromu z 1791 r.) (t. 2, rozdz. 7, s. 58-93).
Kolejny rozdzial pokazuje Zydéw warszawskich w konteks$cie wydarzen z lat
1792-1793, zwlaszcza zmian w administracji miejskiej, dziatalno$ci konfede-
racji targowickiej czy uchwatl sejmu grodziefiskiego (1793). W rozdziale dzie-
wigtym przedstawiona zostata trudna sytuacja ludnosci zydowskiej w nastep-
stwie insurekcji ko$ciuszkowskiej (1794). Autorka zaprezentowata okoliczno$ci

2 Warto jednak doda¢, ze w Warszawie byty jurydyki, w ktérych zakaz obecnosci
Zydéw byt prawnie usankcjonowany, por. R. Radziwonka, Warszawa i jej mieszkaricy w cza-
sach wielkiej wojny pdtnocnej (1700-1721), Warszawa 2020, s. 333-334.

3 E. Ringelblum, Zydzi w Warszawie, cz. 1: 0d czaséw najdawniejszych do ostatniego wy-
gnania wr. 1527, Warszawa 1932; idem, Zydzi w Warszawie, cz. 2: 1572-1795, oprac. P. Fijal-
kowski, Warszawa 2018 (Archiwum Ringelbluma, t. 35).

* P. Fijatkowski, Warszawska spotecznos¢ zydowska w okresie stanistawowskim 1764-1795.
Rozwdj w dobie wielkich zmian, Warszawa 2016. Borzymiriska, jak zaznaczyla, ,,z réznych
wzgleddw sie nie odnosi” do tej publikacji (t. 1, s. 23). Charakter stricte popularnonauko-
wy ma praca Warsze-Warszawa. Zydzi w historii miasta 1414-2014, red. P. Fijatkowski, War-
szawa 2020.
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sformowania lekkokonnego putku zydowskiego przez Berka Joselewicza, oble-
zenia miasta przez wojska rosyjskie, problemy aprowizacyjne mieszkaticéw
oraz narastanie nastrojéw antyzydowskich. W rozdziale dziesigtym dotyczg-
cym okupacji rosyjskiej (1794-1796) ukazane zostaly relacje miedzy Zydami
a 6wczesnym gubernatorem warszawskim, generatem Friedrichem (Fiodorem)
von Buxhoevedenem (Fédor Buksgevden). Cze$¢ rozdziatéw dodatkowo podzie-
lona zostata na podrozdziaty®.

Oba tomy zaopatrzone sa w spis ilustracji oraz indeks nazwisk. W tomie dru-
gim zamieszczono rozbudowane informacje bibliograficzne, w ktérych zawarto
wiadomodci o Zrédtach archiwalnych i drukowanych. Rzetelnie zebrana biblio-
grafia liczy 18 stron. Uznanie nalezy sie Autorce za skorzystanie ze wszystkich
prac Ringelbluma po$wieconych Zydom warszawskim (t. 2, s. 355)¢, a takze
wykorzystanie mato znanych, przyczynkarskich artykutéw w jezyku jidysz (t. 2,
s. 384)7. Bardzo starannie przeprowadzona zostala takze kwerenda prasowa.
Wykorzystano dotychczas stabo rozpoznane pod katem problematyki zydow-
skiej m.in. ,,Gazete Narodowg i Obcg”, ,,Gazete Warszawska”, ,,Gazete Wolng War-
szawska”, ,,Korespondenta Krajowego i Zagranicznego” i inne. Autorce udalo sie
takze zgromadzi¢ pokazng liczbe drukéw ulotnych, diariuszy sejmowych oraz
pamietnikéw i relacji podrézniczych. Niepotrzebnie w bibliografii prasowe;j
umieszczone zostaly tytuly czasopism naukowych, ktére trudno uznaé za tytuty
prasowe. Wiekszo$¢ zrédet rekopismiennych to, oprécz nielicznych rekopiséw
z Zydowskiego Instytutu Historycznego, zbiory z AGAD dotyczace miasta War-
szawy, przetrzebione w znacznej mierze podczas wojny. Przede wszystkim sa
to: Ksiegi miejskie Warszawa — Ekonomiczne, Ksiegi miejskie Starej Warszawy,
Metryka Koronna i Metryka Litewska oraz Archiwum Krélestwa Polskiego.
Z Biblioteki Kdrnickiej PAN Autorka pozyskala materialy dotyczace sytuacji
Zydéw w czasie powstania ko$ciuszkowskiego (t. 2, s. 354-355). Plony z Ossoli-
neum to wylacznie staropolskie gazety oraz ciekawe materialy dotyczace kon-
fliktu pomiedzy gming zydowska w Leczycy a tamtejszym mieszczatistwem (s. 82).

We Wstepie Borzymitiska do$¢ oszczednie zaznajomita czytelnikdéw z wyni-
kami prowadzonych kwerend (t. 1, s. 24). W AGAD poza wymienionymi zespo-
tami znajduja sie takze inne warte przeszukiwania, choéby w Archiwum Radzi-
wittéw (dzial XVIII — akta m.in. posiadto$ci warszawskich Radziwittéw oraz
dzial XXXIV — zbiér gazet), w Archiwum Kameralnym (dziat I1I, m.in. dotyczacy
débr krélewskich w Warszawie), a w Archiwum Pahistwowym w Warszawie

5 Cze$¢ podrozdziatéw opatrzona zostata dyskusyjnymi lub nie najlepiej skon-
struowanymi podtytutami np. t. 2, s. 93:,,Uzaleznienie prawa wyznawcéw religii mojze-
szowej do zamieszkania w stolicy od przyjecia rozwigzan prawnych wobec tej ludnosci
w calym kraju”; t. 1, s. 285: , Kleski Zywiotowe. Rozterki mieszczan zwiazane z obecno-
$cig Zydéw w Warszawie. Problem wldczegostwa”.

¢ Archiwum ZIH, Archiwum Ringelbluma, sygn. ARG II 511-513. Thumaczenie z je-
zyka jidysz: Anna Szyba.

7 Np. E. Tenenbojm (Tenenbaum), Dos warszewer birgertum un di Jidn in der II-ter helft
fun XVIiI-tn j.h. (biz 1788), ,Junger Historiker” 1926, s. 41-57.
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Zbidér Korotynskich (sygn. 72/201/0). Natomiast w Bibliotece Uniwersytetu
Warszawskiego jest obszerny zbiér rekopiséw pozostawionych przez zakony
warszawskie (m.in. kapucynéw i augustianéw)®. Szczegdlnie brak w omawianej
pracy akt proweniencji koscielnej. Wiekszo$¢ z nich dostepna jest w Archi-
wum Archidiecezjalnym Warszawskim. Szkoda, ze Autorka nie siegneta do akt
wizytacji generalnej biskupa poznariskiego Antoniego Onufrego Okeckiego® oraz
akt pozostawionych przez zakony warszawskie'®, zwlaszcza tych dotyczacych
majatkéw i spraw finansowych. W Krakowie, w Bibliotece Akademii Ignatianum
dostepne sg akta jezuitéw warszawskich, a w Archiwum Prowincji Francisz-
kanéw-Reformatéw kronika reformatéw warszawskich. Mogtoby to uzupetnié
wiedze dotyczaca dziatalno$ci misyjnej zgromadzen zakonnych w Warszawie
wzgledem ludnosci zydowskiej. By¢ moze datoby sie zweryfikowaé hipotezy
dotyczace osadnictwa zydowskiego w majatkach koscielnych oraz roli Zydéw
w gospodarce poszczegblnych zakondw.

Monografia skonstruowana jest w sposéb chronologiczny. Wyjatek sta-
nowi, co zresztg Autorka przyznaje, rozdziat sz6sty dotyczacy dziejéw Zydéw
na Pradze, ktéry rozpoczyna sie zatozeniem pod koniec XVI w. jurydyki kosciel-
nej na Skaryszewie (t. 1, s. 322). Niestety przyjecie tej metody narracyjne;j
nie zawsze sie sprawdza. Bardzo ograniczony zaséb dostepnych Zrédet sado-
wych i administracyjnych dla stanistawowskiej Warszawy znaczaco utrudnia
prezentacje tematyki z podziatem na poszczegélne zagadnienia. Trudno jest
odnalezé i poréwnal ze sobg pomieszane w tek$cie dane statystyczno-demo-
graficzne dotyczace: szacunkéw liczebnosci ludno$ci zydowskiej i ich procen-
towego udziatlu w ogdlnej liczbie mieszkaricéw, wiadomos$ci o rozmieszczeniu
Zydéw w Starej i Nowej Warszawie czy na Pradze, osadnictwa w jurydykach (na
poczatku i na koricu okresu stanistawowskiego) czy tez stosunku ilo$ciowego
przedstawicieli réznych wyznan w miescie. Duzym ulatwieniem byloby zebra-
nie tych danych i umieszczenie w osobnym podrozdziale lub skonstruowanie
osobnego zestawienia. Podobnie jest z informacjami o dtugoletniej praktyce
oplacania przez Zydéw biletowego, ktéra wobec obowigzywania w Warszawie
przywileju de non tolerandis Judaeis warunkowata ich pobyt w miescie (t. 1, s. 28,
46, 52-53). Zgodnie z postanowieniem Stefana Batorego, jak zaznacza Autorka,
Zydzi mieli nakazane meldowa¢ sie w magistracie warszawskim celem uzyska-
nia za§wiadczenia zwanego ,,kartka” (jid. kartetech). By¢ moze problematyke tej
ucigzliwej dla Zydéw oplaty, ujeta na przestrzeni wiekéw, powinno sie ulokowacé
w osobnym podrozdziale.

8 Zob. Katalog rekopiséw Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie, t. 1 (rekopisy
nr 1-262), oprac. H. Kozerska, W. Stummer, Warszawa 1963. Dotyczy quopiséw tzw.
dawnego zasobu, ktére zostaly uratowane w czasie 11 wojny $wiatowej, https://crispa.
uw.edu.pl/object/files/220385/display/Default (dostep: 4 111 2022).

° Archiwum Archidiecezjalne Warszawskie, Wizytacje Generalne 1, Wizytacje
Generalne 2.

10 7ob. Informator, https://archiwum.mkw.pl/inwentarze/ (dostep: 4 I 2022).
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W pracy pojawia sie nadmierna liczba cytatéw zrédtowych (np. t. 1, s. 195-
196, t. 2, s. 75, 153-154, 188). Autorka broni tego zamystu, utrzymujac, ze dgzyta:
»do najprecyzyjniejszego przekazu informacji ze wzgledu na wage stéw, jak
i mozliwych potencjalnych nieporozumien, czy tez wczesniejszych btednych
interpretacji réznych wypowiedzi albo przepiséw”, aby ,,zachowa¢ jasno$é i $ci-
sto$¢ przekazu” (t. 1, s. 30). Niestety przynosi to skutek odmienny od zamierzo-
nego. Czytelnik ma wrazenie, ze miejscami czyta powie$¢ lub same dokumenty
z epoki, a nie monografie naukowa.

W tym miejscu wypada wspomnie¢ o jezyku, ktérym postuguje sie Autorka.
Jest on barwny, peten ozdobnikéw, wrecz marynistyczny np. gdy pisze o sto-
sunku prezydenta Warszawy Ignacego Wyssogoty Zakrzewskiego do Zydéw!!,
na temat liweranta Szmula Jakubowicza Zbytkowera'?, o réznicy zdarh miedzy
marszatkiem wielkim koronnym Stanistawem Lubomirskim a krélem wzgle-
dem wydalenia Zydéw z Warszawy w 1776 r."* itd. Przeszkadza¢ mogg takze
terminy typu ,,o$wieceniszy” lub ,,$wiatlejsi” starozakonni (t. 2, s. 16, 179, 185).
Czasami wypowiedzi Autorki sg nieprecyzyjne, np. Zygmunt I Stary swojemu
dzierzawcy cet Moszkowi Celnikowi ,,obnizyt wysoko$¢ arendy cta” (t. 1, s. 35),
a powinno raczej by¢ ,obnizyt wysoko$¢ czynszu (dzierzawnego) tytutem
dzierzawy komory celnej”. Trudno sie takze domysli¢, czy sedzia zydowski
(iudex iudaeorum) zasiadajacy w sadzie zydowskim byt chrzescijaninem, czy
Zydem (t. 1, s. 34).

Autorka nazbyt przywigzuje sie do jezyka zrédla, np. postuguje sie, bez
wyjasnienia, terminem ,,publika” (np. t. 1, s. 61-63, 70, 72, 75, 91, 305). To bylo
nic innego (podobnie konsulty), jak wspélne zebrania trzech porzadkéw miej-
skich (fac. ordines), na ktérych konsultowano biezace sprawy. Opisujac za$ pej-
zaz Pragi w 1795 r. do§wiadczonej skutkami rzezi ludno$ci cywilnej urzadzonej
przez wojska rosyjskie, Borzyminska daje sie uwies¢ stownictwu z pamietnika
Jana Kiliniskiego™.

Badaczka zadata sobie wiele trudu (co nalezy pochwali¢), aby rozszyfrowaé
wszystkie mozliwe obocznosci imion i nazwisk oraz przydomkéw zydowskich,
np. Naftali Hersz z Secemina zapisywany byl, jesli wierzy¢, na 30 mozliwych spo-
sobSw (t. 1, s. 31, 400, 405). Stusznie zauwazyla, ze wielu historykéw popelniato
w pracach btad rozmnozenia tozsamosci, nie zwracajgc uwagi na podobieristwo
nazwisk, mylac osoby (t. 1, s. 31). Jednak czesto scalanie alternatywnych wersji

11 Mimo to w swych uwagach i odpowiedziach nie raz pochylat sie na potrzebami
ducha i ciata Zydéw”, t. 2, s. 232.

12 Jako Urzeczanin, byt czlowiekiem twardego charakteru, niepoddajacym sie
przeciwno$ciom losu z byle powodu”, t. 1, s. 240.

13 ksigze przeciwstawitl powage laski marszatkowskiej majestatowi krélew-
skiemu”; ,,0drzucili niemal wszelkie konwenanse [marszatek Lubomirski i krél], a i za-
sady grzeczno$ci mocno zostaly przez nich nadwatlone”, t. 1, s. 182, 184.

14 zwloki niepogrzebanych dtugo jeszcze lezaly na ulicach i gdy wiosng 1795 roku
puscity mrozy i sptynely $niegi, a zdziczate psy zaczely rozwldczy¢ szczatki, generat
Buxhdwden nakazal pospiesznie je grzebaé”, t. 2, s. 276.
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imion i nazwisk zydowskich bylo zwyczajnie niemozliwe, gdyz w polskich zré-
dtach stosowano duzg dowolno$¢ w stosunku do nazw zydowskich, zaréwno
miejscowych, jak i osobowych. Dlatego powstajg watpliwosci, czy wspomniany
Naftali Hersz z Secemina mdgt by¢ takze Hercykiem z Warszawy, ale réwno-
cze$nie Fajwlem Krakowskim itp. Czasem byl, ale nie zawsze.

Autorka nie ustrzegta sie takze kilku drobnych btedéw merytorycznych.
Stanistaw Poniatowski, bratanek krélewski, okreslany jest jako ,podskarbi
koronny”, w rzeczywisto$ci byt podskarbim wielkim litewskim (t. 1, s. 324).
Tomasz Wawrzecki nie byl ,,postem bractawskim”, a ,,brastawskim” (t. 2, s. 81).
Jurydyka Wielopole wydzieli¢ sie miata ze ,,starostwa Grzybéw” (t. 1, s. 63) (by¢
moze 6wczesna nazwa potoczna?). Zapewne chodzito o jurydyke Grzybdéw staro-
sty warszawskiego Jana Grzybowskiego. Hugo Kottataj, polityk i publicysta (od
1791 r. podkanclerzy wielki koronny), jakkolwiek zaangazowany w tworzenie
projektéw konstytucji, nie byt postem na Sejmie Wielkim (t. 2, s. 56). Pomylone
zostaly takze dwa rézne organy: Kamera (Komisja Ekonomiczna JKM), odpowie-
dzialna za administracje débr stotowych kréla, z Komisjg Skarbu Koronnego,
ktéra na mocy konstytucji z 1764 r. odpowiedzialna byta za ogét spraw skarbo-
wych i finansowych (t. 2, s. 32). Ze skanu zamieszczonego dokumentu wynika,
iz Szapse Markiewicza przestuchano wczesniej, przed sadem grodzkim warszaw-
skim 20 grudnia 1783 (t. 2, s. 63). Autorka podata takze za Ignacym Shiperem
niepotwierdzone wiadomosci, jakoby Komisja Warszawska byta strukturg (jedng
z czterech komisji) Sejmu Zydéw Korony (t. 1, s. 53-54).

Niektére zagadnienia poruszone w monografii wymagaja rozwiniecia. Jak
stusznie zauwazyta Autorka, w pierwszych latach panowania Stanistawa Augusta
doszto do sporu pomiedzy wojewodg mazowieckim Pawtem Michatem Mostow-
skim a marszatkiem wielkim koronnym Franciszkiem Bieliiskim o jurysdykcje
nad ludno$cia zydowska (t. 1, s. 101). Mozna domniemywaé, ze w tej sprawie
wojewodowie mazowieccy jeszcze nie raz zabierali glos. Brakuje szczegdlnie
informacji, jakie stanowisko wzgledem ludnosci zydowskiej zajat ostatni woje-
woda Antoni Matachowski, ktérego nazwisko nawet nie pojawia sie w pracy.
Jego urzad znalazt sie w trudnym potozeniu na skutek zmian ustrojowych
wprowadzanych przez Sejm Wielki (konstytucja Prawo o miastach z 1791 r.
dotyczaca miast krélewskich), naruszajacych kompetencje wojewodéw. Posze-
rzenia wymagalyby takze fragmenty dotyczace frankistéw warszawskich®® oraz
konwersji zydowskich'®. Obie te grupy Autorka traktuje pobieznie, uwazajac je
za pogranicze $wiata chrze$cijarisko-zydowskiego, utrzymujac, ze zrywali wiezy
z wyznawcami judaizmu (t. 1, s. 16, t. 2, s. 347).

15 Borzymitiska powtarza informacje o procederze wywozenia przez frankistéw
monety, t. 2, s. 50, 102.

16 Zob. Metryki ko$ciotéw warszawskich: §w. Jana Chrzciciela 1584-1908, $w. An-
drzeja 1774-1922, $w. Krzyza 1627-1909, https://metryki.genealodzy.pl/pow-59. Por.
A. Kazmierczyk, Rodzitem si¢ Zydem... Konwersje Zydéw w Rzeczypospolitej XVII-XVIII wieku,
Krakéw 2015.
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Z cala pewnoscia recenzowana praca, cho¢ bardzo erudycyjna, nie jest
klasyczna monografia. Adresowana jest takze do oséb preferujacych popular-
nonaukowy styl narracji. Borzymiriska, mimo pewnych niedociagnie¢, bardzo
solidnie opracowata temat osadnictwa i dziatalnosci spoteczno$ci zydowskiej
w Warszawie. Znaczne zmniejszenie objetosci ksiazki wyszloby jej na dobre?”.
Przeredagowaé nalezaloby niektére rozdzialy (zwlaszcza czwarty). Skadinad cie-
kawe anegdoty (m.in. dotyczace upamietnienia w tradycji zydowskich Zotnie-
rzy insurekcji ko$ciuszkowskiej w dwudziestoleciu miedzywojennym czy oko-
licznodci sprzedazy pinkasu praskiego Bractwa Swietego przez dom aukcyjny
Sotheby’s, t. 1, s. 334, t. 2, 5. 227)*® mozna przenie$¢ do artykutéw naukowych
lub wydawnictw niespecjalistycznych. Przesadne jest stwierdzanie az takiego
wplywu wybuchu islandzkiego wulkanu Laki (1783/1784) na zmiany klima-
tyczne determinujace zycie codzienne warszawskich Zydéw (t. 1, s. 285-286).
W dobie Internetu zamieszczanie biograméw wszystkich uczestnikéw wydarzen
tez wydaje sie bezzasadne.

Wszystkie powyzsze uwagi nie zmieniajg faktu, ze recenzowana monografia
stanowi krok naprzéd w badaniach nad dziejami Zydéw warszawskich. Uzupel-
nia ustalenia poprzednikéw, zwtaszcza Ringelbluma i Fijatkowskiego. Autorka
uznaje wydarzenia z lat 1775-1776 za przetomowe dla spotecznosci zydowskiej,
dowodzac, Ze juz w tym czasie rozpoczat sie proces swoistej emancypacji®.
Pokazuje ludno$¢ zydowska jako zbiorowo$¢ uwiktang w state konflikty miedzy
Radg Nieustajacg, monarchg, urzedem marszatkowskim, wtadzami magistratéw
warszawskich, a takze lokalng magnaterig, Konfraterniag Kupiecks, a nawet
kolejnymi ambasadorami rosyjskimi. Za wazne dla przysztych rozwazat nalezy
uzna¢ fragmenty dotyczace przyczyn i motywdéw utworzenia w 1774 r. przez
Augusta Sutkowskiego osiedla zydowskiego tzw. Nowej Jerozolimy (jak sugeruje
Autorka skutkiem uchwalenia konstytucji z 1775 r. oraz konfliktu pomiedzy kré-
lem i jurysdykcjami marszatkowskimi, t. 1, s. 140-200). W monografii znajduja
sie nowe informacje o roli i dziatalnosci zydowskich bractw religijnych (t. 1,
s. 158-159, 292, t. 2, s. 183-185, 253-267), a takze o organizowaniu si¢ zycia
gminnego i religijnego na warszawskiej Pradze ze szczeg6lnym uwzglednieniem
wspomnianego juz Szmula Zbytkowera (t. 2, s. 321-371) czy tez utworzenia

17" Autorka zupetnie niepotrzebnie rozwodzi sie nad podstawa Zrédlowg powotania
przez marszatka wielkiego koronnego Bieliniskiego w 1759 r. dwéch odrebnych syn-
dykdéw zydowskich dla Warszawy i Pragi, t. 1, s. 79, przyp. 356: ,Wydaje sie jednak, ze
brak owego powotania na Zrédta nie dyskwalifikuje podanej informacji przynajmniej do
czasu, kiedy uda sie dowie$¢, ze bylto inaczej”. Tego typu i podobne rozwazania mozna
usungd.

18 Zbednie wspomina o korespondencji gminy praskiej z marszatkiem Edwardem
Rydzem-Smiglym i generatem broni Leonem Berbeckim (sic!) (t. 2, s. 277).

19 Dla Borzymifiskiej przetomowym momentem dla dziejéw Zydéw warszawskich
byto przyjecie przez Stanistawa Augusta Poniatowskiego i cze$¢ cztonkéw Rady Nie-
ustajacej wykladni konstytucji z 1775 r., ,,zgodnie z ktdrg Zydzi mogli osiadaé i uprawiaé
handel oraz rzemiosto na terenie catego wojewddztwa mazowieckiego”, t. 1, s. 207-208.
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zydowskiego osiedla w Raszynie (t. 1, s. 272-284). Dzieki ksigzce Zofii Borzy-
miriskiej dostrzegamy, ze walka o zapewnienie sobie przez Zydéw prawa do
zamieszkania w Warszawie byta dtuga i skomplikowana. Tworzy to interesujaca
perspektywe do prowadzenia dalszych badar poréwnawczych.

Przemystaw Zarubin
(Krakéw)

Tomasz Wislicz, Zelman Wolfowicz i jego rzqdy w starostwie dro-
hobyckim w potowie XVIII w., Krakéw 2020, Towarzystwo Autoréw
i Wydawcéw Prac Naukowych ,,Universitas”, ss. 265

Ksigzka Tomasza Wiélicza po$wiecona jest postaci Zelmana Wolfowicza i jego
legendzie. Rozwazania Autora maja jednak znacznie szerszy wymiar, pokazuja
pogranicze badan historycznych i etnograficznych oraz propagandowe wyko-
rzystanie tych badan, towarzyszy im takze refleksja nad stosowaniem metod
mikrohistorii, historiografii narratywistycznej i ujecia biograficznego w bada-
niach historycznych.

Publikacja wpisuje sie w grupe prac dotyczacych zwiazkéw Zydéw z magna-
tami, w ktérej wazne miejsce zajmuja Zydzi pariscy Moshe Rosmana, mamy tam
takze prace dotyczace karier poszczegblnych zydowskich potentatéw autorstwa
Jakuba Goldberga, Marii Ciesli i Teresy Zieliniskiej.

Podstawe Zrédlowg do rozwazah Autora stanowia archiwalia miasta Dro-
hobycza i starostwa drohobyckiego oraz akta sprawy Zelmana Wolfowicza. Nie
zachowaly sie natomiast archiwalia zwigzane z funkcjonowaniem gminy zydow-
skiej (przede wszystkim pinkasy czyli rekopi$mienne ksiegi wpiséw), z ktérych
korzystat Jakub Winkler, piszac przed wojng pod kierunkiem Majera Batabana
prace magisterskg o Zydach drohobyckich. Taka specyfika bazy zrédtowej powo-
duje, ze postaé Wolfowicza widoczna jest tylko z jednej, niezydowskiej strony.
Dotyczy to réwniez legendy, ktdéra obrosta postaé bohatera.

Podziat ksigzki na trzy rozdzialy, zatytutlowane imionami, ktérych Zelman
uzywat za zycia, odzwierciedla trzy rézne aspekty jego dziatalnosci.

Pierwsza cze$¢é, zatytulowana ,,Zalman Ben Ze’ev”, jest préba rekonstruk-
cji biografii. Nasuwa sie tu od razu uwaga, ze zastosowano nieodpowiednia,
zaczerpnieta z systemu anglosaskiego transkrypcje tego imienia. Na potrzeby
polskojezycznego czytelnika nalezatoby napisa¢: Zalman ben Zeew. Autor rozpo-
czyna od weryfikacji daty urodzenia Wolfowicza i podaje, ze urodzit sie on naj-
pbzniej okoto roku 1700, a zapewne jeszcze przynajmniej dekade wezesniej (by¢
moze ok. 1680). Miasto, w ktérym przyszed} na §wiat — Drohobycz — byto stolica
dochodowego starostwa, przynoszacego dochody przede wszystkim z produkeji
soli. W 1706 r. starostwo drohobyckie przejal po ojcu Stanistaw Chometow-
ski, pbZniejszy patron Wolfowicza. W ciggu XVII w. starostowie drohobyccy
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prowadzili wobec Zydéw zamieszkujacych miasto i jego przedmiescia od XV w.
przychylng polityke, kierujac sie checig odbudowy potencjatu gospodarczego
débr po réznych najazdach i zniszczeniach. Wislicz zestawia informacje o ojcu
bohatera, rzekomo ubogim ku$nierzu czy kramarzu, i zauwaza, ze jedyna
wzmianka Zrédiowa, ktéra wydaje sie go dotyczy¢, zwigzana jest z awanturg
karczemng i ztozong w zwigzku z nig skargag z 1717 r. Niewiele tez wiadomo
o miodo$ci samego Zelmana. Swoja dziatalno$¢ rozpoczat zapewne jako jeden
z licznych Zydéw zatrudnionych w administracji starostwa.

Waznym momentem kariery Wolfowicza byta §mier¢ starosty, Stanistawa
Chometowskiego (1728), kiedy rzady w starostwie na ¢wieré wieku przeszty
w rece wdowy, Doroty Chometowskiej, pdZniej Tartowej. Zdobycie zaufania sta-
ro$ciny wigzalo sie z umocnieniem pozycji Zelmana w starostwie (petnit funkcje
jej faktora, otrzymywal dochodowe arendy i zwolnienia podatkowe), w tym
takze wewnatrz gminy drohobyckiej, w ktérej wtadzach sprawowal najwyzsze
urzedy. Jak pisze Wislicz, wydaje sie, ze rosngca wtadza Wolfowicza w staro-
stwie do$¢ dtugo nie wywotywala szczegdlnej niecheci wérdd chrzescijaniskich
mieszkaricéw, budzita natomiast silne kontrowersje w spotecznosci zydowskiej
i doprowadzita do wielu konfliktéw. Ostatecznie Wolfowicz zdotat pokona¢
swojego gléwnego oponenta, Jézefa Dawidowicza, natomiast w 1746 r. udato
mu sie wej$¢ w sktad starszyzny ziemstwa ruskiego. Taka konsolidacja whadzy
umozliwita Wolfowiczowi obsadzanie urzedéw gminnych swoimi ludZmi i nakta-
danie zawyzonych podatkéw, grozac niepostusznym cheremem czyli klatwa.
Jak zauwaza Wislicz, istotg funkcji Wolfowicza w starostwie drohobyckim byto
dziatanie w dwéch réwnoleglych $wiatach, przy czym materialng podstawe
aktywnosci w spotecznosci zydowskiej dawata praca wérdd ukrainiskiej i polskiej
ludnosci, gwarantowana poparciem administracji débr. Dzieki bezwzglednej
eksploatacji dochodéw starostwa oraz korupcji i stosowaniu wobec mieszkan-
céw przemocy, Wolfowiczowi udato sie zgromadzi¢ olbrzymi majatek i zapewni¢
sobie wysoka pozycje, co znalazto swéj wyraz w nazywaniu go ,,Panem” Zelma-
nem. W 1752 r. doszto do otwartej konfrontacji z nim mieszkaricédw starostwa
i ztozenia skargi na naduzycia, ktérych miat sie dopuszczaé on sam i jego wsp4l-
nicy. Ostatecznie Wolfowicz zostat skazany na kare §mierci i konfiskate mienia,
jednak zwlekano z wykonaniem wyroku, co — jak przypuszcza Autor — moze
oznacza¢, ze niekoniecznie chciano go wykonaé, albo ze podejmowano z gmina
drohobycka pertraktacje w sprawie wykupienia wieznia. Po okoto pét roku od
uwiezienia, po nieudanej prébie odbicia Wolfowicza przez rodzine, zdecydo-
wat sie on na konwersje na katolicyzm i zostal przewieziony do drohobyckiego
klasztoru Karmelitéw, gdzie przezyt jeszcze kilkanascie miesiecy (zm. 1757).

Drugi rozdziat ksigzki nosi tytut ,,Jedrzej Obaczyriski” (takie imie i nazwisko
przyjat Wolfowicz po chrzcie) i po§wiecony jest legendzie otaczajacej postad
bohatera. Wislicz analizuje postaé Wolfowicza na szerszym tle narracji o dziejach
Drohobycza, formujacych sie od potowy XIX w. w ramach trzech narracji naro-
dowych: polskiej, ukrairiskiej i zydowskiej. Kazda z tych narracji eksponuje inne
wydarzenie historyczne, réznig sie tez w ocenie niektérych z nich (np. zajecie
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miasta przez kozakéw podczas powstania Chmielnickiego). Autor pokazuje, jak
postaé Wolfowicza obrastata w historiografii legendg, ktérej waznymi elemen-
tami bylo: oskarzenie o otrucie starosty Stanistawa Chometowskiego, zazyte
relacje z wdowa po nim, réznego rodzaju naduzycia i ucisk miejscowej lud-
nosci (np. arendowanie cerkwi i otwieranie ich dopiero po wniesieniu optat),
a takze to, ze po $mierci stal sie upiorem, w zwigzku z czym wykopano z grobu
jego ciato i utopiono w stawie, przybijajac osikowym kotkiem do dna. Innego
rodzaju przedstawieniem legendy Zelmana jest cykl grafik o historii Drohoby-
cza z konica lat trzydziestych XX w. autorstwa Feliksa Lachowicza, z ktérych
jedna — przedstawiajaca wypedzenie Wolfowicza — zdobi oktadke recenzowanej
ksigzki. Legende umacniala takze piesri obrzedowa ,Jedzie, jedzie Zelman”. Jak
pokazuje Wislicz, nie jest ona zwigzana z Zelmanem Wolfowiczem i nie méwi
o czekaniu na otwarcie przez Zyda cerkwi, lecz powstata jeszcze w $redniowie-
czu, a z osobg Wolfowicza zostata powigzana w koricu XIX w. pod wplywem
lokalnej historiografii i narodowej propagandy. Warto w tym miejscu przywotaé
badania etnografki Olgi Goldberg-Mulkiewicz, ktéra opisuje ,,Wieczér Zalmana”,
stanowigcy element obrzedéw wielkanocnych obchodzonych przez prawo-
stawna spoteczno$¢ Siemiatycz w drugiej potowie XIX w. Obrzed ten — zwigzany
z przekonaniem o arendowaniu przez Zydéw cerkwi — polegal na wywiezieniu
za miasteczko kukty Zalmana, ktérg mieszkaricy najpierw prosili o oddanie klu-
czy do cerkwi, a potem rozrywali na kawatki. Oddzielne zagadnienie stanowi
wykorzystanie postaci Zelmana Wolfowicza w propagandzie antyzydowskiej.

Ostatni, trzeci rozdziat (,,Zelman Wolfowicz” — zapewne tego imienia boha-
ter uzywal w kontaktach z niezydowskim otoczeniem) omawia funkcjonowa-
nie spotecznosci lokalnej. Wislicz podkresla, ze jego celem nie byto napisanie
biografii — odtworzenie zaréwno rzeczywistych loséw bohatera, jak i powsta-
wania jego legendy stuzy¢ miato przede wszystkim obserwacji rzeczywistosci
spotecznej przyktadowego starostwa w dawnej Rzeczypospolitej. Przedstawia
wiec gospodarczo-spoteczny obraz starostwa drohobyckiego, relacje chrzesci-
janisko-zydowskie czy problem zakresu rzeczywistej wladzy Zelmana. Zwraca
przy tym uwage, ze dla wszystkich badaczy pewnikiem byta jego uzurpatorska
dyktatura, co — zdaniem Wislicza — wigzZe sie z antysemickim stereotypem pod-
stepnego i zadnego wladzy Zyda, funkcjonujgcym pod koniec XIX i na poczatku
XX w. Potegi Wolfowicza Autor upatruje nie w zakulisowym wplywie na staro-
$cine i dzierzawcéw, ale w umiejetnym korumpowaniu wptywowych cztonkéw
lokalnych spotecznosci.

Najciekawsza wydaje mi sie koficowa cze$¢ ksiazki. Autor stawia w niej
pytanie, jak mozliwa byta kariera Wolfowicza, w tak jaskrawy sposéb zabu-
rzajgca sztywng strukture spoteczng wyznaczong podzialami stanowymi,
etnicznymi i wyznaniowymi. Zauwaza przy tym, ze opisany przypadek nie jest
odosobniony i znanych jest wiecej Zydéw zwigzanych z magnatami i bogata
szlachtg, tak wiec mozna tu méwié o szerszym zjawisku spotecznym i powta-
rzajagcym sie modelu kariery. Wislicz stwierdza, ze stanowa koncepcja spote-
czefistwa nie wyjasnia dostatecznie tego zjawiska i poszukuje innego modelu
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interpretacyjnego. Inspiracje czerpie tu z teorii przecieé, zwanej tez analiza
intersekcjonalng. Méwi ona o wzajemnych powigzaniach kategoryzacji spotecz-
nych w odniesieniu do pojedynczej osoby czy grupy oséb, tworzac naktada-
jace sie 1 wspétzalezne systemy relacji wladzy. Te wzajemne zalezno$ci maja
zasadnicze znaczenie dla zrozumienia ztozono$ci $wiata spotecznego i ludzkich
doswiadczen. Zdaniem Wislicza, najciekawszg dla historyka metodg analizy
intersekcjonalnej jest metoda studium przypadku, ktérej celem jest okreslenie
do$wiadczenia jednostki, a nastepnie ekstrapolowanie go na szerszy wymiar
spoleczny. Oznacza to konieczno$¢ przedefiniowania dotychczas stosowanych
kategorii, a zarazem powstrzymuje przed tworzeniem nowych.

Wislicz wymienia liste najwazniejszych przecinajacych sie kategorii, uzy-
tecznych do badania spoteczenstwa dawnej Rzeczypospolitej: stan, klasa, pte¢
kulturowa, pochodzenie etniczne lub narodowos¢, religia, przynalezno$¢ do
klienteli potezniejszego patrona. Proponuje dodaé do nich jeszcze czynniki
demograficzne, seksualno$¢ czy geografie spoteczng, zaznaczajac, ze lista rozpa-
trywanych kategorii zalezy kazdorazowo od przedmiotu badan. Przecinajgce sie
kategorie stanowia zaréwno zrédlo opresji i dyskryminacji (co legto u podstaw
teorii przecieé powstalej na gruncie krytyki feministycznej), jak i tez wzmoc-
nienia pozycji spotecznej poszczegdlnych jednostek i grup. Wislicz analizuje
powyzsze sze$¢ najwazniejszych kategorii w odniesieniu do kariery Zelmana
Wolfowicza i stwierdza, ze kluczowe znaczenie miata tu kategoria przynalezno-
$ci do uktadu klientalnego. Zelman utrzymywat wysoka pozycje w starostwie,
dopdki byt klientem staro$ciny Doroty Tartowej, natomiast po objeciu staro-
stwa przez Wactawa Rzewuskiego jego kariera zostata gwattownie przerwana —
zamozny i bezkarny arendarz stal sie z powrotem zwyklym Zydem, ktéry nie
zdotat uchronic sie od procesu i wyroku $mierci.

Innym modelem, ktérym postuguje sie Wislicz przy badaniu kariery Wolfo-
wicza, jest spéjnosé spoteczna — wlasciwosé grupy spotecznej wynikajgca z wie-
z6w pomiedzy jej cztonkami oraz miedzy nimi a grupa jako cato$cia. Dzieli czyn-
niki, ktére wptywaly na sp6jno$¢ spoteczng starostwa drohobyckiego w okresie
rzadéw Zelmana Wolfowicza, na cztery grupy: state czyli wywierajace jedno-
rodny wptyw przez dlugi czas (pokrewiefistwo i powinowactwo, wiezy geo-
graficzne, przynalezno$¢ stanowa, przynalezno$¢ etniczna i religijna), zmienne
(zagrozenie zewnetrzne, katastrofy i nieurodzaje), zewnetrzne (prawo i admi-
nistracja staro$ciniska, organizacja produkcji, publiczne rytualy religijne, pod-
danstwo i klientelizm) oraz mentalne, prowadzace do wytworzenia tozsamo$ci
lokalnej (hierarchia wartosci, wspdlne emocje). Autor zauwaza, ze w przypadku
Wolfowicza to wlasnie ten ostatni czynnik okazat sie decydujacy i doprowadzit
do zjednoczenia opozycji przeciwko Zelmanowi w gminie zydowskiej z miesz-
czanami i podjecia przez nich wspdlnej akcji. Niezbyt spdjna spoteczno$é staro-
stwa drohobyckiego zjednoczyta sie w obliczu zewnetrznego zagrozenia, jakim
byly rzady Zelmana Wolfowicza.

Ksiazke uzupetniajg ilustracje (niestety, teksty hebrajskie pod drugg ilustra-
cja sa w lustrzanym odbiciu), aneks Zrédlowy zawierajacy pie¢ dokumentéw
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zwigzanych ze sprawa Wolfowicza, bibliografia (fatwiej bytoby z niej korzystaé,
gdyby nazwiska znalazly sie przed imionami autoréw) oraz indeksy: osobowy
i geograficzny.

Podsumowujac, ksigzka Tomasza Wislicza jest lektura bardzo ciekawg
i cenng, gtéwnie przez swojg wielowymiarowos¢. Pierwszy jej wymiar stanowi
badanie wydarzen historycznych, w ktérych Autor taczy spojrzenie mikro-
i makrohistoryczne, a takze wpisuje narracje biograficzng w szerszy obraz
rzeczywisto$ci historycznej. Drugim wymiarem jest badanie powstawania
i rozwijania sie legendy, jakg obrastata posta¢ Zelmana Wolfowicza zaréwno
w kulturze ludowej, jak i historiografii. Wymusito to siegniecie do réznorodnego
materiatu Zrédlowego, wymagajacego réznych metod badawczych. I wreszcie
ostatni wymiar tej pracy, ktérym jest stworzenie modeli umozliwiajacych gteb-
sze zrozumienie badanych zjawisk. To modelowe ujecie nadaje pracy — jak by
nie bylo przez swoja tematyke nieco przyczynkarskiej — bardziej uniwersalny
charakter i powoduje, Ze moze by¢ ona punktem odniesienia w badaniach nad
dziejami Zydéw w innych rejonach Rzeczypospolitej.

Anna Michatowska-Mycielska
(Warszawa)

Rafat Szczurowski, Pokolenie czasu upadku Rzeczpospolitej w polskich
kazaniach okolicznosciowych z lat 1795-1830, Krakéw 2020, Towarzy-
stwo Autoréw i Wydawcédw Prac Naukowych ,,Universitas”, ss. 342

Postulat, by w badaniach historycznych uwzgledniaé kontekst pokoleniowych
do$wiadczen nie jest nowy. Nie sposéb jednak oprzel sie wrazeniu, ze history-
kom, by¢ moze pod przemoznym wptywem cezur traktowanych jako kamienie
milowe dziejéw, zdarza sie ignorowaé te perspektywe lub nie przywiazywad
do niej wiekszej wagi. Dotyczy to takze badati nad ostatnimi latami istnienia
Rzeczypospolitej i pierwszymi dziesiecioleciami epoki porozbiorowej. Aktyw-
no$¢ pokolenia funkcjonujacego w owych czasach w szeroko rozumianym zyciu
publicznym ulega niekiedy swoistej fragmentaryzacji. Bywa obiektem odreb-
nych badan historykéw specjalizujacych sie w problematyce czaséw stanista-
wowskich, pierwszych lat porozbiorowych, epoki napoleoniskiej czy dziejéw
Krélestwa Polskiego w dobie autonomii. Studiéw uwzgledniajacych generacyjne
doswiadczenie gromadzone w ciggu owych czterech, réznych pod wieloma
wzgledami, okreséw nie ma zbyt wiele. Z tego wzgledu z zainteresowaniem
siegnatem po prace Rafata Szczurowskiego. Za zbiorowo$¢, nazwang przez niego
»pierwszg generacja porozbiorowa”, uznaje on urodzonych pomiedzy 1750
a 1775 r., ktérych kres zycia przypadat w przyblizeniu na lata 1800-1830. Byto to
zatem pokolenie uczestnikéw i $wiadkéw zakoniczonych niepowodzeniem préb
reform ustrojowych, rozbioréw i kolejnych odston panistwa niesuwerennego
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w okrojonych granicach. Wypada zgodzi¢ sie z Autorem, ze, z perspektywy
wydarzen politycznych, ,,znakiem rozpoznawczym tego pokolenia [--] stang
sie pielegnowane, a zarazem zawiedzione nadzieje” (s. 178).

Cel badawczy pracy zostat sformutowany jasno — jest nim przedstawienie
,wizerunku [pokolenia — ].C.], jaki w wygtaszanych kazaniach okolicznoscio-
wych z lat 1795-1830 pozostawili kaznodzieje” (s. 7). Przyznaje racje Autorowi, ze
cho¢ kazania i mowy pogrzebowe mieszcza sie w $cistych ramach wyznaczanych
przez reguty homiletyki, moga jednak stanowi¢ dla historyka ciekawe zrédto,
czego dowiodta spora liczba prac poswieconych odzwierciedleniu polityki, wzor-
céw osobowych czy obyczajowo$ci w nauczaniu staropolskich kaznodziejéw.

Zasadnicza cze$¢ bazy Zrédlowej pracy stanowi okoto 170 kazan, w przewa-
zajacej wiekszosci wydanych drukiem na terytorium trzech zaboréw, Ksiestwa
Warszawskiego i Krdlestwa Polskiego. Wiekszo$¢ z nich to mowy wygtaszane
podczas uroczystosci pogrzebowych, lecz Autor uwzglednit takze przyktady
kazat przygotowanych na otwarcie sesji sejméw czy z okazji uroczysto$ci
panstwowych, wojskowych i szkolnych. Baze Zrédlowa, ktéra nalezy uznaé za
obszerna, uzupetniajg pamietniki i utwory literackie. Watpliwo$ci nie budzi
takze dobdr literatury naukowej — wykorzystanie ponad 300 monografii i arty-
kutéw naukowych wskazuje na dobrg orientacje Autora w pracach dotyczacych
réznych aspektéw dziejéw pierwszych dziesiecioleci epoki porozbiorowej. Nieco
obiekcji budzi natomiast wyznaczona przez Autora koricowa cezura rozwazah —
wielu przedstawicieli badanego pokolenia, takze tych wybitnych, jak Adam Jerzy
Czartoryski, Julian Ursyn Niemcewicz czy Karol Kniaziewicz, odchodzito z tego
$wiata w wiele lat po wybuchu powstania listopadowego. Przypuszczam jednak,
ze Autor, nie chcac kontynuowaé kwerendy w nieskoriczono$¢, stanat przed
konieczno$cig nieco mechanicznego wyznaczenia jej korica. Rozumiem to, choé
przesledzenie, czy i w jakim stopniu noc paskiewiczowska lub realia Wielkiej
Emigracji wptynely na przedstawiane w kazaniach wzorce postaw i cnét, z pew-
noscia byloby interesujace.

Praca sktada sie ze wstepu, pieciu rozdziatéw, zakoriczenia, bibliografii,
wykazu skrétéw oraz indeksu osobowego. Ma konstrukcje problemowo-chro-
nologiczng. Wyjatek od tej zasady stanowi ostatni rozdziat, w ktérym Autor
przedstawia kwestie postaw wobec obcej wladzy w calym omawianym przez
niego okresie.

W rozdziale pierwszym, ktéry méglby by¢é czescig wstepu, przedstawiono
tlo polityczne epoki — polityczne skutki rozbioréw, polityke wtadz zaborczych
wobec Polakéw, zmiany sytuacji Kosciota na ziemiach polskich czy losy tzw.
sprawy polskiej w polityce europejskiej. Cho¢ z pewno$cig podobnych watkéw
nie mogto zabraknaé w tego typu rozprawie, to poruszane przez Autora kwestie
sg dobrze znane i mozna bylo przedstawic je w bardziej lakoniczny sposéb. Roz-
dzial zawiera réwniez interesujaca charakterystyke o§wieceniowego kaznodziej-
stwa oraz podstawowe informacje biograficzne na temat 41 najwybitniejszych
spo$réd kaznodziejéw, ktérych mowy i kazania sg przedmiotem analiz Autora.
To niewatpliwie uzasadniony zabieg z jego strony, cho¢ szkoda, ze nie pokusit
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sie on o krétkie podsumowanie zawierajace rodzaj prozopograficznego portretu
owego $rodowiska. Mogto ono prowadzi¢ do ciekawych wnioskéw.

Rozdzial drugi poswiecono wytaniajacemu sie z kazan obrazowi pokolenia
w kontekscie préb reform paristwa w czasach panowania Stanistawa Augusta.
Zwrdcono w nim uwage na wyrazng idealizacje przez kaznodziejéw okresu
Sejmu Wielkiego, pochwale postawy prawego i nieszczesliwego kréla oraz tych
przedstawicieli pokolenia, ktérzy angazowali sie w dziatania na rzecz naprawy
ustroju panstwa i jego instytucji — twércéw Konstytucji 3 maja, sumiennych
urzednikéw na szczeblu centralnym i lokalnym czy dziataczy Komisji Edukacji
Narodowej. Zgadzam sie z Autorem, ze po 1795 r. pamiec o prébach reform
odgrywata wazna role terapeutyczna, ,,dodajac blasku” przesztosci (s. 81). Nie
dotyczyto to wylgcznie czaséw stanistawowskich — inny wazny rys tworzo-
nego przez kaznodziejéw portretu pokolenia to rola jego przedstawicieli jako
,depozytariuszy chwalebnej przeszto$ci” czuwajacych nad cennym dziedzic-
twem, obejmujacym takze chwate narodowego oreza, jaki Polakom pozbawio-
nym wiasnego paristwa pozostawity ,,czasy Bolestawéw, Zygmuntéw, Batorych,
Sobieskich” (s. 85). Jak stusznie zauwazyt Autor, walka polskiego wojska u boku
Napoleona byta prezentowana — dodajmy: nie tylko w kazaniach — w kontek-
$cie wyobrazenia o Polsce jako o przedmurzu Europy (s. 87-90).

Interesujgcy watek stanowi pojawiajgca sie w kazaniach préba wyjasnienia
przyczyn rozbioréw. Podejmujacy ja kaznodzieje musieli ,,zderzy¢ sie z nie-
przenikniono$cig zamystéw Stwércy i tajemnicg samego czlowieka” (s. 103).
Prowadzilo to do interpretacji, zgodnie z ktérymi wzrost i upadek narodéw
i imperidéw stanowit naturalna cze$é dziejéw, rozbiory za$ jawily sie jako kara
za upadek obyczajéw, egoizm, anarchie i samowole szlachty, cynicznie wykorzy-
stane przez mocarstwa o$cienne. Pozwalato to kaznodziejom ,,wesprze¢ swoje
pokolenie w mierzeniu sie z tragedig rozcztonkowania ojczyzny i zasadnicza
odpowiedzialno$cia za upadek paristwa obarczy¢ zaborcéw” (s. 104-109).

Rozdziat zamyka podnoszony w kazaniach watek odpowiedzialnos$ci poko-
lenia za przetrwanie narodu, interesujacy ze wzgledu na, dostrzezona przez
Autora, role kaznodziejéw w ksztattowaniu bardziej nowoczesnego rozumienia
narodu jako zbiorowosci, ktéra moze przetrwaé polityczny kataklizm nawet nie
posiadajac wlasnego paristwa (s. 115-124).

W rozdziale trzecim podjeto watek wylaniajacego sie z kazan obrazu ofiary
sktadanej przez pierwsze porozbiorowe pokolenia w imie obrony wtasnego pan-
stwa lub jego odzyskania. Wyobrazenie ,,adeptéw szkoly umierania za Ojczy-
zne” opierato sie na do$wiadczeniach czesci przedstawicieli omawianej genera-
cji w czasach konfederacji barskiej, wojny 1792 r., insurekcji ko$ciuszkowskiej
oraz walk toczonych u boku Napoleona. W istocie, mamy w tym przypadku do
czynienia z odzywajacym w zmienionych warunkach politycznych staropolskim
wzorcem patriotyzmu mierzonego ofiarg z ,.krwi i substancji”, w tym drugim
przypadku sktadanej takze przez politycznych emigrantéw i osoby, ktére ze
wzgledu na dziatalno$¢ niepodleglto$ciowa zostaty ukarane przez wtadze zabor-
cze konfiskatami majatkéw (s. 143-144). Charakterystyczne wydaje sie przy tym,
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co wychwycit Autor, przekonanie, ze wierno$¢ ojczyZznie powinna by¢ przede
wszystkim ,,mierzona zotnierskg $§miercig lub gotowoscig na jej przyjecie”,
rzadziej — gotowoscig do gorliwego wypelniania obowigzkéw obywatela lub
urzednika (s. 160). Jak podkreslat ks. Franciszek Ksawery Szaniawski w mowie
wygloszonej podczas nabozeristwa za dusze Jana Henryka Dabrowskiego: ,,Nie-
zliczone sg sposoby, przez ktére pomagamy ojczyznie. [- -] lecz obroticy kraju,
wojskowe osoby, widoczniejsze i bezposrednie ofiary, bo catych siebie, wszyst-
kie swe sity zyciowe nawet dla kraju toza” (s. 145-146). Z podobnych przeko-
nati wyrastata pojawiajgca sie czesto w wystgpieniach kaznodziejéw idealiza-
cja bohateréw narodowych. Z ich wojennych kolei losu wynikato, jak zauwaza
Autor, czesto deklarowane przez kaznodziejéw przekonanie — jak sie wydaje,
mocno zakorzenione w mentalnosci kolejnych generacji Polakéw — ze wojenne
kleski maja swéj wymiar moralny i bywaja piekniejsze niz zwyciestwa przeciw-
nikéw (s. 160). Rozdziat zawiera réwniez interesujace préby usystematyzowania
pojawiajacych sie w kazaniach swego rodzaju ,,przepiséw” na patriotyzm oraz
analizy rozumienia samego pojecia ojczyzny przez kaznodziejéw (s. 154-159).

Kolejny rozdziat traktuje o wyraZznie zaznaczonym w kazaniach problemie
rozbudzonych pokoleniowych nadziei na odzyskanie wtasnego paristwa wigza-
nych z opcja napoleotiska, w zmienionej za$ sytuacji politycznej — z Aleksan-
drem I. Przedstawiono w niej sprzyjajace wspomnianym wyborom okoliczno$ci
polityczne i charakterystyke pogladéw zwolennikéw obu opcji. Gtéwnym obiek-
tem zainteresowania Autora jest jednak kaznodziejska wizja nadziei i préb ich
realizacji. Watek ten pojawiat sie regularnie w mowach pogrzebowych wygta-
szanych w zwiazku ze $miercig wybitnych, aktywnych w zyciu publicznym
przedstawicieli wspomnianej generacji. Niejako na jego marginesie znajduja
sie rozwazania na temat kilku interesujacych kwestii, na przyktad ujawniajacego
sie w kazaniach stosunku do nowych praw i instytucji, ktére powstaly w czasach
Ksiestwa Warszawskiego. Potwierdzajg one, znane chocby z pracy Ewy Zidtek,
ustalenia dotyczace propagandowej i edukacyjnej roli odgrywanej przez ducho-
wiefistwo. Autor uwzglednia zmiane koniunktury politycznej, ktéra spowodo-
wala, zadziwiajace jedynie na pierwszy rzut oka, przejécie od nadziei wigzanych
z Napoleonem do akceptacji rzeczywisto$ci Krdlestwa Polskiego. Nowa sytuacja
polityczna wywarta wptyw takze na treséci gloszone przez kaznodziejéw, prze-
konanych, ze pokolenie entuzjastéw cesarza Francuzéw stato sie zbiorowoscia
uszcze$liwionych taskami Aleksandra I.

Ostatni rozdziat pracy po$wiecony jest przedstawianym w kazaniach prze-
jawom lojalizmu i przystosowania do porozbiorowych realiéw. Na ich ztozo-
no$¢ wskazuje fakt, ze biografie wielu przedstawicieli omawianej generacji
dawaty podstawy do taczenia kilku wariantéw narracji o modelowym zyciorysie
patrioty, na przyktad przedrozbiorowego reformatora, insurgenta, politycznego
emigranta, wreszcie dygnitarza zaszczyconego zaufaniem cara i kréla. W kaza-
niach, ktérych wymowe ksztattowat oportunizm, pragmatyczne przekonanie
o koniecznosci utozenia sobie zycia pod rzadami obcej wladzy, ale takze —
to kolejny ciekawy watek — przekonanie o sakralnym charakterze wtadzy
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i wynikajacych z niego obowiazkach poddanych (s. 232, 241-245) pojawialy sie
zatem wezwania do lojalnos$ci wobec wladcédw patistw zaborczych i pochwaly
tych, ktérzy potrafili pogodzié obowigzki chrzescijanina i poddanego z pew-
nego rodzaju troskg o dobro publiczne (s. 241-245): dziatalno$cig w samorzadzie
szlacheckim w zaborze rosyjskim (s. 262-264) czy, zgodng z o§wieceniowa idea
uzyteczno$ci dla spoteczetistwa (s. 275), aktywno$cia na polu edukacji, filantro-
pii lub gospodarki (s. 252-258).

Autor zwraca uwage na wylaniajace sie z kazan przekonanie o tym, ze
pokolenie przegranych stato sie beneficjentem dobrodziejstw ze strony nowych
wiadcéw. Nie wiem, czy istotnie byt to wyraz ,,syndromu taski”, ktéry go dotknat
(s. 249). O ile w czestym przywoltywaniu, nie tylko przez kaznodziejow, przy-
ktadu taskawosci Aleksandra I, ktéry zamiast ukaraé Polakéw przyczynit sie do
utworzenia Krélestwa Polskiego, mozna, przynajmniej do pewnego momentu,
dopatrywac sie rzeczywistego poczucia wdziecznosci, o tyle w przypadku innych
wiladcédw panstw zaborczych za podobnymi deklaracjami stato raczej przyjecie
wiasciwej dla monarchii konwencji wypowiedzi na temat wtadcy, wzmocnione,
zapewne, przez czysty pragmatyzm.

Bardzo lakoniczne, liczace nieco ponad pieé stron, zakoticzenie rozprawy
zawiera rekapitulacje najwazniejszych wnioskéw Autora zawartych w kolej-
nych rozdziatach. Przedstawiono w nim réwniez nowe perspektywy badan nad
kreowaniem wizerunku pierwszego porozbiorowego pokolenia czy jego reli-
gijnoscig, ktére moga otworzy¢ sie dzieki wykorzystaniu kazan zachowanych
w rekopisach. Ich autorami nie byli kaznodzieje o krajowej renomie, ich za$
mowy adresowane byty w wiekszym stopniu do lokalnej szlachty i mieszczan.
Poniewaz nasz obraz przesztosci w odniesieniu do poczatkéw XIX w. uksztatto-
wany jest przede wszystkim na podstawie Zrédet wytworzonych w kregu poli-
tycznego centrum w Warszawie i krajowej elity, sadze, ze podobne badania
moga przynies¢ ciekawe wyniki.

Lektura pracy napisanej dobra polszczyzng nie wymaga wysitku ze strony
czytelnika. Moje jedyne zastrzezenie w tym wzgledzie dotyczy kolokwialnego
okreslenia ,Kongreséwka”, ktére w literaturze naukowej powinno by¢ stoso-
wane z umiarem. W kilku miejscach upomniatbym sie réwniez o nieco wieksza
precyzje sformutowan. Co, na przyktad, miat na mysli Autor, piszac o ,,spo-
lecznym rozdwojeniu” Ksiestwa Warszawskiego (s. 20)? Podobnie, wspominajac
0 ,,zawodzie rojeri epoki napoleoniskiej” (s. 212), powinien zaznaczy¢, czy mamy
do czynienia z jego oceng dorobku i znaczenia Ksiestwa Warszawskiego oraz
szans orientacji napoleoriskiej, czy tez z préba oddania nastroju polskiej elity
politycznej po 1814 r. Niejasna jest takze ogdlna refleksja na temat bilansu kon-
stytucyjnego okresu dziejéw Krélestwa Polskiego: ,,Upadly nadzieje polskiego
spoleczeristwa zwigzane z konstytucyjnymi cesarzami-krélami. [- -] Ich miejsce
zajeto poczucie upokorzenia. Upokorzenia zawinionego, biorgcego sie w duzej
mierze z braku krytycznej refleksji na temat ksztattu relacji polsko-rosyjskich
i braku sformutowania w odpowiednim czasie ostrzezen, ze silna Polska nie jest
Rosji potrzebna” (s. 26). Ot6z doktadnie taka refleksje sformutowat juz w 1815 r.
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Tadeusz Kosciuszko. Podobng ocene przysztosci relacji polsko-rosyjskich odna-
lez¢ mozna w pdzniejszych zapiskach w dziennikach Adama Jerzego Czartory-
skiego. Autor cytuje dalej opinie Andrzeja Andrusiewicza, ze ,,nigdy dwaj pozo-
stali zaborcy nie zepsuli tak radykalnie Polakéw i nie ponizyli ich tak gteboko,
jak uczynila to Rosja. Ludzie o przenikliwych umystach milczeli”, opatrujac ja
komentarzem: ,Mniej przenikliwi tym bardziej nie zauwazali niebezpieczen-
stwa”. Z oczywistych wzgledéw w latach 1815-1830 krytycznych opinii na temat
perspektyw relacji miedzy Rosjg i Krélestwem Polskim nie mozna byto prezen-
towad w sposéb otwarty. A gdyby nawet prébowano, jakiego typu zmiany mia-
lyby one przynie$¢ w polityce wewnetrznej i mentalnosci politycznej Polakéw?
Do czego doprowadzilyby? Do pogodzenia si¢ z losem stabszego i rezygnacji
z obrony swobdd zapisanych w konstytucji? Do wcze$niejszego odruchu buntu?
Wywdd Autora powinien byé w tym przypadku znacznie bardziej przejrzysty.

Rozprawa zawiera réwniez kilka btedéw wynikajacych, zapewne, z bezkry-
tycznego przytaczania stéw wypowiadanych przez kaznodziejéw. Stanowi to
problem dla czytelnika, ktéry musi domyslac sie, czy Autor relacjonuje zrédto,
czy przedstawia wlasne opinie. I tak, streszczajagc mowe Franciszka Ksawerego
Szaniawskiego, Autor stwierdza, ze podczas kampanii 1806-1807 r. Jan Henryk
Dabrowski zorganizowat , kilkutysieczng polska kawalerie [--]. W ten sposéb
wspéttworzyt wydarzenia zakoticzone pokojem frydlandzkim” (s. 135). Nie
wiem, czy to btad mdéwcy, czy tez Autora, nalezato jednak zaznaczy¢, ze wspo-
mniane sity sktadaty sie réwniez z piechoty i artylerii, wojne za$ zakoriczyt pokdj
tylzycki zawarty po bitwie pod Frydlandem. Ludwik Matachowski nie mégt by¢
»szefem gwardii cesarza Francuzéw” (s. 152), taka funkcja bowiem nie istniata.
Byt szefem szwadronu w putku szwolezeréw gwardii. Rada Stanu Ksiestwa War-
szawskiego nie byla ciatem wytanianym na drodze wyboréw (a taka procedure
sugeruje zdanie na s. 193; Autor powinien w odpowiedni sposéb skomentowaé
stowa z kazania Jana Pawla Woronicza). Stwierdzenie, ze Aleksander I ,,uwolnit
polskich jeticéw bioragcych udzial w wyprawie moskiewskiej” (s. 209) nie jest
catkiem prawdziwe — istotnie, z niewoli zwolniono oficeréw i generatéw, ale,
jak wynika ze wstepnych ustaleri Andrzeja Nieuwaznego, kilka do kilkunastu
tysiecy podoficeréw i szeregowcéw wcielono do armii rosyjskiej i skierowano
na Kaukaz lub na Syberie.

Nieco mylace jest stwierdzenie (podane zapewne za praca Bronistawa Paw-
towskiego), ze po wojnie 1809 r. terytorium Ksiestwa Warszawskiego powiek-
szylo sie ,,0 okreg krakowski i zamojski” (s. 20) — bardziej precyzyjne okreslenie
przylaczonych ziem to: Galicja Zachodnia (a wiec takze okolice Radomia, Kielc,
Lublina i cze$¢ Mazowsza) oraz cyrkut zamojski.

Praca przynosi réwniez sporo informacji szczegétowych, z ktérych mozna
byto, wedlug mnie, zrezygnowaé bez straty dla wywodu. Nalezg do nich choéby
dane biograficzne dotyczace osobistosci tak znanych jak Jan Henryk Dagbrowski,
J6zef Zajaczek czy Tadeusz Kosciuszko. Podobnie, narodziny kultu Naczelnika
iks.Jbzefa (s. 166-178) to kwestie czesto opisywane. Z kolei opinie na temat cha-
rakteru i przymiotéw Fryderyka Augusta (s. 190) nalezy uzna¢ za luzno zwiazane
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z tematem pracy. Przytaczanie szczegétéw biografii jest natomiast sensowne
w przypadku postaci mniej znanych, jak Erazm Mycielski czy ks. Franciszek Bohusz.

Lektura pracy sktania réwniez do kilku uwag polemicznych. Przedstawiony
przez Autora, jednoznacznie negatywny obraz rzadéw pruskich (s. 15-16) nieco
upraszcza ztozong, porozbiorowa rzeczywisto$¢, podobnie jak teza o ,,upadku
gospodarczym” Ksiestwa Warszawskiego (s. 200) oparta gtéwnie na pamietni-
kach z epoki, a zakwestionowana lata temu przez Barbare Grochulska. Przy-
wotany przez Autora watek mesjanizmu w kazaniach Woronicza i kilku innych
kaznodziejéw (s. 111-112) wydaje sie niezbyt przydatny w poszukiwaniach wyta-
niajacego sie z kazat portretu zbiorowego pokolenia czaséw upadku. Podobnie
jak stwierdzenia o ,,Bozych wybraricach” (s. 113) zwigzane byt z wyobrazeniami
o roli catego narodu w planach Opatrzno$ci. Spostrzezenie, ze w epoce stani-
stawowskiej ,,powstata [- -] zawodowa inteligencja” (s. 115) jest nadmiernie
kategoryczne. W najlepszym przypadku mozna powiedzieé, ze poczatki pro-
cesu tworzenia sie tej warstwy — i to w do§é ograniczonym zakresie — siegaja
czaséw panowania ostatniego kréla. Stwierdzenie, ze Aleksander I, wcielajgc
w zycie model ustrojowy ,,0§wieconego samodzierzawia”, ,,wywotal ferment
myslowy, z ktérego wytonity sie dwa gtéwne kierunki ideowe, stowianofilstwo
i okcydentalizm” (s. 210), nalezy uznaé za uproszczenie. Sposéb sprawowania
wiadzy przez monarche miat po$redni wptyw, cholby przez ztagodzenie praktyk
cenzury, na pojawienie sie wspomnianych kierunkéw, z pewnoscia jednak nie
to bylo czynnikiem decydujacym. Przyczyny debaty miedzy ich zwolennikami
wynikaty z przemian rosyjskiej kultury i spoteczeristwa dokonujgcych sie jeszcze
w czasach panowania Katarzyny II. Za zupetnie nietrafne i mylace czytelnika
uznaje stwierdzenie, ze efektem braku sprzeciwu elity Krélestwa Polskiego
wobec przyktadéw naruszania konstytucji ,,byly ustepstwa wobec reakcyjnych
rzadéw wiadz rosyjskich” (s. 214). Czy Autor ma na mysli rzady w Rosji? Tam
nie bylo przeciez ,wladz rosyjskich” — rzadzit cesarz. A moze chodzi o rzady
w Krélestwie Polskim? Tu jednak réwniez nie byto ,,wiadz rosyjskich” — w imie-
niu kréla rzadzili polscy ministrowie. Dekret o cenzurze prewencyjnej prasy
w 1819 r. podpisat namiestnik J6zef Zajaczek, a wprowadzajace go przepisy
administracyjne — cenieni przez wielu minister wyznat religijnych i o$wiecenia
publicznego Stanistaw Kostka Potocki i radca stanu Stanistaw Staszic. Skoro
w Krélestwie rzadzily enigmatyczne ,,wladze rosyjskie”, to moze — konsekwent-
nie — nalezatoby stwierdzié, ze to im przypadajg réwniez zastugi uporzadko-
wania finanséw Krélestwa, budowy szosy brzeskiej i Kanatu Augustowskiego,
rozwoju przemystu w Zagtebiu Staropolskim itp.?

Autor niekiedy stosuje zbyt daleko idace uogdlnienia. Opisujac nabozeristwa
zalobne po $mierci Ko$ciuszki, stwierdza, ze uczestniczgce w nich thumy ,,dozna-
waly swoistej ekspiacji za popetnione winy prowadzace do utraty ojczyzny.
Zyskiwaly site do trwania w warunkach rozbiorowych. Poszerzaly §wiadomos¢
narodowg oraz umacniaty wiezi spoteczne” (s. 172). To zdecydowanie przesadna
generalizacja. Uczud, ktére zywita cze$¢ uczestnikéw wspomnianych ceremo-
nii, nie mozna rozciaga¢ na wszystkich. W ttumne przemiany §wiadomosci
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narodowej w 1817 i 1818 r. trudno mi uwierzyé. Autor czesto przedstawia
porozbiorowg generacje jako niezréznicowana cato$é, ktéra marzy, zyje prze-
szto$cia, szuka przyczyn kleski czy ,,szybko zrozumiata, jak staby jest nardd
bez wlasnego parnistwa i ktéra nauczyta sie ratowaé to, co mozna byto ocali¢”
(s. 123). Podkreéla ,,przedsiebrane przez przedstawiang generacje wysitki odre-
staurowania struktur i zasad funkcjonowania unicestwionego przez zaborcéw
patistwa” (s. 190). Czy cala generacje? Rozumiem, ze konwencja pracy w pewne;j
mierze narzuca pewna generalizacje sadéw, ale jej nadmiar powoduje, ze znika
zréznicowanie pogladdw, postaw, wybordw generacji, do ktérej nalezeli wszak
Stanistaw Szczesny Potocki i Stanistaw Matachowski, Cyprian Godebski i Jézef
Dominik Kossakowski.

Rozprawa miata dotyczy¢ obrazu pierwszego porozbiorowego pokolenia
w kazaniach okoliczno$ciowych. Na podstawie pewnej cze$ci wywodu mozna
jednak odnie$¢ wrazenie, ze traktuje o samym pokoleniu. Charakterystyczny
tego przyktad stanowi wywdd na s. 198: ,,opisywana generacja wiodta prym
w ukazywaniu nowej nadziei, ktérej zrédlem stal sie wiadca imperium rosyj-
skiego. [- -] Stopniowo jednak [--] spoteczeristwo polskie, a szczegSlnie oma-
wiane pokolenie zacznie dostrzega w osobie cara wskrzesiciela ojczyzny”.
Autor, starajgc sie odtworzy¢ obraz pokolenia w kazaniach, jakby mimochodem
przechodzi do poszukiwania prawdy o jego nastrojach, emocjach, postawach —
traktujac zbiorowo$¢ jako monolit.

Sadze, ze watpliwosci, jakie budzi lektura interesujgcej przeciez pracy
udatoby sie unikngé dzieki wiekszej dyscyplinie prowadzonej analizy, mocniej-
szemu powigzaniu wywodu z chronologia i uwarunkowaniami politycznymi.
Wydaje sie to wazne w przypadku krétkiego, ale obfitujacego w dramatyczne
zmiany koniunktury politycznej okresu dziejéw. Postuze sie przyktadem: na
s. 235 w jednym akapicie oméwiono wezwania do wiernosci i wdziecznosci
wladcom zaborczym po 1795 r. oraz Aleksandrowi I i Mikotajowi I — kraj pod
zaborami i Krdlestwo Polskie to przeciez zupetnie inne konteksty. Podobnie,
gdy Autor zaznacza zmiane wizerunku Napoleona pojawiajaca sie w kazaniach
po 1814 r. (s. 140-141), powinien zauwazy¢, ze w okupowanym przez Rosjan
Ksiestwie Warszawskim oraz w Krélestwie Polskim o cesarzu Francuzéw mozna
byto méwié tylko w kategoriach ,,rozczarowania potgczonego ze zdziwieniem
kruchoscig ludzkiej wielkosci”.

Wnioski na temat obrazu pierwszego porozbiorowego pokolenia warto byto
réwniez skonfrontowaé z wzorcami patriotyzmu i cnét narodowych wytaniajg-
cymi sie z kazan staropolskich. Zabieg ten mdglby przynies¢ interesujace kon-
kluzje na temat trwato$ci pewnych rozwigzan w konwencji kazania okoliczno-
$ciowego i oddzieli¢ to, co powtarzalne od tego, co pojawito sie w omawianym
przez Autora okresie. By¢é moze pozwolitoby to wyrazniej ukazal specyficzne
cechy portretu zbiorowego tej konkretnej generacji.

Praca Rafata Szczurowskiego oparta jest na interesujgcym materiale 7ré-
dtowym. Jego analiza wymaga jednak dobrej znajomosci kontekstu historycz-
nego, politycznych i spotecznych uwarunkowan, ktére modelowaly tre$¢ kazan
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(np. trudno bytoby zawrzeé krytyke Stanistawa Augusta w mowie pogrzebo-
wej wyglaszanej w otoczeniu dawnych wspdtpracownikéw kréla). Rozwazania
Autora, niewatpliwie, uzupetniajg obraz epoki. Za warto$ciowe uznaje réwniez
wykorzystanie Zrédta, do ktérego nieczesto siegali historycy badajacy pierwsze
dziesieciolecia epoki porozbiorowej. Kazania, istotnie, byty ,,srodkiem komuni-
kacji spotecznej” (s. 7) i zastuguja na wieksza uwage badaczy. Postulowane przez
Autora badania nad rekopi$miennym zasobem kazan stanowig interesujaca per-
spektywe badawcza. Jesli zostana podjete, sugerowatbym jednak zachowanie
wiekszego dystansu wobec badanej kwestii i mocniejsze osadzenie rozwazan
w kontekscie historycznym, co pozwoli unikngé nadmiernych generalizacji.

Jarostaw Czubaty
(Warszawa)

Gustaw Herling-Grudziniski, Jerzy Giedroy¢, Korespondencja, red.
Wlodzimierz Bolecki, t. 1: 1944-1966; t. 2: 1967-1975, Krakéw 2019;
t. 3: 1976-1996, Krakéw 2020, Wydawnictwo Literackie, ss. 903 + 946
+ 904, Gustaw Herling-Grudzinski. Dzieta zebrane, t. 12-14

Omawiana ponizej wymiana listéw miedzy redaktorem paryskiej ,Kultury”
i Gustawem Herlingiem-Grudzifiskim ukazata sie w ramach Dziet zebranych tego
ostatniego, jako tomy 12, 13 i 14. Rekopisy i maszynopisy opublikowanych listéw
znajduja sie po cze$ci w Archiwum Herlinga-Grudziriskiego w Fundacji ,,Biblio-
teca Benedetto Croce” w Neapolu, po cze$ci w Archiwum , Kultury” w Instytucie
Literackim w Maisons-Laffitte. Cato$¢ korespondencji jest ogromna: obejmuje
2412 listéw (1226 Herlinga-Grudziriskiego i 1186 Giedroycia).

Listy zostaty opublikowane chronologicznie. Kazdy z toméw posiada dodatek
krytyczny, sktadajgcy sie z przypiséw, reprodukcji wybranych listéw i indeksu
nazwisk. Nota edytorska w tomie pierwszym i zasady opracowania w trzecim
dajg wglad w prace redakcyjng. Przypisy zostaly sporzadzone przez szerokie
grono specjalistéw, w tym badaczy, ktérzy od wielu lat zajmujg sie historig
miesiecznika. Sformutowane ,,w sposéb maksymalnie oszczedny” (t. 1, s. 850)
przypisy ograniczaja sie jednak czesto do odestania do innych toméw Dziet
zebranych, co jest rozwigzaniem problematycznym. Ponadto wiele zapozyczen
w stownictwie Giedroycia, ktére z pewnoscia sg dla czytelnika niezrozumiate
(m.in. z rosyjskiego, niemieckiego i francuskiego), nie zostato niestety nigdzie
wyja$nionych. Redaktor wydawnictwa, Wlodzimierz Bolecki, zdecydowat sie na
~repolonizacje” nazwiska Giedroyc — w edycji uzywana jest forma Giedroy¢,
ktéra redaktor ,,Kultury” postugiwat sie przed zamieszkaniem we Francji w roku
1947 (t. 1,s. 850 n.).

Wspdltpraca Herlinga-Grudzitiskiego z Giedroyciem rozpoczeta sie we Wto-
szech w sierpniu 1944 i zostata przerwana pod koniec 1947 r. Nieco wczes$niej
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Giedroyc z towarzyszacymi mu osobami przenidst sie do Francji, Herling za$
wybrat Anglie. Po kilku latach, w maju 1956 r., pisarz, mieszkajac juz wéwczas
w Neapolu, ponowit wspédtprace. Byt to poczatek jego wieloletniej i intensywnej
obecnosci w ,,Kulturze”.

Herling wnosit do $§rodowiska ,,Kultury” swoje szerokie kontakty w $wiecie
intelektualnym i medialnym Wtoch. Utatwiat mu to bez watpienia fakt, ze jego
zong byla Lidia Croce, cérka znanego filozofa Benedetta Crocego. Dla przyktadu
mozna podaé, ze pozostawat w zazytych kontaktach z Ignaziem Silonem i Nicolg
Chiaromontem, ktérzy kierowali czasopismem , Tempo presente”, wtoskim
organem Kongresu Wolno$ci Kultury. Sam byt przez wiele lat cztonkiem jego
redakcji. Nalezat ponadto do redakcji czotowych wioskich gazet codziennych,
m.in. ,Corriere della Sera” (w latach 1969-1982) i ,,1l Giornale” (w latach 1974-
1982). Korespondencja pokazuje, jak czesto interweniowal on w tych mediach
w sprawach waznych dla Giedroycia. Tak byto np. kiedy dwaj rosyjscy autorzy
~Kultury”, Andriej Siniawski (Andrej Sinavskij) i Julij Daniel (Ulij Daniel’), zostali
w 1965 r. aresztowani w Moskwie. Warto tez zauwazy¢, ze to dzieki zaangazo-
waniu Herlinga udato sie przekonaé Eugenia Realego, wloskiego ambasadora
w Polsce w latach 1945-1947, do opublikowania w Instytucie Literackim jego
raportéw z tego okresu'. Pisarz kontaktowat sie tez w imieniu ,,Kultury” z dysy-
dentami jugostowiariskimi, m.in. z Milovanem Dzilasem. Przez wiele lat posred-
niczyt w kontaktach miedzy Giedroyciem i mieszkajacym we Wtoszech Jerzym
Pomianowskim, ktéry dla Instytutu Literackiego przettumaczyt m.in. Archipelag
Gulag Aleksandra Sotzenicyna (Aleksandr SolZenicyn). Listy dostarczaja obszer-
nego materiatu na temat tej trudnej wspétpracy i wielokrotnie wystepujacych
konfliktéw. Herling czesto przebywal w Rzymie, gdzie spotykat sie systematycz-
nie z przybyszami z Polski, polskimi korespondentami, akredytowanymi przy
Watykanie, jak réwniez z Dominikiem Morawskim, korespondentem , Kultury”
we Wtoszech.

Wielka zastugg Herlinga byto bez watpienia uzyskanie dla Instytutu Literac-
kiego bezptatnie praw autorskich do wydania w jezyku polskim Doktora Zywago
Borysa Pasternaka (Boris Pasternak), ktére otrzymat od wtoskiego wydawcy
Giangiacoma Feltrinellego. Ksigzka ukazata sie w 1959 r. i byta najwiekszym
komercyjnym sukcesem Instytutu.

Pisarz czesto skarzyt sie w listach do Giedroycia na brak polskiego $rodo-
wiska w Neapolu i podkreslat, jak wazne byly dla niego odwiedziny w Maisons-
-Laffitte. Warte jest jednak podkreslenia, co listy wielokrotnie poswiadczaja,
ze réwniez dla Giedroycia obecno$¢ Herlinga i rozmowy z nim wiele znaczyty.

W 1967 r. doszto do sprecyzowania wspdtpracy i czestotliwo$ci pobytdw
pisarza w Maisons-Laffitte: miat on przyjezdzaé co trzy miesigce na kilkuty-
godniowy pobyt, za co otrzymywat wynagrodzenie i zwrot kosztéw podrézy.
Mozna zatozy¢, ze od tego czasu najwazniejsze sprawy byly uzgadniane w bez-
poérednich rozmowach, przez co zmalato znaczenie ich korespondengji.

! Ksigzka ukazala sie jako: E. Reale, Raporty. Polska 1945-1946, Paryz 1968.



Recenzje 525

Z koricem lat sze$édziesiatych Herling stat si¢ jednym z dwéch najwaz-
niejszych wspétpracownikéw Giedroycia. ,,Cata nasza ekipa to Pan i Grudzin-
ski” — pisat Giedroyc w kwietniu 1971 r. do Juliusza Mieroszewskiego, publicysty
pisma, uchodzacego za porte parole ,,Kultury™2. Jednak juz po kilku latach redak-
tor zmienit zdanie o Herlingu. W 1974 r. napisat do Mieroszewskiego bardzo kry-
tycznie: ,,Przez dtuzszy czas my$latem, ze bedzie mégt by¢ moim nastepca. Otédz
niestety, to nie moze wchodzi¢ w rachube™. Giedroyc byt zdania, Ze pisarz pra-
cuje szalenie wolno, bedac ,,dziecinnie czuty[m] na komplementy” i politycznie
lojalny jest wobec emigracyjnej Polskiej Partii Socjalistycznej Adama Ciotkosza“.

Korespondencja poszerza baze 7rédlowa na temat genezy ,listu 34” z marca
1964 r. — protestu zamieszkatych w kraju intelektualistéw przeciw polityce
wydawniczej rzadzacych komunistéw. Maria Dgbrowska, jedna z péZniejszych
sygnatariuszek listu, odwiedzita Herlinga w Neapolu we wrze$niu 1963 r. Pisarz
wykorzystat te okazje do naktaniania jej do protestu, uzgadniajgc szczegétowo
z Giedroyciem taktyke rozmdw.

Wiele wypowiedzi Giedroycia pokazuje, ze w drugiej potowie lat sze§¢-
dziesiatych, m.in. w trakcie wydarzert marcowych, bardzo radykalnie — i tym
samym btednie — ocenial sytuacje w Polsce i Zwigzku Radzieckim. Wedtug niego
miata ona by¢ ,bliskg rewolucji” (t. 1, s. 606), a system byt ,,5 minut przed
zawaleniem sie” (t. 2, s. 30).

Wart zauwazenia jest obraz przedstawicieli tzw. emigracji marcowej
w korespondencji. Kiedy w latach 1968-1969 opuszczali Polske, krajami pierw-
szego pobytu byty dla nich czesto Wtochy i Francja. Herling kontaktowat sie
m.in. zadwokatem Zygmuntem Grossem, jego synem Janem Tomaszem Grossem
i Ireng Grudzitiska, Giedroyc m.in. z Ireng Lasota. Zaréwno dla Herlinga, jak i dla
Giedroycia byli to ludzie w niezno$ny sposéb przekonani o swojej wyzszosci
intelektualnej, traktujacy ,,Kulture” jak ,,zabytek muzealny z przetomu stuleci”
(Herling do Giedroycia, 10 VIII 1969, t. 2, s. 286), a jednocze$nie bezradni i ocze-
kujacy od niej konkretnej materialnej pomocy. Podczas gdy Herling z trudno$cia
zdobywat sie na cierpliwos¢ w rozmowach z tym kregiem oséb, Giedroyc byt
gotéw wiele znie$¢, aby nie zerwaé z nimi wspdtpracy.

Korespondecja po$wiadcza réwniez okolicznosci powstania najwazniejszego
dzieta w dorobku Herlinga — jego Dziennika pisanego nocg. ,,Chodzi mi po gltowie
pomyst rozpoczecia w Kulturze [--] stalego dziennika”, informowat Herling
redaktora w lutym 1971 r. (t. 2, s. 445), na co tenze zareagowal entuzjastycznie

2 J. Giedroyc do J. Mieroszewskiego, 13 IV 1971, w: . Giedroyc, J. Mieroszewski, Listy
1957-1975, cz. 3, oprac. R. Habielski, Warszawa 2016, s. 147; por. réwniez: Z. Hertz do Cz.
Milosza, 16 X 1967, w: Z. Hertz, Listy do Czestawa Milosza, red. R. Gorczytiska, Paryz 1992,
S. 249.

3 J. Giedroyc do J. Mieroszewskiego, 6 VII 1974, w:]. Giedroyc, J. Mieroszewski,
op. cit., s. 321 (tam cytat); podobnie: tenze do tegoz, 31 111 1974, w: ibidem, s. 294; tenze
do tegoz, 27 X 1975, w: ibidem, s. 373.

4 J. Giedroyc do J. Mieroszewskiego, 2 VIII 1974, w: ibidem, s. 325 (tam cytat); po-
dobnie: tenze do tegoz, 23 IV 1974, w: ibidem, s. 297.
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(t. 2, s. 446). Pierwszy odcinek Dziennika ukazat sie w ,Kulturze” w czerwcu
1971 r., kolejne byly publikowane regularnie do stycznia 1996 r.

Jak wielu innych wspétpracownikéw , Kultury”, Herling byt nieustannie,
szczeg6lnie w momentach, gdy w Polsce dochodzito do politycznych napied,
zasypywany przez Giedroycia pomystami i planami, ktére nalezalo wprowa-
dzié w zycie. ,,Zaczynam sie gubi¢ w tej Pana erupcji spraw i pomystéw” — tak
zareagowal na to w kwietniu 1968 r. (t. 2, s. 154).

Listy dokumentujg nieustanne wysitki dotarcia , Kultury” do intelektual-
nych $rodowisk w Polsce. Celem, jaki sobie przy tym stawiat Giedroyc, byto ich
polityczne uaktywnienie. Redaktor angazowat sie w pomoc dla powstajacej od
potowy lat siedemdziesiatych zorganizowanej opozycji politycznej. Nie opusz-
czato go jednak przekonanie, ze krag , Kultury” jest dla tejze opozycji obcym
i niewygodnym cialem, ktére ma jedynie dostarcza¢ $rodkéw materialnych —
by¢ ,,doskonatym cycem”, jak to okreslit (t. 3, s. 98).

Warto zauwazy¢, ze mimo zdecydowanego antykomunizmu Herlinga
i wspétpracy z ,Kulturg” jego zona i dzieci mogly bez problemu odwiedza¢é
PRL, a cérka Marta przebywata tam w latach siedemdziesiatych i osiemdziesig-
tych wielokrotnie, piszac doktorat o historyku Witoldzie Kuli i historiografii
polskiej XX w.

Korespondencja z kotica lat siedemdziesiatych dokumentuje wzrost znacze-
nia Zdzistawa Najdera dla ,,Kultury”. ,,Socjusz” (byt to jeden z pseudoniméw Naj-
dera, pod ktérym publikowat on w tym miesieczniku) ,,to niewatpliwie klasa” —
stwierdzit Giedroyc w listopadzie 1981 r. (t. 3, s. 242). W duzym stopniu dzieki
zaangazowaniu redaktora Najder zostal w 1982 r. dyrektorem polskiej sekcji
Radia Wolna Europa. Niestety, w 1983 r. doszto do zerwania wspdtpracy miedzy
nimi na tle réznic w ocenie PRL i roli Ko$ciota katolickiego.

W zadnych z dotychczas opublikowanych listéw Giedroyc nie informuje
tak szczegbtowo jak w recenzowanej tu korespondecji o swoich problemach
zdrowotnych i permanentnym przepracowaniu. Réwnie obszernie pisze o pracy
ponad sity Zofii Hertz, swojej najblizszej wspStpracowniczki. Warto o tym aspek-
cie pamieta¢, badajac historie ,Kultury” w ostatnich dekadach jej dziatalno$ci.
Jego nieustanna aktywno$¢ w podesztym wieku jest godna szacunku.

Rok 1989 byt dla obu korespondentéw przetomem, nie tylko politycznym.
Herling dostal wéwczas zawatu serca i za namowa lekarzy przestat przyjez-
dza¢ do Maisons-Laffitte, co pogorszyto jego kontakt z Giedroyciem. Kilkakrot-
nie odwiedzit za to Polske, gdzie jego ksigzki zaczety wychodzi¢ w ogromnych
naktadach, a Inny swiat wszedl do kanonu lektur szkolnych. Zaréwno on, jak
i Giedroyc zaczeli wypowiadaé sie w mediach krajowych (wydanie tych rozpro-
szonych wypowiedzi jest waznym postulatem badawczym). Wreszcie zatamat sie
emigracyjny rynek ,,Kultury”, przez co Instytut Literacki znalazt sie w trudnej
sytuacji materialne;j.

W refleksji o Il Rzeczypospolitej w listach dominuje rozczarowanie elitami
politycznymi, ktére byly czesto i ostro przez obu korespondentéw krytyko-
wane. Nie do przyjecia byta dla nich polityka wschodnia rzadéw po 1989 r.,
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ktéra Giedroyc w grudniu 1993 r. okredlit jako ,,przerazajaca” (t. 3, s. 654), do
tego dochodzita obawa przed ,,skrajnymi czynnikami prawicowymi” (t. 3, s. 491)
i krytyka Ko$ciota katolickiego, ktéry wedtug redaktora miat prowadzi¢ ,,bru-
talng walke, by przeksztalcié¢ Polske w kraj wyznaniowy” (t. 3, s. 692).

W korespondencji z Herlingiem Giedroyc sformutowat program , Kultury”
wobec przemian w kraju. Tworzyly go postulaty nienaruszalnosci granic, roz-
dzialu Kosciota katolickiego od paristwa, niezaleznosci polityki zagranicznej,
reformy struktury padstwa i odpolitycznienia wojska; wzorem dla niego byty
czesto rozwigzania z okresu miedzywojennego.

I tak juz krytyczna ocena wydarzen w Polsce zaostrzyta sie jeszcze pod
koniec prezydenckiej kadencji Lecha Watesy, to znaczy w roku 1995. Giedroyc
obawiat sie nawet, ze Walesa zdecyduje sie na pucz, aby utrzymac sie przy
wladzy. Po wyborze Aleksandra Kwasniewskiego na prezydenta w listopadzie
1995 r. redaktor nie wykluczal, ze w Polsce moze wybuchnaé¢ wojna domowa,
byt réwniez przekonany, ze niektérzy przeciwnicy Kwasniewskiego namawiaja
do zamordowania go i obawiat sie, ze moze do tego dojs¢: ,,niewatpliwie przy-
gotowuje [to] grunt pod nowego [Gabriela] Narutowicza” — pisat (t. 3, s. 774).
Kulminacjg jego oceny wydarzer z przetomu lat 1995/1996 bylo stwierdzenie,
ze ,jest zagrozony byt panstwa” (t. 3, s. 782). Niedobrze sie stato, ze redaktor
tomu wiasnie w tak newralgicznym momencie wymiany zdar btednie dato-
wal jeden z listéw Herlinga-Grudziriskiego: wydrukowany w tomie trzecim na
s. 781-782 list nie zostal napisany 25 grudnia 1995 r., tylko 27 tego miesigca
i jest odpowiedzia na list Giedroycia z 26 grudnia.

Wtedy wlasnie redaktor uznat na tamach , Kultury” wybdér Kwasniewskiego:
stwierdzit, ze ,,zostat wybrany w sposéb legalny i demokratyczny [i] [- -] nalezy
sie temu podporzadkowac™. Miesigc pdzniej zaprosit nawet nowo wybranego
prezydenta do Maisons-Laffitte.

Wlasnie zaproszenie Kwasniewskiego stato sie decydujacym wydarzeniem,
ktére doprowadzito do zerwania wspdtpracy miedzy Herlingiem i Giedroy-
ciem. Konflikt narastat juz od kilku lat i dotyczyt przede wszystkim traktowa-
nia postkomunistéw. Herling byt zdania, ze w III RP zabrakto dekomunizacji,
jak réwniez rozliczenia z autorami stanu wojennego, przede wszystkim z gen.
Wojciechem Jaruzelskim. Uwazal, ze ma miejsce nieustanny proces zamazy-
wania granicy miedzy postkomunistami (Herling wlasciwie uzywat okre$lenia
komunisci, aby podkresli¢ ich polityczna niezmienno$¢) i innymi uczestnikami
zycia politycznego. Kiedy w styczniu 1993 r. przestat Giedroyciowi kolejny
fragment swego Dziennika, zawierajacy krytyke Jaruzelskiego, ten wpraw-
dzie go zamiescil, ale napisat: ,,Widze, ze dostates manii przes§ladowczej, jesli
idzie o Jaruzelskiego [- -]. To nie jest dzi$ centralne zagadnienie polskiej rze-
czywistoéci” (t. 3, s. 577). Zaproszenie Kwasniewskiego do Maisons-Laffitte

* Dodat réwniez, ze méwienie w zwiazku z tym wyborem o powrocie komunizmu
do wiadzy jest ,czysta demagogia”, cyt. za: [J. Giedroyc], Notatki redaktora, ,,Kultura”
1995, 12, 5. 99.
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pisarz ocenit w licie do Giedroycia jako ciezki btad, naruszajacy zasade nie-
zalezno$ci pisma.

Na ten ostatni argument redaktor odpowiedzial tonem, ktéry mozna okres-
1i¢ jako protekcjonalny: ,nie przesadzajmy — pisat — [- -] nie jest mi potrzebny
guru, ktéry odgrywatby role mojego sumienia i utrzymania czystosci linii pisma.
[- -] Do tej roli zupetnie sie nie nadajesz” (t. 3, s. 589). Stwierdzil réwniez, ze nie
zamiesci w ,,Kulturze” kolejnego odcinka Dziennika, w ktérym Herling obszernie
wylozyl swojg ocene postkomunistéw i ich bezkrytycznego traktowania przez
cze$¢ polskiej klasy politycznej. Byt to koniec ich wieloletniej wspdtpracy.

Post factum redaktor zarzucit Herlingowi dazenie do objecia redakcji mie-
siecznika po jego $mierci®. Bioragc pod uwage stan zdrowia pisarza i jego zako-
rzenienie we Wloszech, byt to zarzut bezpodstawny’, ponadto jego listy poka-
zuja, ze uwagi dotyczgce redagowania ,,Kultury” wypowiadat zawsze z taktem,
dystansujac sie od mozliwosci objecia schedy po Giedroyciu. Kolejny zarzut
brzmial, ze Herling uwazat — i méwit o tym otwarcie — iz on stworzyt , Kulture”.
Rzeczywiscie, pisarz podkreslat wielokrotnie, ze pomyst zalozenia miesiecznika
wyszedt od niego i on przygotowat jego pierwszy numer, opublikowany jeszcze
we Wloszech w czerwcu 1947 .

Niezaleznie od sygnalizowanych powyzej problematycznych rozwigzat
i potknie¢ redakcyjnych publikacja jest osiggnieciem edytorskim i waznym
wydarzeniem w badaniach nad historig polskiej emigracji w XX w.

Bernard Wiaderny
(Berlin)

Przemystaw Adamczewski, Polski mit etnopolityczny i Kaukaz, War-
szawa 2019, Instytut Studiéw Politycznych Polskiej Akademii
Nauk, ss. 777

Przemystaw Adamczewski, bedac wybitnym, jak sie zdaje, znawca Kaukazu,
pokusit sie o analize dziatati Polakéw wobec i w ramach tego regionu pod katem
»polskiego mitu etnopolitycznego”. We wstepie Autor wyjasnia geneze zaintere-
sowania tematem, przyznajac, ze zrodzito si¢ ono pod wptywem kryzysu migra-
cyjnego i wzrostu nastrojéw antyislamskich w Polsce, ktére okresla publicystycz-
nym mianem ,,mowy nienawisci” (s. 10). Warto zauwazy¢, ze sformutowanie to
nalezy raczej do stownika politycznych polemik, i to bardzo emocjonalnych, a nie
jest okresleniem $cisle zdefiniowanym. Autor tez nie pokusit sie o jego definicje.

® H.M. Giza, Ostatnie lato w Maisons-Laffitte. Jerzy Giedroyc, Zofia Herz, Henryk Giedroyc,
sierpieri 2000 r. — listopad 2001 r., Wroctaw 2007, s. 35. Przywolywana tu wypowiedz redak-
tora pochodzi z polowy sierpnia 2000 r., a wiec miala miejsce juz po $mierci Herlinga-
-Grudziniskiego, ktéry zmart 4 lipca 2000 r.

7 Ocene Giedroycia podata w waptliwo$é Zofia Hertz, zob.: ibidem, s. 141.
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W metodologicznych rozwazaniach nad tytutlowym pojeciem, zawartych
w czesci pierwszej pracy, Adamczewski opiera sie na pogladzie rosyjskiego bada-
cza Wiktora Sznirelmana (Viktor Snirel’'man), ktéry rozpatruje ten termin jako
nieodlaczng cze$é ,,ruchu etnopolitycznego”. Ow mit zwigzany jest z narodo-
wym (etnicznym) obrazem przeszto$ci, w ktérym ktadzie sie nacisk gtéwnie na
cztery elementy: 1) odnalezienie ojczyzny; 2) formowanie i rozwéj wlasnej pan-
stwowosci; 3) prowadzone podboje i 4) katastrofe narodowa” (s. 18). Przedmio-
tem pracy jest wiec nie rzeczywisto$¢ historyczna, ale wyobrazenia o niej, czyli
$wiadomo$¢ historyczna, a podmiotem, ktdry te $wiadomo$¢ reprezentuje, maja
by¢ Polacy. Swiadomo$¢é owa jest tez rodzajem rzeczywistosci, bowiem istnieje;
Polacy co$ mysla na temat siebie samych. Pytanie: ktérzy Polacy i co mysla.
Nasuwa to od razu kwestie metody badania tej rzeczywistosci psychologiczne;.

Uzycie pojecia mitu dla nazwania §wiadomosci historycznej jest, moim
zdaniem, do$¢ czestym i réwnie czesto niezauwazalnym przekroczeniem gra-
nicy opisu w kierunku oceny. Kto$, kto ulega mitom, nie jest racjonalny i nie
moze by¢ traktowany powaznie. Z kolei ktos, kto tak nazywa §wiadomos¢ histo-
ryczng, kreuje sie na osobe emocjonalnie i intelektualnie wyrafinowang, oce-
niajaca $wiat obiektywnie i z dystansu. Zabieg ten nalezy do dziedziny erystyki
i wkracza automatycznie na pole psychologii, a nie epistemologii. Oczywiscie
narzedzia psychologii potrzebne sa w analizie $wiadomosci, ale w ich stosowa-
niu niezbedna jest precyzja i jaka$ empiryczna podstawa. Bez niej kazdy moze
kazdemu wmdéwié nie tylko co mysli, ale takze, ze mys$li niewtasciwie.

Wraca wiec pytanie o metode badania $wiadomos$ci duzych zbiorowosci,
jakimi sg narody, i w ogdle ich istnienia. Autor wydaje sie zauwazal ten pro-
blem, piszac: ,,Niekiedy moze to nastepowal nieSwiadomie, zwlaszcza przy braku
metodologicznej wiedzy odnosnie do uprawiania humanistyki, m.in. w odréz-
nianiu opisu od warto$ciowania” (s. 23). Zdanie to, jak i cytaty z Jerzego Topol-
skiego wskazuja, ze Adamczewski zdaje sobie sprawe z pejoratywnego zabar-
wienia pojecia ,,mitu”. Niestety, w calej pracy wydaje sie utozsamia¢ poczucie
narodowosci z ,,mitem”. W poczuciu narodowosci zawarta jest jednak masa
innych sktadnikéw, niz te wymienione przez Sznirelmana, a wiec naturalna
potrzeba przynalezno$ci do wiekszej wspdlnoty, jezyk i piSmiennictwo doty-
kajace doswiadczen ogdlnoludzkich oraz tradycja historyczna niekoniecznie
zwigzana z podbojami i kleskami.

Wrazenie obiektywizmu Autora poglebia akceptacja przezerr definicji
»naukowosci” Anny Patubickiej (s. 25). Za twierdzenia naukowe uznata ona te
sintersubiektywnie komunikowalne, intersubiektywnie kontrolowane i dajace
legitymowac sie przewidywaniem przez teorie zjawisk oraz proceséw badanych
przez siebie”. Adamczewski, za niektérymi cytowanymi autorytetami, stusznie
niepokoi sie o stan humanistyki w dobie postmodernizmu. Problem w tym,
ze nauki humanistyczne, w odréznieniu od nauk $cistych, sa zawsze skazone
elementem subiektywnosci, nie sg ,neutralne §wiatopogladowo”, a neutral-
nos$¢ taka jest szczegblnym mitem wspélczesnoéci. Problem wiec nie w tym,
ze mozliwe jest wypreparowanie idealnie obiektywnych metod oceny zjawisk
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spotecznych, bo jest to niemozliwe, ale w tym, aby uczciwe zasygnalizowaé
kryteria takich ocen.

Tymczasem z rozwazan metodologicznych Autora wynika, ze nie jest on
konsekwentny. Troszczgc sie o obiektywne podstawy ocen naukowych, cytuje
z dezaprobatg rzekome zwiekszanie sie roli ,,biblijno-fenomenologicznego
wzoru myslowego, a wiec aintelektualnego sposobu uczestnictwa w kulturze”
(s. 29). Zdanie to wskazuje, ze albo autor nie zna ani Biblii (np. Ksiegi Madro$ci
Syracha), ani fenomenologii, albo zupelnie nie rozumie, co Zrédta te wniosty
do rozwoju mysli ludzkiej. Przeciwstawienie wzoru ,,biblijno-fenomenologicz-
nego” wzorowi ,,racjonalnemu” wypracowanemu w filozofii greckiej (s. 33) jest
uproszczeniem niegodnym racjonalnego badacza. Notabene gorliwo$¢, z jaka
cytowany przez Adamczewskiego z aprobata Jerzy Kmita okresla metody badaw-
cze inaczej od niego myslacych ,,czarnoksiestwem”, przywotuje na pamieé
gorliwo$¢, z jaka w dawnej epoce lansowat on marksizm jako jedynie stuszng
ideologie. W swojej refleksji metodologicznej Autor winien wykazaé¢ wiekszy
krytycyzm w tej materii.

Cytowane przez Autora pytanie Tomasza Stryjka o réznice miedzy pamie-
cig i mitami funkcjonujgcymi w spoteczetistwie, a trescig prac profesjonalnych
historykéw (s. 30-31) jest wielce zasadne, podobnie jak odpowiedzi udzielone
»zdalnie” przez Sznirelmana. Natomiast dalszy wywéd Autora jest niezrozumiaty.
W $lad za Anng Patubickg Adamczewski aprobuje bowiem powigzanie wzorca
nazywanego przez siebie ,,biblijno-fenomenologicznym” z wzorcem racjonal-
nym, nazywajac to powigzanie postawa ,,zaangazowang”. Nie jest wiec juz ,,neu-
tralny $wiatopogladowo”, ale ,,zaangazowany” (s. 33). Nie wyjasnia jednak, w co
sie zaangazowal. Tak jak w marksizmie krytyka metafizyki jest oparta na meta-
fizyce, tak tu ,,obiektywizm” okazuje sie ,,zaangazowaniem”. Niejasne jest wiec,
dlaczego Adamczewski utozsamia patriotyzm z ,,czarnoksiestwem” (s. 38). Caty
metodologiczny wstep autora jest zatem erudycyjnym kreceniem sie w kétko.

W zatozeniu Adamczewskiego, kluczowym sktadnikiem ,,polskiego mitu
etnopolitycznego” jest wrogo$¢ do Rosji (s. 46 nn.). Trudno sie z tym zgodzié
nie tylko dlatego, ze réwnie istotnym sktadnikiem polskiej swiadomosci narodo-
wej jest przywigzanie do wolno$ci, czesto zreszta gwatconej przez anarchiczne
rozumienie tej wolnosci czy kompleksy w stosunku do Niemiec i Zachodu, ale
takze dlatego, ze Autor tlumaczy geneze tej wrogo$ci przez pojecie chrzesci-
janiskiego ,,przedmurza” Polski, a nie przez realng rywalizacje polityczng, woj-
skowa i ideowa Moskwy z Rzeczapospolita. W glowach Polakéw nie istniaty tylko
idee, o ktérych wspomina Autor za Januszem Tazbirem, ale takze $wiadomo$é
realiéw — zmagan o Kresy Wschodnie oraz o system warto$ci. Polacy cenili sobie
szczegblnie wolnosé, podczas gdy Rosja byla i jest symbolem samodzierzawia.

Nieporozumieniem lub niewiedzg nazwaé mozna twierdzenie Autora, ze
»ekspansja na wschdéd [- -] stanowita imperatyw polskiej ideologii patfistwo-
wej” (s. 49). Tak tlumacza polsko$é Rosjanie, ale prawda jest taka, ze niektére
ksiestwa ruskie, podbite przez Mongotéw, zostaly przejete przez Wielkie Ksie-
stwo Litewskie, ktére w Krewie weszlo w unie z Polskg i ksztattujgca sie odtad
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Rzeczpospolita Obojga Narodéw krzewita na tym terenie cywilizacje taciiska,
uciekajgc sie do sity wobec innowiercéw zupelnie wyjatkowo, jednoczes$nie bro-
niac tych wieloetnicznych terenéw przed ekspansjg Moskwy, ,,zbierajacej ziemie
ruskie”. Polskie czy raczej polsko-litewskie pretensje do tronu moskiewskiego
byty jedynie epizodem z poczatku XVII w. Nie mozna tez rozbioréw traktowaé
jedynie w kategoriach polskich komplekséw — to byta przeciez autentyczna tra-
gedia narodowa! Polska publicystyke z tego okresu trzeba rozpatrywaé w tych
kategoriach, a nie w kategoriach snéw o potedze. Sny rodzg sie bowiem czesto
z rozpaczy. A ta miala realny wymiar rosyjskiego wojska i rosyjskiej wspét-
pracy z Prusami i Austrig, wymiar realnej rusyfikacji i germanizacji. Kwestia
»przedmurza” naprawde nie zastuguje na tyle uwagi, podobnie jak ,,teoria dwéch
wrogéw” nie zastuguje na poblazanie (s. 54-55), lecz na baczne przyjrzenie sie
atlasowi historii Polski. Autor zauwaza wprawdzie realnos¢ , traumatycznych”
przezy¢ Polakéw, ale za Alexandrem Wendtem twierdzi, ze nie wazne jest, czy
wrég jest realny, czy nie (s. 57). Otéz dla obiektywnej oceny rzeczywistosci
i $wiadomosci narodowej jest to kwestia kluczowa. W przeciwnym razie zdro-
wemu mozna wméwié chorobe.

Zagrozenie takie wynika wprost z przyjecia przez Autora konstruktywi-
stycznej tezy Wendta, iz ,,interesy patistwa sg stanowione przede wszystkim
przez réznego rodzaju idee, a jedynie w niewielkim stopniu przez to, co ma cha-
rakter materialny” (s. 58). Gdyby tak byto, to stosunki miedzynarodowe bytyby
prawie wylacznie gra wariatéw, ktérzy Zle odczytuja rzeczywisto$é. Decyzje
podejmowane w tych stosunkach sa czesto dyktowane ideologia, a ,kapitat
spoteczny”, czyli to, co ludzie maja w gtowach, jest wazne, ale jeszcze cze$ciej
decyzje te dyktowane sa swoiscie racjonalng zgdza wtadzy i korzys$ci material-
nych. Wendt, a za nim Adamczewski nie maja racji, ignorujac takie czynniki
materialne jak geografia, zasoby przyrodnicze, liczebno$¢ wojska, organizacja
i technologia, a takze po prostu broi wytworzona przez ludzi. Zignorowanie
tych wszystkich elementéw okreslajacych stosunki miedzynarodowe prowadzi
Autora na manowce, do badania wrogo$ci wobec Rosji jako kluczowego niemal
sktadnika polskiej tozsamosci (s. 60).

Przydtugi wstep metodologiczny wiedzie Autora do sformutowania pytati
badawczych:

W jaki sposéb i w jakich warunkach Kaukaz zostat objety polskim mitem etno-
politycznym? W jaki sposéb oddzialywanie mitu etnopolitycznego deformuje
prezentacje proceséw i zjawisk zachodzacych na Kaukazie w pracach autorstwa
polskich naukowcéw, dziennikarzy i publicystéw? W jaki sposéb mit etnopoli-
tyczny wplywa na zalozenia polityki zagranicznej Polski? W jaki sposéb mit etno-
polityczny ksztattuje stosunek polskiego spoteczeristwa do mieszkaticéw Kaukazu?
Hipoteza badawcza jest zalozenie, ze im silniejsze jest oddziatywanie polskiego mitu
etnopolitycznego, tym wyrazniejsza tendencja do traktowania proceséw zachodza-
cych na Kaukazie przez pryzmat intereséw narodowych Polski, ktére sg stanowione
kulturowo, a wazng role odgrywa w nich wyobrazenie o Rosji jako o ,,historycznym
wrogu” (s. 62-63).
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Tak postawione pytania i teza prowadza z kolei Autora na jeszcze wezszy
margines rozwazan nad wpltywem tak ograniczonej polskiej tozsamos$ci na poli-
tyke zagraniczng Polski, a wiec prowadza implicite lub explicite do zalozenia, ze
jest ona oparta na micie i uprzedzeniach, a nie na realizacji w pewien sposéb
definiowanego interesu narodowego. Kaukaz jako arena tych dociekani brzmi
dodatkowo kuriozalnie, gdyz bardziej wiarygodnym ich terenem bylyby z pew-
noscig rzez Pragi w 1795 r., przedpola Warszawy w 1920 r., Kresy Wschodnie
we wrze$niu 1939 r. czy tez wschodni brzeg Wisty w czasie Powstania War-
szawskiego w 1944 r., a je$li juz szukaé blizszych nam czaséw — nie tylko wojna
rosyjsko-czeczeniska czy rosyjsko-gruziriska, ale kwestia wycofania wojsk rosyj-
skich z Polski w latach 1989-1993.

W rezultacie wspomnianych zatozeti otrzymali§my ogromny i oparty na
bardzo zmudnych kwerendach tekst, ktéry mija sie z celem. Autor zgromadzit
imponujaca ilo§¢ materiatu, ktéry w niewielkim stopniu odnosi sie do istoty
rzeczy, jesli za nig uznaé wyja$nienie motywéw polskiej polityki zagranicznej.

Ciekawe, jak traktuje Adamczewski swoje Zrédia i jak ocenia warto$é
prac réznych uczonych. Obok apoteozy prac niedawno zmartego gdariskiego
politologa Andrzeja Chodubskiego i uznania dla polskich dziennikarzy i ana-
litykéw ,,biatego wywiadu”, mamy tu lekcewazaca ocene publikacji wybit-
nego ,.kaukazoznawcy” emigracyjnego Tadeusza Swietochowskiego oraz Ewy
Thompson, przedktadajgcych rzekomo ,,funkcje $wiatopogladowo-ideologiczne
na poznawcze” i kierujacych sie ,,polskim mitem etnopolitycznym” (s. 70). To
bardzo ryzykowna i ideologiczna ocena.

Cala cze$¢ pierwsza ksiazki to bardzo ciekawy wyktad historii odniesiert do
polskich badan nad genezg polsko$ci do Kaukazu. Sam w sobie jest to warto-
$ciowy material, choé nie bardzo zwigzany z gtéwnym watkiem pracy. Prébe
takiego powiazania stanowi rozdziat pigty tej cze$ci, w ktérym Autor dowodzi
zwigzku miedzy ,,wyobrazeniem o Rosji jako historycznym wrogu” i polskg poli-
tyka (s. 197 nn.). Stwierdza na wstepie rzecz oczywistg, a mianowicie, ze nie
wszyscy polscy badacze i politycy takie wyobrazenie mieli. W okresie miedzy-
wojennym nad ,,wyobrazeniem” Rosji wisiata ofensywa bolszewicka z lat 1918
i 1920, wiec byto to wyobrazenie naturalne, a nie mityczne. Autor nie wspomina
jednak w ogdle polskich komunistéw, ktérych wyobrazenie Rosji byto przeciwne,
gdyz u boku Rosji bolszewickiej chcieli Polske zamieni¢ w sowiecka republike.
Zwazywszy na ich role po 1945 r., zignorowanie stosunku komunistéw do Rosji
w latach miedzywojennych uwazam za duzy btad. Natomiast miedzywojenny
prometeizm byt tylez owocem marzeni o potedze i owego ,,mitu etnopolitycz-
nego”, co analizy realiéw. Wilenski Instytut Wschodni, o ktérym Autor pisze, nie
byt realizatorem zadnego mitu, ale placéwka ,,biatego wywiadu”, takiego, jaki
prowadzg wszystkie paristwa $wiata. Zwolennicy prometeizmu stusznie uwa-
zali, ze ekspansja imperium sowieckiego nie zostata powstrzymana na zawsze
w 1920 r., ale ze jedynie rozcztonkowanie ZSRR moze zapobiec kolejnej prébie
takiej ekspansji. Plany takie zawiodly, ale ekspansja ta nastapita rzeczywiscie
w 1939 r. i nie byta ona efektem polskich mitéw, ale imperialnych dazen Jézefa
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Stalina i jego rezimu. Analiza polskiego ,,mitu etnopolitycznego” na nic sie tu nie
zda. Hipoteza Autora o znaczeniu polskiego mitu Rosji jako historycznego wroga
nie wytrzymuje konfrontacji z faktami. To nie byt Zaden mit, tylko rzeczywistos¢.

W autorskiej narracji Adamczewskiego zwraca uwage jego spora precy-
zja w sprawach Kaukazu oraz kompletna dezynwoltura w traktowaniu histo-
rii stosunkéw polsko-rosyjskich, gdzie interesuja go jedynie mity, a nie fakty.
Niezaleznie od takich sformutowan jak ,mowa nienawisci”, ,biblijno-feno-
menologiczny”, ,,zaangazowany” czy ,,czarnoksiestwo”, dziwi¢ muszg takie
stwierdzenia Autora, jak to, ze po II wojnie §wiatowej Polska ,znalazta sie
wraz ze Zwigzkiem Radzieckim we wspdlnym obozie socjalistycznym” (s. 13),
co w dodatku miato poméc w rozwoju badan nad Kaukazem. Nie wiadomo, co
miatoby znaczy¢ stowo ,,znalazla sie”: czyzby stalo sie to samo przez sie, przez
dziatanie jakichs sit nadrzednych dla obu patistw? Takie ujecie sprawy nie jest
przypadkiem, skoro na s. 208 Autor pisze: ,,W rezultacie Il wojny $wiatowej
i porozumien miedzy wielkimi mocarstwami Polska trafita do obozu patistw
demokracji ludowej kontrolowanego przez ZSRR”. To nie byt zaden ,,traf”, ale
efekt wojskowych dziatari ZSRR na terenie Polski, ,,demokracja ludowg” za$
nazywano ustrdj PRL w terminologii tego okresu. Czyzby Autor tego wszyst-
kiego nie wiedzial lub tesknit za czasami PRL?

Adamczewski jest do tego stopnia ,,zaangazowany” w tropienie polskiego
mitu antyrosyjskiego, ze sformutowat niczym nieuzasadniong teze: ,,nie uwa-
zam, aby promowanie demokracji i suwerennos$ci samo w sobie byto celem pol-
skiej polityki zagranicznej. Jest ono podejmowane w sytuacjach, gdy czynno$ci
te ograniczajg oddziatywanie Rosji” (s. 209-201).

Pozornie racjonalne i umiarkowane ttumaczenie polskiej polityki wobec
Rosji w duchu prometeizmu (przypisuje go nawet rzgdom Sojuszu Lewicy Demo-
kratycznej!) po 1989 r. koriczy jednak Adamczewski niczym nieumotywowang
sugestia, ze ,Lech Kaczynski zaangazowat sie czynnie w konflikt gruzifisko-
-osetyjsko-rosyjski po stronie Gruzji w wyniku wyobrazenia o Rosji jako wrogu
Polski” (s. 223). Nie chciatbym sie spiera¢ z Autorem o fakty, ale w 2008 r.
Rosja realnie zagrazata niepodlegtosci Gruzji i zlekcewazenie tego faktu mogto
zagrozi¢ Polsce. To mial na my$li prezydent Kaczyriski, bo o tym méwit, chyba
ze Autor poznal ukryte mysli prezydenta. A propos, Kaczyniskiemu nie chodzito
o0 odebranie Nicolasowi Sarkozy’emu gtéwnej roli w negocjacjach z Rosja. Bylo na
odwrét: to Sarkozy wszedt do akeji dopiero po dziataniach Kaczyniskiego (s. 221).
I znéw Autor dostrzega w tym wszystkim dziatanie mitu antyrosyjskiego (s. 225).
Znéw chce wméwié¢ zdrowemu chorobe. Konstruktywizm Autora przewaza
nawet wtedy, gdy gani on odejécie przez prezydenta Bronistawa Komorowskiego
od rzekomo ,,romantycznego” podejscia do polityki jego poprzednika (s. 228).

Cze$¢ druga pracy dotyczy ,,wptywu polskiego mitu etnopolitycznego na
przedstawianie dziejéw Kaukazu”. Opisujgc tu dzieje Polakéw na Kaukazie,
Autor jakby nie zauwaza, ze znajdowali sie tam oni gtéwnie w wyniku deportacji
rosyjskich. Nie byty one jednak mitem, ale faktem. Adamczewski opisuje te fakty
bardzo szeroko, ale nie zauwaza ich konsekwencji. Nie wchodzac w szczegdty
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tej czesci, stwierdzi¢é wypada, ze Autor sam sobie zaprzeczyt (por. rozdz. 11, 2).
Opis dylematéw, przed jakimi stawali Polacy wcieleni na Kaukazie do wojska
rosyjskiego, w niczym nie uzasadnia tezy, ze kierowali sie oni jakimi§ mitami.
Mieli po prostu ogromny problem stuzby w wojsku ttumiacym wolno$¢ innych
narodéw. Czy legionisci gen. Jana Henryka Dabrowskiego walczgcy na Haiti
tez kierowali sie jakim§ ,,mitem”? Z dziwnym upodobaniem Autor krytykuje
réwniez nadmierne by¢ moze wyobrazenia o wktadzie Polakéw w rozwdj Kau-
kazu i wiedzy o tym regionie. Zauwaza wiele prac polskich na ten temat, ale
podkresla tez, ze stopieri analfabetyzmu w ,,Kraju Przywislifiskim” byt wyz-
szy niz w catej Rosji (s. 333). Co bylo tego przyczyna, juz Adamczewskiego nie
interesuje. Moze byl to jednak rezultat rosyjskiej polityki szkolnej lub raczej
antyszkolnej w tym kraju?

W czedci trzeciej Autor zaglebia sie w rozplatywanie powigzan bojownikdw
kaukaskich z wywiadem rosyjskim, co jest zajeciem pasjonujacym dla fachowca
od szpiegostwa, ale trudnym do oceny z pozycji sine ira et studio. Nie widze jed-
nak wiekszego zwiazku miedzy zainteresowaniem polskich dziennikarzy tymi
rozgrywkami, a ,,mitem antyrosyjskim”. By¢ moze jest w tym zainteresowaniu
co$ z checi zglebienia rosyjskich metod prowokacji, ale podobnie zachowuja
sie dziennikarze piszacy o réznych spiskach w Kongu, Bo$ni czy zamachu na
Johna F. Kennedy’ego. Rozdziat trzeci tej cze$ci obnaza raczej naiwnos¢ i bezrad-
no$¢ polskiej elity politycznej w obliczu skomplikowanej sytuacji na Kaukazie
i zawitej polityki rosyjskiej na tym terenie lub niejasne interesy poszczegélnych
osbb, takich jak Maciej Jakimczyk (s. 555-556), niz realizowanie antyrosyjskich
celéw dyktowanych ,,mitem etnopolitycznym”.

Konstruktywistyczna ideologia Autora zawodzi tez, gdy usituje on przypi-
sa¢ zainteresowanie polityka rosyjska wobec Katalonii czy Szkocji lub sympa-
tie dla narodéw walczacych o wolno$¢ ,,mitowi antyrosyjskiemu”. Na przyktad
wspomniany przez Autora Kurdystan walczy o wolno$¢ z Turcjg, Iranem, Syrig
i Irakiem, a nie z Rosja (s. 588 nn.). Przeciwnie, Rosja niejednokrotnie wspie-
rata Kurdéw. Hasto ,,za wolno$¢ nasza i wasza” dotyczylo Rosji jedynie cze-
$ciowo. Wiazac to wszystko z tropionym usilnie ,,mitem antyrosyjskim”, Autor
sam ulega mitowi. Piszac o olimpiadzie w Soczi, skorzystal ze znanej z czaséw
sowieckich metody ttumaczenia ,,a u was bija Murzynéw”. Nie przejat sie rosyj-
skim ludobdjstwem na ludach Kaukazu, ale wskazat na eksterminacje Irokezéw
w Stanach Zjednoczonych (s. 624). By¢ moze nalezaloby te zjawiska poréwna¢,
ale co to ma wspdlnego z ,,antyrosyjskim mitem” Polakéw? Pytanie bowiem
brzmi: czy Rosjanie wymordowali mieszkaricéw regionu Soczi, czy nie?

Watpliwo$ci wobec zdrowia psychicznego Polakéw ujawnit tez Autor w roz-
dziale dotyczacym zmian ich stosunku do Czeczendéw i muzulmanéw w ogéle
(s. 631 nn.). Zmiany te nie maja jednak nic wspdlnego z ,, mitem antyrosyj-
skim” ani tez ze wzrostem sympatii wobec Rosji, a wynikaja z analizy wiado-
mosci docierajacych do Polski o zamachach terrorystycznych na Zachodzie.
Najdziwniejsza cze$cig pracy jest rozdziat siédmy, w ktérym Adamczewski
przedstawit poglady polskich zwolennikdéw teorii ,,eurazjatyckich”. Z tresci ich
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wystapien wynika do$¢ jasno, ze sa one niemal kopig propagandy rosyjskiej,
ale Autor jakby nie chciatl tego dopowiedzieé. Czyzby cho¢ cze$ciowo podzielat
ich poglady? Trudno orzec.

Olbrzymie rozmiary pracy Adamczewskiego utrudniajg doktadng analize
wszystkich szczegétéw. Bardzo wiele z nich zastuguje by¢ moze na uznanie, ale
nie stuzy tematowi. Autor wdaje sie natomiast w niepotrzebne polemiki i oceny
zjawisk, ktérych nazwanie ani tym bardziej krytyka nie stuza wyktadowi. Pisze
wiec na przyktad:

nie zgadzam sie i odrzucam przekonanie niektérych polskich uczonych o tym,
jakoby istniata ,,polska nauka”. Nauka jest jedna — ogdlno$wiatowa. Co najwyzej
mozna méwic o nauce uprawianej w jednostkach badawczych usytuowanych w Pol-
sce, ewentualnie przez polskich badaczy. Wyobrazenie o istnieniu ,,polskiej nauki”
sugeruje, Ze jest ona w pewien sposdb autonomiczna wzgledem ,,nauki zagranicz-
nej” i dziata na innych prawach. Istnienie ,,polskiej nauki” pociggnetoby za sobg
istnienie jej czesci sktadowych. Czym wiec charakteryzowataby sie ,,polska fizyka”
i w jaki sposéb réznitaby sie od fizyki w innych krajach? (s. 14).

Uwagi te w niczym nie pogltebiajg analizy tematu, a raczej ujawniaja skton-
nos$¢ Autora do okazywania wyzszo$ci wobec rzekomych ,mitéw” i ,,czarno-
ksiestw”.

W zakoticzeniu Przemystaw Adamczewski przyznaje, ze zachowanie Pola-
kéw na Kaukazie byto rézne: jedni wspomagali ruchy niepodleglo$ciowe przeciw
Rosjanom, inni stuzyli w wojsku rosyjskim i ruchy te ttumili. Czy wynika z tego
jakikolwiek zwigzek miedzy ,polskim mitem antyrosyjskim” a ich zachowa-
niem? I tak, i nie, czyli niczego nie dato sie udowodnié. W dzisiejszej sytuacji
geopolitycznej Polski dziataniem kuriozalnym jest rozwazanie polskiego ,,mitu”
o Rosji jako historycznym wrogu. Lepiej zaja¢ sie realiami.

Wojciech Roszkowski
(Warszawa)
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