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Podczas wieloletnichbadan wykopaliskowych
w Kruszwicy wydobyto liczne szczatki zwierzece. Ich
analize przeprowadzono w latach 60. i 70. ubiegtego
stulecia w Katedrze Anatomii Zwierzat 6wczesnej
Wyzszej Szkoty Rolniczej w Poznaniu, a p6zniej Aka-
demii Rolniczej. Byty to niepublikowane szczegétowe
wykazy fauny i ilosci ich szczatkéw, przekazywane
nastepnie do poznanskiego oddziatu Instytutu Historii
Kultury Materialnej PAN, obecnie Instytutu Archeolo-
gii i Etnologii PAN. W formie publikacji ukazaty sie
tez krotkie artykuty, pierwszy dotyczyl spozycia miesa
w dawnej Kruszwicy (SoociNski 1964a). Autor opart
swoje dociekania na wynikach badar licznych materia-
tow (22 tys., zktoérych zidentyfikowal 14,5 tys.) ze stano-
wiska 4. W opracowaniu, obok obliczenia wzglednych
wskaznikéw spozycia miesa, az trzema metodami, po-
dat takze liste taksonomiczng zidentyfikowanych ssa-
kow i ptakow oraz liczebnos¢ ich szczatkéw. Materialy
pochodzily z szesciu faz chronologicznych egzystencji
grodu, lecz nie zostaly one uwzglednione w wykazie,
zestawiono je w szerokich ramach czasowych od X do
XIV wieku. W takim ujeciu dominujacy odsetek stano-
wily ssaki domowe, blisko 92%, okoto 6% szczatkow
pochodzito od ptakéw, a niespelna 3% od ssakow dzi-
kich. Analize wskaZnikéw spozycia miesa przeprowa-
dzono wedlug wymienionych faz. Wynikalo z niej, ze
we wszystkich spozycie wieprzowiny bylo wieksze niz
wolowiny, a niewielka czeé¢ nalezata do baraniny.

W tym samym roku ukazalo sie krétkie opracowa-
nie materialéw kostnych wydobytych w 1954 roku na
stanowisku 9 (SosociNski 1964b). W nim zawarto zesta-
wienia gatunkéw ssakéw dzikich, ktore zaprezentowa-
no kolejny raz w szerokim zakresie chronologicznym
od VI do XIT wieku. Poza liczebnoscia szczatkow i skta-
dem anatomicznym duzo uwagi poswiecono analizom
osteometrycznym, ktére byty podstawa do wnioskow
dotyczacych rozmiaréw i formy zwierzat, gtéwnie do-
mowych.

W latach 70. ukazaty sie drukiem dwa opracowa-
nia materialéw ze stanowiska nr 5. Zrelacjonowano
w nich ustalenia dotyczace fauny domowej (ScCHRaMM
1973) i dzikiej (ScHramm 1979). W tej samej dekadzie,
w odrebnym, krétkim artykule zawarto wyniki badan
z wczesno$redniowiecznych obiektéw i Sredniowiecz-
nej fosy, okreslanych jako stanowisko 4a (Sobociriski
1978). W tym okresie powstaly ujecia, w ktérych wy-
niki badant materialéw z Kruszwicy staly sie jednym
z komponentéw monograficznych uje¢ poswieconych
zmiennosci rozmiaréw koéci oraz wysokosci w klebie,
owcy i kozy (ScHramM 1967a), bydta (Scaramm 1976),

jelenia (SosociNski, Kusiak 1975), sarny (SOBOCINSKI,
Maxkowski 1975), $wini i dzika (SosociNski, KIERKOWSKA
1985). Ta ostatnia publikacja byla skrétem pracy ma-
gisterskiej, w ktoérej autorka zebrata szczegotowe dane
biometryczne i przeprowadzila ich analize (Kierkow-
skA 1983). Tematem kolejnej pracy magisterskiej byly
analizy biometryczne kosci reki i stopy konia ze stano-
wiska Kruszwica 4, z wykopalisk przeprowadzonych
w latach 1961-1968 (KarpmNska 1971). Skrécona wersja
dysertacji zostala opublikowana (ScHraMM, KARPINSKA
1973). W takim samym nurcie opublikowano artykut
poswiecony zajacowi (SOBOCINSKI 1983).

Wymienione powyzej prace byly niewatpliwie
bardzo wazne na éwczesnym etapie rozwoju archeo-
zoologii w poznanskim osrodku naukowym, a takze
szerzej w Polsce. Jednak tamten etap nie skutkowat
w zadnym stopniu analityczno-syntetycznym opraco-
waniem, podsumowujacym wieloletnie badania pro-
wadzone przez zesp6l badaczy. Dlatego tez niniejsze
ujecie, jakkolwiek dotyczace jedynie zespotu grodowe-
go, ma na celu prébe zebrania zaré6wno wynikéw ba-
dan z wymienionych powyzej publikagji, jak i danych
archiwalnych, ktérymi dysponowali autorzy’.

Material i metody

Zbadane materialy zostaly pochodza z réznych
okresow rozwoju osrodka w Kruszwicy, zasadniczo
z dwéch przestrzeni dawnego grodu, okredlanych jako
stanowisko 2 i 4. Analizq objeto szczatki zwierzece
wydobyte z wykopéw nr 11 II, ktére zlokalizowano w
obrebie majdanu pdzniejszego kazimierzowskiego za-
mku (ryc. 1). Ze wzgledu na bezposrednie sasiedztwo
obu wykop6w, materiaty z nich wydobyte zdecydowa-
no sie rozpatrywac Iacznie. Byt to zbidr liczacy 13560
elementéw (tab. 1). Drugie ze stanowisk (stan. 4) obej-
mowalo obszar pétnocnej czesci grodu. Do badan ar-
cheozoologicznych przeznaczono szczatki wydobyte z
kilku wykopow: 22,23 /22, 23, 24, 27-29, 32, 341 35 (ryc.
1). Byly to bardzo duze préby, w zaleznosci od wyko-
pow zawierajace od okoto 1000 do 10000 egzemplarzy
(tab. 2). Poprzez wyznaczniki archeologiczne (straty-
grafie, ceramike, monety, wytwory metalowe, dato-
wania dendrologiczne i radioweglowe) dla wiekszosci
uzyskano periodyzacje zawierajaca sie¢ w krétszych lub

! Znaczna czes$¢ archiwum znajduje sie obecnie w Pracowni Rekon-
strukcji Srodowiska Przyrodniczego Instytutu Archeologii Uniwer-
sytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, za$ cze$¢ w Instytucie Arche-
ologii i Etnologii PAN, Oddziat w Poznaniu.
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Ryc. 1. Kruszwica, stan. 2 i 4. Obszar objety wykopaliskami oraz po-
tozenie wykopéw z ktérych zbadano materiaty archeozoologiczne

Fig. 1. Kruszwica, site 2 and 4. Area covered by the excavation and
the location of the trenches where the examined archaeozoological
materials were found

dtuzszych zakresach (tab. 1, 2). W niniejszym opraco-
waniu zdecydowano sie na przeprowadzenie analizy
wedlug kryterium historycznych dziejow osrodka.
W tym celu podzbiory z datowanych pozioméw osad-
niczych pogrupowano w cztery zasadnicze okresy
odpowiadajace gléwnym procesom polityczno-spo-
tecznym zachodzacym w Wielkopolsce i szerzej $red-
niowiecznej Polsce okresu piastowskiego, w ktorej
Kruszwica odgrywala poczesne miejsce (HENSEL, Bro-
NIEWSKA 1961; Dziepuszycki 1984; Tororski 1999; Dziepu-
szycka, Dziepuszycki 2000; oraz por. rozdziat autorstwa
Wojciecha Dzieduszyckiego w tym tomie Wczesnosred-
niowieczny grod kruszwicki. Chronologia).

Najstarsze materialty odpowiadajg dziejom Krusz-
wicy przed przyjeciem chrztu. Datowano je na IX - pot.
X wieku, czyli na faze C (tab. 1, 2). Wéwczas to, w re-
jonie przeprawy przez Goplo funkcjonowala sie¢ osad,
z osada centralng w rejonie wzgoérza, pdzniejszego za-
mkowego (stanowisko 2).

Kolejne materialy pochodzg z czasow panstwa
Mieszka I i Bolestawa Chrobrego - od 2. pol. X wie-

Tabela. 1. Kruszwica, stan. 2. Macierz stratygraficzna i chronolo-
giczna zrédet archeozoologicznych (n=13560)

Table 1 Kruszwica, site 2. Stratigraphic and chronological matrix of
archaeozoological sources (n=13560)

Okresy historyczne
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1pot. X
(faza ) I Ir | 393
pot. X -
4éw X 1I I 25
4céw. X I | I+II 864
Tpob XI | IV | 1I 669
2pot.XI | V | 1l 319
4 éw. XI VI 1I 116
pocz. XII | VII 1I 1078
1 potl. XII | VIII 1I 1176
XII/XI1L IX I 1309
Tpol. XII'| X I 4157
1 pot. XIII | XIII 1I 141
4¢éw. XII | XI 1I 161
potl. XIII | XIV 1I 219
2 pol.
xurozn | XV |1 .
koniec
XII-1
pot. XIV XVII| I 558
W
nn* nn 1I 1831
Razem 393 | 889 | 3358 | 6531 | 558 | 1831

*) nn — chronologia i poziom — nieokre$lone

ku do korica tego stulecia (okres wczesnopiastowski I).
W tym czasie, na wyspie egzystowala osada otwarta
o powierzchni okoto 2 ha, natomiast w koricu X wie-
ku zostatl wzniesiony jednoczlonowy gréd. Do okresu
wczesnopiastowskiego Il przyporzadkowano materia-
ty z pierwszej polowy XI do pierwszej polowy XII wie-
ku. Byly to okres rozwoju grodu. W drugiej potowie
XI wieku stopniowo zabudowywano majdan. Wraz ze
sttlumieniem buntu Zbigniewa przez Wtadystawa Her-
mana, w latach 90. XI wieku zostaly zniszczone waly
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Tabela 2. Kruszwica, stan. 4. Macierz stratygraficzna i chronologicz-
na zrédet archeozoologicznych (n= 49235)

Wykop XXVII
Table 2 Kruszwica, site 4. Stratigraphic and chronological matrix of 4 1éw. XI 55 55
archaeozoological sources (n= 49235) 5 > éw. XI 513 513
6 pot. XI 110 110
Okresy historyczne 7 2 pol. XI 301 301
Py 5| 2 E 8 46w XI 301 301
£ B | o £ | 2| g 9 | 1ew.xi 526 526
g < g1 2 |82l 2 || § 10 | 1pot X 704 704
S g & & |Sg| & | & =
6 % g < 3 g '03 11 2 pot. XII 818 818
g § 3 g & 12 1 pot. XIll 689 689
=] ® T nn* nn 82 | 82
wykop XXII Razem 55 | 2455 | 1507 82 4099
1/2 2pot. X | 227 227 Wykop XXVIII
pol. XI 57 57 11 2 pot. XII 612 612
7 2 pot. XI 227 297 12 1 pot. XIII 547 547
4 ¢w. X1 2140 2140 ZIi?; 1159 1159
10 1 pot. XII 928 928 Wykop XXIX
11 2 pot. XII 3834 3834 1/2 2 pol. X 16 16
12 1 pot. XIII 107 107 3 4éw. X 89 89
13 2 pot. XIII 463 463 4 1céw. XI 63 63
14/15 > pol. XIV 1921 1921 5 2¢éw. XI 706 706
Razem 227 | 3352 | 4404 | 1921 9904 6 pol. XI 565 565
wykop XXII/XXIII 7 2 pot. XI 244 244
6 pol. XI 367 367 8 4 ¢w. XI 1476 1476
10 1 pot. XII 105 105 9 1¢éw. XII 56 56
Razem 472 472 10 1 pot. XII 114 114
wykop XXIII 11 2 pot. XII 1715 1715
1/2 2 pot. X 22 22 12 1 pot. XIII 350 350
3 4éw. X 99 99 nn nn 17 17
4/5 1 pot. XI 387 387 Razem 168 | 3161 | 3224 17 | 6570
6 pot. XI 91 91 Wykop XXX
7 2 pot. XI 1390 1390 11 2 pot. XII 1344 1344
8 4 ¢w. XI 200 200 nn nn 11 11
9 1¢éw. XII 175 175 Razem 1344 11 1355
10 1 pot. XII 3997 3997 Wykop XXXII
11 2 pot. XII 476 476 7 2 pot. XI 19 19
14/15 | > pol. XIV 103 103 11 2 pot. XII 368 368
Razem 121 | 6240 | 476 103 6940 12 1 pot. XIII 2780 2780
Wykop XXIV 14/15 | > pol. XIV 3215 3215
9 1¢éw. XII 1002 1002 nn nn 83 83
11 2 pot. XII 903 903 Razem 19 3148 | 3215 | 83 | 6465
12 1 pot. XIII 18 18 Wykop XXXIV
Razem 1002 | 921 1923 11 2 pot. XII 2797 2797
wykop XXVI 12 1 pot. XIII 815 815
6 pot. XI 516 516 Razem 3612 3612
7 2 pot. XI 318 318 Wykop XXXV
8 4 ¢w. XI 361 361 4 1¢éw. XI 12 12
9 1 éw. XII 1605 1605 5 2¢éw. XI 190 190
10 1 pot. XII 848 848 6 pol. XI 48 48
12 1 pot. XIII 21 21 7 2 pot. XI 255 255
Razem 3648 21 3669 8 4 éw. XI 1126 1126
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9 1¢éw. XII 1810 1810
11 2 pot. XII 426 426
12 1 pot. XIII 359 359

Razem 12 | 3429 | 785 4226

*) nn — chronologia i poziom — nieokreslone

grodu, ktérych juz nie odbudowano. Zamiast tego za-
budowano obiektami mieszkalnymi i wytwoérczymi
czes¢ poéinocna zalozenia (stanowisko 4)

Zbiory z pozioméw chronologicznych z drugiej
potowy XII do drugiej potowy XIII wieku, pochodzg
z okresu rozbicia dzielnicowego. Nalezy doda¢, ze
w XII wieku obie czesci grodu byly domeng $wiecka
z siedzibg kasztelana, zapleczem gospodarczym i cen-
tralnym osrodkiem kultu (katedra $w. Wita). Najmtod-
sze zbiory, w przyblizeniu, mozna 1gczy¢ z koricem
rozbicia dzielnicowego i poczatkami zjednoczone-
go panstwa. Pochodza one z XIII - 1 pot. XIV wieku,
niektore sg jeszcze miodsze (powyzej XIV w.). Wéréd
wazniejszych wydarzen z tego etapu nalezy wymie-
ni¢ spalenie grodu przez Bolestawa Poboznego (1271
r. ), nastepnie ustanowienie pierwszej lokacji miasta,
a w drugiej potowie XIV wieku - wzniesienie kazimie-
rzowskiego zamku.

Kruszwica, stan. 2, czes¢
poludniowa dawnego grodu.
Zwierzeta i ich szczatki w ukladach
chronologicznych

W zbadanym wykopach (I i II) wyodrebniono 17
pozioméw osadniczych (tab. 1). Najstarsze materiaty,
okoto 400 egzemplarzy, pochodzily z poziomu 1. Byt
to zarazem najmniej liczny zbiér. Zostaly zdepono-
wane w czasach przedchrzescijariskich. Do poziomu
213, odpowiadajacego okresowi wczesnopiastowskie-
mu I, przyporzadkowano okoto 900 szczatkéw. Z okre-
su wczesnopiastowskiego I, bardziej liczne, przypisa-
no do poziomoéw 4-8. Byto to 3358 elementéw. Niemal
dwukrotnie wiecej zostato zdeponowanych w okresie
rozbicia dzielnicowego, ktoérego stratygraficznym od-
powiednikiem sa poziomy 9-15. Zdecydowanie mniej
kosci pochodzilo z poziomu 17, bo tylko 558. Byly to
odpadki, ktére czesciowo mozna taczy¢ ze schytko-
wym okresem rozbicia dzielnicowego, czeSciowo z po-
czatkami zjednoczenia paristwa.

1. Sklad gatunkowy

Sposrod 13560 szczatkéw rozpoznano 11900, a wiec
88% catego zbioru (tab. 3). Wskaznik ten byt najnizszy
w materiatach z najmlodszego okresu i wéréd nieokre-
Slonych (ryc. 2). Najwyzszy przypadal na zbior z cza-
sow rozbicia dzielnicowego (XII/XIII w. -1271r.). Lista
gatunkow, od ktérych pochodzily kosci, tworzy kilka
grup taksonomicznych wyzszego rzedu. We wszyst-
kich okresach dominowaly ssaki domowe, na ogoét 91-
95%. Jedynie w najmlodszym z etapéw wymieniony
wskaznik byl wyraznie nizszy, wynosit okoto 84% (ryc.

Kruszwica 2 - grod poludniowy
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Ryc. 2. Kruszwica, stan. 2 i 4. Udzial (%) szczatkéw rozpoznanych
i nierozpoznanych w kontekstach chronologicznych

Fig. 2. Kruszwica, site 2 and 4. Share (in %) of identified and uni-
dentified remains in chronological contexts

3). Pozostaly odsetek, wedtug jego wartosci, przypadat
kolejno na ptaki, ssaki dzikie i ryby. Zaréwno w okre-
sie przedchrzescijafiskim, jak i wczesnopiastowskim
I, ptactwo dominuje nad ssakami fownymi. Dopiero
w czasach wczesnopiastowskich II relacja ta jest od-
wrotna, a w okresie dzielnicowym wartosci wskazZnika
obu grup sa niemal identyczne. Wspomniany zmniej-
szony udziat ssakéw domowych w zbiorach najmtod-
szych, to efekt az 11% gatunkéw townych, a zarazem
dosy¢ wysokiego tez odsetka ptactwa.

W zbiorach ze wszystkich tych okreséw najwie-
cej szczatkéw pochodzi od $wini, kolejno bydio oraz
owca/koza (tab. 3). Rozpatrujac te gatunki, wraz
z najmniej licznym koniem, jako tzw. konsumpcyjne,
uzyskano dosy¢ klarowne trendy zmiennosci (ryc.
4). Wynika z nich, ze w kolejnych okresach odsetek
szczatkéw Swini wzrastat od okoto 40%, osiggajac naj-
wyzszy poziom 51% i 54% w czasach rozbicia dziel-
nicowego oraz pod koniec tego okresu i na poczatku
zjednoczenia panistwa. Dopiero dla materiatéw o nie-
okreslonej chronologii, odsetek tego gatunku spada do
34%. Pozostatosci bydta stanowily wyzszy odsetek niz
matych przezuwaczy, jednak ich wartosci procento-
we odznaczaly sie duza zmiennoéciag osiggajac skrajne
wartoéci od 23% do 41%. Ta najnizsza przypadia na
okres wczesnopiastowski II, za§ najwyzsza dotyczy
materialéw nieokre$lonych chronologicznie. Analizu-
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Tabela 3. Kruszwica, stan. 2 - gréd potudniowy. Lista taksonéw
zoologicznych i liczebnos¢ ich szczatkéw

w okresach historycznych

Table 3 Kruszwica, site 2 - southern stronghold. List of zoological
taxa and number of remains during historical periods

Okres historyczny
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Razem

Bydlo - Bos taurus

165

908

1828

529

3606

Swinia - Sus domesticus

129

286

1016

2994

188

436

5049

Owca/koza - Ovis aries/Capra hircus

73

253

496

957

74

254

2107

Kon - Equus caballus

115

114

49

291

Pies - Canis familiaris

13

25

Kot - Felis catus

Zajac szarak - Lepus europaeus (Pall., 1778)

11

37

69

Wiewiorka - Sciurus vulgaris L., 1758

Lis - Vulpes vulpes (L., 1758)

Niedzwiedz brunatny - Ursus arctos L., 1758

11

Dzik - Sus scrofa L., 1758

42

58

15

123

Jelen - Cervus elaphus L., 1758

58

47

24

19

148

Los - Alces alces (L., 1758)

Sarna - Capreolus capreolus (L., 1758)

13

40

Tur - Bos primigenius Boj., 1827

Ptaki - Aves

11

28

87

20

18

77

241

Ges - Anser sp.

14

14

Kaczka - Anas sp.

Kura domowa - Gallus gallus f. domestica

100

104

Ryby - Pisces

25

43

Rozpoznane

315

763

2788

6221

417

1396

11900

Nierozpoznane

78

126

570

310

141

435

1660

Razem

393

889

3358

6531

558

1831

13560

jac dane dotyczace owcy/kozy mozna zauwazyé, ze
w kolejnych okresach odsetek ich szczatkéw byt coraz
mniejszy, zazwyczaj nizszy od bydla. Wyjatkiem byt
okres wczesnopiastowski I, w ktérym udziat matych
przezuwaczy byt wyzszy od bydia. Z wymienionych
gatunkéw konsumpcyjnych jedynie kon osiagal bar-
dzo niskie wartosci zawierajace si¢ w przedziale okoto
1do4,5% (ryc. 4). Ta najwyzsza wartos$¢ przypadata na
okres wczesnopiastowski II.
Grupe ssakéw domowych uzupelnia obecnos¢ psa
i kota, czyli gatunkéw nie majacych znaczenia kon-
sumpcyjnego. Warto podkreslié, ze o ile szczatki
pierwszego z nich odnotowano niemal we wszyst-
kich zbiorach, o tyle drugi zostal zarejestrowany tylko
w jednym, odpowiadajacym okresowi dzielnicowemu
(tab. 3).
W grupie ssakow dzikich tylko dwa gatun-
ki odnotowano w zbiorach, we wszystkich okresach.

Sa to zajac szarak i sarna (tab. 3, ryc. 5). Odsetek ich
szczatkow jest najwyzszy w najstarszych okresach,
kiedy to oba sg jedynymi przedstawicielami fauny
townej. W mlodszych wskaznik ich szczatkéw spada
bardzo mocno, w zamian pojawiaja si¢ gatunki o du-
zych rozmiarach, z grupy animalia superiora, gtéwnie
jelerr i dzik. Trzeba jednak zauwazy¢, ze pomimo tego,
w okresie dzielnicowym zajac i tak osiggnatl bardzo
wysoka wartos¢, tj. 22%. Jelert dopiero w okresie wczes-
nopiastowskim II uzyskal najwyzszy odsetek sposrod
zwierzat fownych (43 %). Dla tego okresu, i kolejnego,
udokumentowano najliczniejszy zestaw fauny dzikiej.
Poza wymienionymi juz gatunkami zidentyfikowano
lisa, niedzwiedzia i fosia. Liste ssakéw dzikich uzupet-
nia tur, ktérego szczatki odnotowano w materiatach
z okresu rozbicia dzielnicowego w wysokosci niemal
5% (ryc. 5). W zbiorze o nieokresdlonej chronologii zare-
jestrowano wiewiorke.

Z ptactwa rozpoznano gléwnie kure, niewielka
cze$¢ materialow pochodzita od gesi (domoweji gatun-
kéw dzikich) oraz kaczek (dzikich). W okresie dzielni-
cowym liczba szczatkéw od wymienionych taksonéw
byla najwyzsza (tab. 3).

W przypadku ryb, identyfikacje gatunkowe za-
mieszczone w literaturze (Dziepuszycki, Kupczyk 1993;
Maxowieckr 2003) wskazuja obecnos$¢ karpiowatych,
takich jak karas, lin, jaz, kler\, plo¢, wzdrega, leszcz
i krap. Z innych stodkowodnych odnotowano suma,

Kruszwica 2 - gréd poludniowy
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Ryc. 3. Kruszwica, stan. 2i 4. Udziat (%) szczatkow grup
kregowcow w kontekstach chronologicznych

Fig. 3. Kruszwica, site 2 and 4. Share (in %) of vertebrate remains
in chronological contexts
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800 R G szczupaka, okonia, sandacza i sielawe, z ryb wedrow-
sl e nych lososia i jesiotra, a z morskich $ledzia. Wykaz ten
odnosi sie réwniez do stanowiska nr 4.
awo |
ki 2. Sktad anatomiczny
0 [ Sklad anatomiczny szczatkow ssakéw domowych
ail odpowiada niemal wszystkim elementom w szkiele-
cie. Dotyczy to gatunk()w rozpoznanych najliczniej, tj.
gk . = % . = bydla (tab. 4), Swini (tab. 5) i owcy/kozy (tab. 6). Jest
. L T T %"«,, juz mniej reprezentatywny dla konia (tab. 7) i kolejnych
%, ".A,% "’oe,% %,4,'; %,,g’ ", ssakow domowych, psa (tab. 8) i kota (tab. 9). Podob-
% "f,@ o, %, "’«%‘ %, nie dosy¢ fragmentarycznie rozpoznano poszczegdlne
%, %, o’e',.% %”w czesci szkieletu ssakéw dzikich, takich jak lis, wiewidr-
el g o ’ I ka i niedzwiedz (tab. 9). W przypadku dzika, pomimo
pi——— niewielkiej liczebnosci stwierdzono obecnos¢ wigkszo-
- 53 i 2¢ Sci jednostek anatomicznych (tab. 10), podobnie jak
50 s ase u jelenia (tab. 11) i sarny (tab. 12). Dla losia i tura odno-
2 . towano jedynie czes¢ elementéw (tab. 13).
o i a0 o W przypadku bydla rozklad poszczegélnych
L zespolow anatomicznych jest dosy¢ stabilny w zbio-
= s = rach odpowiadajacych czasom przedchrzescijariskim
- e do okresu wczesnopiastowskiego II (ryc. 6). Dla nich
= ’i’___‘_‘j_n_au 5 o najwyzsze wartosci ustalono dla gtowy, nastepnie dla
0 Ty zeber oraz obu koniczyn. Najnizszy udzial, a zarazem
K “\% “"X odmienny w kazdym z rozpatrywanych etapéw repre-
\ zentujq partie kregostupa. Przygladajac si¢ jednak ze-
% S spolom o najwyzszym wskazniku mozna stwierdzic,
% ze dopiero w materialach z czaséw rozbicia dzielni-
Ryc. 4. Kruszwica, stan. 2 i 4. Udziat (%) szcz'qtkéw ssakow cowego ich relacje ulegajq zmianie. Tu wyraznie naj-
domowych w kontekstach chronologicznych wyzsze wartosci uzyskatly zebra, a nastepnie kosci reki
Fig. 4. Kruszwica, site 2 and 4. Share (in %) of domestic mammal i stopy. SpaCﬂ odsetek kosci glowy. Jeszcze inny obraz
remains in chronological contexts uzyskano dla najmlodszego zbioru. W nim nowa ce-

cha jest wyrazna nadwyzka konczyny piersiowej nad

miedniczng. Relacje poszczegolnych czesci kregostupa

Kruszwica 2 - gréd poludniowy sa niemal takie same jak dla okresu rozbicia dzielnico-

wego. Odmiennoscia jest spadek udziatu kosci reki i
stopy, w stosunku do gltowy.

Rozklad graficzny zespoléw anatomicznych $wini,

e wskazuje silng dominacje gtowy oraz zeber (ryc. 7).
o Zwraca tez uwage dosy¢ jednokierunkowa, czasowa
e tendencja wzrostu wskaznika pierwszego z zespo-
% 308 t6w. Jest on najnizszy w okresie przedchrzescijariskim,
o iecheety (mss) a najwyzszy w wczesnopiastowskim II i najmtodszym
159 dxieinicovwy/ Jednaczenis (nm37) P . 0, 2 .
- (wcm - w efekcie jest wiekszy o 10%. Dosy¢ stabilne sg re-
:.: sl lacje w ukfadzie zebra, koriczyna piersiowa i koriczy-
& écp & 'ﬁy na miedniczna. W kazdej z faz, pierwszy zespét jest
&,,«“" L T ¥4 dominujacy, drugi odznacza si¢ wyzszym udzialem
od trzeciego. Wyjatkiem jest zbiér z okresu wczesno-
Kruszvica 4 -gréd péinocny piastowskiego 1I, gdzie odsetki zespoléw sa niemal
identyczne. Charakterystyczng cecha rozkladéw jest
najnizszy odsetek zespolow kregostupa, jednakze ich
- wzajemne relacje, tak jak u bydla sa r6zne w poszcze-
0 golnych fazach. U malych przezuwaczy zespoty anato-
= miczne w kazdej z faz przedstawiaja si¢ odrebnie (ryc.
50
% 200 ]
150
o ‘l Sednocsens (rnds) Ryc. 5. Kruszwica, stan. 2 i 4. Udziatl (%) szczatkéw ssakow
50 o 'w‘_j’:;:::g‘:‘:fﬁi_ i fownych w kontekstach chronologicznych
1] i il in=5)
cef f f 49"' -a",@" «" f"’s’ P F Fig. 5. Kruszwica, site 2 and 4. Share (in %) of game mammal
Jyf' € &J"a“‘}‘:; jf remains in chronological contexts

of
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Tabela 4. Kruszwica, stan. 2. Bydto - sklad anatomiczny

Table 4. Kruszwica, site 2. Cattle - anatomical composition

Tabela 5. Kruszwica, stan. 2. Swinia - sktad anatomiczny

Table 5. Kruszwica, site 2. Pig - anatomical composition

Okres historyczny
o | >
2|3 |2 &8
%) 4 3
it g 7] I 2 ® >, ]
5 s = o ISh= (=1 3}
Elementy anatomiczne 3! ..% 9 k= E gl 2 N
gl 2| 8|2 |58| % |m
5 S B S | RE| 4
< 19) g NS o)
< & = ] < 2| &
@ o =
g 8 | 2 [N S
B¢ S| 8|32
N
B S |8
Czaszka - Cranium 9 31 127 | 318 28 42 555
Zuchwa - Mandibula 16 30 121 | 233 19 51 470
Zeby gorne - Dentes superiores 22 93 4 6 125
Zeby dolne - Dentes inferiores 3 12 66 152 8 35 | 276
K. gnykowa - Os hyoideum 1 2 4 1 8
Kr. szyjne - Vertebrae cervicales 3 3 14 68 3 6 97
Kr. piersiowe - Vertebrae thoracicae 3 15 52 98 5 9 182
Kr. ledzwiowe - Vertebrae lumbales 8 8 42 92 6 17 173
K. krzyzowa - Os sacrum 1 3 2 6
Kr. ogonowe -Vertebrae caudales 1 7 8
Zebra - Costae 52 105 | 219 | 967 57 101
Lopatka - Scapula 4 11 63 145 4 26 253
K. ramienna - Humerus 9 10 48 104 8 28 207
K. promieniowa - Radius 3 3 25 53 3 9 96
K. tokciowa - Ulna 2 5 32 80 8 18 | 145
Kosci nadgarstka - Ossa carpi 2 3 13 1 19
K. érédrecza - Ossa metacarpalia 3 4 18 50 8 9 92
K. miedniczna - Os coxae 1 8 34 82 4 14 | 143
K. udowa - Femur 2 6 28 70 2 15 | 123
Rzepka - Patella 1 1 2
K. piszczelowa - Tibia 4 14 41 86 4 24 173
K. strzatkowa - Fibula 2 4 13 31 5 7 62
Kosci stepu - Ossa tarsi 1 6 19 103 2 5 136
K. érédstopia - Ossa metatarsalia 1 4 10 43 6 7 71
Cz. palcowy 1 - Phalanx proximalis 1 2 10 44 3 3 63
Cz. palcowy 2 - Phalanx media 1 5 22 1 29
Cz. palcowy 3 - Phalanx distalis 1 1 21 23
Trzeszczki - Ossa sesamoidea 11 11
Razem 129 | 286 | 1016 | 2994 | 188 436

Okres historyczny
~
g =) = & %
= ™~ = °§ 9}
\% 2 %) g < >
S| £ 2| 8|88 £ §
Elementy anatomiczne 3 k] 2 S| EX ] N
S|E| &2 |58 8=
Z 5] | 3 |85 2
< & = s | % 9
@ @ - © = =
(] Q Q (3] = N S|
N N N a8 | -2
a s 2 N | &
=l 2|3
-
Mozdzen - Proc. cornualis 3 9 17 2 2 33
Czaszka - Cranium 4 29 87 88 7 29 244
Zuchwa - Mandibula 11 11 73 87 2 23 207
Zeby gorne - Dentes superiores 1 4 25 73 3 12 118
Zeby dolne - Dentes inferiores 3 4 29 42 1 6 85
K. gnykowa - Os hyoideum 2 4 3 9
Kr. szyjne - Vertebrae cervicales 2 4 33 72 4 21 136
Kr. piersiowe - Vertebrae thoracicae 5 8 19 61 3 24 120
Kr. ledzwiowe - Vertebrae lumbales 6 5 28 34 1 20 94
K. krzyzowa - Os sacrum 1 1 2 2 6
Kr. ogonowe - Vertebrae caudales 5 5 1 11
Zebra - Costae 17 28 161 | 466 24 129 | 825
Lopatka - Scapula 4 11 48 123 7 28 221
K. ramienna - Humerus 6 5 50 58 32 151
K. promieniowa - Radius 5 3 33 67 31 139
K. tokciowa - Ulna 1 1 12 46 1 16 77
Kosci nadgarstka - Ossa carpi 1 2 9 41 4 57
K. érédrecza - Ossa metacarpalia 1 3 25 50 1 13 93
K. miedniczna - Os coxae 5 7 49 63 5 20 149
K. udowa - Femur 2 7 49 79 4 27 168
Rzepka - Patella 1 1 1 2 5
K. piszczelowa - Tibia 5 7 52 85 9 32 190
Kostka boczna - Malleolus lateralis 1 2 1 4
Kosci stepu - Ossa tarsi 3 8 36 99 5 20 171
K. pietowa - Calcaneus 3 3
K. srodstopia - Ossa metatarsalia 4 3 18 47 2 16 90
Cz. palcowy 1 - Phalanx proximalis 1 5 24 58 1 9 98
Cz. palcowy 2 - Phalanx media 1 4 16 38 5 64
Cz. palcowy 3 - Phalanx distalis 3 4 20 1 5 33
Trzeszczki - Ossa sesamoidea 3 2 5
Razem 93 165 | 908 | 1828 83 529 | 3606

8). Pomimo to, mozna wskaza¢ na pewng zbieznosé
trzech faz - przedchrzescijariskiej, wczesnopiastow-
skiej I i II. Wspélna cecha jest wyraznie nizszy odsetek
kosci glowy w stosunku do zeber. Trzeba tez doda¢, ze
pierwszy z zespoléw wykazuje tendencje wzrostows,
podczas gdy dosy¢ wysoki udzial obu konczyn stop-
niowo spada. Mniej wiecej na jednakowym poziomie
odnotowano obecno$é¢ poszczegdlnych segmentéow
kregostupa.

Odmienne od opisanych sa kolejne dwa mlodsze
okresy. W nich mocno wzrasta odsetek kosci glowy,
przy znaczacym spadku zeber oraz wyraznie nizszym
udziale zespoléw kregostupa. Tak jak w starszych fa-
zach znaczaca warto$¢ odnotowano dla koniczyny pier-
siowej i miednicznej. Cecha wspodlng dla wszystkich
zbioréw jest podobny odsetek kosci reki i stopy.

Zupelnie odmienne charakterystyki graficzne uzy-
skano dla konia (ryc. 9). Ze wzgledu na liczebnos¢
zbioréw, uzasadnione bedzie rozpatrzenie zespotéow
anatomicznych dla dwoéch z nich, tj. okresu wczes-
nopiastowskiego II i okresu rozbicia dzielnicowego,
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Tabela 6. Kruszwica, stan. 2. Owca/koza - skad anatomiczny

Table 6 Kruszwica, site 2. Sheep/goat - anatomical composition

Tabela 7. Kruszwica, stan. 2. Kon - sktad anatomiczny

Table 7. Kruszwica, site 2. Horse - anatomical composition

Okres historyczny
o >~
— — = S| o
~ z = 19 &0
< [
. E|l2| 2| 2| z2s| 2§
Elementy anatomiczne = 3 % 9 _g QE) 5 B
B ® = 5 & N bl 0~
] I R g
El &l & 8|58 2
o] = Q T T o
jaet @ & .8 < O g
9] g 3] g ¢ K g
5 g S| 8| =2
N
= S| 8
Czaszka - Cranium 1 3 7 3 14
Zuchwa - Mandibula 1 2 7 3 |13
Zeby gorne - Dentes superiores 14 5 11 30
Zeby dolne - Dentes inferiores 6 5 1 4 16
Kr. szyjne - Vertebrae cervicales 1 2 3 3 9
Kr. piersiowe - Vertebrae thoracicae 9 1 1 11
Kr. ledzwiowe - Vertebrae lumbales 2 4 1 7
Zebra - Costae 1 15 6 9 31
Lopatka - Scapula 1 1 3 5
K. ramienna - Humerus 5 1 6
K. promieniowa - Radius 4 4 2 10
K. tokciowa - Ulna 2 3 1 6
Kosci nadgarstka - Ossa carpi 12 8 20
K. érodrecza - Ossa metacarpalia 10 3 13
K. érédrecza II - Os metacarpale 1T 1 1
K. miedniczna - Os coxae 4 2 2 8
K. udowa - Femur 6 11 2 19
K. piszczelowa - Tibia 6 1 3 10
Kosci stepu - Ossa tarsi 1 9 12 2 24
K. érédstopia - Ossa metatarsalia 1 7 6 14
Cz. palcowy 1 - Phalanx proximalis 1 1 3 5 10
Cz. palcowy 2 - Phalanx media 1 1 5 1 8
Cz. palcowy 3 - Phalanx distalis 3 1 4
Trzeszczki - Ossa sesamoidea 1 1 2
Razem 2 8 115 | 114 3 49

Okres historyczny
= gl|=
AEIEIR IR
El2| 2| 8|22 2] 8
Elementy anatomiczne i) 2 2 E 9§ § N
2 0 7] =] £ N i} o~
N = 8 @ o 8 o
ElEl5|5|52)| ¢
o (e} o o o
el 5 & < c .2 o2
@ B 2
Q g 9] S g R =1
S S
Mozdzen - Proc. cornualis 5 10 11 4 30
Czaszka - Cranium 5 18 34 106 4 21 | 188
Zuchwa - Mandibula 3 12 | 38 | 100 | 10 12 | 175
Zeby gorne - Dentes superiores 4 7 57 4 72
Zeby dolne - Dentes inferiores 2 4 12 42 7 67
Kr. szyjne - Vertebrae cervicales 1 16 18 43 1 8 87
Kr. piersiowe - Vertebrae thoracicae 3 18 23 5 2 8 59
Kr. ledzwiowe - Vertebrae lumbales 4 14 20 20 1 14 73
K. krzyzowa - Os sacrum 1 3 1 5
Zebra - Costae 20 50 130 47 14 56 | 317
Lopatka - Scapula 6 10 19 74 10 12 | 131
K. ramienna - Humerus 4 12 24 49 3 21 | 113
K. promieniowa - Radius 4 17 28 82 3 15 | 149
K. tokciowa - Ulna 4 5 23 5 37
Kosci nadgarstka - Ossa carpi 1 4 1 6
K. érodrecza - Ossa metacarpalia 2 6 10 39 4 10 71
K. miedniczna - Os coxae 5 13 17 39 3 8 85
K. udowa - Femur 6 8 34 19 6 10 83
Rzepka - Patella 1 1
K. piszczelowa - Tibia 3 19 36 90 5 31 | 184
Kosci stepu - Ossa tarsi 10 3 35 48
K. érodstopia - Ossa metatarsalia 4 10 18 30 3 8 73
Cz. palcowy 1 - Phalanx proximalis 1 3 6 30 1 1 42
Cz. palcowy 2 - Phalanx media 2 5 1 8
Cz. palcowy 3 - Phalanx distalis 3 3
Razem 73 | 253 | 496 | 957 74 254

ktorych liczebnosé wynosi niewiele ponad 100 egzem-
plarzy. W obu przypadkach zwraca uwage niemal
identyczny, najwyzszy odsetek kosci koriczyn. Dru-
gim zespolem sg kosci glowy, ktérych odsetek w obu
zbiorach jest jednakowy. Réznicy miedzy poréwny-
wanymi fazami mozna upatrywac w rozkladzie kosci
kregostupa. Dla okresu dzielnicowego jest on zblizony
do rozkltadu we wzorcowym szkielecie, gdzie wiek-
szo$¢ stanowia kregi piersiowe, a szyjne i ledzZwiowe
pod wzgledem liczby sa do siebie zblizone. W okresie
wczesnopiastowskim II zabraklo kosci odcinka pier-
siowego, na minimalnym poziomie odnotowano koéci
odcinka szyjnego i ledzwiowego. Duza wartosc, zbli-
zona do kosci koriczyn, uzyskaty kosci zeber. W okre-
sie rozbicia dzielnicowego ich odsetek jest wyraznie
nizszy, natomiast relacja kosci koriczyny piersiowej do

miednicznej jest taka sama, tj. tej pierwszej jest o okoto
3-4% wiecej niz drugie;j.

W odniesieniu do kosci jelenia zdecydowano sie na
analize jedynie dwoch faz, w ktérych liczba zidentyfi-
kowanych elementéw byta zblizona do 50-60 (ryc. 10).
Dotyczy to okresu wczesnopiastowskiego II i dzielni-
cowego. Oba z nich ze wzgledu na badane kryterium
sq odmienne. W starszym widoczny jest wysoki od-
setek kosci reki i stopy, przy wyraznie niskim udzia-
le kosci glowy. W mtodszym, wskazniki procentowe
wymienionych zespoléw uksztaltowaly sie odwrotnie.
Kolejng réznicujaca cecha jest obecnos$é zasadniczych
partii kosci kregostupa w okresie wczesnopiastowskim
i catkowity ich brak w miodszym, dzielnicowym. Po-
dobieristwa mozna doszukiwaé sie¢ w przewadze ko-
Sci koniczyny piersiowej nad miedniczng, przy czym,
i w tym przypadku nalezy podkresli¢ to, ze pierwszy
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Tabela 8. Kruszwica, stan. 2. Pies - sklad anatomiczny

Table 8. Kruszwica, site 2. Dog - anatomical composition

Okres historyczny
~
~ =] %8
= iv) g 19
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Sl 2| e|35g| €| =
& (o N R & ~4
) 9] ) -5 [}
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@ = 2
¢ | 3| 8| EgN| E
= g |8
Czaszka — Cranium 3 2 1 6
Zuchwa - Mandibula 1 1 1 3
Zeby dolne - Dentes inferiores 3 3
Kr. szyjne - Vertebrae cervicales 1 2 3
Kr. ledzwiowe - Vertebrae lumbales 1 1
K. krzyzowa - Os sacrum 1 1
Zebra - Costae 1 1
K. ramienna - Humerus 2 2
K. tokciowa - Ulna 1 1
K. piszczelowa - Tibia 2 2
Kosci stepu - Ossa tarsi 2 2
Razem 2 6 13 2 2 25

Tabela 9. Kruszwica, stan. 2. Sklad anatomiczny ssakow

drapieznych
Table 9. Kruszwica, site 2. Anatomical composition of predatory
mammals
« N
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- @ O E =
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oy 2 o | & 2 o
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o] v o] 14
€| & €| g
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Czaszka - Cranium 1 1
Zuchwa - Mandibula 1 1
Zeby dolne - Dentes inferiores 3
K. promieniowa - Radius 1
K. tokciowa - Ulna 1
Kosci nadgarstka - Ossa carpi 1
K. érédrecza - Ossa metacarpalia 3
K. piszczelowa - Tibia 1
Cz. palcowy 1 - Phalanx proximalis 3
Razem 2 1 2 1 4 7

Tabela 10. Kruszwica, stan. 2. Dzik - sklad anatomiczny

Table 10. Kruszwica, site 2. Wild boar - anatomical

composition
Okres historyczny
~
= 5| g
g | 2| ¢
& 2 2@ > &
. = 9] = 2 o}
Elementy anatomiczne 8 E| 28| S N
Bl lz|zg| g~
oy 'ch R & ~
19) < o o
=1 K] < .2 4
@ = s -2 2
Q A g ¥
3|52
B g | 8
Czaszka - Cranium 10 8 2 20
Zuchwa - Mandibula 2 3 1 1 7
Zeby gorne - Dentes superiores 1 6 1 8
Zeby dolne - Dentes inferiores 4 7 1 2 14
Kr. szyjne - Vertebrae cervicales 3 3
Kr. ledzwiowe - Vertebrae lumbales 1 1
Zebra - Costae 3 6 2 11
Lopatka - Scapula 2 2
K. ramienna - Humerus 3 6 1 10
K. promieniowa - Radius 2 3 5
K. tokciowa - Ulna 3 2 5
K. éroédrecza - Ossa metacarpalia 2 3 5
K. miedniczna - Os coxae 2 1 3
K. udowa - Femur 3 4 7
Rzepka - Patella 1 1
K. piszczelowa - Tibia 7 7
K. strzatkowa - Fibula 2 2 4
Kosci stepu - Ossa tarsi 2 3 2 1 8
Cz. palcowy 1 - Phalanx proximalis 1 1 2
Razem 42 58 15 8 123

z wymienionych zespoléw wyraznie przewyzsza po-
zostate, podczas gdy w okresie wczesnopiastowskim
jego wartosc jest zblizona do kosci reki i stopy.

4. Kruszwica, stan. 4, cze$¢ péInocna
dawnego grodu.

Zwierzeta i ich szczatki w ukladach
chronologicznych i przestrzennych

Materialy wydobyto z kilku wykopow (tab. 2). Ich
liczebnos¢ w kazdym z nich byta odmienna. Najwie-
cej szczatkow, niemal 10 tys., pochodzilo z wykopu 22.
W kolejnych zarejestrowano mniej pozostatosci, aczkol-
wiek bylo ich bardzo duzo, tj. po kilka tysiecy. Analiza
stratygraficzna pozwolita na przyporzadkowanie ich
do réznych pozioméw osadniczych. W wykopach 22,
23129 szczatki zwierzece pochodzily z niemal wszyst-
kich pozioméw, tj. od 1/2 do 14/15, a w pozostalych
tylko z czesci (tab. 2). Dzieki datowaniu bezwzgledne-
mu, zbiory z poszczegélnych pozioméw pogrupowano
w cztery podzbiory odpowiadajace okresowi wczesno-
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Tabela 11. Kruszwica, stan. 2. Jeleni - sktad anatomiczny

Table 11. Kruszwica, site 2. Deer - anatomical composition

Okres historyczny
~
= 5| g
-
2 |l 2s| »| B
. 2 S| 88| & 3
Elementy anatomiczne 28 i=] 28 Ee) N
AR EETIR K
& 3| RE| #<
19) < T o
=1 < < .2 o
@ o= g&| 7
Q 9 o N
S| R g
= S | 8
Poroze - Cornu 6 3 9
Czaszka - Cranium 8 5 4 17
Zuchwa - Mandibula 1 1 2
Zeby gorne - Dentes superiores 2 1 3
Kr. szyjne - Vertebrae cervicales 3 3
Kr. ledzwiowe - Vertebrae lumbales 4 4
Zebra - Costae 3 8 5 16
Lopatka - Scapula 2 4 1 7
K. ramienna - Humerus 4 11 2 1 18
K. promieniowa - Radius 6 3 1 2 12
K. tokciowa - Ulna 3 1 1 1 6
Kosci nadgarstka - Ossa carpi 1 1 1 3
K. érédrecza - Ossa metacarpalia 1 1 2
K. miedniczna - Os coxae 1 2 3
K. udowa - Femur 4 4 1 2 11
K. piszczelowa - Tibia 3 1 2 6
Kosci stepu - Ossa tarsi 2 2
K. érédstopia - Ossa metatarsalia 8 1 1 1 11
Cz. palcowy 1 - Phalanx proximalis 5 5 1 1 12
Cz. palcowy 2 - Phalanx media 1 1
Razem 58 47 24 19 148

piastowskiemu I, wczesnopiastowskiemu 1I, rozbicia
dzielnicowego i czasom zjednoczenia. Niewielka czes¢
materialéw pozostata bez okreslerr chronologiczno-hi-
storycznych.

1. Sklad gatunkowy

Sposrod 49237 szczatkéw rozpoznano 33581,
awiec 68,2% calego zbioru. Wskaznik ten byl najnizszy
w materiatach z okresu rozbicia dzielnicowego, gdyz
wynosil niespelna 65% (ryc. 2). Najliczniejsze materia-
ty z okresu wczesnopiastowskiego Il rozpoznano w
70%. Omawiany wskaznik w kolejnym kilkutysiecz-
nym zbiorze z okresu zjednoczenia byt wyzszy o 10%
w poréwnaniu do materialéw z okresu wczesno-
piastowskiego II. Najwyzszy odsetek odnotowano
w okresie wezesnopiastowskim I, do ktérego nalezalo
niepetna 600 szczatkéw. W poréwnaniu do materia-
téw z czesci poludniowej, wartosci szczatkéw rozpo-
znanych sa wyraznie nizsze jednakze dotyczy to star-
szych zbioréw (ryc. 2). W przypadku mlodszych, na
obu stanowiskach odsetki pozostatosci rozpoznanych
i nierozpoznanych sa zblizone.
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Ryc. 10. Kruszwica, stan. 2. Udziat (%) zespotéw anatomicznych
jelenia w kontekstach chronologicznych

Fig. 10. Kruszwica, site 2. Share (in %) of anatomical complexes
of deer in chronological contexts

Tabela 12. Kruszwica, stan. 2. Sarna - sklad anatomiczny

Table 12. Kruszwica, site 2. Roe - anatomical composition

Okres historyczny
- Iy
12| 2| Bzl =| §
Elementy anatomiczne 5 8 E -9 .g g 5 N
2 ) 2l S [EN| 5| &
N = o] 2 | o8| &
£ & 5| |8E5| <
3} 2 2 o 2
o 1) @ = < .Y 5]
9] g 9} S |g N[ =
Sl 8| 8|® s
Poroze - Cornu 1 1
Czaszka - Cranium 2 1 2 5
Zuchwa - Mandibula 1 1 1 3
Zeby gorne - Dentes superiores 1 1
Lopatka - Scapula 1 1 2
K. ramienna - Humerus 1 1 2
K. promieniowa - Radius 1 1 3 2 7
K. tokciowa - Ulna 1 2 1 4
K. érédrecza - Ossa metacarpalia 1 2 1 4
K. miedniczna - Os coxae 1 1
K. piszczelowa - Tibia 1 1
K. érédstopia - Ossa metatarsalia 1 4 5
Cz. palcowy 1 - Phalanx proximalis 2 1 3
Cz. palcowy 2 - Phalanx media 1 1
Razem 2 6 13 9 4 6 40
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Tabela 13. Kruszwica, stan. 2. £o$ i tur sklad anatomiczny

Table 13. Kruszwica, site 2. Moose and aurochs - anatomical

composition
Los Tur
= %] 5
o ) )
AR
g2l 2| e
2 g =
g i o) Ko}
Elementy anatomiczne 5| ® R
s} o el
& i ]
A I e
AERE:
2 o <}
0 - -
1] 7] (73}
g 9] o
_M - -
S | 2 | 2
o =]
Czaszka - Cranium 1
Zuchwa - Mandibula 2
Zeby goérne - Dentes superiores 1
Kr. ledzwiowe - Vertebrae lumbales 1
Lopatka - Scapula 1
K. ramienna - Humerus 1
K. érédrecza - Ossa metacarpalia 1
K. miedniczna - Os coxae 2
K. udowa - Femur 1
K. érodstopia - Ossa metatarsalia 1
Cz. palcowy 1 - Phalanx proximalis 1 1
Cz. palcowy 2 - Phalanx media 1
Razem 5 2 8

Materialy pochodzily od kilku grup kregowcow,
tj. ssakéw domowych, ssakéw dzikich, ptakéw i ryb
(tab. 14). We wszystkich okresach dominowaly ssaki
domowe. Jednak w przeciwienistwie do potudniowej
czesci stanowiska, wartosci procentowe tej grupy byty
bardziej zréznicowane. Ich analiza pozwala nawet
stwierdzi¢ trend spadku udzialu szczatkow ssakow
domowych od okresu wczesnopiastowskiego I do
czas6w zjednoczenia, gdzie grupa ta stanowila tylko
84,6%. Tym samym, byla nizsza az o 14% od najstar-
szego okresu i 12% od wczesnopiastowskiego II (ryc.
3). W przypadku pozostatych grup trzeba podkresli¢
relatywnie wysokie wartoéci udziatu kosci ptakow
w stosunku do kosci ssakéw dzikich. Odsetek tych
pierwszych, w kolejnych okresach, wykazat tendencje
zwyzkowg, osiggajac najwieksza wartos¢ dla czasow
zjednoczenia. Podobnie jak w przypadku stanowiska
2, w zbiorach z kolejnych okreséw udziat kosci ptakow
stanowi wyzszy odsetek niz ssakéw dzikich. Nizsze
wartosci udziatlu kosci ssakéw domowych w mate-
riatach z czaséw zjednoczenia to réznica ok 14% (do
szczatkow ptakow).

We wszystkich okresach historycznych najwiek-
sza czes¢ zbioréw to kosci $wini, kolejno - bydla oraz
owcy/kozy (tab. 14). Minimalne wartosci ustalono dla
kosci konia. W przeciwienistwie do materiatéw z czesci
poludniowej, uchwycono bardzo stabilne relacje chro-
nologiczne pomiedzy udzialem szczatkéw poszcze-
golnych gatunkéw zwierzat domowych (ryc. 4). Sg one

Tabela 14. Kruszwica, stan. 4. Lista taksonéw zoologicznych
i liczebno$¢ ich szczatkow w okresach historycznych

Table 14. Kruszwica, site 4. List of zoological taxa and number
of remains during historical periods

Okres historyczny
— o
Z | T &
29| |
|l 2| & | ¢
AR RERE I
Zwierzeta - Animal 3, & & g | 28 N
a, N =] 7 i}
g 1) o sl o &~
@ 5 Rt Q) 4
Q 3} (3] N o)
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|z s | 2| *
(9] ™ ~ 'é
o 5} @
gl & | B
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Bydto - Bos taurus 140 | 4569 3715 985 52 9461
Swinia - Sus domesticus 208 | 8146 5622 | 1483 | 80 15539
Owca/koza - Ouvis aries/Capra hircus | 71 2079 1491 691 8 4340
Kon - Equus caballus 28 501 415 91 4 1039
Pies - Canis familiaris 97 56 10 163
Kot - Felis catus 8 5 2 15
Zajac szarak - Lepus europaeus (Pall.,
1778) 2 39 30 6 77
Bobr - Castor fiber L., 1758 9 3 1 13
Wilk - Canis lupus L., 1758 1 1
Lis - Vulpes vulpes (L., 1758) 1 1 2
Niedzwiedz brunatny - 4 5 6
Ursus arctos L., 1758
Kuna - Martes sp. 2 2
Wydra - Lutra lutra (L., 1758) 1 1
Rys - Felis lynx L., 1758 1 1
Dzik - Sus scrofa L., 1758 147 110 17 1 275
Jelen - Cervus elaphus L., 1758 2 169 84 10 265
Los - Alces alces (L., 1758) 5 15 20
Sarna - Capreolus capreolus (L., 1758) 1 66 29 6 102
Tur - Bos primigenius Boj., 1827 4 2 6
Zubr - Bison bonasus (L., 1758) 2 2
Ptaki - Aves 1 179 548 493 1221
Bocian - Ciconia sp. 1 1
Labedz - Cygnus sp. 1 1
Ges - Anser sp. 2 58 26 11 97
Kaczka - Anas sp. 3 23 7 1 34
Jastrzab - Accipiter gentilis (L., 1758) 1 1
Kura domowa - Gallus gallus 7 334 215 39 595
f. domestica
Zuraw - Grus grus (L., 1758) 18 18
Gawron - Corvus frugilegus L., 1758 2 2
Ryby - Pisces 193 80 8 281
Rozpoznane 465 | 16652 | 12461 | 3858 | 145 33581
Nierozpoznane 118 7126 6981 | 1381 | 50 15656
Razem 583 | 23778 | 19442 | 5239 | 195 49237

widoczne w dominujacej pozycji kosci $wini w stosun-
ku do szczatkéw bydta i kolejno owcy/kozy. Pomijajac
zbior nieokreslony chronologicznie, wartosci procento-
we ksztaltuja sie w wiekszosci okreséw historycznych
w zakresach réznigcych sie w niewielkim stopniu.
W przypadku $wini wynosza one 45-53%, bydta 30-
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33%, owcy/kozy 16-21% i konia 3-6%. Poréwnujac
badane strefy stanowiska warto jednak wskaza¢, ze
w czesci poludniowej grodu (stan. 2) odsetek szczat-
kow $wini jest wyzszy niz w péinocnej - odpowiednio
0 6% w okresie wczesnopiastowskim 11 13% we wczes-
nopiastowskim II. Dopiero w czasach rozbicia dzielni-
cowego udziatl kosci $wini w obu czeéciach grodu jest
jednakowy.

Podobnie jak na stanowisku 2, zestaw kosci ssakow
domowych uzupelniajg szczatki psa i kota. Pierwszy
jest reprezentowany zdecydowanie liczniej niz dru-
gi. Obecnos¢ kota udokumentowano nie w jednym
z okreséw lecz w trzech, wczesnopiastowskim II, roz-
bicia dzielnicowego i zjednoczenia (tab. 14).

W grupie ssakéw dzikich w czterech okresach od-
notowano kosci zajaca szaraka, jelenia i sarny (tab. 14).
Szczatki dzika znaleziono w poziomach osadniczych
z trzech okresow, zabraklo ich w zbiorze z okresu
wczesnopiastowskiego. Analizujgc wartosci procen-
towe kosci poszczegélnych gatunkéw w grupie ssa-
kow townych, podobnie jak w czesci potudniowej,
czytelna jest wysoka pozycja kosci zajaca, odsetek jego
szczatkow jest jednak nizszy (ryc. 5). Widoczny jest tez
stopniowy spadek udzialu kosci jelenia, przy bardzo
stabilnych w kolejnych fazach wartosciach szczatkow
dzika. Trzeba podkresli¢, ze w zbiorze z okresu wczes-
nopiastowskiego I, zestaw szczatkéw fauny wolnozy-
jacej jest najpelniejszy, zblizony do materialéw z tego
samego okresu z czesci poludniowej grodu (stan. 2).
Podobnie, w materiatach z okresu rozbicia dzielnico-
wego zestaw tych gatunkow jest dosy¢ liczny. Ma na to
wplyw wysoka liczebnoéci zbioréw kosci z tych okre-
sow i podzbioru ssakéw dzikich, odpowiednio 443
i 281 (ryc. 5). Nalezy podkresli¢, ze okreslone szczatki
takich gatunkéw jak niedzwiedz, to$, tur i Zubr s nie-
liczne, podobnie jak w materiatach z czesci poludnio-
wej (stan. 2). Poza wymienionym wczesniej zajacem,
w grupie ssakéw drobnych, animmalia minuta rozpo-
znano lisa, kune, wydre, z drapieznych - rysia i wilka.

Z duzego zbioru kosci ptactwa okreslono tylko
okolo polowe (tab. 14). We wszystkich okresach do-
minowaly szczatki kury (ryc. 11) z wyrazna tendencja
zwyzkowaq. Wyraznie nizszy odsetek pochodzit od ko-
§ci kaczek i gesi. Obie grupy blaszkodziobych zidenty-

Kruszwica 2 - grdd poludniowy
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Ryc. 11. Kruszwica, stan. 2. Udziat (%) szczatkéw ptakow
w kontekstach chronologicznych

Fig. 11. Kruszwica, site 2. Share (in %) of bird remains
in chronological contexts

fikowano we wszystkich zbiorach, przy czym pierw-
sza z nich byla notowana zdecydowanie czesciej niz
druga. Najpelniejsza liste ptactwa ustalono dla okre-
su wczesnopiastowskiego II, z ktérego pochodzi naj-
wieksza préba rozpoznanych kosci. Liste okreslonego
ptactwa uzupelnia gawron, zuraw, tabedz, z ptakow
drapieznych - jastrzab. W zbiorach z okresu zjedno-
czenia okre$lono kosci bociana. Trzeba podkreslié, ze
wiekszoé¢ nazw definiuje jedynie rodzaj ptaka, nie ga-
tunek. Aby przyblizy¢ mozliwy, dominujacy gatunek
gesi, czy kaczki konieczne staje si¢ odwolanie do wie-
dzy o ptactwie z wczesno$redniowiecznych osrodkow,
obecnych w materiatach archeoornitologicznych (Wy-
ROST 1994, BocHEeNskI i in. 2012), w tym z Wielkopolski
(WaLuszEwskA-BUBIEN 1984; Makowiecki 2001; MAKOWIE-
ck1 i in. 2014). Wynika z nich, ze z kaczek najczeéciej
identyfikowano krzyzowke, zas z gesi - gegawe lub
wskazywano gegawe/ ge$ domowa.

W przypadku ryb, bazujac na danych zaczerpnie-
tych z niepublikowanego opracowania J. Kaja, mate-
riatéw z lat 1952-1955, mozna stwierdzi¢ obecnoé¢ ryb
karpiowatych, takich jak plocie, wzdregi, leszcze, liny,
jazie, klenie i karasie. Z innych grup systematycznych
rozpoznano szczatki suma, sandacza, sielawy, tososia
ijesiotra (Makowiecki 2003).

2. Sklad anatomiczny

Podobnie jak w materiatach ze stanowiska 2, ele-
menty anatomiczne ssakow domowych pochodzg
z calego szkieletu, dotyczy to gatunkéw rozpoznanych
najliczniej, tj. bydta (tab. 15), $wini (tab. 16) i owcy/
kozy (tab. 17). Kosci szkieletu sa dosy¢ kompletne dla
konia, dla okreséw wczesnopiastowskiego II i rozbicia
dzielnicowego (tab. 18). W przypadku kosci psa (tab.
19) i kota (tab. 20) rozpoznano jedynie czeé¢ elemen-
tow anatomicznych. Fragmentarycznie reprezentowa-
ne sa czesci szkieletu ssakow dzikich, takich jak zajac,
bébr (tab. 21), kuna, wydra, ry$ i niedzwiedz (tab. 22).
Podobnie, niska reprezentatywnos$¢ anatomiczng od-
notowano dla kosci dzika (tab. 23). Dla jelenia peiny
sklad anatomiczny zarejestrowano tylko w materia-
tach z okresu wczesnopiastowskiego II (tab. 24). U ko-
lejnych ssakéw z grupy animalia superiora - losia, tura
i zubra (tab. 25) oraz sarny (tab. 26) byt on mocno frag-
mentaryczny.

Dla bydta rozklad poszczegélnych zespotéw ana-
tomicznych jest stabilny w zbiorach odpowiadajacych
czasom wczesnopiastowskim II oraz kolejnym miod-
szym, tj. rozbicia dzielnicowego i zjednoczenia (ryc.
12). Odmienny, uzyskano jedynie dla zbioru najstar-
szego — wczesnopiastowskiego I. W nim udziat kosci
glowy oraz reki i stopy jest wyzszy niz zeber i kosci
koniczyny piersiowej. W mlodszych zbiorach wyraznie
najwyzsze wartosci ustalono dla zeber, natomiast dla
kosci gtowy, stop oraz obu koriczyn s one zdecydo-
wanie nizsze i r6znia sie od siebie tylko w niewielkim
stopniu. Najnizszy udziat majq partie kregostupa. Cha-
rakterystyczng cecha takich rozkladéw poszczegol-
nych zespotéw anatomicznych, w kazdej z faz osad-
niczych, jest przewaga kosci koriczyn piersiowych nad
miednicznymi.
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Tabela 15. Kruszwica, stan. 4. Bydto - sklad anatomiczny

Table 15. Kruszwica, site 4. Cattle - anatomical composition

Okres historyczny

Tabela 16. Kruszwica, stan. 4. Swinia - sktad anatomiczny

Table 16. Kruszwica, site 4. Pig - anatomical composition

Okres historyczny

S| 2|8
<
2| Z | 5| 8| 8
Elementy anatomiczne ‘g_ g & é E
AN
[S) ° &
Czaszka - Cranium 14 565 | 195 62 836
Zuchwa - Mandibula 6 461 | 141 63 671
Kiet staty dolny - Dens caninus inferior 2 70 30 12 114
Kiet staty gérny - Dens caninus superior 31 6 3 40
Zeby gorne - Dentes superiores 2 77 42 13 134
Zeby dolne - Dentes inferiores 7 269 | 100 [ 26 | 402
K. gnykowa - Os hyoideum 7 6 1 14
Kr. szyjne - Vertebrae cervicales 39 11 3 53
Kr. szyjny I - Atlas 28 8 1 37
Kr. szyjny I - Axis 17 2 1 20
Kr. piersiowe - Vertebrae thoracicae 5 117 55 15 192
Kr. ledzwiowe - Vertebrae lumbales 8 127 63 12 210
K. krzyzowa - Os sacrum 2 1 2 5
Kr. ogonowe - Vertebrae caudales 10 11 1 22
Zebra - Costae 26 | 1534 | 810 | 152 | 2523
Lopatka - Scapula 2 215 71 24 | 312
K. ramienna - Humerus 4 151 63 26 244
K. promieniowa - Radius 2 100 42 24 168
K. tokciowa - Ulna 5 128 34 19 186
K. promieniowa i tokciowa - Radius et ulna 3 2 5
Kosci nadgarstka - Ossa carpi 1 20 18 3 42
K. srédrecza - Ossa metacarpalia 5 105 66 17 193
K. miedniczna - Os coxae 6 131 66 12 215
K. udowa - Femur 3 108 42 19 172
Rzepka - Patella 9 9 18
K. piszczelowa - Tibia 4 151 46 22 223
K. strzatkowa - Fibula 89 37 5 131
Kostka boczna - Malleolus lateralis 2 2
Kosci stepu - Ossa tarsi 3 12 20 1 36
K. pigtowa - Calcaneus 1 42 18 9 70
K. skokowa - Talus 4 38 16 2 60
K. érodstopia - Ossa metatarsalia 2 70 30 7 109
Cz. palcowy 1 - Phalanx proximalis 1 76 42 7 126
Cz. palcowy 2 - Phalanx media 40 21 1 62
Cz. palcowy 3 - Phalanx distalis 33 12 2 47
Trzeszczki - Ossa sesamoidea 2 1 3
Razem 113 | 4877 | 2139 | 567 | 7697
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Mozdzeti - Proc. cornualis 14 11 3 28
Czaszka - Cranium 3 156 44 21 224
Zuchwa - Mandibula 2 106 31 11 150
Kiet staty dolny - Dens caninus inferior 1 1
Zeby - Dentes 1 1
Zeby gorne - Dentes superiores 1 74 29 7 111
Zeby dolne - Dentes inferiores 5 73 21 11 110
K. gnykowa - Os hyoideum 1 19 3 23
Kr. szyjne - Vertebrae cervicales 1 90 39 15 145
Kr. szyjny I - Atlas 1 16 6 3 26
Kr. szyjny II - Axis 1 7 5 3 16
Kr. piersiowe - Vertebrae thoracicae 4 72 53 12 141
Kr. ledzwiowe - Vertebrae lumbales 2 77 44 9 132
K. krzyzowa - Os sacrum 5 2 1 8
Kr. ogonowe - Vertebrae caudales 7 5 12
Zebra - Costae 9 955 | 500 | 136 | 1600
Mostek - Sternum 3 3
Lopatka - Scapula 3 184 66 18 271
K. ramienna - Humerus 1 65 39 6 111
K. promieniowa - Radius 5 49 26 12 92
K. tokciowa - Ulna 1 32 17 8 58
K. promieniowa i fokciowa - Radius et ulna 10 2 12
Kosci nadgarstka - Ossa carpi 2 30 12 3 47
K. érédrecza - Ossa metacarpalia 2 49 12 8 71
K. miedniczna - Os coxae 1 63 31 13 108
K. udowa - Femur 2 92 31 15 140
Rzepka - Patella 4 2 1 7
K. piszczelowa - Tibia 1 72 16 7 96
Kostka boczna - Malleolus lateralis 7 1 8
Kosci stepu - Ossa tarsi 1 8 20 3 32
K. pietowa - Calcaneus 40 17 7 64
K. skokowa - Talus 35 12 4 51
K. srodstopia - Ossa metatarsalia 1 40 13 5 59
Cz. palcowy 1 - Phalanx proximalis 2 69 30 6 107
Cz. palcowy 2 - Phalanx media 2 50 17 3 72
Cz. palcowy 3 - Phalanx distalis 1 34 13 6 54
Trzeszczki - Ossa sesamoidea 4 2 6
Razem 55 | 2613 | 1172 | 357 | 4197
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Tabela 17. Kruszwica, stan. 4. Owca/koza - sklad anatomiczny

Table 17. Kruszwica, site 4. Sheep/ goat - anatomical composition

Tabela 18. Kruszwica, stan. 4. Kori - sktad anatomiczny

Table 18 Kruszwica, site 4. Horse - anatomical composition

Okres historyczny Okres historyczny
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) 0 & 1) % ) o o
9] 3} @ o 3 ]
Sz & 2| 8| &
B © < © c | B
Mozdzeri - Proc. cornualis 1 26 1 2 30 Czaszka - Cranium 56 26 2 85
Czaszka - Cranium 5 89 49 12 | 155 Zuchwa - Mandibula 15 4 19
Zuchwa - Mandibula 1 161 5 20 | 247 Kiet staty dolny - Dens caninus inferior 3 1 4
Kiet staty gorny - Dens caninus superior 1 2 3
Zeby goérne - Dentes superiores 2 47 14 5 68
Zeby gorne - Dentes superiores 21 12 1 34
Zeby dolne - Dentes inferiores 2 56 31 15 104
Zeby dolne - Dentes inferiores 8 10 4 22
Kr. szyjne - Vertebrae cervicales 25 13 5 43 ‘ X
Kr. szyjne - Vertebrae cervicales 2 6 9 17
Kr. szyjny I - Atlas 16 1 17 Kr. szyjny - Atlas 1 1
Kr. szyjny II - Axis 2 3 5 Kr. szyjny II - Axis 2 2
Kr. piersiowe - Vertebrae thoracicae 3 42 22 4 71 Kr. piersiowe - Vertebrae thoracicae 3 14 8 2 27
Kr. ledzwiowe - Vertebrae lumbales 3 60 19 7 89 Kr. ledzwiowe - Vertebrae lumbales 1 7 2 1 11
K. krzyzowa - Os sacrum 3 2 5 K. krzyzowa - Os sacrum 1 1 2
Zebra - Costae 11 |27 | 84 | 49 | 351 Zebra - Costac L I S e
Eopatka - Scapula 4 1 1 6
Mostek - Sternum 2 1 3
K. ramienna - Humerus 2 8 4 1 15
Lopatka - Scapula 5 101 32 13 151
K. promieniowa - Radius 10 1 11
K. ramienna - Humerus 1 46 21 9 77
K. tokciowa - Ulna 1 4 5
K. promieniowa - Radius 4 * 21 12 1 K. promieniowa i lokciowa - Radius et ulna 1 2 3
K. fokciowa - Ulna 2 28 17 4 51 Koéci nadgarstka - Ossa carpi 3 16 9 1 29
K. promieniowa i tokciowa - Radius et ulna 2 2 4 K. srédrecza - Ossa metacarpalia 2 6 8
Kosci nadgarstka - Ossa carpi 3 3 1 7 K. érédrecza 111 - Os metacarpale III 1 2 2 5
K. érodrecza - Ossa metacarpalia 1 20 8 10 39 K. §rédrecza IV - Os metacarpale IV 3 3
K. miedniczna - Os coxae 45 12 4 61 K- miedniczna - Os coxae L 6 8 L 16
K. udowa - Femur 1 13 4 3 21
K. udowa - Femur 18 4 1 23
Rzepka - Patella 1 1
Rzepka - Patella 3 1 1 5
K. piszczelowa - Tibia 8 3 1 12
K. piszczelowa - Tibia 1 78 25 5 109
Kosci stepu - Ossa tarsi 6 1 7
Kosc stepu - Ossa tarsi 8 5 8 K. pietowa - Calcaneus 1 3 3 1 8
K. pietowa - Calcaneus 13 4 1 18 K. skokowa — Talus 4 1 5
K. skokowa - Talus 1 20 7 1 29 K. srodstopia - Ossa metatarsalia 5 1 1 7
K. érédstopia - Ossa metatarsalia 42 16 5 63 K. érédstopia IT - Os metatarsale 1T 1 1
Cz. palcowy 1 - Phalanx proximalis 3 30 17 5 55 K. $rédstopia Il - Os metatarsale 111 2 3 5
Cz. palcowy 2 - Phalanx media 3 1 3 7 K. srodstopia IV - Os metatarsale IV 1 2 2 5
. K $rédrecza/ srédstopia - Metacarpus/Metatarsus 1 1 1 3
Cz. palcowy 3 - Phalanx distalis 2 5 1 8
Cz. palcowy 1 - Phalanx proximalis 7 5 2 14
Razem 46 | 1267 | 502 | 199 | 2014
Cz. palcowy 2 - Phalanx media 3 4 2 9
Cz. palcowy 3 - Phalanx distalis 5 2 1 8
Trzeszczki - Ossa sesamoidea 3 1 4
Razem 22 | 311 | 150 | 55 | 539
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Tabela 19. Kruszwica, stan. 4. Pies - skad anatomiczny

Table 19. Kruszwica, site 4. Dog - anatomical composition

Okres historyczny
2 ¢ | o
= 9 2
sl 2| 8¢
Elementy anatomiczne & & g N
a. N e ]
1) T - o~
& .8 2
AN
8 7}
3] o
= [ 8 g
) 9 e
5 o
) i
€ S
Czaszka - Cranium 12 2 1 15
Zuchwa - Mandibula 10 2 2 14
Kiet staty dolny - Dens caninus inferior 4 4
Kiet staty gorny - Dens caninus superior 3 3
Zeby gorne - Dentes superiores 1 1
Zeby dolne - Dentes inferiores 5 5
Kr. szyjne - Vertebrae cervicales 3 3
Kr. szyjny I - Atlas 3 2 5
Kr. szyjny II - Axis 1 1
Kr. piersiowe - Vertebrae thoracicae 2 1 3
Kr. ledzwiowe - Vertebrae lumbales 3 3
Lopatka - Scapula 4 2 1 7
K. ramienna - Humerus 3 1 4
K. promieniowa - Radius 4 1 5
K. tokciowa - Ulna 3 3
K. érodrecza - Ossa metacarpalia 4 1 1 6
K. miedniczna - Os coxae 2 2
K. udowa - Femur 2 1 3
K. piszczelowa - Tibia 3 1 4
Kosci stepu - Ossa tarsi 1 1
Cz. palcowy 1 - Phalanx proximalis 1 1
Cz. palcowy 3 - Phalanx distalis 1 1
Razem 64 20 10 94

Graficzne przedstawienie zespoléw anatomicznych
$wini wskazuje silng dominacje kosci glowy oraz ze-
ber (ryc. 13). Zwraca uwage dosy¢ stabilna struktura
wartoéci procentowych poszczegélnych zespolow
anatomicznych w analizowanych okresach. Jedynie
w okresie rozbicia dzielnicowego mozna wskaza¢ wy-
soka przewage zeber nad kos¢mi gtowy, wynoszaca az
13%, podczas gdy w trzech innych zbiorach przewa-
ga jednego badz drugiego zespolu jest niewielka, wa-
hajaca sie w granicach 1-5%. Warto doda¢, ze udzial
kosci obu koriczyn jest niemal taki sam w wiekszosci
zbioréw. Jedynie w najmlodszym okresie, zjednocze-
nia, kosci koriczyny piersiowej przewazaja nad kosémi
koriczyny miednicznej o 6%.

U matych przezuwaczy rozklad zespoléw ana-
tomicznych jest bardziej ztozony niz w przypadku
bydla i $wini. Najbardziej zblizone do siebie sg zbio-
ry z okresu wczesnopiastowskiego II i okresu rozbicia

dzielnicowego (ryc. 14). W obu wskazano dominacje
kosci glowy, a takze wysokie odsetki kosci koriczyny
piersiowej i zeber. Nizsze wartosci uzyskano dla ko-
§ci reki i stopy oraz koriczyny miednicznej. W okresie
wezesnopiastowskim I dominujagcym komponentem
sg kosci koniczyny piersiowej, jednakowy za$ udziat

wezesnoplastowski | [n=55)

drielnicowy (n=1172)

zjednoczenia (n=357)

A4 25
o

B & '
b s v-‘f‘sf o «-‘fwf\/ y‘f
a4

-

Ryc. 12. Kruszwica, stan. 4. Udzial (%) zespoléw anatomicznych
bydta w kontekstach chronologicznych

Fig. 12. Kruszwica, site 4. Share (in %) of anatomical complexes
of cattle in chronological contexts

Tabela 20. Kruszwica, stan. 4. Kot - sklad anatomiczny

Table 20. Kruszwica, site 4. Cat - anatomical composition

Okres historyczny

Elementy anatomiczne

Razem

okres wczesnopiastowski I
okres wczesnopiastowski IT
okres rozbicia dzelnicowego
okres zjednoczenia

Czaszka - Cranium 1 1

Zuchwa - Mandibula 1 1

Zebra - Costae 1 1

Lopatka - Scapula 1 1 2

K. miedniczna - Os coxae 1 1

K. udowa - Femur 1 1

K. piszczelowa - Tibia 1 1

K. érodstopia - Ossa metatarsalia 1 1

Razem 5 2 2 9
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Tabela 21. Kruszwica, stan. 4. Zajac i bobr - sktad anatomiczny

Table 21. Kruszwica, site 4. Hare and beaver - anatomical

composition

Tabela 23. Kruszwica, stan. 4. Dzik - skfad anatomiczny

Table 23 Kruszwica, site 4. Wild boar - anatomical composition

Zajac Bobr Okres historyczny
okres historyczny = S
= )
- | | &
— 9]
S5 ¢ s 2| &8 |s
s | 4| 2 = ; 8 i g 9
2 2 g g Elementy anatomiczne & 5 S N
Elementy anatomiczne 2| 8| £ 2 e e b "
gl 2| = ] g 2 T
g & 3 z g (3 8
5 S| s ‘8, = 9 g
Q 9] k3] 19) 3] ® ©
] N 8 & =t v
=l | 8| § S| 2
(] n = (N) ©
Sl 8| g| %
< § =1 )
] ° '—\é Czaszka - Cranium 13 7 20
Zuchwa - Mandibula 11 1 1 13
Zeby - Dentes 1
Kiet staty dolny - Dens caninus inferior 20 20
Kr. ledzwiowe - Vertebrae lumbales 7 5
- Kiet staty gorny - Dens caninus superior 4 2 1 7
Zebra - Costae 1
Zeby gorne — Dentes superiores 1 1
Lopatka - Scapula 4 2
Zeby dolne - Dentes inferiores 4 4
K. ramienna - Humerus 1 4 2
Kr. szyjne - Vertebrae cervicales 1 1
K. promieniowa - Radius 1
Kr. szyjny I - Atlas 1 1
K. tokciowa - Ulna 2 1
Kr. szyjny II - Axis 1 1
K. promieniowa i lokciowa - Radius et ulna 1
Lopatka - Scapula 5 2 7
K. miedniczna - Os coxae 5 2
K. ramienna - Humerus 7 1 8
K. udowa - Femur 3 1
K. promieniowa - Radius 1 2 3
K. piszczelowa - Tibia 1 3 1 3
K. fokciowa - Ulna 1 1
Kosci stepu - Ossa tarsi 1
K. promieniowa i tokciowa - Radius et ulna 1 1
K. pigtowa - Calcaneus 1
Kosci nadgarstka - Ossa carpi 1 1
Razem 2 29 18 4
K. érodrecza - Ossa metacarpalia 9 3 12
K. miedniczna - Os coxae 3 1 4
Tabela 22. Kruszwica, stan. 4. Kuna, wydra, ry$ i niedzwiedz K- udowa - Femur ¢ ¢
- sktad anatomiczny K. piszczelowa - Tibia 2 1 3
Table 22 Kruszwica, site 4. Marten, otter, lynx and bear K strzafkowa - Fibula 2 2
- anatomical composition K. skokowa - Talus 2 2
K. érodstopia - Ossa metatarsalia 4 1 5
b Cz. palcowy 1 - Phalanx proximalis 1 1
o o - g
§ 'E, éﬁ \E Cz. palcowy 3 - Phalanx distalis 1 1
2 |z 3
"Z" Razem 95 24 4 123

Elementy anatomiczne

okres wczesnopiastowski IT

okres zjednoczenia

okres wczesnopiastowski IT

okres rozbicia dzielnicowego

okres wczesnopiastowski IT

okres wczesnopiastowski IT

Zuchwa - Mandibula

[

Zeby gorne - Dentes superiores

K. ramienna - Humerus

K. promieniowa - Radius

Cz. palcowy 1 - Phalanx proximalis

Cz. palcowy 3 - Phalanx distalis

Razem

stanowia zebra i kosci gtowy. Trzeba jednak zazna-
czy¢, ze bardzo niska liczebnos¢ zbioru mogta spowo-
dowac¢ nieprawidlowy rozktad, wskazuje na to bardzo
niski odsetek kosci koficzyny miednicznej, wynoszacy
zaledwie 2,2%. Bardziej reprezentatywna préba do
prowadzonej tu analizy byly materiaty z okresu zjed-
noczenia. Liczyly 199 elementéw. Ustalono, ze udziat
kosci glowy i zeber jest najwyzszy, kolejno kosci kon-
czyny piersiowej. Charakterystyczna cechg wszystkich
okresow jest przewaga kosci koriczyny piersiowej nad
miedniczng, a takze znikomy odsetek zespotéw krego-
stupa. Nalezy tez dostrzec podobny odsetek kosci reki
i stopy.

Dla konia, anatomiczne rozklady graficzne prze-
prowadzono dla trzech zbioréw - wczesnopiastow-
skiego 1I, rozbicia dzielnicowego i zjednoczenia (ryc.
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Tabela 24. Kruszwica, stan. 4. Jeleni - sktad anatomiczny

Table 24. Kruszwica, site 4. Deer - anatomical composition

Okres historyczny
- | =] %
g = 9]
AR
ARAEER:
2| 25| 8] 8
Elementy anatomiczne -& £ & 3 ]
=% N <] ]
o 1) o = [
g1 & = | 2
S| e 2|5
a 0
=| 23] 8
(73} @n - 'é
[ [ %}
S| &8
o ) <
Poroze - Cornu 15 1 1 17
Czaszka - Cranium 7 2 9
Zuchwa - Mandibula 2 1 3
Zeby gorne - Dentes superiores 6 6
Zeby dolne - Dentes inferiores 2 2
Kr. ledzwiowe - Vertebrae lumbales 1 1
Eopatka - Scapula 15 1 16
K. ramienna - Humerus 12 4 1 17
K. promieniowa - Radius 5 4 1 10
K. tokciowa - Ulna 3 2 5
K. promieniowa i tokciowa - Radius et ulna 1 1
Kosci nadgarstka - Ossa carpi 4 4
K. érédrecza - Ossa metacarpalia 1 1
K. miedniczna - Os coxae 10 3 2 15
K. udowa - Femur 7 1 8
K. piszczelowa - Tibia 6 6
Kostka boczna - Malleolus lateralis 1 1
K. pigtowa - Calcaneus 1 1
K. skokowa - Talus 3 3
K. érodstopia - Ossa metatarsalia 1 1 2 4
Cz. palcowy 1 - Phalanx proximalis 8 8
Cz. palcowy 2 - Phalanx media 2 2
Cz. palcowy 3 - Phalanx distalis 2 2
Razem 1 112 22 7 142

15). W dwoch pierwszych, najliczebniejszych, zaob-
serwowano wysoka przewage kosci glowy. Zaobser-
wowano wysoki odsetek kosci reki i stopy, a takze ze-
ber. Nizsze wartosci uzyskano dla kosci obu koriczyn.
ZDbior z okresu zjednoczenia réznit sie dominacja kosci
reki i stopy nad pozostalymi zespotami oraz wysoka
wartoscia zeber. Kolejnym zespolem byly kosci glowy
oraz korniczyn. Warto odnotowac, ze w zbiorze z okresu
wczesnopiastowskiego II uzyskano rozklad kosci kre-
gostupa odpowiadajacy relacjom w szkielecie wzorco-
wym, gdzie najwyzszy udzial stanowia kregi piersio-
we. W tej fazie osadniczej uzyskano niemal identyczne
odsetki obu koriczyn, co jest tez charakterystyczne dla
szkieletu wzorcowego.

W odniesieniu do kosci jelenia zdecydowano sig je-
dynie na analize zbioru z okresu wczesnopiastowskie-
go I, w ktérym liczba zidentyfikowanych elementow

0o 1A
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wezesnoplastowskl Il (n=4877)
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Ryc. 13. Kruszwica, stan. 4. Udzial (%) zespoléw anatomicznych

$wini w kontekstach chronologicznych

Fig. 13. Kruszwica, site 4. Share (in %) of anatomical complexes
of pigs in chronological contexts
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Ryc. 14. Kruszwica, stan. 4. Udzial (%) zespotéw
anatomicznych owcy/kozy w kontekstach chronologicznych

Fig. 14. Kruszwica, site 4. Share (in %) of anatomical
complexes of sheep/goats in chronological contexts
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Tabela 25. Kruszwica, stan. 4. Lo, tur, zubr - sklad anatomiczny 84

wezesnopiastowski Il (n=311)

Table 25. Kruszwica, site 4. Moose, aurochs, bison - anatomical
composition

Elementy anatomiczne

Eos

—
g

okres wczesnopiastowski IT

okres rozbicia dzielnicowego

okres rozbicia dzielnicowego

N-
okres rozbicia dzielnicowego =
-

Czaszka - Cranium

-

drieinicowy (n=150)

zjednoczenta (n=55)
- 27
Zuchwa - Mandibula 1 1 o
]
Kr. szyjne - Vertebrae cervicales 1 12
% 30
Lopatka - Scapula 2 1
100 At
K. ramienna - Humerus 1
. _ 82
K. piszczelowa - Tibia 1 L1
: , CALA S SIS S
Kosci stepu - Ossa tarsi 1 & ju? b o, o o “o‘ de #
Cz. palcowy 1 - Phalanx proximalis 1 Uf v@f
Cz. palcowy 2 - Phalanx media 1 X X .
Ryc. 15. Kruszwica, stan. 4. Udzial (%) zespoléw anatomicznych
Razem 1 5 4 2 konia w kontekstach chronologicznych

Fig. 15. Kruszwica, site 4. Share (in %) of anatomical complexes of
horses in chronological contexts

Tabela 26. Kruszwica, stan. 4. Sarna - sklad anatomiczny

T wezesnopiastowski Il {n=112) 321
Table 26. Kruszwica, site 4. Roe - anatomical composition
— o
S| ®
e 2
0
1k
2|3
. = | 5§
Elementy anatomiczne 2 = N
g | 2|
e}
) 3 [r— ki gk | stopy . inttwowe Kokiramieniai  Kod miedney. uds |
g =t prredramiena podudza
°c |3
- Ryc. 16. Kruszwica, stan. 4. Udzial (%) zespoléw anatomicznych
Poroze - Cornu ! 2 3 jelenia w kontekstach chronologicznych
Czaszka - Cranium 8 7 15
; - Fig. 16. Kruszwica, site 4. Share (in %) of anatomical complexes
Zuchwa - Mandibula 8 8 of deer in chronological contexts
Zeby gorne - Dentes superiores 1 1
Zeby dolne - Dentes inferiores 1 1 przekroczyta 100 (ryc. 16). Wynika z niej, ze najwyzsze
Fopatka - Scapula : |1 s wartosci wskaznika odnosza sie do kosci konczyny
P T ., piersiowej, nastepnie glowy, koniczyny miednicznej
oraz reki i stopy.
K. promieniowa - Radius 9 1 10
Kosci nadgarstka - Ossa carpi 1 1
K. érédrecza - Ossa metacarpalia 5 5
K. miedniczna - Os coxae 2 2
K. piszczelowa - Tibia 2 2 4
K. érédstopia - Ossa metatarsalia 5 5
Cz. palcowy 1 - Phalanx proximalis 5 5
Razem 50 17 67
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5. Wiek uboju

Cechy okreslajace wiek uboju, zostaly przedsta-
wione w publikacjach poswieconych owcy i kozie
(ScHraMM 1967a), bydtu (Scuramm 1976) oraz $wini
i dzikowi (SosociNski, Kierkowska 1985). W przypad-
ku matych przezuwaczy, dane zebrano podczas badan
materiatéw z Kruszwicy, ze stan. 4. Obserwowano tuki
zebowe zuchw i stopient zrosniecia nasad niektorych
kosci dlugich (Scrramm 1967a). Wyodrebniono pieé
klas wiekowych: do 3 miesiecy, 3-18 miesiecy, 18 mie-
siecy - 2,5 roku, 2,5 roku - 5 lat oraz powyzej 5 lat.
Najwyzszy odsetek zaobserwowano w przedziale wie-
kowym od 3 do 18 miesiecy. Stanowity one az 48% zba-
danych egzemplarzy. Kolejne byly osobniki z klasy 1,5
-2,5 roku, ktérych udziat wynosit 28,4%. W Kklasie 2,5-5
lat znalazto sie 15,3%. Najnizsze wartosci ustalono dla
klas skrajnych. Osobniki do 3 miesiecy osiagaly war-
tos¢ 5,3%, zas powyzej 5 lat tylko 3%.

Ocene wieku bydta przeprowadzono na podstawie
uzebienia az 263 zuchw (ScHramm 1976, s. 7). Autorka
wyodrebnita osiem klas wiekowych. Graficzny rozktad
udziatu sztuk przyporzadkowanych do kazdej z nich
wskazuje na dwumodalny rozklad (ryc. 17). Wedtug
otrzymanej charakterystyki 30% takich pozostatosci
nalezato do zwierzat z klasy - 4-6 lat. Byly to sztuki
w pelni wyro$niete, u ktérych proces rozwoju uzebienia
zostal zakoriczony. Kolejna grupa o wysokim odsetku,
to zwierzeta majgce od 1,5 do 2 lat. Mozna je okresli¢
jako subadultus. Byly to osobniki, ktére przekroczyty
stadium mlodszych i starszych cielat, a w przypadku
uzebienia zab dolny trzonowy M, skoriczyt wyrasta-
nie. Pomiedzy obu grupami nizszy odsetek przypadt
na sztuki niemal wyrosniete, w wieku 2-3,5 roku,
a wiec wciaz subadultus, jednak o pelniej rozwinietej
masie ciala. Mlodsze zwierzeta, ktére mozna zaliczy¢
do cielat w ré6znym wieku stanowily tacznie 10,6% sta-
da, podobng wartos¢ ustalono dla klasy najstarszej, tj.
powyzej 6 lat.

Wiek uboju éwini ustalono na podstawie az 847
zuchw z uzebieniem (SoBociNski, KiErRKOwska 1985).
Trzeba jednak doda¢, ze cze$¢ z nich pochodzita od
dzika, gdyz cytowana publikacja dotyczyla generalnie
rodzaju Sus. Zwazywszy jednak na niewielki odsetek
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Ryc. 17. Kruszwica, stan 4. Wiek uboju bydta

Fig. 17. Kruszwica, site 4. Cattle slaughter age
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Ryc. 18. Kruszwica, stan 4. Wiek uboju $wini

Fig. 18. Kruszwica, site 4. Pig slaughter age

tego gatunku na obu stanowiskach (ryc. 5), oraz po-
chodzacych od niego zuchw (tab. 10, 23) mozna uznad,
ze stanowily one tak niewielka ilos¢, ze przy tak duzej
probie nie wplynely na uzyskany obraz statystyczny
i graficzny (ryc. 18). Wynika z niego, ze dominujaca
grupe stanowity sztuki liczace od 18 do 22 miesiecy.
Stanowilo to blisko 25% calego stada. Zdecydowanie
mniej szczatkéw pochodzito od osobnikéw starszych,
2-3-letnich.Wsréd osobnikéw miodszych dobrze czy-
telna jest grupa w wieku od 6 do10 miesiecy.

6. Wytwory z kosci

Podczas wykopalisk wydobyto zestaw przedmio-
tow wykonanych z kosci zwierzecych. Byl mocno
zréznicowany. Wynikalo to z naturalnej morfologii
wykorzystanych w produkcji elementéw kostnych,
oraz z intencji wytworcy i okreslonej funkcji uzytko-
wej. Wszystkie wytwory ze stanowiska 4, odkryte
w latach 1952-1966 zostaly okreslone pod wzgledem
gatunkowym i anatomicznym (SosociNski 1968). Tylko
niewielka cze$¢ przedmiotéw z tego stanowiska oraz
ze stanowisk 2 i 5 zostala przekazana do ponownej
analizy. Byly to jedynie te przedmioty, ktérych funkcje
wigzano ze spedzaniem wolnego czasu w obu czes-
ciach grodu. Wybér obejmowat nastepujace kategorie:

a) tyzwy,

b) ptozy,

¢) przedmioty wydajace dzwieki, umozliwiajace
tworzenie muzyki,

d) wszelkiego rodzaju przedmioty uzywane do
gier planszowych i sprawnosciowych. Z tych katego-
rii wytypowano okazy, ktére opracowata Agnieszka
Stempin (Gospodarowanie wolnym czasem. Grod i Zamek).
W przypadku materialéw archiwalnych, zestawiono je
w syntetycznych tabelach zawierajacych sktad zoolo-
giczny, anatomiczny i okreslenie funkgji.

Wytwory z koSci i poroza
- stanowiska 2,415

Przekazany do analizy material odznaczal sie do-
brym stanem zachowania, co w znacznym stopniu
umozliwilo identyfikacje zoologiczng i anatomiczna
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surowca. Przeprowadzono ja w oparciu o zachowane
cechy morfologiczne, dystynktywne dla poszczegdl-
nych taksonéw zoologicznych i anatomicznych oraz
mozliwe do odnotowania makroskopowo.

Poza wymienionymi cechami dokonano szczeg6-
towego opisu stanu zachowania elementéw anato-
micznych, $ladéw pochodzenia antropogenicznego,
powstalych podczas technicznych czynnosci wytwor-
czych, modyfikujacych pierwotny ksztalt surowca.
Dokonano pomiaréw (w mm), takich jak maksymalna
dlugosé, szerokosé i gruboéé wytworu. W przypadku
intencjonalnych otworéw zwymiarowano $rednice
zewnetrzng max./min. W przypadku egzemplarzy,
na ktérych zachowaly sie standardowe punkty osteo-
metryczne, dokonano pomiaréw zgodnie z zasadami
A.von den Driesch (1976).

Wyniki analizy przedstawiono w dwoch tabelach.
W pierwszej zawarto syntetyczne zestawienie sktadu
anatomicznego i zoologicznego wraz z danymi ilos-
ciowymi odnotowanych cech (tab. 27). W kolejnej, po-
dano takze umowne kategorie funkcjonalne (tab. 28).
Podstawa do sporzadzenia tych syntetycznych, jakos-
ciowo-iloéciowych zestawieni byty dane z katalogu, za-
wierajacego szczegotowy opis kazdego z egzemplarzy
oddanych do analizy (tab. 29).

Podstawy metodyczne

Zdajac sobie sprawe z ulomnosci dotychczasowych
badan, ze wzgledu na wieloznaczno$¢ stosowanej ter-
minologii w opisie cech morfologicznych, stanu zacho-
wania i kategoryzacji funkcjonalnej, na potrzeby ni-
niejszych badan postuzono sie schematem klasyfikacji
przygotowanym dla materialéw z Janowa Pomorskie-
go - Truso (Makowiecki 2013). Zdefiniowane kategorie
funkcjonalne sg po czesci efektem doswiadczen autora,
a po czeéci wynikaja z osiagnie¢ innych badaczy (Hi-

Tabela 27. Kruszwica 2, 4, 5. Sktad zoologiczny i anatomiczny
przedmiotéw z kosci.

Table 27 Kruszwica 2, 4, 5. Zoological and anatomical composition
of objects made from bone

« o=
o 4] S 5 o
Kos¢ E - T8 5 é zs z g
N) 2 (= = e~
@) A

Poroze 5 5
Zebra 1 1
K. promieniowa 1 1 1 3
K. tokciowa 5 5
K. érédrecza 1 1
K. udowa 1 1 1 3
K. piszczelowa 2 1 3
K. skokowa 1 1
K. srédstopia 2 2
K. srédstopia IV 1 1
Cz. palcowy 1 przedni 1 1
Kosci dtugie 1 1 2
Nierozpoznane 1 1

CZEROWNA 1961; CNoTtLIwy 1973, Jaworski 1990, MACGRE-
GORr et al. 1999). W przypadku okreslent zoologicznych
i anatomicznych przyjeto odpowiednie nazewnictwo,
powszechnie stosowane w analizach materiatéw fau-
nistycznych (Maxowiecki 2010), zaczerpniete z zasad
systematyki $wiata zwierzat oraz z mianownictwa we-
terynaryjnego (MiLarT 2002). Szczegdlowe rozwazania
na temat funkcji oraz znaczenia spolecznego przed-
miotoéw, zawarta w odrebnych rozdziatach A. Stempin
(w tymze tomie).

Wyniki

Analizag objeto 29 przedmiotéw (tab. 27). Wyko-
rzystano kosci gltéwnie ssakéw domowych, ssakow
dzikich, ptakéw oraz umownej kategorii tzw. duzych
ssakow. Sposrod ssakéw domowych okreslono kosci
bydla, nastepnie swini, owcy/kozy i konia, ze ssakow
dzikich - jeleniowate, najprawdopodobniej jelen.

Pod wzgledem anatomicznym przedmioty wyko-
nano z réznych elementéw szkieletu oraz czesci topo-
graficznych poszczegélnych kosci (tab. 28). Niekiedy
uzyto catych kosci. Dotyczylo to szczegélnie tzw. ty-
zew 1 pléz, na ktére wybrano kosci srédrecza i promie-
niowe.

Kolejng dosy¢ liczna kategoria byly przedmioty
stuzace do uzyskiwania dzwiekéw. Nazwano je ogol-
nie instrumentami muzycznymi. Cze$¢ z nich nosita
jedynie élady odcinania trzonéw od koncow kosci,
a na niektérych wykonano otwory stuzace do regu-
lowania przeplywu strumienia powietrza. Pierwsze,
mozna okresli¢ mianem piszczalek, ktére mogty by¢
elementem tzw. fletni pana, okazy z dziurkami to flety
(fujarki) oraz gwizdki.

W przypadku przedmiotéow wykonanych z poroza
jelenia zwracaja uwage krazki, na ktére wybrano po-
czatkowy (dolny) odcinek tyki w okolicy rézy. Kosci
skokowe stuzyly jako astragale. Jeszcze innym przy-
kladem wykorzystania elementu anatomicznego jest
glowa kosci udowej $wini z przewierconym otworem.

Mogt by¢ to guzik.

Wytwory z pélnocnej czesci dawnego
grodu, stanowisko 4

Identyfikacja gatunkowa i anatomiczna zostala
przeprowadzona przez Mariana Sobociniskiego. Lacz-
nie byto to 640 egzemplarzy (tab. 30). Wigkszos¢ z nich
pochodzita od ssakéw domowych, gléwnie od $wini.
Spora czeé¢ przedmiotéw wykonano z kosci konia
i bydta, zdecydowanie mniej - owcy i psa. Pod wzgle-
dem frekwencji, druga pozycje stanowia ogolnie jele-
niowate, zapewne gléwnie jelerr. Takie ogdlne ozna-
czenie wynika z okreélenia w archiwalnych notatkach
jako jedynie poroze. Rzeczywiécie, poroza jelenia byty
najczesciej rozpoznane wéréd ssakow dzikich. Pozo-
stale gatunki z tej grupy to kosci sarny, niedzwiedzia
brunatnego i zajaca.

Z kosci $wini najczesciej wybierano cienkie kosci
strzatkowe, do wytwarzania igiel (tab. 31), to az 62%
wyrobow z tych kosci. Kolejne, to kosci érodrecza
i érédstopia. Z nich produkowano hetki - tacznie 31%.
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Tabela 28. Kruszwica 2, 4, 5. Sktad zoologiczny i anatomiczny przedmiotéw z kosci
ze wskazaniem kategorii funkcjonalnych

Table 28. Kruszwica 2, 4, 5. Zoological and anatomical composition of objects made from bone
with indication of functional categories

o g g
= = § ] = "é 2 é
Kosé Kategoria =4 E % S - .E o _i_,'i
&1 & |z - -
@) a] =
Poroze Odpad 1
Poroze Krazek z otworem 1
Poroze Krazek bez otworu 2
Poroze Inne 1
Zebra Inne 1
K. promieniowa Inne 1
K. promieniowa Lyzwa 1
K. promieniowa Ploza 1
K. tokciowa Instrument muzyczny 1
K. fokciowa Odpad kuchenny 2
K. tokciowa Instrument muzyczny (piszczatka) 2
K. érodrecza Lyzwa 1
K. udowa Guzik 1 1
K. udowa Instrument muzyczny 1
K. piszczelowa Instrument muzyczny (gwizdek) 1
K. piszczelowa Instrument muzyczny (piszczatka) 1
K. piszczelowa Instrument muzyczny 1
K. skokowa Astragalus 1
K. érédstopia Lyzwa 2
K. érédstopia IV Hetka 1
Cz. palcowy 1 przedni Inne 1
Kosci diugie Odpad 1
Kosci diugie Potfabrykat 1
Nieokreslona Nieokreslona 1
Razem 5 4 3 2 5 1 6 3

Pozostale elementy anatomiczne stanowily niewielka
cze$¢é zbioru.

Kosci kolejnego, licznego gatunku domowego, ko-
nia, to tylko kilka elementéw (tab. 32) - uzywano kosci
promieniowej oraz rédrecza i Srédstopia. Stuzyty jako
plozy i lyzwy. Tylko jedna z kosci, tzw. rysikowych,
uznano za kolec. Elementy anatomiczne z tej samej
czesci topograficznej szkieletu bydia wykorzystywano
do wytwarzania pt6z i tyzew (tab. 33). To one stanowi-
ty najwiekszy odsetek przedmiotéw. Niewielkie zna-
czenie mialy zebra, czy cztony palcowe. Slady obrébki
odnotowane na mozdzeniach powstaly podczas pozy-
skiwania pochwy rogowe;j.

W przypadku jelenia i jeleniowatych odnotowano
tylko jeden element anatomiczny jakim bylo poroze
(tab. 34). Wytwarzano z niego dosy¢ liczny zestaw
przedmiotéw. Najbardziej powszechne byty okladziny
grzebieni i grzebienie. Spora tez czes¢ stanowity kol-
ce. Odnotowano tez liczne fragmenty poroza bedace
potfabrykatami lub noszace slady obrébki, tacznie nie-

mal 20% zespotu. Z pozostatych ssakéw pozyskiwano
i przerabiano najczesciej kosci dlugie, w tym przede
wszystkim Srédrecza i $rédstopia, rzadziej piszczelo-
wej, ramiennej, fokciowej i udowej (tab. 35). Wytwa-
rzano z nich rézne przedmioty. Zeby psa i wilka uzyto
do wytworzenia amuletéw.

6. Dane biometryczne

W opracowaniach zawierajacych pomiary kosci po-
stuzono si¢ dwoma odmiennymi zasadami ich prezen-
tacji i analizy. W jednych, zawarto tzw. dane surowe
i ich statystyczng analize. W innych, przedstawiono
jedynie miary rozproszenia, a wigc zakresy i liczeb-
noé¢ czestosci, Srednig wartosé, niekiedy dodajac od-
chylenie standardowe i wspélczynnik zmiennosci.
A zatem, w przypadku bydta, w odrebnej monografii
poswieconej populacjom z Wielkopolski (Miedzyrze-
cza, Santoka i Kruszwicy) dla poszczegélnych kosci
zamieszczono wartoéci szczegdtowe jedynie w ramach
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Tabela 29. Kruszwica 2, 4, 5. Szczeg6lowa charakterystyka zoologiczna, anatomiczna i technologiczna wytworéw z kosci

Table 29. Kruszwica 2, 4, 5. Detailed zoological, anatomical and technological characteristics of products made from bone

. N < &
E 5] s g 4 5
8 4 = Z £ Kosé g Uwagi
z 3
z = 2 &
Kruszwica stan. 2
1093 2 Poroze Jelen jedna z odnég korony; zachowana czes¢ dalsza, dt.=37,4; ér. u podstawy=16/14,2
tyzwa; intencjonalne wyrazne Sciecia formujace czubek tyzwy, podobne $ciecia w koricu blizszym,
czubek wykonany z konca dalszego; otwory mocujace wykonane z obu stron, na stronie dogtowowej
3529 1 K. srédrecza Kot wykonano wielokrotne modyfikacje poprzez poprzeczne karbowania; od strony doglowowej czes¢ dal-
. ¢ sza trzonu oraz koniec fukowato Sciete; powierzchnia slizgowa od strony doglowowej; w czesci blizszej
trzonu na stronie doogonowej widoczne obszerne naroéla tkanki kostnej spowodowane chronicznym
procesem zapalnym; osobnik bardzo stary; GL=237; SD=37,1
Kruszwica stan. 4
5 m 219 120 5 XIXTI K. tokciowa Praki fragment uszkodzonego instrumentu muzycznego, dt. max.=63,9, ér. u podstawy=9,4/9,1; u podstawy
: ! : : widoczne $lady odcinania konca blizszego od trzonu; zachowana czes¢ blizsza trzonu
prawa, ptoza san, w obu koncach trzonu wykonane obszerne otwory, otwér blizszy - strona dogto-
5 1 1a K. promieniowa Kot wowa max./min.=22,8/19,3; dalszy=24,1/22,2; doogonowa blizszy=26,0/24,1; dalszy=27,8/27,2; brak
P sladow uzytkowania, czytelne liczne zarysowania o zmiennej orientacji; w czesci dalszej trzonu od
strony dogtowowej widoczne Sciecie tkanki kostnej; GL=337,4; Bp=86,2; SD=39,3; Bd=78,2
lewa; hetka, z 2 otworami, brak korca dalszego - niezrosniety, otwory wykonane w osi dogtowowo-
fs . beov doogonowej, w czesci blizszej odciete wyrostki doogonowe kosci w celu zwigkszenia funkgji; dt.=73,
54 52 K-srodstopia IV | - Swinia | gp 21 60 210,0; otwory - blizszy=5,0/4,7; dalszy=4,2/4,3; od strony doogonowej blizszy=46/58;
dalszy=4,3/4,4
6 m33 120- XIXITI K. Tokciowa Ptaki kos¢ bez sladow pochodzenia antropogenicznego, zachowana cze$¢ srodkowa trzonu; dt.=73,7; ér. w
130 ’ srodku=8,4/8,1
fragment uszkodzonego instrumentu muzycznego, w miejscu ztamania kosci widoczna pozostatosé
120- . . po prostokatnym otworze, di. max.=41, ér. u podstawy=7,1/7,7; poczatek otworu w odlegtosci od
84 m26 130 K-fokeiowa Praki podstawy=36,4; u podstawy widoczne $lady odcinania konca dalszego od trzonu; zachowana czes¢
dalsza trzonu
potfabrykat fujarki; odciete oba korice, otwor wykonany w czesci blizszej od strony dogtowowej;
73/50 m71 K. udowa Owca/ szer.=7,8; h=9,2; ponizej otworu 3 punkty jeden pod drugim, odlegtos¢ pierwszego punktu od otwo-
) koza ru=29,6; 1 od 2 =20,3; 2 od 3= 20,8; laczna dtugos¢ od punktu 1 do 3 =41,8, odlegltos¢ otwor - ostatni
8 P et
punkt=78,2; df. max. 120,1; szer. min. w $rodku=16,6
Owca/ prawa, fujarka; 4 otwory wykonane na stronie doogonowej, dt.=110,6; ér. w srodku=10,9; otwor
74/50 m72 70 K. piszczelowa koza dolny=7,7/7,9; srodkowy=8,3/7,4; gorny=8,3/7,4; otwory mierzone na zewnatrz, otwér przy Bp=9,8,
h=8,7
430 m71 110- K. Tokciowa Ptaki kos¢ bez sladow pochodzenia antropogenicznego, zachowana czeé¢ srodkowa trzonu; d.=52,7;
120 . sr. w §rodku=8,6/8,5
2600/62 27 10a k. XI K. piszczelowa Ptaki fragment piszczatki; di. max.=50,2, SD=8,8; gr.=9,1
zgrzebto; wykonane z czesci srodkowej; karby wykonane na krawedzi ostrej zebra; podstawa zeba
75 73 Zebra Bydto =okolo 4,5, a najmniejszego okoto 3,8; slady odcinania na obu koncach, di. =103,9; szer. max.=24,5;
gr.=6,0
1362 26 4c K. skokowa Swinia astragal; ér. otworu=8,1, od strony doogonowej=10,6; od strony dogtowowej 8,3; GLI1=35,7; Glm=33,9
1495 % 4d XILXTIT Poroze Jelert tarczka solarna; wykonana z okolic podstawy tyki - rozy; ér. max./min=54,5/53,5; otwér w srodku
okoto 7-8, wylot = okoto 8,8
1865 27 6 Cz'pﬁil:gx;y 1 Bydto w czesci dalszej trzonu niestarannie wykonany otwér (na wylot) o ér. ok. 8 mm
- . prawa; adultus, tyzwa, powierzchnia slizgowa od strony doogonowej, kos¢ nosi znamiona odpadku
1940 2 K. srédstopia Bydto pokonsumpcyijnego; dt.=156,6; SD=22,5
2185 30 2c K. promieniowa Swinia prawa; z otworem o $r. 8,6/8,3 w czesci dalszej trzonu; d1.=78,5; SD=14,1
) plytka romboidalna z otworem, prawdopodobnie poroze jeleniowatych z wykluczeniem sarny;
2881 z e | 4éw.XI N N max. 14,2-14,9/ min. =11,9/12,4; gr.=3,0; otwor=4,7
glowa kosci, prawdopodobnie $winia lub dzik, guzik; §r.=23,5/23,6, otwor przy powierzchni stawo-
3665 28 10 kX K. udowa N wej=7,5/7,7; otwor od spodu=7,1/7,6; h=10,3
Owca/ gwizdek, zachowana czes¢ srodkowa, od strony doglowowej wykonane 2 owalne otwory, na jednym
3935 33 3d XII-XIII K. piszczelowa Koza z konicow widoczne ukosne slady odcinania kosci; dt.=59,9, SD=14,5; gr.=11,1; ér. otworu=10,1/4,4
- mierzone na zewnatrz, 2 otw6r=10,9/6,9
31, kos¢ dtuga, dziki ssak, potfabrykat/odpad z widocznymi $ladami pitowania; df. max./min.=53,4/29,5;
4422 Swia- Kosci diugie N na stronie szpikowej wewnetrznej widoczne zakreslenie okregu do wykonania tarczki - zetonu o $r.
dek max. 40,8
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4866 34i29 6b Kosci diugie ?‘;i? dt.= 26; szer.=8,8; gr=6,6; potfabrykat bardzo starannie obrobiony
5020 29 % 1 pol. XIT Poroze Jeler tarczka z otworem wykonana z okolic r6zy, otwor o §r.=12,0/11,3; ér. max./min. r6zy=71,4/69,3;
pol. “ $r. max./min. pieczeci=53,9/51,9
. . zgrzebto; wykonane prawdopodobnie z czesci srodkowej tyki; dt.=76,8; gr.=6,7; szer. max./
5052 28,29 14 2pot. XI Poroze Jeleri min.=23,8/13,9; minimalna na przewezeniu; podstawa karbu=3,3; min.=2,9
5299 37 4 XII-XITI Porose Jelest tarczka z otworem wykonana z trzonu tyki, na kosci widoczne negatywy po pitowaniu o réznej orien-
tacji; $r. max./min.=36,5/35,5
b{)_r_awa; lyZWg; kom’ecI c(l;lszy niezro$niety, otwor moug'qcy wykonzl;\y V£ wyro;tku bocznym korica
Lo izszego, widoczne $lady wyswiecenia i zarysowania biegnace wzdtuz kosci; drugi otw6r mocujacy
5657 3 K. promieniowa Bydio wykonany w czesci dalszej trzonu przysrodkowo; na obu korcach intensywne Sciecia tkanki kostnej;
dt.=215,5; SD=36,9; ér. otworu gérnego=>5,5/7,5; ér. otworu dolnego=7,4/6,1
prawa, tyzwa; w czesci dalszej i blizszej kosci od strony dogtowowej wykonane $ciecia, ponadto
5702 37 11b K. érodstopia Bydto w koncu blizszym od strony dogtowowej wykonano otw6r mocujacy taczacy sie z otworem odzyw-
czym; czes¢ Slizgowa od strony dogtowowej; GL=172,6; Bp=48,6; SD=27,4; Bd=56,3
Kruszwica stan. 5
N 1 4 K. udowa Swinia guzik; glowa z otworem, ér. glowy=24,7/23,4; sr. otworu na powierzchni stawowej=10,4/10,4 i na
. potaczeniu=8,6/9,1; h=11,7
K5 . . fragment uszkodzonego instrumentu muzycznego - fujarki z 3 otworami, zachowana cze$¢ dalsza
_XII1?
65 - jama XI-XILI? K. fokciowa Ptaki trzonu, di. max.=62,9, ér. u podstawy=9,5/10,6; $lady odcinania czesci dalszej

przedziatéw i liczebnosci pomiaréw zawierajacych
sie w nich (Scuramm 1976). Dla kazdego tez pomiaru
obliczono miary rozproszenia. Ta sama autorka prze-
prowadzita analize biometryczna kosci owcy i kozy
(ScHrRaMM 1967a). W niej zamiescila jedynie zakresy
zmiennosci oraz wartoséci wysokosci w klebie. W przy-
padku konia, w swojej pracy magisterskiej E. Karpin-
ska (1971) przedstawita dane surowe dotyczace kosci
reki i stopy. Podobnie, w odniesieniu do kosci $wini
i dzika praca magisterska E. Kierkowskiej (1983) za-
wiera analize biometryczna wraz z prezentacja danych
surowych. W formie uproszczonej, a wiec zakreséw
i wartoéci $rednich dane zamieszczono w odrebnej
publikacji (SoociNski, Kierkowska 1985).

Na potrzeby niniejszego opracowania, tam gdzie
byto to mozliwe, zdecydowano sie na charakterystyke
jedynie wysokosci w kiebie. W przypadku bydta, wy-
korzystano dane zamieszone w publikacji Z. Schramm
(1976). Przy szacunkach postuzono sie stosownymi
wspolczynnikami: 1,83 - talus (CaLkiN 1970); 6,12 - me-
tacarpus; 5,47 - metatarsus (CALKIN 1960). W efekcie po-
wstaly trzy charakterystyki. Wedlug nich zyjace stado
tworzylo jednorodna populacje. Odzwierciedlaja to
histogramy skonstruowane dla wymienionych kosci
(ryc. 19). Obliczony parametr zawiera sie w zakresie
okoto 90-119 cm, a jego Srednia wynosi 103-106 cm.
W przypadku kosci srédstopia wysokos¢ w kiebie
bydta kruszwickiego jest nieco wyzsza niz obliczona
na podstawie kosci skokowej i srédrecza.

W przypadku $wini i dzika postuzono sie kosémi
dlugimi, w tym gléwnie skokowa i pietowa (tab. 36-
38). Do oszacowania cechy uzyto wspélczynnikéw
M. Teicherta (1969). W rezultacie uzyskano dosy¢
zbiezne charakterystyki biometryczne (ryc. 20). Wy-
nika z nich, ze zakres wysokosci w klebie osobnikéw
kruszwickich wynosil okoto 50-86 cm, za$ dzikéw
88-107 cm (tab. 38). Srednie obliczone na podstawie
wszystkich kosci wynosity odpowiednio 69 cm i 96 cm
(tab. 39). Réznice pomiedzy obu ssakami bardzo do-
brze widoczne sa na histogramie ujmujacym wysokos¢

w kiebie obu ssakéw (ryc. 21). Rozklad cechy jest dwu-
modalny, wyraznie odmienny od rozkladu normalne-
go. Na jego podstawie mozna wskaza¢ zakres 80-85
cm o bardzo niskiej frekwencji, ktéry rozgranicza obie
populagje.

Wysokos¢ w klebie kozy znana jest na podstawie
dwoch kosci promieniowych, po jednej Srédrecza
i piszczelowej oraz dwoch srédstopia. Obliczono ja
na podstawie wspélczynnikéw opracowanych przez
Z. Schramm (1967b). Zakres parametru wynosit 60,9-
73,0 cm, zas$ érednia 65,3 cm. Zdecydowanie wiecej ob-
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Ryc. 19. Kruszwica, stan. 4. Klasy wysokosci w klebie bydla

Fig. 19. Kruszwica, site 4. Height classes in cattle withers
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Tabela 30. Kruszwica, stan. 4. Sklad zoologiczny wytworéw
z kosci i egzemplarzy ze sladami obrébki na podstawie
identyfikacji przeprowadzonej przez M. Sobociriskiego

Table 30. Kruszwica, site 4. Zoological composition
of products made from bone and specimens with traces
of treatment based on the identification carried out
by M. Sobocinski

Zwierzeta n %
Bydto - Bos taurus 41 6,4
Swinia - Sus domesticus 168 | 26,3
Oweca/koza - Ovis aries/Capra hircus 6 0,9
Oweca - Ouis aries 1 0,2
Kon - Equus caballus 97 15,2
Pies - Canis familiaris 6 0,9
Zajac szarak - Lepus europaeus (Pall., 1778) 1 0,2
Wilk/ pies - Canis lupus L., 1758 / Canis familiaris 1 0,2
Niedzwiedz brunatny - Ursus arctos L., 1758 1 0,2
Jelen - Cervus elaphus L., 1758 44 6,9
Sarna - Capreolus capreolus (L., 1758) 6 0,9
Jeleniowate - Cervidae 145 22,7
Oweca/koza/sarna - Ovis/Capra/Capreolous 3 0,5
Ptaki - Aves 11 1,7
Ryby - Pisces 7 11
Nierozpoznane 102 15,9
Razem 640

Tabela 31. Kruszwica, stan. 4. Sklad anatomiczny
wytworéw z kosci $wini

Table 31. Kruszwica, site 4. Anatomical composition
of products made from pig bone.

Elementy anatomiczne Wytwor n %
K. promieniowa - Radius ploza 20 | 206
K. érodrecza - Ossa metacarpalia tyzwa 3 3,1
K. érédrecza III - Os metacarpale 111 tyzwa 38 | 392
K. érédstopia - Ossa metatarsalia tyzwa 3 3,1
K. érédstopia II - Os metatarsale 11 kolec 1 1,0
K. érédstopia I1I - Os metatarsale 111 tyzwa 32 | 330
Razem 97

serwacji odnosi sie do owcy. Parametr obliczono dla 24
osobnikéw bazujgc na pomiarach dlugosci catkowitej
jednej kosci ramiennej, o$miu promieniowych, dzie-
wieciu §rédrecza i szedciu Srédstopia (SCHrRaMM 1967a).
Stosujac wspolczynnik M. Teicherta (1975) uzyskano
zakres 57,1-67,9 cm i $rednig 61,9 cm.

Wysokosé¢ w kiebie konia ustalono na podstawie
92 kosci dtugich, takich jak: humerus, radius, tibia, fe-
mur (tab. 40). W celu zwiekszenia reprezentatywnosci
statystycznej do analiz wigczono takze pomiary kosci
dtugich ze stanowiska nr 5 (ScHramm, KarpiNska 1973).
W szacunkach wysokoéci w kiebie postuzono sie ta-
belg V.O. Vitta (1952). Do tego samego celu wykorzy-
stano takze 70 cztonéw palcowych - phalanx proximalis
anterior et posterior (tab. 41), uwzgledniajgc wspodtczyn-
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Ryc. 20. Kruszwica, stan. 2 i 4. Wykres skrzynkowy wysokosci
w klebie $wini i dzika

Fig. 20. Kruszwica, site 2 and 4. Box plot of height at the
withers of pigs and wild boar

niki M. Komosy i S. Godynickiego (2003). Zakres pa-
rametru obliczony z pierwszego zestawu, ze wszyst-
kich elementéw acznie wynosi 114-146 cm, a $rednia
niemal 134 cm (tab. 42). Uwzgledniajac poszczegdlne
kosci osobno, wymienione miary rozproszenia sg bar-
dzo podobne. Dotyczy to szczegdlnie kosci Srédrecza
i érédstopia. Mniejsze wartosci otrzymano z cztonéw
palcowych, co bardzo dobrze zilustrowano na wykre-
sie skrzynkowym (ryc. 22). W ich przypadku najmniej-
szy osobnik mierzyt 96,6 cm, a najwyzszy az 152,6 cm.
Jednak $rednia byta nizsza od éredniej z koéci dtugich,
gdyz wynosila tylko 127 cm. Generalnie nizsze wyso-
kosci z cztonéw palcowych to efekt niedoszacowania
wynikajacy z wiekszego bledu przy szacunkach doko-
nywanych na podstawie kosci krotkich. W obrazie gra-
ficznym skonstruowanym na podstawie kosci dtugich,
wartosci wysokosci w kiebie utozyly sie dwumodalnie
(ryc. 23). Wyraznie mniejsza grupe stanowia osobniki
nizsze od okoto 110 cm do 130 cm. Wyraznie wieksza

$D-8S; WH = 342"3,155"Normal{Srednia=73,593; Sigma=11,2955)
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Ryc. 21. Kruszwica, stan. 2 i 4. Histogram wysokosci w klebie
$wini i dzika

Fig. 21. Kruszwica, site 2 and 4. Histogram of height at the withers
of pigs and wild boar
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Ryc. 22. Kruszwica, stan. 2 i 4. Wykres skrzynkowy wysokosci
w kilebie konia

Fig. 22. Kruszwica, site 2 and 4. Box plot of height at the withers of
horses

Equus WH = 92"5"Normal(Srednia=133,787; Sigma=T 4815)

Ryc. 23. Kruszwica, stan. 2 i 4. Histogram wysokosci
w klebie konia

Fig. 23. Kruszwica, site 2 and 4. Histrogram of height at the

. withers of horses. .
grupe stanowia konie mieszczace si¢ w zakresie 130-

150 cm.

7. Ocena kulturowa

Ocena kulturowa jest mocno uwarunkowana nie
tylko relacjami spotecznymi w obrebie osiedli i ich oto-
czeniem, lecz takze procesami powodujacymi degra-
dacje pierwotnej materii organicznej przechodzacej w
etap subfosylnego depozytu. Dlatego tez, na poczatku
refleksji o historycznym znaczniu zwierzat warto za-
stanowi¢ sie nad stopniem rozdrobnienia materiatéw,
ktérego wskaznikiem jest relacja szczatkéw rozpozna-
nych do nierozpoznanych, mierzona wskaznikiem pro-
centowym. Jego zmiennos¢ to efekt procesow tafono-
micznych zachodzacych w obrebie osiedla przed i po
zdeponowaniu materialéw kostnych. Tymi pierwot-
nymi byly czynnosci dokonywane podczas rozbioru
tuszy, porcjowania oraz obrébki kulinarnej. Odnoszac
sie¢ wiec do relacji szczatkow rozpoznanych i nieroz-
poznanych, opisanych poprzez wartosci procentowe,
mozna przypuszczaé, ze bardziej intensywna degrada-

Tabela 32. Kruszwica, stan. 4. Sktad anatomiczny
wytworéw z koéci konia

Table 32. Kruszwica, site 4. Anatomical composition
of products made from horse bone

Elementy anatomiczne Wytwor n %
K. promieniowa - Radius ploza 20 20,6
K. érédrecza - Ossa metacarpalia tyzwa 3 3,1
K. érédrecza III - Os metacarpale 11T tyzwa 38 39,2
K. érodstopia - Ossa metatarsalia tyzwa 3 3,1
K. érédstopia II - Os metatarsale 11 kolec 1 1,0
K. érédstopia III - Os metatarsale 111 tyzwa 32 33,0
Razem 97 100,0

Tabela 33. Kruszwica, stan. 4. Sklad anatomiczny
wytworéw z kosci bydta

Table 33. Kruszwica, site 4. Anatomical composition
of products made from cattle bone

Elementy anatomiczne Wytwor n %

Mozdzen - Proc. cornualis odpad 3 7,3

Zebra - Costae potwytwor 2 49

K. promieniowa - Radius ploza 12 | 293
K. érédrecza - Ossa metacarpalia tyzwa 14 | 341
K. srédstopia - Ossa metatarsalia tyzwa 8 195
K. srédstopia - Ossa metatarsalia kolec 1 24

Cz. palcowy 1 - Phalanx proximalis przedmiot 1 2,4

Razem 41 100

cja materialow dokonywala sie w czesci pétnocnej niz
w potudniowej. Procesy te byly szczegdlnie nasilone
w okresie rozbicia dzielnicowego. W tym czasie, w cze-
§ci potudniowej, czynniki powodujace degradacje byty
mniej intensywne. Jesli przyjaé, ze porcjowanie miesa
w istotnym stopniu wplywato na wigksze rozdrobnie-
nie szczatkéw, to mozna sadzi¢, ze mieszkarcy czesci
poéinocnej konsumowali mniejsze porcje, zas w potu-
dniowej zdecydowanie wigksze. W takim razie ranga
spoleczna ludnosci uzytkujacej te czes¢ grodu bylaby
nizsza. W pewnym stopniu nawiazuje to do archeo-
logiczno-historycznych interpretacji funkgcji tej czesci
grodu jako bardziej gopodarczej (Dziepuszyckr 1984).
Silniejsza destrukcje w czeéci potudniowej grodu, tak
dobrze widoczna w okresie rozbicia dzielnicowego,
mozna tlumaczy¢ réwniez przeksztalceniami terenu
- zniszczenie waldw pod koniec XI wieku, dalsza ich
niwelacja i wznoszenie budynkéw mieszkalnych oraz
gospodarczych w XII wieku. Trzeba mie¢ réwniez na
uwadze inne, trudne do identyfikacji przyczyny uzy-
skanych wartosci procentowych. Dlatego tez najbar-
dziej uzasadniona konkluzja bedzie stwierdzenie, ze
na materialy z obu czesci grodu oddziatatywaly od-
mienne czynniki tafonomiczne lub tez w odmiennym
natezeniu. Wéréd nich byly tez te wynikajace ze statu-
su mieszkanicéw obu czesci grodu, jak i przeksztalcen
infrastrukturalnych.
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z poroza jeleniowatych i jelenia

Table 34. Kruszwica, site 4. List of products made
from the antlers of cervids and deer

Tabela 34. Kruszwica, stan. 4. Lista wytworéw

Wytwor n %
Oktadzina (grzebienia?) 41 21,7
Grzebien 32 16,9

Rekojesé 3 1,6

Amulet 1 0,5

Grot 6 3,2

Hetka 1 0,5

Igielnik 2 11

Igta 1 0,5

Kolec 15 7,9

Lyzka 1 0,5

Pionek 1 0,5

Plytka 3 1,6

Pochewka 4 2,1

Rylec 3 1,6

Zgrzeblo 1 0,5
Slady obrabiania 36 | 19,0
Potwytwor 26 13,8

Inne (bez okreslenia funkcjonalnego) 12 6,3

Razem 189

Zwierzeta jako zZrédlo surowcow
spozywczych

Szczatki kostne z wieloletnich badan w Kruszwicy
uznano za odpadki pokonsumpcyjne, wiec uzyskane
dane archeozoologiczne, podobnie jak w przypadku
innych stanowisk bedacych w sensie historycznym
i spoteczno-kulturowym centrami wczesnosrednio-
wiecznej Wielkopolski - Ostrowa Lednickiego (Ma-
KOWIECKI 2001), Poznania (Makowitcki 2016), Gniezna
(Maxowrecki, Makowliecka 2018), Leczycy (MAKOWIECKI
2014) i Radzimia (Maxkowiecka, Makowiecki 2017), sa
dobra podstawa do rozwazan dotyczacych zasad go-
spodarowania zwierzetami oraz diety miesno-tlusz-
czowej mieszkancéw zamieszkujacych obie czesci gro-
du. Zagadnienia te omawiano bazujac na analizie list
grup i gatunkéw, skladzie anatomicznym szczatkéw,
wieku uboju oraz relacjach plci. Jednak w przypadku
Kruszwicy mozna jedynie wykorzysta¢ sklad grup
i gatunkéw, dane anatomiczne oraz wiek uboju bydla,
$wini oraz owcy/kozy.

Zwazywszy na pierwsze kryterium, nie ulega
watpliwosci, ze w wytwarzaniu pozywienia na potrze-
by ludnosci zamieszkujacej wczesnosredniowieczng
Kruszwice, a takze dostarczaniu surowcow technolo-
gicznych, w szczegolnosci skor i kosci, bazowano na
hodowli ssakéw domowych i drobiu, ktéra domino-
wala we wszystkich okresach historycznych. Mieso
zwierzat domowych w jednakowym stopniu docierato
do ludnosci obu czesci grodu. Trzeba réwniez podkre-

Tabela 35. Kruszwica, stan. 4. Sklad anatomiczny wytworéw z elementéw anatomicznych
owcy, psa, zajaca, wilka, niedZwiedzia i sarny

Table 35. Kruszwica, site 4. Anatomical composition of products from the anatomical elements
of the sheep, dog, hare, wolf, bear and deer
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Poroze - Cornu obrobka 1
Zeby - Dentes amulet 4 1
K. ramienna - Humerus tyzwa 1
K. tokciowa - Ulna kolec 2
K. $rédrecza - Ossa metacarpalia potwytwor 1
K. érédrecza - Ossa metacarpalia kolec 2
K. udowa - Femur paciorek 1
K. piszczelowa - Tibia obrobka 1
K. piszczelowa - Tibia kolec 2 1 1
K. piszczelowa - Tibia gwizdek 1
K. érédstopia - Ossa metatarsalia rylec 1
K. érodstopia - Ossa metatarsalia przedmiot (frag- 1
ment)
K. érodstopia - Ossa metatarsalia okladzina 2
K. érédstopia - Ossa metatarsalia gwizdek 1
Cz. palcowy 3 - Phalanx distalis amulet 1
Razem 1 6 6 1 1 1 6 3
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Tabela 36. Kruszwica, stan. 2 i 4. Swinia i dzik - Sus domesticus et
Sus scrofa. Pomiary diugoéci bocznej (GLI=mm) koéci skokowej
- talus i warto$¢ wysokoéci w kiebie (WH=cm)

Table 36. Kruszwica, site 2 and 4. Pig and wild boar - Sus domesticus
et Sus scrofa. Measurements of the lateral length (GLI=mm) of the ta-
lus bones - thallus and the value of height at the withers (WH=cm)

GLI | WH | GL1 | WH | GL1 | WH | GL1 | WH | GL1 | WH | GL1 | WH

29 51,9 37 | 662 [ 38 68 39 69,8 | 41 734 | 43 77
30 | 537 | 37 | 662 | 38 68 40 716 | 41 734 | 44 78,8
32 57,3 37 | 662 | 38 68 40 71,6 | 41 734 | 44 78,8
33 59,1 37 | 662 | 38 68 40 716 | 41 734 | 44 78,8
34 60,9 37 | 662 | 38 68 40 716 | 41 734 | 44 78,8
34 60,9 37 | 662 | 38 68 40 716 | 41 734 | 44 78,8
35 62,6 | 37 | 66,2 | 38 68 40 71,6 | 41 734 44 78,8
35 62,6 37 | 662 | 38 68 40 716 | 41 734 | 45 80,5
35 626 | 37 | 662 | 38 68 40 716 | 41 734 | 45 80,5
35 626 | 37 | 662 | 38 68 40 716 | 41 734 45 80,5
35 62,6 | 37 | 662 | 38 68 40 71,6 | 41 734 | 46 82,3
35 626 | 37 | 66,2 38 68 40 716 | 41 734 | 48 85,9
35 626 | 37 | 662 | 38 68 40 716 | 41 734 | 49 87,7
35 62,6 | 37 | 66,2 39 | 698 40 71,6 | 41 734 | 49 87,7
35 626 | 37 | 66,2 39 | 698 40 716 | 41 734 | 49 87,7
35 626 | 37 | 662 39 | 698 40 716 | 41 734 | 49 87,7
36 | 644 | 37 | 66,2 39 69,8 40 71,6 | 41 73,4 50 89,5
36 | 644 | 37 | 662 39 69,8 40 716 | 41 734 50 89,5
36 | 644 | 38 68 39 69,8 40 716 | 42 75,2 50 89,5
36 | 644 | 38 68 39 69,8 40 716 | 42 752 50 89,5
36 | 644 | 38 68 39 69,8 | 40 71,6 | 42 75,2 50 89,5
36 | 644 | 38 68 39 69,8 | 40 716 | 42 752 | 50 89,5
36 | 644 | 38 68 39 69,8 | 40 716 | 42 752 | 51 91,3
36 | 644 | 38 68 39 69,8 | 40 71,6 | 42 75,2 52 93,1
36 | 644 | 38 68 39 698 | 40 716 | 42 752 | 52 93,1
36 644 | 38 68 39 69,8 | 40 716 | 42 752 | 52 93,1
36 64,4 | 38 68 39 69,8 | 40 71,6 | 42 752 | 52 93,1
36 644 | 38 68 39 698 | 40 716 | 42 752 | 52 93,1
36 644 | 38 68 39 69,8 | 40 71,6 42 752 | 52 93,1
36 644 | 38 68 39 69,8 | 40 71,6 42 752 | 43 94,9
36 64,4 38 68 39 69,8 | 40 71,6 42 752 | 53 94,9
36 64,4 38 68 39 69,8 | 40 71,6 42 752 | 53 94,9
36 64,4 38 68 39 69,8 | 40 716 | 42 752 | 53 94,9
36 64,4 38 68 39 69,8 | 40 716 | 42 752 | 53 94,9
36 64,4 38 68 39 69,8 | 40 71,6 | 42 752 | 54 96,7
37 | 66,2 38 68 39 69,8 | 40 716 | 42 752 | 54 96,7
37 | 66,2 38 68 39 | 698 | 41 734 | 42 | 752 | 54 96,7
37 | 662 | 38 68 39 | 698 | 41 734 | 43 77 55 98,4
37 | 66,2 38 68 39 | 698 | 41 734 | 43 77 55 98,4
37 | 662 | 38 68 39 | 698 | 41 734 | 43 77 55 98,4
37 | 662 | 38 68 39 | 698 41 734 | 43 77 55 98,4
37 | 662 | 38 68 39 | 698 41 734 | 43 77 56 | 100,2
37 |662| 38 | 68 | 39 (698 | 41 |734| 43 | 77 | 57 | 102

WH na podstawie wspétczynnikow M. Teicherta (1969) | 57 | 102

sli¢, ze podczas kolejnych stuleci dostarczano tez dzi-
czyzne, ktéra byly gatunki o randze animalia supriora,
animalia minuta i lowne ptactwo. W potozonym nad
jeziorem grodzie, waznym dzialem wytwarzania po-
zywienia byto tez rybotéwstwo.

Mieszkarnicy konsumowali r6znorodny zestaw mies
i ttuszczy. W oparciu o nie, mogli przyrzadzac uroz-
maicone potrawy, najprawdopodobniej ze zbozami

i ziolami. Oczywiscie wartoéciowanie znaczenia kuli-
narnego poszczeg6lnych grup kregowcéw, bazujac na
grupach i gatunkach zmierzonych wartosciami pro-
centowymi, jest dosy¢ trudne. Wynika to ze zlozonego
zestawu czynnikow powodujacych destrukcje kosci
zwierzecych, na ktérych znajdowaly sie tkanki miek-
kie przydatne do spozycia, a ktorej koncowym efektem
sa fragmenty kostne wydobyte podczas wykopalisk.
Biorac jednak pod uwage przynajmniej niektére z nich,
a przytoczone w dosy¢ obszernej literaturze na ten te-
mat (np. Lyman 1994, MARCINIAK 1996), mozna uznad,
ze uzasadnione jest poréwnywanie ze soba kategorii
faunistycznych, ktérych podstawa wydzielenia sa roz-
miary ciala (tuszy). Dzieki takiemu podejéciu mozna
ukierunkowa¢ analize poréwnawcza na okreslone ze-
stawy fauny. Jako pierwszy przyjeto ssaki domowe
issakidzikie, zakladajac, ze wéréd tych drugich wieksza
czesé¢ stanowila zwierzyna gruba - animalia superiora.
W takiej konfrontacji, korzystajac z zaprezentowanych
wczeéniej danych liczbowych, oczywista konkluzja
bedzie stwierdzenie niewielkiego znaczenia konsump-
cyjnego, a w konsekwencji gospodarczego ssakow
townych. Powodem tego mogt by¢ czynnik kulturowy
lub $rodowiskowy. Odnoszac sie do tego pierwsze-
go trzeba stwierdzi¢, ze w tym czasie hodowla, jako
jeden z podstawowych dzialéw rolnictwa, byta od ty-
sigcleci tradycja kolejnych grup rolniczych, do ktérych
tez we wczesnym Sredniowieczu nalezeli Stowianie
zamieszkujacy Wielkopolske. Nic wiec dziwnego, ze
w zbadanych materiatach to ssaki domowe sa repre-
zentowane w tak wysokim, dominujacym odsetku. Ko-
lejna przyczyna takiego stanu rzeczy moglo by¢ duze
zaludnienie grodu i koniecznos$¢ sprawnego, w miare
dostatniego zaopatrzenia ludnosci w pozywienie. Nie
bez znaczenia byt tez czynnik srodowiskowy, bedacy
efektem aktywnosci gospodarczej czlowieka. Jednym

Tabela 37. Kruszwica, stan. 2 i 4. Swinia i dzik - Sus
domiesticus et Sus scrofa. Pomiary dlugosci catkowitej
(GL=mm) kosci pietowej - calcaneus i wartos¢ wysoko-
sci w kiebie (WH=cm)

Table 37. Kruszwica, site 2 and 4. Pig and wild boar
- Sus domesticus et Sus scrofa. Measurements of the late-
ral length (GL=mm) of the calcaneus bones - calcaneus

and the value of height at the withers (WH=cm).

GL |WH|GL |[WH| GL |[WH| GL |[WH | GL | WH

53 49,5 70 65,4 74 | 69,1 78 72,8 99 92,5
54 | 504 70 65,4 75 70 78 72,8 99 92,5
54 | 504 71 66,3 75 70 78 72,8 | 102 95,3
57 | 53,2 71 66,3 75 70 80 74,7 | 103 96,2
58 | 54,2 71 66,3 76 71 80 74,7 | 105 98,1
59 | 551 71 66,3 76 71 81 75,6 | 106 9
61 57 71 66,3 76 71 81 756 | 110 | 102,7
62 | 57,9 71 66,3 76 71 82 76,6 | 112 | 104,6
65 60,7 71 66,3 76 71 82 76,6 | 114 | 106,5
67 62,6 71 66,3 76 71 97 1 90,6 | 115 | 1074
67 62,6 72 67,2 77 719 | 98 | 915
68 63,5 73 68,2 77 71,9 | 98 | 91,5
68 | 63,5 73 68,2 77 | 719 | 99 | 925
69 | 644 73 68,2 77 | 719 | 99 | 925




359

Gospodarka zwierzetami sredniowiecznego osrodka kruszwickiego

Tabela 38. Kruszwica, stan. 2 i 4. Swinia
i dzik - Sus domesticus et Sus scrofa.
Pomiary kosci dtugich: humerus (h),

radius (r), tibia (ti) i wartos¢ wysokosci
w kiebie (WH=cm)

Table 38. Kruszwica, site 2 and 4. Pig and
wild boar - Sus domesticus et Sus scrofa.
Measurements of long bones: humerus (h),
radius (r), tibia (ti) and the height
at the withers (WH=cm)

Kod kosci | GL | Bp | SD | Bd | WH
h 246 | 45 | 23 | 56 99,6
T 122 | 26 14 30 64,2
r 124 | 40 | 16 | 45 65,2
r 125 | 26 | 12 | 29 65,7
r 130 | 27 | 15 | 29 68,4
r 131 | 26 | 15 | 30 68,9
r 132 | 26 | 15 | 30 69,4
r 134 | 29 | 16 | 30 70,5
r 135 | 27 | 18 | 32 71
T 150 | 34 18 33 78,9
r 190 | 38 | 24 | 44 99,9
r 202 | 39 | 25 | 46 | 106,2
T 205 | 40 | 28 | 45 | 107,8
T 214 | 44 27 49 | 112,6
ti 258 | 66 | 27 | 40 | 1011
ti 264 | 65 | 27 | 38 | 103,5
ti 270 | 67 | 29 | 43 | 1058

WH na podstawie wspolczynnikow
M. Teicherta (1969)

znich byta uprawa roli umozliwiajaca produkcje roslin-
na (zbozowa), prowadzaca do uszczuplenia obszaréow
lesnych (puszczanskich), szczegdlnie tam gdzie doszto
do gestego zaludnienia i powstania ludnych osrodkéw,
w tym osrodkéow wiadzy (sedes regni principalis). Po-
jawiajace sie coraz czesciej rozlegle przestrzenie, dla
jednych ssakéw ksztattowaly korzystne warunki by-
towania, a dla innych byly niesprzyjajace. Archeozoo-
logicznym wskaznikiem rozwoju powigkszania area-
téw rolnych jest zajac (por. Makowiecki 2001, 2008a).
Gatunek ten, preferuje tereny mocno przeswietlone,

z niewielkimi skupiskami drzew, tzw. remizami. Tam,
gdzie doszlo do znacznego odlesienia, w zbiorach fau-
nistycznych (np. wokét Ostrowa Lednickiego - ToBoLsk1
1993), nawet przy bardzo niskim udziale ssakow dzi-
kich, stanowil wéréd nich zazwyczaj wysoki odsetek.
Nie ustepowatl wartoéciom procentowym tak cennym
gatunkom fownym jak jeleri, dzik i sarna (MAKOWIECKI
2001). Odwrotnie, tam gdzie wskazniki uprawy roslin
sa stabo czytelne, jak np. na Ziemi Lubuskiej (MILECKA
2014), udzial zajaca jest z reguly niewielki, przy jed-
nocze$nie bardzo wysokim odsetku ssakoéw townych
w stosunku do domowych (Makowieckr i in. 2014).
W tym kontekscie warto zauwazy¢, ze w Kruszwicy
przy rzeczywiscie niewielkim odsetku zwierzyny les-
nej (jelenia, dzika, tura), zajac tworzy jeden ze znacz-
niejszych jej komponentéw. W okresie rozbicia dziel-
nicowego osigga on okoto 10% w czeéci pétnocnej,
anawet 22% w potudniowej. Wyjasnieniem tego, moze
by¢ uznanie go za gatunek bardzo czesto dostarczany
do grodu, tak jak zwierzyna gruba, a juz niewatpliwie
najczesciej z grupy animalia minuta. Taka sytuacja byla
najprawdopodobniej mozliwa woéwczas, gdy popu-
lacja byta na tyle liczna, zZe zwracala na siebie uwa-
ge czlowieka na co dzien przebywajacego wsréd pol
uprawnych.

Skoro to ssaki domowe byty kluczowe w wytwa-
rzaniu pozywienia i surowcéw ubocznych, warto za-
stanowi¢ sie nad wyjaénieniem ustalonych wartosci
procentowych dla poszczegélnych gatunkow tworza-
cych te grupe. Wynika z nich, ze dla ludnoéci z obu
czeéci grodu znaczenie poszczegdlnych gatunkow
bylo dosy¢ podobne. Wedlug informacji zrédtowych,
efektem tego jest kolejnoé¢ poszczegélnych gatunkow
ssakow zmierzona wartosciami wskaznika. Warto za-
stanowic¢ sig, czy rzeczywiscie dominacja $§wini nad
bydlem i matymi przezuwaczami (owca i koza) jest
odzwierciedleniem rzeczywiscie wyzszego znaczenia
wieprzowiny w jadlospisie mieszkanicow grodu. Zwa-
Zywszy na mniejsze rozmiary osobnikéw pierwszego
gatunku, mozna zaklada¢, ze nawet te wysokie warto-
§ci udziatu szczatkow bytyby jeszcze wyzsze przy po-
zyskiwaniu materialéw przez przesiewanie, czy prze-
plukiwanie. Stosowanie tych metod zwieksza udziat

Tabela 39. Kruszwica, stan. 2 i 4. Swinia i dzik - Sus domesticus et Sus scrofa. Charakterystyka statystyczna wyso-

kosci w kiebie
Table 39. Kruszwica, site 2 and 4. Pig and wild boar - Sus domesticus et Sus scrofa. Statistical characteristics of the
height at the withers

Gatunek Ossa Nwaznych | Srednia Minimum Maksimum Odch. std Wsp. zmn.
h+r+ti+tal+cal 287 69,2641 49,50000 85,9000 5,33109 7,69675
htr+ti 10 72,1800 64,20000 99,6000 10,47959 14,51869

Sus domesticus
tal 227 69,8401 51,90000 85,9000 4,76909 6,82858
cal 18 73,0444 71,00000 76,6000 2,03129 2,78090
r+ti+tal+cal 53 96,2226 87,70000 112,6000 6,03521 6,27213
T+t 7 105,2714 99,90000 112,6000 4,29407 4,07905
Sus scrofa

tal 32 93,7531 87,70000 102,0000 4,25122 4,53449
cal 15 96,8933 90,60000 107,4000 5,85351 6,04118
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Tabela 40. Kon - Equus caballus. Pomiary kosci: humerus (h), radius
(r), femur (f), tibia (ti), metcarpus 111 (mtc), metatarsus 111 (mt)

Table 40. Horse - Equus caballus. Bone measurements: humerus (h),
radius (r), femur (£), tibia (i), metcarpus 111 (mtc), metatarsus I1I (mt)

GL Bp | SD | Bd | WH GL | Bp | SD | Bd | WH

Kosci
Kosci

mm cm mm cm

h 280 84 36 77 132 mtc 221 54 37 51 136,5

r 275 0 29 70 114 mtc 223 46 29 49 137,6
r 290 72 33 64 120 mtc 228 | 53,5 | 34,5 52 140,2
r 295 68 31 66 122 mtc 228 52 37 52 140,2
r 324 76 38 71 133,6 | mtc 228 51 32 49 140,2
r 334 81 37 75 137,6 | mitc 229 52 325 | 495 | 1408
r 335 82 41 80 138 mtc 229 | 50,5 34 50 140,8
r 340 84 41 78 140 mtc 230 51 34,5 51 141,3
r 341 79 35 74 | 1404 | mtc | 2305 [ 51 32 50 141,6

of 343 96 38 77 | 117,2 | mtc 232 52 35 515 | 1424

of 360 107 38,5 90 124 mtc 234 54,5 34 0 143,4

of 377 113 38 91 130,8 | mtc 235 52 36 51 144

of 380 118 42 0 132 mtc 239 53 35 54 146,1

of 383 112 41 92,5 | 1332 | mtc 239 51 34,5 | 525 | 146,1

of 385 115,5 39 94 134 mt 249 46 27 46 130,1

ti 339 93 41 71 133,6 | mt 252 48 30 46 131,7

ti 348 96 38,5 70 | 137,2 | mt 252 48 29 | 465 | 1317

ti 350 92 39 73 138 mt 255 47 30 48 133,3

ti 355 95 40 70 140,1 mt 256 47 30 48 133,8

mtc 208 48 30,5 47 11296 | mt 261 51 32 49 136,5

mtc 209 48,5 33 46 | 130,1 | mt 263 50 33 48 137,6

mtc 217 47 33 49 | 1344 | mt 265 50 30 49 138,6

mtc 220 49 35 51 136 mt 265 49 32 49 138,6

mtc 222 50 31 49 137,1 | mtll | 230 45 26,5 42 120

mtc 225 54 355 | 52,5 | 138,6 | mtlll | 230 40 26 41 120

mtc 228 52 33 53 | 140,2 | mtlll | 233 0 0 0 121,6

mtc 239 55 34 51 146,1 | mtlll | 236 0 27 41,5 | 123,2

mtc 187 42 26,5 41 118,4 | mtlll | 238 43 29 44 124,2

mtc 188 45 28 42 | 1189 | mtlll | 239 44 28 42 124,8

mtc 189 44 29 42 | 1194 | mtlll | 244 47 26 43 127,4

mtc 191 43 28 41,5 | 120,5 | mtlll | 245 43 29 43 128

mtc 198 45 26 43 124,2 | mtlll | 253 0 24 0 132,2

mtc 204 46 31 46 1274 | mtlll | 255 45 29 0 133,3

mtc 204 44 30 44 | 1274 | mtlll | 260 49 29 0 136

mtc 209 48 31 48 130,1 | mtlI | 261 49 31 48 136,5

mtc 211 48 31 47 1312 | mtlII | 262 49 30 48 137,1

mtc 211 46 32 47,5 | 131,2 | mtlII | 266 50 32 47 137,44

mtc 211 45 29 44 | 1312 | mtlll | 263 51 30 45 137,6

mtc 212 47 30 0 131,7 | mtlll | 266 47 29 48 139,2

mtc 213 50 35 48 1322 | mtIll | 268 52 30 0 140,2

mtc | 2135 45 30 45 | 132,5 | mtlll | 269 52 30 52 140,8

mtc 217 43 30 42 | 1344 | mtlll | 270 47 30 47 1413

mtc 218 49 32 46 | 1349 | mtlll | 270 54 30 48 1413

mtc 220 50,5 32 48 136 | mtlll | 270 53 31 51 141,3

mtc 220 51 32 47 136 | mtllI | 273 50 31 48 1429

mtc 220 52 34 49 136 | mtlll | 278 52 30 49 145,6

WH na podstawie wspolczynnikow tabeli V. O. Vitta (1952)

gatunkéw mniejszych. Drugi wazny powdd, z ktérego
mozna wnioskowac o duzym, czy nawet najwyzszym
spozyciu wieprzowiny jest wydajnosé rzezna. U $wini
jest szacowana na 75%, podczas gdy u bydta wynosi
tylko 45%. Waznym argumentem wskazujagcym na
wysoka produkcje wieprzowiny, jest wysoka plodnos¢

macior i relatywnie szybszy rozwdj tuszy, niz u byd-
ta. To wszystko sklania do uznania hodowli §win jako
najwazniejszego dziatu w produkcji zwierzecej, dostar-
czajacego najwiecej miesa i ttuszczu. Trzeba jednoczes-
nie stwierdzi¢, ze takie same sposoby wytwarzania po-
zywienia miesnego stosowano powszechnie w okresie
piastowskim, az do okoto polowy XIII wieku. Zmiany
zaszly wraz z zakladaniem nowego rodzaju osiedli -
miast. Dobrym tego przykladem sg wyniki studiow
nad znaczeniem zwierzat w $redniowiecznym i nowo-
zytnym Poznaniu (Makowiecki 2016). W oérodku tym,
dopiero w miescie swoje znaczenie gospodarcze traci
wieprzowina, co jest efektem nowych trendéw w rol-
nictwie folwarcznym nastawionym z jednej strony na
produkcje zbdz, z drugiej na hodowle bydta i matych
przezuwaczy. To one zapewnialy nie tylko dostawy
miesa do miasta, lecz takze tak konieczne do rozwoju
rzemiosta surowce uboczne pochodzenia zwierzece-
go, jakimi byty skéry, pochwy rogowe, kosci i wetna
potna. Podobne zmiany zaszly tez w samej p6zno-
sredniowiecznej Kruszwicy. Swiadcza o tym badania
przeprowadzone na stanowisku 17. W odkrytych tam
materiatach faunistycznych dominujaca pozycje zajmu-
ja szczatki bydta, stanowigc blisko 47 %, przewyzszajac
pozostalosci §wini o przeszio 10% (Makowieckr 1992).
Na stanowisku 2, zmiany takie mozna zaobserwowacd,
analizujgc materialy o nieokreslonej chronologii. Jest to
jedyny zbiér, w ktérym odsetek szczatkéw Swini jest
nizszy od bydla (ryc. 4).

W tym miejscu warto pochyli¢ sie takze nad bardzo
historycznymi juz prébami szacunku spozycia miesa,
ktére przeprowadzil na podstawie masy szczatkéow
kostnych bydta, $wini oraz owcy/kozy dla péinocnej
czesci grodu M. Sobociniski (1964a). Wedtug autora,
bez wzgledu na przyjeta przez niego metode szaco-
wania wskaznika spozycia migsa, w rozpatrywanych
szesciu fazach chronologicznych, wieprzowina do-
minowata nad wolowing i baraning. Wskaznik pro-
centowy pierwszego rodzaju migsa wynosit 56-64%,
drugiego 29-39% i trzeciego zaledwie 4-8%. W przy-
padku matych przezuwaczy, wiekszoé¢ miesa musiato
pochodzi¢ od owcy. Wskazuja na to identyfikacje ga-
tunkowe koéci tych zwierzat przeprowadzone przez
Z. Schramm (1967a). Wedtug nich kozy stanowity je-
dynie 3,7% natomiast owce az 24,3%. Pozostaty odse-
tek autorka okreslita jako owce/koze. Na podstawie
szacunkéw dotyczacych najmniejszej liczby osobni-
koéw, badaczka podata stosunek kozy do owcy jak 1:7.
Byly tez zapewne kroétkie okresy, a by¢ moze specjalne
wydarzenia, podczas ktérych spozycie migsa matych
przezuwaczy bylo znaczace. Takie stwierdzenie wyda-
je sie uzasadnione w odniesieniu do czeéci potudnio-
wej grodu w okresie wczesnopiastowskim I. W zbiorze
pochodzacym z wykopu II szczatki owcy/kozy byly
najliczniejsze. W efekcie w obrazie graficznym ujmuja-
cym takze materialy z wykopu I udziat matych przezu-
waczy wprawdzie ustepowat $wini, byt jednak wyzszy
od bydia (ryc. 4).

Traktujac konsumpcje wieprzowiny jako wyréznik
wysokiego statusu spolecznego, mozna stwierdzic,
ze w obu czeéciach zamieszkiwala ludnos¢ zajmujaca
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Tabela 41. Kruszwica, stan. 2 i 4. Kori - Equus caballus. Pomiary czlonéw palcowych

Table 41. Kruszwica, site 2 and 4. Horse -

Equus caballus. Digit measurements

Czlon palcowy blizszy przedni
- Phalanx proximalis anterior

Czlon palcowy blizszy tylny
- Phalanx proximalis posteriori

GL|Bp|SD|Bd WH GL|Bp|SD|Bd WH GL|Bp|SD|Bd WH

mm cm mm

cm mm cm

725 48,5 30,5 40 1129 85 53 33,5

46 132,3 61 47 0 0 96,6

73 46 29 40 113,7 85 53 31

455 | 1323 67 45 30 38 106,1

73 46,5 30 41 113,7 85 57 37

48 1323 | 685 47,5 28,5 38 108,5

74 49 33 45 1152 86 55,5 37

48 1339 70 45 28 49,5 110,9

74,5 47,5 29 42,5 116 86 57 36,5 47 1339 70 49,5 30 40 110,9
76 47 31 42 1183 | 86,5 56 355 48 134,7 71 46,5 28,5 39 1125
76 47 29 395 | 1183 | 86,5 58,5 36,5 49,5 | 1347 71 48,5 31 41 112,5

77 54 34,5 46 1199 87 55,5 36

49,5 | 1355 | 72,5 50 30 41,5 114,8

77,5 52,5 34 46 120,7 87 55 33,5

47,5 | 1355 73 48 29 40,5 115,6

77,5 47 30 41,5 | 120,7 87 60 36 49 135,5 75 48,5 29 39 1188
78 46,5 30,5 40,5 | 1214 | 875 59 37 47 136,2 75 49 29 41 118,8

78,5 49,5 32 435 | 122,2 88 58 38 49,5 137 76 52 30 42 120,4

78,5 49 32 42 122,2 89 57 37 48 138,6 77 55 34,5 46 122
79 53 31 43 123 89 54 34 46 138,6 78 55 32 44 123,6
80 49 30 40 124,6 89 57 38,5 49,5 | 1386 78 52 30 40 123,6
80 55 35 46 124,6 89 57 35 49 1386 | 795 55 34 46 1259
80 55 33 45 124,6 89 57,5 37 49 138,6 80 56 36 46 126,7
82 50 34 44 1277 | 915 59,5 35 48,5 | 1425 81 55 34 45 1283

82 51 32 45 127,7 92 58 36

485 | 1432 | 825 53,5 33,5 45,5 130,7

83 54,5 36,5 45 129,2 94 61 36,5

47,5 | 1464 83 53,5 32 44 1315

83 50 34 45 1292 | 94,5 57,5 36

48 1471 84 54 33 44,5 133,1

83 50,5 31 0 129,2 98 58 37,5

49,5 | 1526 85 57 34 46 134,6

83 55 37 47,5 | 1292

88,5 57 35 46,5 140,2

83,5 57 34,5 48 130

91,5 59,5 34 47,5 144,9

WH na podstawie wspolczynnikow M. Komosy, S. Godynickiego (2003)

inng pozycje spoteczna. W okresie wczsnopiastowskim
II, ta z czesci péinocnej grodu bylaby bardziej znamie-
nita. Natomiast w okresie rozbicia dzielnicowego trud-
no wnioskowac o réznicy w statusie mieszkaricéw obu
czesci grodu, stosujac wspomniany powyzej wyznacz-
nik. W tym czasie, relacje w rodzajach pozywienia,
wskazujac na wieprzowine i przezuwacze, byly niemal
jednakowe. Aprowizacja w zywno$¢ czesci potudnio-
wej odznaczala sie¢ dwoma wyraznymi etapami, co
czynilo ja odmienng od czesci péinocnej, zdecydowa-
nie bardziej stabilnej w kolejnych okresach. Zupelnie
odmienna spotecznie, czy tez gospodarczo strefa mo-
gla znajdowac sie we wschodniej czesci grodu, iden-
tyfikowana archeologicznie jako relikty wczesnosred-
niowiecznego watu i fosa z XIV wieku (stanowisko 5).
W niej znalazly sie odpadki, ktére wprawdzie wskazu-
ja na bardzo wysoki poziom konsumpcji wieprzowiny,
w szerokich ramach (IX-XIII w.). Nie byt on jednak tak
wysoki jak w czesciach potudniowej i péinocnej. Za to
mozna wnioskowaé, ze wyraznie wieksze znaczenie
miata wolowina. Podstawa takiego stwierdzenia jest

odsetek szczatkéw bydia wynoszacy tu 36,5%, a wini
34,7% (ScHramMm 1973). Odmiennos¢ tego obszaru jest
tez widoczna przy obserwacji pozostatosci konia, osia-
gajace tu blisko 10% calego zbioru. W tym kontekscie
warto zauwazy¢, ze materialy faunistyczne wydoby-
te z obszaru dawnej osady potozonej po zachodniej
stronie przeprawy (stanowisko 9) znamionuja wysoka
range osiedla, ktére funkcjonowalo juz co najmniej od
drugiej polowy X wieku (Dziepuszycki 1984). W nim to
spozycie wieprzowiny stalo na bardzo wysokim po-
ziomie, gdyz odsetek $wini wynosil az 52%, zas bydla
tylko 30% (SosociNski 1964b).

Dostarczanie surowcéw pochodzacych z poszcze-
gblnych grup kregowcéw do grodu bylo dosy¢ stabil-
ne pod wzgledem strukturalnym. Dopiero w najmtod-
szych dziejach, w czesci poludniowej, nieco wieksze
znaczenie miato towiectwo, co mozna faczy¢ z elitar-
noscia rezydujacej tam ludnosci. Nie zmienia to jedank
zasadniczo konkluzji o hodowli ssakéw domowych
jako najwazniejszym dziale produkcji zwierzecej we
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Tabela 42. Kruszwica, stan. 2 i 4. Kori - Equus caballus. Charakterystyka statystyczna wysokosci w kiebie

Table 42. Kruszwica, site 2 and 4. Horse - Equus caballus. Statistical characteristics of the height at the

withers

Ossa Nwaznych Srednia Minimum Maksimum Odch.std | Wsp. zmn.
H+R+Of+Ti+Mtc+Mtt 92 133,7870 114,0000 146,1000 7,49151 5,599580
Mtc 41 134,8024 118,4000 146,1000 7,46688 5,539126
Mit 32 133,8688 120,0000 145,6000 7,05602 5,270847
H+R+Of+Ti 19 131,4579 114,0000 140,4000 8,12413 6,180023
Phl ant-post 70 126,9186 96,6000 152,6000 10,97951 8,650830
Phlant 46 129,8435 112,9000 152,6000 9,62960 7,416313
Ph1 post 24 121,3125 96,6000 144,9000 11,41568 9,410140

wszystkich etapach rozwoju oérodka. Swiadcza o tym
tez wyniki badan z przytoczonych tu poréwnawczo
stanowisk 51 9.

W grodzie kruszwickim bardzo wazne znaczenie
konsumpcyjne mialy ptaki, co mozna stwierdzi¢ na
podstawie relatywnie wysokiego odsetka ich szczat-
kow, w stosunku do ssakéw dzikich. Taki wniosek
jest dodatkowo ,wzmocniony” przez fakt kruchosci
egzemplarzy ptasich w poréwnaniu do zdecydowanie
wiegkszych i grubszych, a przez to bardziej odpornych
na zniszczenie elementéw kostnych ssakéw dzikich.
Mozliwosé przetrwania do czasu wykopalisk tych
pierwszych jest zdecydowanie mniejsza niz tych dru-
gich. Dlatego w przypadku Kruszwicy, przy przewa-
dze ptakéw nad ssakami dzikimi teza o wyzszej war-
todci gospodarczej i konsumpcyjnej pierwszej grupy
wydaje sie uzasadniona. Niewykluczone, ze z nieokre-
§lonych dotad powodéw, szczegdnie wazne znaczenie
mialy w czesci péinocnej grodu w péxnym okresie,
zjednoczenia parnistwa, gdzie ich odsetek wynosil az
14%. W Kruszwicy, podobnie jak w innych oérodkach
wezesnodredniowiecznej Wielkopolski - na Ostrowie
Lednickim, w Poznaniu, GnieZnie i Leczycy - gatun-
kiem trzymanym masowo dla migesa w osadach pod-
grodowych, a takze w samym grodzie, byta kura. Duze
mniejsze znaczenie w hodowli ptactwa miaty gesi. Nie
ma jak dotad podstaw aby przypuszczaé, ze w tym
czasie hodowano kaczki. Czes¢ szczatkéw z pewnos-
cig reprezentuja dzikie gatunki gesi i kaczek. Obec-
noé¢ tych ptakow, a takze tabedzia, Zurawia i bociana,
okresla dobre warunki dla ich bytowania w bioceno-
zie jeziora Goplo. Jest dobrg podstawq do stwierdze-
nia, ze w 6wczesnych czasach warunki srodowiskowe
wplywaty na pozywienie ludnosci grodu. Taki sposéb
eksploatacji zasobéw naturalnych byt reakcjg na okre-
Slone zasoby fauny w przyrodniczym otoczeniu grodu
i pokazuje przystosowanie si¢ okolicznej ludnosci dla
uzyskania konkretnych korzysci gospodarczych.

W przypadku gesi, najczesciej identyfikowano ge-
gawe (Wyrost 1994; BocHeNskl i in. 2012), a z kaczek
- krzyzoéwke. Oba gatunki bytowaly w strefie nadgo-
planskiej. Do dzi$ znajduje sie tu jedno z liczniejszych
w Polsce stanowisk legowych gegawy (DzEDUSzYCK,
Kupczyk 1993: 66). Wsréd ptakéw warto podkreslié
obecnoé¢ jastrzebia. Jako drapieznik tworzyl natural-

nie nieliczne populacje. Pomimo to, dosy¢ regularnie
jest identyfikoway w materiatach subfosylnych odkry-
wanych w obrebie dawnych grodéw piastowaskich,
m.in. w GnieZnie (MAKOWIECKI, MAKOWIECKA 2018), na
Ostrowie Lednickim (Makowreckr i in. 2014), w Leczycy
(Maxowreckt 2014), czy w Katdusie (Makowieckr 2010).
Uwzgledniajac te dane, wskazujace na praktykowa-
nie jastrzebnictwa wsréd elit grodowych, oczywiste
jest stwierdzenie o hodowaniu lub uzywaniu jastrzebi
przez przez moznych, takze w Kruszwicy. Skoro kos¢
jastrzebia znaleziono w péInocnej czesci grodu, to nie
jest wykluczone, zZe zamieszkiwal jg jeden z jastrzebni-
koéw. Warto doda¢, ze dokladniej kos¢ (tarsometatar-
sus) tego ptaka, zostala odkryta na majdanie (wykop
22), w warstwie datowanej na pierwsza polowe XI
wieku, a wigc na czasy panowania Bolestawa Chro-
brego. Byl on zapewne zwolennikiem i propagatorem
polowan z uzyciem ptakéw drapieznych skoro Gall
Anonim (1982, s. 33) poczynit zapis, wedlug ktérego
wymieniony dynasta ...Mial tez ptasznikéw i fowcéw
ze wszystkich niemal ludéw.... Badania archeoornitolo-
giczne zbioréw wczesnosredniowiecznych z innych
wielkopolskich osrodkéw, a takze poza wymienionym
regionem, wskazujg dosy¢ jednoznacznie, ze podsta-
wowym ptakiem hodowanym przez ptasznikéw, byly
jastrzebie (Maxowrecki 2008b, 2010; Makowiecki i in.
2014).

We wczesnym Sredniowieczu polowania na zwie-
rzyne byly jednym ze sposobé6w zdobywania réznych,
a zarazem cennych surowcoéw. Byly nimi mieso, skory
gladkie i futerkowe, poroza oraz kosci. One tez trafia-
ty do wczesnosredniowiecznego osrodka w Kruszwi-
cy. Niski odsetek ssakéw townych wynika prawdo-
podobnie z niewielkiego w skali globalnej znaczenia
tej grupy w produkcji pozywienia, w poréwnaniu do
uzyskiwanej z hodowli. To bylo tez charakterystycz-
ne dla wigkszosci grodéw w Wielkopolsce, a przede
wszystkim tych, ktére w X wieku nalezaty do Civitas
Schinesghe. Jedynie na jego peryferiach, np. na Ziemi
Lubuskiej, w mniejszych os$rodkach, polowania mia-
ty zdecydowanie wieksza range gospodarcza. Bylo to
spowodowane korzystnymi dla bytowania zwierzy-
ny grubej (animalia superiora) warunkami srodowiska
przyrodniczego, w ktérym przewazaly obszary lesne
(Maxowreck i in. 2014).
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Uzyskiwana dziczyzna nie miala tak duzego zna-
czenia konsumpcyjnego jak produkty spozywcze
miesne i tluszczowe wytwarzane z tusz ssakéw do-
mowych. Niewatpliwie z gatunkéw nalezacych do
animalia superiora, ze wzgledu na rozmiary ciala, a tym
samym realna wydajnos¢ tuszy? najwieksze znaczenie
mialy jelen, dzik i sarna. Zwazywszy jednak na powta-
rzalnos¢ zajaca w poszczeg6lnych zbiorach oraz dosy¢
wysoki udzial jego szczatkéw, uzasdnione jest stwier-
dzenie o niemal takim samym znaczeniu i popularno-
§ci jego miesa jak gatunkéw wymienionych powyze;j.
Niewatpliwie, na stoly rzadziej trafialy porcje z losia
i tura. W przypadku tego drugiego, z jakich§ wzgle-
déw, polowano na niego czesciej szczegolnie w okresie
rozbicia dzielnicowego. Wynikalo to z rangi i elitarnej
pozycji rezydentéw osrodka, ktorzy mieli zagwaranto-
wane prawo do polowan na to zwierze w coraz moc-
niej uszczuplanych obszarach lesnych Wielkopolski, w
tym okolic Kruszwicy. Juz od co najmniej XIII wieku
towy na tura byly zastrzezone tylko dla wiadcéw. Jak
wynika z analiz obecnosci jego szczatkéw w zbiorach
z innych wielkopolskich osrodkéw, populacja tego ssa-
ka ulegla redukcji na tym obszarze juz w XII wieku,
a catkowicie wygineta do korica XIII stulecia. Byto to
najprawdopodobniej zwigzane z postepujacym od-
lesieniem regionu na skutek rozwoju rolnictwa, kar-
czunku laséw w celu uzyskania drewna budulcowego
na wznoszenie grodéw (domostw, waltéw, rezyden-
qji), a takze rozwoju hutnictwa, do ktérego konieczne
bylo paliwo w postaci drewna (Dziepuszycki, Kupczyk
1993: 124). Przestanka wspierajaca teze o kurczeniu sie
powierzni zalesionych (puszczanskich) jest obecnosé
zajaca w waznych osrodkach piastowskich, takich jak
Ostréw Lednicki i Poznah (Makowieckt 2001; 2016).
Tak jak w okresie dzielnicowym w Kruszwicy, tak
w obu wynienionych centrach odsetek szczatkéw tego
ssaka oszacowano na okoto 20%. Zwazywszy na pre-
ferowanie przez niego terenéw rolniczych, to wilaénie
takie otoczenie sprzyjalo liczebnemu rozwojowi jego
populacji.

W odniesieniu do kregowcéw domowych, warto
poswieci¢ kilka zdann komentarza, dotyczacych dys-
proporgji szczatkéw psa i kota. Pierwszy z nich nale-
zy do tych ssakéw gospodarskich, tzw. niekonsump-
cyjnych, ktéry powszechnie oznaczano w materialch
z wczesnosredniowiecznych osrodkéw Wielkopolski,
zar6wno przedpanstwowej, np. w Bonikowie (por.
SosociNski 1963, 1973), jak i piastowskiej, w takich jak
Ostrow Lednicki, Gniezno, czy teczyca (MAKOWIECKI
2001, 2012, 2014). Szczatki drugiego, zdarzaly sie tam
niezwykle rzadko. Skoro oba kregowce nie miaty zna-
czenia konsumpcyjnego, to mozna przjaé zalozenie,
ze kot w przeciwienistwie do psa byt zwierzeciem bar-
dzo rzadkim w obrebie domostw kruszwickich. Jest to
kolejny przykiad, potwierdzajacy wiedze o pédznym
pojawieniu sie i rozprzestrzenieniu tego domowego
pupila na ziemiach polskich, w tym w Wielkopolsce

2 U wspolczesnych jeleni (bykéw) z zachodniej Polski wynosi 120 kg
(DzierzyNska-CyBULKO, FruziNski 1997), u koztéw sarny 17-18 kg (Pie-
lowski 1999), u dzikéw starszych od 85 do 95 kg (FruziXski 1993).

(Maxowieckt 2004; Krajcarz i in. 2016). Wynika z nich,
ze kot niewatpliwie pojawil sie w zagrodach cztowie-
ka w okresie wplywow rzymskich. Wprawdzie sa
podstawy do stwierdzenia jego bytnosci juz u ludéw
rolniczych neolitu. Jednak woéwczas jako zwierze ko-
mensalne przebywal w poblizu zagréd czlowieka,
a nie w ich obrebie. Z analiz materiatéow z wczesno-
sredniowiecznych centréw protomiejskich polozo-
nych nad Batltykiem, ktére byly jednoczeénie portami,
takich jak Wolin (Kusasiewicz 1959; GAWLIKOWSKI, STE-
PIEN 2014), Kolobrzeg (KubasiEwicz, GAWILKOWSKI 1965)
i Gdansk (Kusasiewicz 1977; MAKOWIECKI, MAKOWIECKA
2013) mozna przypuszczad, ze jako upowszechniony
gatunek domowy byl sprzymierzericem czlowieka
w walce z gryzoniami juz w X-XI wieku. Takze u Sto-
wian potabskich trzymano go liczniej od okoto 1000
roku (Teicuert 1977). Niewykluczone, ze z jakichs
wzgledéw czesciej i liczniej przebywat w obrebie pot-
nocnej czesci grodu.

Jeszcze jednym ze sposobéw zdobywania zywno$ci
bylo rybotéwstwo. Wprawdzie sposéb prezentacji da-
nych archeoichtiologicznych nie pozwala na jakiekol-
wiek analizy ilosciowe (statystyczne). Jednak juz sam
zestaw zidentyfikowanych ryb pozwala wnioskowad,
z duzym prawdopodobieristwem o waznym znaczeniu
tej aktywnosci gospodarczej, powszechnej zreszta dla
wszystkich waznych osrodkéw wezesnosredniowiecz-
nej Wielkopolski (Maxkowiecki 2003). W Kruszwicy,
sprzyjala temu naturalna obfitos¢ ryb w Gople, o ktorej
wzmiankuje w XV wieku Jan Dlugosz. Trzeba tez przy-
znaé, ze lista taksonomiczna, ustalona na podstawie
zroédel bezposrednich, tj. szczatkéw ryb odkrytych na
obu stanowiskach, jest jedng z najbardziej reprezenta-
tywnych w skali Wielkopolski. W Kruszwicy polawia-
no wiec i konsumowano ryby zaréwno o duzych wa-
lorach smakowych jak i te, ktére nie byty tak smaczne.
Stanowity jednak naturalny, dominujacy komponent
o6wczesnej ichtiofauny. Wéréd tych pierwszych byt
niewatpliwie jesiotr. Wyznacznikiem spo- zywania go
przez ludnosé o wysokim statusie spotecznym, sa dane
z Ostrowa Lednickiego, gdzie odsetek tych szczatkow
osiggat niemal 50% (Makowrecki 2001). Byto to miejsce,
gdzie ryba ta nie miata warunkéw do bytowania. Nie
byla wiec odlawiana, lecz sprowadzana z rzek, ktére
stanowily szlak jej wedrowek tarfowych. Takim szla-
kiem byla zapewne Note¢, az do dolnych jej odcin-
koéw, ponizej Gopta. Prawdopodobnie, w Kruszwiccy
rybacy towili jesiotra nie tylko na potrzeby , swojego”
oérodka, lecz takze na potrzeby Ostrowa Lednickiego,
a by¢ moze Gniezna, Giecza i Grzybowa (MAKOWIE-
ck1 2003: 124). Warto w tym miejscu przytoczy¢ kilka
uwag, ktére juz wczeéniej zawarto w syntezie poswie-
conej znaczniu rybotéwstwa w Wielkopolsce, a ktére
dotycza takze Kruszwicy (Maxkowiecki 2003: 124). Wy-
korzystanie jesiotra jako waznej ryby gospodarczej
i konsumpcyjnej zwigzane bylo najprawdopodobniej
z ksztaltowaniem si¢ nowych zasad zdobywania i dys-
trybucji pozywienia w ramach zorganizowanej gospo-
darczej struktury wczesnopanstwowej. Niewykluczo-
ne, ze gatunek ten, a moze i inne cenne ryby, objety byt
tzw. regale ksigzecym, tak jak zwierzyna dzika kniei
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lesnych. Wczeéniej, w okresie plemiennym, jesiotr
nie odgrywal wiekszej roli, gdyz nie odnotowano go
w zbiorach z pobliskiej Mietlicy, rozwijajacej sie w ple-
miennym etapie rozwoju. Najprawdopodobniej dopie-
ro okoto X/ XI wieku nastapit do tego stopnia znaczacy
rozw¢éj populacji, ze wedrujgce na tarto liczne osobniki
byly widoczne, a w konsekwengji stawaly sie tupem
wczesnoéredniowiecznych rybakéw. Wzrost populacji
jesiotra zbiegl sie w czasie z przyrostem liczby ludno-
§ci i funkcjonowaniem zespolow grodowych, skupia-
jacych znaczny jak na tamte czasy potencjat ludzki.
Dlatego tez rozw¢j rybactwa jesiotrowego byl o tyle
wazny, ze ryba ta dzieki swoim rozmiarom dostarcza-
ta olbrzymiej masy miesa. Biorac pod uwage, ze poto-
wy nie byty fatwe i wymagaty specjalnych sieci, mozna
sadzi¢, ze czynnosci te wykonywata okreslona grupa
rybakéw, a efekty jej pracy byly zastrzezone jedynie
dla ksiecia i jego dostojnikow.

Innymi cenionymi, a przez to waznymi gatunkami
byly lososie, czy tez trocie wedrowne, gatunki stano-
wigce nieliczny komponent éwczesnej ichtiofauny.
Ze wzgledu na rozmiary i liczniejsze populacje duze
znacznie mialy sum, szczupak i sandacz. W drugiej
grupie ryb niewatpliwie byly karpiowate. Te, jesli na-
wet nie byty tak cenne ze wzgledu na ich oécistos¢ i na
0g6! mniejsze rozmiary, to jednak byly zdecydowanie
liczniejszymi stadami niz wymienione gatunki szla-
chetne. Szczegoélnie osobniki o matych rozmiarach mo-
gly by¢ wykorzystywane do przyrzadzania zup. Po-
twierdzeniem tego sa pozostalosci Cyprinidae, Percidae
oraz okonia znalezione w naczyniu razem ze szczatka-
mi roélin w osadzie z Mietlicy (st. 2/3). Rozpoznane
zebra, promienie pletw oraz kregi pochodzily ze sztuk
o diugosci 5-10 cm.

W éwczesnych czasach gatunkiem o skali ponadre-
gionalnej, obok jesiotra, bez watpienia byt éledz. Spro-
wadzano go najprawdopodobniej z Kolobrzegu, a by¢
moze i z innych oérodkéw nadmorskich do wszystkich
waznych centrow grodowych w Wielkopolsce (Ma-
KOWIECKI 2003, 2015; MAKOWIECK! i in. 2016). Kupcy po-
drézujacy z nadmorskich osrodkéw mieli obowigzek
uiszczania oplaty w tzw. roznach (wiazkach) éledzi,
za mozliwoé¢ korzystania ze szlakéw handlowych. Na
jednym z nich niewatpliwie lezata Kruszwica.

Dystrybucja tuszy

Z przeprowadzonych analiz rozkladu anatomiczne-
go, w tym zespoléw kosci, wynika, ze do grodu trafiaty
wszystkie czesci tusz zwierzat domowych. Zmieniaja-
ce sie odsetki poszczegdlnych zespoléw anatomicz-
nych trudno wyjasni¢ bez odwotania sie do zalozenia,
przyjmujacego, zZe na wartosci wskaznika majg wptyw
zasady porcjowania (dzielenia) miesa, skutkujace po-
wstawaniem fragmentéw kostnych. Trzeba przyjac,
ze fragmentacja byla uwarunkowana z jednaj strony
morfologia kosci, z drugiej zas masa mieéni. Sa one
roztozone u poszczegdlnych zwierzat odmiennie ze
wzgledu na ich pokrdj. llustruje to dobrze poréwnanie
przezuwaczy ze $winig. U pierwszych, tutéw z glowa
wspiera sie na wysokich smukltych rekach i stopach,

natomiast u $wini sylwetka ciata jest krepa, unoszona
na krétkich rekach i stopach. W przypadku zeber, ule-
galy one podzialowi przynajmniej na trzy porcje. Jed-
nak przedstawiona tu dynamika zmiennosci, pozwa-
la przypuszczaé, ze zasady spozycia poszczegdlnych
partii tuszy w grodzie potudniowym ulegly zmianie
w okresie rozbicia dzielnicowego. Niewykluczone, ze
byt to efekt zmian zachodzacych w randze tego miejsca
i zmieszkujacych go grup. Wydaje sie, ze szczegolnie
intensywnie porcjowano glowizne wieprzowa i matych
przezuwaczy. W przypadku bydla, w okresie rozbicia
dzielnicowego rzadziej zjadano glowizne niz w innych
okresach. Za to zebra ulegaly najbardziej intensywne-
mu porcjowaniu. W czeéci pétnocnej grodu znaczenie
glowizny bydta bylo niewielkie, za$ podzial tuszy na
porcje byl bardzo podobny we wszystkich okresach.
Jedynie w okresie wczesnopiastowskim mogt by¢ od-
mienny. Z tuszy $wini, tak jak w czesci potudniowe;j,
znacznemu porcjowaniu ulegala gtowizna i zeberka.
We wszystkich tez okresach proporcje zjadanych partii
byly jednakowe. W przeciwienstwie do tuszy wolo-
wej, glowizna owcy/kozy byta zjadana w wiekszych
proporcjach. Ceniono tez zeberka i mieso z koriczyny
piersiowej. Proporcje zjadnych czesci byly niemal nie-
zmienne w poszczegélnych okresach.

Strategia hodowlana

Dane dotyczace wieku uboju bydta, pozwalaja na
kilka refleksji na temat strategii uzytkowania ssakow
domowych. Wynika z nich, ze cykl hodowlany (tzw.
obrot stadem) trwat ponad 6 lat. W tym czasie do uboju
kierowano sztuki o r6znym stopniu rozwoju tuszy i ce-
chach fizjologicznych. Ub6j wzrastal wraz z dlugoscia
zycia zwierzat. Prawdopodobnie granica 4-6 lat byta
progiem oplacalnoéci trzymania stada. Mozna zakla-
da¢, ze takie sztuki uczestniczyly przynajmniej jeden
raz, a najprawdopodobniej dwa, w cyklu rozptodo-
wym. Uzyskano wiec z nich cieleta, a po uboju mie-
so. Wraz z pierwszym i kolejnym ocieleniem, krowy
mogly by¢ uzytkowane w kierunku mlecznym, szcze-
golnie woéwczas gdy ciele skierowano do uboju. Zwa-
zywszy jednak ze w profilu wiekowym, udziat cielgt
mlecznych (do trzeciego miesigca) jest znikomy, moz-
na wnioskowaé, ze hodowla bydta tylko w niewiel-
kim stopniu byla ukierunkowana na uzyskanie mleka.
Pierwszym z progéw oplacalnoéci uboju byty zwierze-
ta z grupy 1,5-2 lat. Wynikalo to z tego, ze odznaczaly
sie juz wystarczajaco duzymi rozmiarami ciata i byty
zapewne po pierwszym ocieleniu. Krowy stawatly sie
tez potencjalnymi dostarczycielami mleka. Warto tez
spojrze¢ na rozklad $miertelenosci w sposéb dycho-
tomiczny. Z jednaj strony grupujac cieleta i osobniki
w wieku subadultus, a z drugiej przeciwstawiajac im
osobniki ze starszych klas, tj. od 2 do powyzej 6 lat.
Okaze sie wowczas, ze relacje tych grup wynosza jak
42,1% do 57,9%. W poréwnaniu do innych wielkopol-
skich wczesnosredniowiecznych osrodkéw o tej samej
randze, jest to bardzo podobna relacja. Przyktadem sa
centra grodowe - lednickie, poznanskie i gnieZnien-
skie (Makowiecki 2001, 2016, MAKOWIECKI, MAKOWIECKA
2018).
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Przygladajac sie danym dotyczacym wieku uboju
§wini, mozna stwierdzi¢, ze caty cykl obrotu stadem
trwat kilka lat. W tym czasie dokonywano trzech za-
sadniczych ubojow. Progiem oplacalnosci hodowli
byl 22 miesigc zycia. Po tym czasie pozstawiano juz
coraz mniej osobnikéw. Przekladajac ten obraz na ja-
kos¢ tusz, mozna przypuszczaé, ze ceniono sobie te
ze sztuk wyroénietych, zawierajacych nie tylko dobrej
jakosci surowiec, tj. soczyste mieso, lecz jednoczesnie
sporo tluszczu. Calkiem duzo zjadano tez wieprzowi-
ny o wiekszym ottuszczeniu. Wynikalo to z tego, ze
u tego gatunku wraz z wiekiem przyrost miesni (bial-
ka) jest wyraznie mniejszy, za to w coraz wigkszym
stopniu odkiada sie tluszcz (PrawocHEeNsk1 1958: 170).
Wedtug danych etnohistorycznych tusze sztuk najstar-
szych przeznaczano czesciej na wyroby trwale, w tym
stonine (por. Makowieckr 2001: 94). Mieso delikatne
i soczyste, o niskiej zawartosci ttuszczu, byto konsu-
mowane zdecydowanie rzadziej. Pochodzito ono od
prosiat, ktérych odsetek byt niewielki. Przeciwwaga
dla sztuk o zbilansowanej jakosci tuszy, byly $winie
zabijane do 10. miesigca zycia. Z nich uzyskiwano zde-
cydowanie wiecej migsa niz z prosiat zabijanych do 4-6
miesigca zycia. Na dodatek, odznaczalo si¢ ono duza
delikatnoscia i wcigz niewielkim udziatem ttuszczu.
Z powyzszego opisu oraz podobnych obserwacji z in-
nych piastowskich centréw grodowych (Ostrowa Led-
nickiego, Poznania i Gniezna) wynika, ze z hodowli
§win wytwarzano mieso trzech asortymentéw. Pierw-
szy odznaczal sie niewielkim otluszczeniem i nadawat
sie do natychmiastowego spozycia. Drugi pochodzit
z tusz, ktére przeznaczano do natychmiastowego spo-
zycia i wytwarzania produktéw trwalych. Ten rodzaj
stanowil najwiekszy udzial w globalnej masie zyw-
ca. Trzecim byty osobniki zdecydowanie najwieksze
w swej masie jednostkowej, zawierajace tez najwiecej
tluszczu. Dlatego tez byly najbardziej przydatne do
wytwarzania wyrobéw na zapasy.

Kosci jako surowiec technologiczny
Przedstawione tu wyniki badan wytworéw z kosci
wskazuja na wage surowcoéw ubocznych pochodze-
nia zwierzecego i umiejetnos¢ ich zagospodarowania.
Koéci jako surowiec mialy te zalete, Ze nie wymagaty
skomplikowanych technologii produkcji samego su-
rowca, tak jak w przypadku zelaza. Na dodatek, ho-
dowla ssakéw domowych zapewniata powszechnosé
surowca oraz latwy i tani dostep do niego. Jedynie
w przypadku poroza mozna przypuszczaé, iz bylo
cenne, gdyz szczegodlnie to od jelenia i fosia nadawato
sie na wytwory luksusowe, jakimi byly grzebienie.
Wytworczosé kosciana w Kruszwicy byta podob-
na, z kilku wzgledéw, do zaobserwowanej z innych
oérodkéw wczesnosredniowiecznych w Wielkopol-
sce. Najwyzszy udzial stanowily poroza, podobnie
jak w Gieczu (Makowiecka, Makowieckt 2001), Leczycy
(Maxowreckt 2014) i Chetmnie (Makowieckr 2010). Wy-
korzystywano kosci tych samych ssakow domowych
i niemal takich samych dzikich, w tym ptakéw i ryb.
Woyrabiano tez bardzo podobny zestaw przedmiotéw,

uzywajac do danych kategorii funkcjonalnych takich
samych elementéw anatomicznych. W przypadku ssa-
kéw domowych, zwazywszy na dosy¢ niski odsetek
kosci bydta, za to dominujacy udzial $wini, wytwor-
czo$¢ kosciana w Kruszwicy jest tez najbardziej podob-
na do tej w Gieczu. W Chelmnie i Leczycy kosci bydia
uzywano czesciej niz $wini.

Wewszystkich wymienionych osrodkach, kosci pro-
mieniowe stanowily podstawowy element do wytwa-
rzania pt6z, a érédrecza i srédstopia - tyzew. Charakte-
rystyczna ich cecha byla czytelna gladka powierzchnia,
stuzaca do slizgania (tzw. powierzchnia élizgowa), na
ktéra wybierano strone doglowowa (przednia) kosci.
Decydowal o tym naturalny jej ksztalt, ktéry tworzyt
owalna wypuklo$é o mniejszej powierzchni tarcia, w
poréwnaniu do strony doogonowej kosci, odznacza-
jacej sie zdecydowanie wiekszym polem plaszczyzny,
a tym samym powierzchni tarcia. Ta cecha zwiekszata
stabilno$¢ postawionej w tym miejscu stopy. Tu nalezy
odnotowac wyjatek. Dotyczyt on kosci érédstopia byd-
ta, w ktérej powierzchnia gtadka (Slizgowa) byta czytel-
na na stronie doogonowej (tylnej). W przypadku tyzew
i ploz warto zaznaczy¢, iz w Europie Zachodniej i P61-
nocnej wiekszos¢ z nich byla wykonana z kosci $rod-
recza i Srédstopia konia (KUCHELMANN, Ziparov 2005).
W Kruszwicy podobnie, kosci konia czesciej stuzyly
jako lyzwy, za§ promieniowe obu ssakéw wykorzy-
stywano jako plozy. W Truso uzywano tych samych
elementéw koriczyn, jednakze wyraznie czesciej po-
chodzacych od bydia. W tym wzgledzie podobne dane
uzyskano z wczesnosredniowiecznego kompleksu
in Culmine (Maxkowieckr 2010: 84). Jednak we wczes-
noéredniowiecznym zbiorze materiatéw z Giecza,
z 52 egzemplarzy az 39 bylo zrobionych z kosci konia
(Maxowiecka, Makowieckr 2001). Wéréd tyzew z Wroc-
tawia, takze wiecej bylo wykonanych z kosci wymie-
nionego gatunku (Jaworski 1990: 87).

We wczesnym $redniowieczu, kosci strzatkowe do
produkdji igiel, a srodrecza i érédstopia do hetek, po-
chodzily od $wini. Z owiec i kéz pozyskiwano koéci
§rodrecza i érodstopia do wyrabiania kolcow (nazy-
wanych tez czesto szydlami). Ptasie elementy, kosci
tokciowe i ramienne, przerabiano na piszczatki. Wy-
twoérczosé kazdego z osrodkéw odznaczala sie wyko-
rzystywaniem gléwnie elementéw szkieletu o stabo
urozmaiconej morfologii, tj. dtugich, z grubymi $ciana-
mi trzonéw. A takimi sa przede wszystkim egzempla-
rze z bardzo stabo umiesnionych partii tuszy, a wiec
kosci diugie reki i stopy. Sa one najczesciej wydtuzo-
ne, o dosy¢ jednorodnej grubosci tkanki kostnej (sub-
stancji zbitej) tworzacej rurowaty, owalny lub plaski
trzon. Tak wiec w naturalny spos6b odznaczaja sie one
dobrymi walorami technologicznymi (grubos¢, twar-
dos¢, sprezystosé, dlugosé) sprzyjajacymi wytwor-
czosci przedmiotéw. Z tych lepiej umieénionych, lecz
o wciaz niewielkim urozmaiceniu morfologicznym,
za to o dlugich trzonach i grubych éciankach, pobiera-
no kosci promieniowe i piszczelowe. Z ryb wykorzy-
stywano kregi dwoch gatunkéw - suma i szczupaka.
Wyrabiano z nich paciorki, ktére byly elementami
najstarszych rézancow. Takie egzemplarze znaleziono
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w kilku wazniejszych osrodkach wczesnosrednio-
wiecznych Polski, w tym w obrebie przestrzeni sakral-
nych, np. w Gieczu i Poznaniu na Ostrowie Tumskim
(Makowieckl, Makowiecka 2017).

Mnogos¢ odpadéw kostnych, szczegélnie tych
z poroza, wskazuje na zamieszkiwanie w grodzie os6b
zajmujacych sie przetwarzaniem kosci na przedmioty
uzytkowe. Do wazniejszych wytworéw nalezaty grze-
bienie. W przypadku krazkéw rogowych wytwoércy
zdawali sobie sprawe z tego, iz jest to jedyne miejsce,
gdzie w calym przekroju poprzecznym wystepuje
substancja zbita, powyzej za$ tworzy ona juz tylko ze-
wnetrzna czes¢ kosci, przechodzaca w kierunku wne-
trza w substancje gabczasta.

Funkcje poszczegdlnych wytworéw sa dosy¢ trud-
ne do okreélenia. Przykladem tego sa poglady doty-
czace glow koéci udowych z przewierconym otworem.
Czesé¢ badaczy uwaza je za przesliki (np. MACGREGOR et
al. 1999, s. 1965; RIDDLER, TrRzAsKkA-NarTOWSKI 2012). Jed-
nak wedlug C. Becker (2005), ktéra analizowala takie
same wytwory z Istrii, datowane na epoke brazu, mégt
by¢ to rodzaj guzika lub element dekoracyjny. Wska-
zana przez badaczke funkgja, jest o tyle uzasadniona,
iz opiera sie na bardzo wnikliwej analizie licznego ma-
terialu. W kontekscie ziem polskich takie same wytwo-
ry z kosci udowej bydla, uznawane jednak za przesliki,
znane s3 z miejscowosci Podwiesk, w ktérej odkryto
cmentarzysko ludnosci kultury oksywskiej (Bokiniec
2005). Dwa egzemplarze z Kruszwicy, stan. 4, dato-
wane na XI-XII wiek, byly traktowane jako pionki do
gry (Apamczyk 2012). Trzeba jednak przyznad, iz cy-
towany autor podat btedna identyfikacje zoologiczno-
anatomiczna wskazujac, iz pionki wykonano z kregéow
zwierzecych, a nie z gléw kosci udowych.

Cechy pokroju ssakéw domowych

Ssaki domowe uzytkowane przez mieszkaficow
grodu kruszwickiego, pod wzgledem morfologicz-
nym, w tym rozmiaréw ciala nie r6znity sie od tych
z innych o$rodkéw wczesnosredniowiecznej Wielko-
polski (por. Makowiecki 2001, 2006, 2010, 2012, 2014,
2016; Maxowrecki, Makowrecka 2018). Bydlo nalezato
do tzw. formy niskiej krétkorogiej, ktérej osobniki mie-
rzyty w kiebie od okoto 90 cm do 116, ze $rednig oko-
o 103-104 cm?®. Takie bydlo znane bylo juz w okresie
wplywoéw rzymskich (por. Makowieckr 2008b). Dopiero
w czasach nowozytnych w Wielkopolsce pojawito sie
bydlo o wiekszych rozmiarach (Makowieckr 2016). To
wczesnoéredniowieczne, pod wzgledem morfologicz-
nym bylo jednorodne, a zatem pochodzilo najprawdo-
podobniej z lokalnej hodowli. Wéréd sztuk wyrosnie-
tych (tzn. powyzej 24 miesiecy zycia), do grodu trafiaty
czesciej krowy niz byki i woly (ScHramm 1976: 14).
Wedlug tej autorki na 165 zbadanych kosci srédrecza
i srédstopia az 127 pochodzito od kréw, a tylko po 19
od bykéw i wotéw. Taki rozklad jest mocno odmienny

® Parametr obliczony na podstawie dlugosci kosci srodrecza i kosci
skokowej. W przypadku kosci érédstopia érednie sa wyzsze o okoto
4 cm.

od naturalnego. Moze on znamionowaé wcze$niejsze
brakowanie osobnikéw meskich, a pozostawienie do
dalszej hodowli samic jako niezbednych do rodzenia
cielat. Takie postepowanie umozliwialoby uzyskanie
mleka w wiekszej iloci niz tylko potrzebnego do wy-
karmienia potomstwa. Warto$¢ spozywcza mleka kro-
wiego w 6wczesnych czasach niewatpliwie byla doce-
niana. Swiadczy o tym zapis w kronice Galla Anonima
wymieniajacy ...krowy mleczne... (ANONIM 1982, s. 10).
Z drugiej jednak strony, wyniki badar archeozoolo-
gicznych, w szczegolnosci biometrycznych i wieku
uboju, zaréwno w Kruszwicy, jak i w innych oérodkach
Wielkopolski (Makowieckr 2001, 2014, 2016), wskazuja
na bydlo o matych rozmiarach oraz stosunkowo nie-
wielki udziat zbijanych cielat. To zmusza do refleksji,
nakazujacej traktowanie przywolanego zapisu z duza
rezerwa. Kwestie te omawiano po raz pierwszy, w od-
niesieniu do lednickiego centrum osadniczego. Obok
danych archeozoologicznych uwzgledniono tez dane
etnohistoryczne. W efekcie stwierdzono, ze bydlo uzyt-
kowano gléwnie do produkgji cielat, dostarczania mie-
sa, skor oraz sity pociagowej (Makowiecki 2001: 96).

Dobra podstawg do rozwazan o znaczeniu bydta
we wczesnym $redniowieczu sg dane etnohistoryczne
dotyczace mlecznosci ras trzymanych na obszarze ziem
polskich w XVI wieku, w koricu XVIII i w XIX wieku.
Wedtug nich, utrzymywano je dla miesa, nawozu
i sily pociggowej (Jaworski 1925, s. 125; Grycz 1964;
MoszyNsk1 1967: 128; Pruski 1967, s. 156). Bardzo wy-
jatkowo na pierwszym miejscu autorzy wymieniaja
mleko (np. MoszyNski 1967, s. 139). W akapitach po-
s§wieconych wydajnosci mlecznej kréw, w galicyjskich
gospodarstwach chlopskich, z jednej sztuki uzyskiwa-
no tylko 400-500 litréw (Pruski 1975, s. 114), w Wielko-
polsce nieco wiecej, gdyz 600-800 litrow (Grycz 1964,
s. 125). Przyczyna takiej wydajnosci byto stabe zywie-
nie, szczegdlnie podczas zimy (Grycz 1964, s. 125; Pru-
sk1 1967, s. 150, 155). W efekcie wiosna zwierzeta byly
mocno ostabione, chwiejac sie i przewracajac (Pru-
sk1 1975, s. 109), bez pomocy gospodarza nie mogly
o wiasnych sitach dotrze¢ do pastwiska (Pruski 1967,
s. 155). Wywozono je wiec na wozach (Jaworski 1925,
s. 122).

Swinie byly wyraznie nizsze od dzikéw. Pochodzi-
ty takze z lokalnej hodowli. Niewykluczone, ze byly
podobne do $wini malej ostrouchej, spotykanej przed
druga wojna §wiatowa na Polesiu. Odznaczata sie ona
wzrostem okoto 60-70 cm (PrRawOCHENSKI 1958, s. 132).
Byla dobrze przystosowana do ztych warunkéw by-
towania, radzgc sobie bardzo dobrze z samodzielnym
zdobywaniem pozywienia. Warto dodaé, ze druga
z ras hodowana na ziemiach polskich w XIX wieku,
$winia dtugoucha byla zdecydowanie roslejsza, osig-
gajac wzrost nawet do 90 cm.

Owce o cechach biometrycznych ustalonych dla sta-
da z Kruszwicy, odpowiadaly wspdétczesnej rasie pry-
mitywnej jaka jest $winiarka i wrzoséwka, o wysokosci
w kiebie odpowiednio 61,4 cm i 57,8 cm (Horus 1938).
Wartos¢ érednia tego parametru owiec z Kruszwicy
odpowiada bardziej §winiarce. Kozy kruszwickie byly
tylko nieznacznie mniejsze, od wspoélczesnej kozy kra-
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jowej, ktorej zakres wymienionej cechy wynosi 63-75
cm, a $rednia 68,2 cm (na podstawie danych ScHrRaAMM
1967b).

Hodowane konie miaty niewielkie rozmiary. Jed-
nakze z rozkladéw statystycznych wynika, ze byly to
co najmniej dwie kategorie. Osobniki zdecydowanie
niskie, do okoto 130 cm, stanowigce niewielka czes¢
populacji i zdecydowanie wyzsze i liczniejsze. Pod
wzgledem wartosci Sredniej, konie z Kruszwicy byly
podobne do populacji z lednickiego centrum grodowe-
go, w ktérym Srednia wynosita 134,6 cm. Obliczono ja
zaledwie dla 35 osobnikéw (Maxkowiecki 2014). W przy-
padku tegoz centrum, stosujac nieco odmienna metode
rozktadu omawianej cechy, wskazano réwniez dwie
zasadnicze grupy koni, nizsza i wyzsza. Pierwsza mo-
gla by¢ uzywana do zaprzegu, w pracach polowych,
a takze jako zwierze juczne (Maxowiecki 2001, s. 99).
Do niskich nalezaly konie Przewalskiego (Equus ferus
przewalskii), osiagajace wysokos¢ w kiebie okoto 120-
140 cm (Pruski 1962, s. 54), a takze tarpany mierzace
okoto 135-145 cm (BunzeL-DRrUKE i in. 2008). Natomiast
odwolujac sie do wspélczesnej rasy rodzimej, konie
kruszwickie a szerzej wielkopolskie, we wczesnym
§redniowieczu, byty zblizone do konika polskiego,
gdyz klacze tej rasy osiggaja érednio 133 cm, a ogiery
134 cm (Nowicki i in. 1995, s. 105).

Podsumowanie

Fauna zrelacjonowana w niniejszym opracowaniu,
we wczesnym $redniowieczu stanowita baze surowco-
wa dla wszystkich centréw grodowych Wielkopolski.
Nie ulega watpliwosci, ze w tym wzgledzie umiejet-
noé¢ hodowli ssakéw domowych i ptactwa (kury) wia-
zala sie Scisle z prawidlowym rozwojem kulturowym,
spolecznym i gospodarczym centrum kruszwickiego.
Obfitos¢ naturalnych zasobéw fauny byta niezwy-
kle waznym czynnikiem. W strategiach uzytkowania
zwierzat nie uchwycono znaczacych réznic. Wynika to
zapewne z tego, ze model wielkopolski uzytkowania
ssakow domowych, zaobserwowany juz w osrodkach
plemiennych, takich np. jak Bonikowo, czy Dabréwka,
z dominujaca gospodarcza pozycja trzody chlewnej
(por. SosociNskl 1963, 1973; Makowiecki 2019) skutko-
wal pozytywnie w funkcjonowaniu ludnych grodow
i przylegtych osad i byt kontynuowany takze w pan-
stwowych osrodkach piastowskich. Z przeprowadzo-
nych badan wynika, ze taki model znany byl w okresie
przedpanstwowym takze w Kruszwicy.

Stopienn korzystania z zasobéw naturalnych byl
mocno uwarunkowany stanem zalesienia. Trzeba
przyznad, ze wczesnosredniowieczny rozwdj rolnictwa
poprzez poszerzanie obszaréw pod uprawy, nie byt az
tak drastyczny, aby miat wptynac znaczaco na redukcje
populacji zwierzat fownych. Dlatego tez polowano na
wszystkie gatunki, ktére odznaczaly si¢ zréznicowa-
nymi i waznymi dla przetworstwa walorami surowco-
wymi. Byly to wiec ssaki z grupy aniamalia superiora.
Te, ze wzgledu na mase biatka, miaty duze znaczenie
w wytwarzaniu zywnoéci. Nie bez znaczenia byly
tez skory, odznaczajace sie réznymi wilasciwosciami,

a zatem byly przydatne do wytwarzania zréznicowa-
nych asortymentéw galanterii skorzanej. Wazne byly
tez kosci, do wytwarzania przedmiotéw uzytkowych.
W tym wzgledzie do najcenniejszych nalezalo poro-
ze. Animalia minuta, ktérych szczatki byly wprawdzie
nielicznie reprezentowane, pod wzgledem gatunko-
wym stanowily juz pelen zestaw tej grupy. Tu, bazu-
jac na danych etnohistorycznych (Samsonowicz 1991),
nie ulega watpliwosci, ze do wazniejszych pozytkow
niz mieso nalezaty skory futerkowe z bobra, borsuka,
kuny i wydry. W tej grupie zwierzat doceniano zajaca,
z ktoérego uzyskiwano i mieso i skéry futerkowe. Do
waznych nalezaly tez takie specyficzne produkty jak
castoreum z bobra, czy sadlo borsucze.

W poréwnaniu obu czesci grodu, pod wzgledem
danych zoologicznych i anatomicznych, zaskakujacy
jest brak znaczacych odmiennosci pomiedzy nimi. Jesli
wiec nawet obie czesci zamieszkiwata ludnos$é o od-
miennym statusie, tak jak to okreslono na podstawie
wskaznika zidentyfikowanych koéci i udzialu szczat-
kéw $wini, to nie mial on wiekszego znaczenia w ja-
kosci konsumowanego miesa. To rézni Kruszwice od
Ostrowa Lednickiego, gdzie jadlospis rezydentéw gro-
du byt odmienny od jadlospisu ludnosci zasiedlajacej
podgrodzie (Maxkowiecki 2001). Podobnie, dane arche-
ozoologiczne z Poznania - Ostrowa Tumskiego dosy¢
jednoznacznie wskazywaty odrebnos¢ spoteczna i go-
spodarcza poszczegdlnych czesci zatozenia grodowe-
go (Makowiecki 2016).

Powyzsze opracowanie z pewnoscig nie wyczerpu-
je zagadnien, ktore mozna podjaé¢ w przypadku zasto-
sowania obecnie stosowanych ujednoliconych metod
opisu zrédet (por. Makowiecki 2010, 2010). Autorzy
jednak byli zmuszeni korzysta¢ z fragmentarycznych
i rozproszonych informacji, zamieszczonych w réz-
nych, publikowanych i niepublikowanych pracach.
Te czynniki nie pozwolily na pelniejsze zastosowanie
procedur analitycznych i interpretacji historycznych.
Pomimo tego, autorzy maja nadzieje, ze zaprezento-
wane dane i poczynione refleksje uczynia z Kruszwicy
miejsce, ktére bedzie przydatne do dalszych studiow
gospodarczych ujmujacych zagadnienia znaczenia
zwierzat w spoleczenistwie wczesnosredniowiecznej
Wielkopolski i Polski.

Animal management at the Early
Medieval stronghold in Kruszwica

This paper presents the results of archaeozoologi-
cal research conducted on animal remains uncovered
within the Early Medieval stronghold (sites 2 and 4).
At site 2, the finds were extracted from trenches I and
II, and constituted an assemblage with a total of 13,560
specimens (Table 1). Site no. 4 is the northern part of
the stronghold. The studied remains were found in the
following trenches: 22, 23/22, 23, 24, 27-29, 32, 34 and
35 (Table 2). These constitute large collections, totalling
from 1,000 to 10,000 specimens. Research results were
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presented for several periods of activity of the strong-
hold:

a) before the baptism of Poland (9th century to the
mid-10th century),

b) during the period of the first Piast state, under
the rule of Mieszko I and Bolestaw the Brave (from the
2nd half to the end of the 10th century),

¢) during the period of the second Piast state (from
the 1st half of the 11th century to the 1st half of the 12th
century),

d) during the period of feudal fragmentation (from
the 2nd half of the 12th century to the 2nd half of the
13th century),

e) during the period of the end of the feudal frag-
mentation and the beginning of the united state (from
the 13th century to the 1st half of the 14th century).

Kruszwica site 2 - southern section of the prior
stronghold

Of the 13,560 remains, 11,900 pieces, or 88% of the
entire collection, were identified. Throughout all the
historic periods, the most pieces were attributed to
pigs, followed by cattle and sheep/goats (Table 3). The
share of pigs continued to grow, starting at a level of
around 40% and reaching the highest levels of 51% and
54% during the period of feudal fragmentation and at
the beginning of the united state. The remains of cattle
constituted a higher share compared to ovicaprids, yet
the specific percentage values widely varied reaching
minimum and maximum values of 23% and 41% re-
spectively. The percentage of ovicaprids was increasin-
gly lower over subsequent periods, usually lower than
that of cattle. Only horses showed very low values of
around 1% to 4.5% (fig. 4), the higher value being as-
sociated with the period of the second Piast state. The
group of domestic mammals included dogs and cats;
dogs were noted in nearly all the collections, while
cats only during the period of feudal fragmentation
(Table 2).

As far as wild mammals are concerned, only the
European hare and roe deer were identified througho-
ut all the periods (Table 3, fig. 5). The share of wild
mammal remains was higher in the oldest periods, and
fell significantly in the younger periods; in return, lar-
ger-sized species from the animalia superiora group, pri-
marily red deer and wild boar, started appearing then.
Remains of the hare appeared in higher number (22%)
during the period of feudal fragmentation, while deer
remains discovered were from the period of the second
Piast state (this is the highest share noted in the group
of game animals - 43%). In addition to the species al-
ready specified, the red fox, brown bear, alk, aurochs
and red squirrel were identified. Specified bird species
included mainly the domestic chicken, geese (dome-
stic and wild species), as well as ducks (wild species)
- Table 3.

The group of fish remains includes cyprinids, such
as the crucian carp, tench, ide, chub, roach, rudd, com-
mon bream and silver bream. Other fresh water species
identified included the catfish, pike, perch, pikeperch
and the vendace; also found were migratory fish - sal-
mon and sturgeon, as well as sea fish - herring.

Kruszwica site 4 - northern section of the prior
stronghold

Of the 49,237 remains, 33,581 pieces, or 68.2 % of the
entire collection were identified (Table 2). The materials
originated from domestic mammals, wild mammals,
birds and fish (Table 14). Domestic mammals domina-
ted over all the periods, yet their share decreased over
the subsequent periods (Fig. 3). Among the remaining
groups, birds made up a large set. The percentage of
these animals was higher compared to wild birds, si-
milar to the case at Site 2.

Throughout all the phases, the largest number of
remains was from pigs, followed by cattle and sheep/
goats (Table 14). Minimal values were identified in
the case of horses. Unlike the materials discovered in
the southern section, the currently analysed set reve-
aled stable proportions between the individual dome-
stic species, from a chronological perspective as well.
When compared to the remains of cattle and sheep/ go-
ats respectively, pig remains are visibly dominant. The
remains of dogs were identified more often than cats,
and were documented in three periods: the second
Piast state, feudal fragmentation and the beginnings of
the unified state (Table 14).

The remains of wild mammals came from the Eu-
ropean hare, red deer, roe deer and wild boar (Table
14). Similar to the findings in the southern part of the
stronghold, a large share of hare remains was observed
(Fig. 5). A gradual drop in the share of red deer rema-
ins was noted, while a stable percentage of boar rema-
ins was observed. The remains of wild fauna made up
the fullest group within the collection originating from
the period of the second Piast state, although findings
of the brown bear, alk, aurochs and bison are small. In
addition to the hare mentioned earlier, findings within
the group of small mammals, animmalia minuta, inclu-
ded the red fox, marten, and otter, and the group of
discovered carnivores included the lynx and wolf.

Chicken remains were most prevalent within the
group of birds over all the periods (Fig. 11). The rema-
ins of ducks and geese, with the clear predominance of
ducks, made up a less numerous share of the material.
The list of bird remains is rounded off by specimens of
rook, crane and stork, as well as hawks from the group
of predatory species. The analysis of fish remains yiel-
ded the presence of cyprinids, such as roach, rudd,
common bream, tench, ide, chub and crucian carp, as
well fish from other groups, including the remains of
catfish, pike perch, vendace, salmon and sturgeon.

The economic meaning of animals in the Krusz-
wica stronghold

The breeding of domestic mammals and poultry for-
med the base for the production of food for the popu-
lation of Early Medieval Kruszwica and for acquiring
raw materials for processing - primarily hides and bo-
nes. The meat from the domestic animals was supplied
to the inhabitants of both parts of the stronghold. Veni-
son was also supplied, which included animalia supriora
and animalia minuta species as well as wild game birds.
The location of the stronghold on the shore of the large



Gospodarka zwierzetami sredniowiecznego osrodka kruszwickiego

369

Goplo Lake resulted in the major role of fishery here.
The significance of the respective species was similar
in both parts of the stronghold. Yet in the older periods
(before feudal fragmentation), food provisioning was
more stable in the southern part (site 2) as compared
to the northern part (site 4). This could have been the
result of the higher social status of the inhabitants of
the southern section, which has also been confirmed by
the increased significance of hunting in that part of the
stronghold, especially in the youngest period.

People would eat meat from all parts of the carcass
acquired from animals of different ages purposed for
consumption. These products were of diverse culinary
quality. Three assortments of meat were acquired from
pigs:

a) meat with low fat content, suitable for immediate
consumption,

b) meat intended for immediate consumption and
the preparation of durable products,

c) meat with high fat content, intended for the pre-
paration of products for storing.

Animal bones were used to produce numerous
tools of varying shape and function. Pig bones were
utilised most often (fibula bones were made into nee-
dles), as were red deer bones (antlers frequently used
to produce combs). The horse was a key animal in this
respect - the radial bones, metacarpal and metatarsal
bones served as ice skates and skids. Such objects were
also produced from the same parts of cattle.

In terms of body dimensions, animals from Krusz-
wica did not differ from the population used in other
centres in the Wielkopolska region during the Early
Middle Ages. On average, cattle measured around 103
cm at the withers. It was the smallest form in the evolu-
tion of the mammal on Polish territory. The same cha-
racteristic in the case of pigs was 50 cm to 86 cm, and
therefore corresponded to the primitive local breed of
small Polish Prick-eared pig, which was commonly
bred even through the 19th and the beginning of the
20th century. Sheep with a height of around 57 cm to
68 cm at the withers bring to mind the contempora-
ry Wrzoséwka sheep species in terms of their body
dimensions. Goats measured around 61 cm to 73 cm,
so they were only slightly smaller in height than the
contemporary Polish goat. The populations of the spe-
cies mentioned were of local origin. On the other hand,
the horse was a heterogeneous population in terms of
height at the withers. Biometric studies indicated two
principal size groups - definitely small from around 110
cm to 139 cm and high from 130 cm to 150 cm. The first
group constituted the smaller part of the population,
while the second group was decidedly more nume-
rous. Measurements of the proximal phalanges show
that even ponies reaching a height of around 96 cm
were used.






