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Kruszwica rozpoczyna w naszej kulturze wiel-
ka, jesli nie mityczna, to fabularno-historyczna kariere
wraz ze wskazaniem na nig jako na miejsce, gdzie do-
konat zywota Popiel, pan Gniezna, pozbawiony wla-
dzy narzecz Siemowita, syna Piasta, ksiazecego oracza.
Z tego, co obecnie wiemy, po raz pierwszy, czyli najw-
czeéniej, taka lokalizacja tragicznego korca niegoscin-
nego ksiecia gnieZnienskiego pokazala si¢ w Kronice
polskiej, utworze historiograficznym w interesujacej
nas czeéci opartym na tekscie Kroniki Mistrza Wincen-
tego, dziele sporzagdzonym najpewniej w osiemdzie-
sigtych latach XIII stulecia. Za autora Kroniki polskiej
uwaza sie Engelberta, mnicha cysterskiego, czynnego
poczatkowo w klasztorze w Lubigzu, potem sprawuja-
cego godnos¢ opata w Mogile, a nastepnie w Byszewie.
To wiasnie on, poruszajac sie duktem wykladu i tekstu
Mistrza Wincentego, do opowieséci o tragicznym finale
Popiela, nie dysponujacej zadnymi ani czasowymi, ani
geograficznymi czy terytorialnymi wyznacznikami dla
relacjonowanych zdarzeri, wprowadza wiadomos¢, ze
przesladujace Popiela myszy dopadly wreszcie swa
ofiare in insula Crusviciensi, czyli na kruszwickiej wy-
spie’.

Przyjrzyjmy sie blizej tej narracji, postrzegajac ja w
planie wczeéniejszych na ten temat wywodow, Galla
i Wincentego Kadtubka. Mistrz Wincenty znacznie
wzbogacil nasza wiedze tak o zyciu, jak $mierci ksiecia
Popiela. W poréwnaniu z wiadomosciami, jakie prze-

*Dzigekuje Panu Profesorowi Jackowi Maciejewskiemu za lekture
oraz istotne uwagi.

! Kronika polska, wyd. L. Cwikliriski, MPH t. 3, s. 615; zob. Z. WiEL-
cosz, Kronika polska w tworczosci dziejopisarskiej klasztoru lubigskiego,
w: Scriptura custos memoriae, red. D. Zydorek, Poznan 2001, s. 233-253;
W. Mrozowicz, Slgska Kronika polska. Wstep do studium Zrédloznawcze-
g0, Acta Universitatis Wratislaviensis, Historia 163, Wroctaw 2003,
s. 105-128; tenze, Die Polnische Chronik (Polnisch-Schlesische Chronik)
und die Chronik der Fiirsten Polens (Chronica princpum Poloniae) als Mit-
tel zur dynastischen Identititsstiftung der schlesischen Piasten, w: Legiti-
mation von Fiirstendynastien in Polen und dem Reich. Identititsbildung
im Spiegel schriftlicher Quellen (12.-15. Jahrhundert), wyd. G. Vercamer,
E. Wolkiewicz, Wiesbaden 2016, s. 254-157; K.K. Jazpzewski, Engel-
berci czy Engelbert? W zwiqzku z autorem pierwszego Zywota §. Jadwi-
gi $Slgskiej (druga potowa XIII wieku), w: Mente et litteris. O kulturze
i spoteczenistwie wiekow Srednich, Poznan 1984, s. 189-194; tenze, Lubigz.
Losy i kultura umystowa slgskiego opactwa cysterskiego 1163-1642, Wroc-
taw 1992, s. 48, 102 n. A. Warkowski (Dziatalnos¢ intelektualna skryp-
torium w Mogile do korica XIII wieku, Acta Universitatis Lodziensis,
Folia Librorum, 16, 2010, s. 41 nn.) autorytatywnie, cho¢ na podsta-
wie przestanek ogélnych, ustala powstanie wlasnie w Mogile czesci
ogolnopolskiej Kroniki w latach 1283-1287, gdy Engelbert byt tamze
opatem.

kazat nam Gall Anonim, okreSlenie to uznaé¢ wrecz
mozna za eufemizm. Krakowski biskup i dziejopis,
nalezaloby powiedzie¢, wie w zasadzie o panowaniu
Popiela i o nim samym wszystko, co chce wiedziec.
Konstruuje tez te posta¢ w taki sposdb, aby enigma-
tyczna, moze zbyt ogdélnikowo w dynastycznym po-
daniu przedstawiona czy juz dla odbiorcy schytku XII
i XIII wieku stabo czytelna przewina Popiela nabrata
wyrazu, a on sam stat sie prawdziwym i odrazajacym
tyranem. Tworzy wiec, zgodnie z wymaganiami swo-
jej epoki, postac jak najbardziej ohydna i godna pote-
pienia: ksigze Pompiliusz-Popiel jest zniewiesciatym
i tchorzliwym sybaryta, w dodatku mezczyzna daja-
cym postuch zlej i podstepnej zonie?.

‘Przestepstwem’ Popiela, przedstawionego nam
przez Galla, bylta niegoscinnoé¢ okazana tajemniczym
i jak sie okazalo bardzo ustosunkowanym w $wiecie
wyzszym przybyszom. Ten ‘grzech wiladcy’ nabiera
znaczenia i ttumaczy sie najlepiej w ramach stresz-
czonego przez kronikarza, pradawnego schematu
narracyjnego, i skutkuje w jego ramach odsunieciem
panujacego od wladzy®. Sumienie Wincentynskiego
Pompiliusza-Popiela obcigza natomiast wystepek cal-
kiem odmienny, krwawy i odrazajacy - zbrodnia za-
bojstwa 20 stryjow. O jego mniejszych ztych sprawkach
nie wspominamy. W odréznieniu tez od swego wciele-
nia z Kroniki Galla, gdzie o samym Popielu niewiele si¢
dowiadujemy, a nawet robi on dobre wrazenie dajac
sie zaprosi¢ na przyjecie do chaty Piasta, Pompiliusz
II Zty Mistrza Wincentego zyskuje niezwykle barwna
i szczegotowa dokumentacje swoich wystepkéw. Opo-
wiedziano nam jak to prézniaczo trwonit czas, chetniej
na plasach wsréd zastepoéw niewiast, niz w towarzy-
stwie mezczyzn, bo przeciez, jak podano, do walki sta-
wal ostatni, a pierwszy rwat sie do ucieczki. Byt Popiel
Kadlubka pierwszym naszym epikurejczykiem-hedo-
nistg i zdaniem biskupa krakowskiego kierowat sie
nastepujaca sentencja: namaszczajmy sie najlepszymi
olejkami, napetniajmy winem i zrywajmy kwiat, by nie
zwiadt.

2 Magistri Vincentii dicti Kadtubek Chronica Polonorum, ed. M. Plezia,
MPH nova series, t. 9, Krakow 1994, s.24-28.

® Galli Anonymi Gesta principum Polonorum,ed. P. W. Knoll, F. Scha-
er, Budapest 2003, 18-24, J. Banaszkiewicz, Podanie o Piascie i Popielu.
Studium poréwnawcze nad wczesnosredniowiecznymi tradycjami dyna-
stycznymi, Warszawa 2010, s. 143 nn.

4Vincentii Chronica Polonorum, 27 n. Zob. D. SEWERYN, Prehistoria-Sred-
niowiecze-romantyzm. W kregu indoeuropejskich tematéw mitolo
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Do tej odrazajacej dla XIII wiecznego moralisty
postawy zyciowej Popiela dodano jeszcze kilka wad
charakterologicznych - kazdej cnocie przeciwny, pod-
stepny i obludny - by jak w najciemniejszych barwach
odmalowac jego posta¢. Do tego wszystkiego zbrod-
nia popelniona wraz z zona na stryjach doczekata sie
wyczerpujacej relacji, w trakcie ktérej akcentowano
wyraznie premedytacje i catkowity brak skruputéw,
z jakim para mordercéw, w trosce o pozbawienie si¢
politycznej konkurencji, rozwijala swdj plan otrucia
stryjow wladcy. I cho¢ kontrast tej czarnej legendy
w zestawieniu z niklymi uwagami Galla o Popielu jest
olbrzymi i §wiadczy o wielkich umiejetno$ciach litera-
ckich oraz wrazliwoéci kulturowej Mistrza Wincente-
go, to wszakze - nie tak bardzo zly czy az nadto zty
Popiel - u jednego i drugiego autora podaza podobnie
ku swemu koricowi.

Przypomnijmy, Gall przekazuje opowieé¢ dyna-
styczng Piastow, jak sadzimy, dos¢ wiernie i stad
wtloczona jest ta narracja w znany, stary i uzywany
schemat kulturowej komunikacji, stuzacy do opisa-
nia zmiany na wladczym tronie. I gdy popatrzymy na
wyklad Galla, latwo zauwazymy, ze to przede wszyst-
kim zwolnienie zajmowanego miejsca przez ksiecia
Popiela przedstawicielowi nowej dynastii pozostaje
w glownym kadrze prezentacji wypadkéw. Z po-
przednim wiadca trzeba jednak co$ zrobi¢, nie wy-
starczy go tylko usunaé, zeby dzieto zmiany na tronie,
w tym przypadku gnieznieniskim, sie¢ w peini dokona-
to. Totez Gall od siebie stwierdza, ze to rex regum i dux
ducum ustanowil nowym wiadca Siemowita, a Popiela
wraz z rodzing catkowicie wyniszczyt czy wykorzenit
(radicitius exstirpavit)®.

Byloby to wystarczajace i pewne wyjasnienie spra-
wy, gdyby nie fakt, ze funkcjonowal tez miejscowy
przekaz na temat kornica Popiela i autor postanowit go
nie zlekcewazy¢, pomimo, iz - dla bezpieczenistwa,
a raczej dla retorycznej zapobiegliwosci - préobuje sie
wobec niego nieco zdystansowac®. Ot6z, dorzuca Gall,
zaawansowani wiekiem dostojnicy opowiadaja o wy-
gnaniu owego Popiela i o jego zmartwieniu, ktére sie
woéwczas zaczelo. Mianowicie, cierpiat od przeslado-
wania myszy tak bardzo, ze jego ludzie przewiezli go
na wyspe, ale jednak te dzikie bestie przeplynety na
nig. Broniono Popiela przed nimi we wiezy drewnia-

gicznych, Warszawa 2014, s. 521. Sam program (ztudnego) uzycia
$wiata zaczerpnal Wincenty z Ksiegi Madrosci, 2, 7-8: vino pretioso et
unguentis nos repleamus, et non praetereat nos flos temporis. Coronemus
nos rosis antequam marcescant, co zauwazyt ]. Hammer, Remark on the
Sources and Textual History of Geoffrey of Monmouth’s Historia regum
Britanniae - with an Excursus on the Chronica Polonorum of Wincenty
Kadtubek (Magister Vincentius), Bulletin of the Polish Institute of Arts
and Sciences in America, 2, 2, 1943/44, s. 551

5@Gall, Gesta, s. 22, 24.

¢ Zasygnalizowana nieche¢ do spraw skazonych bledami poganistwa
nie przeszkadza np. Pawlowi Diakonowi przedstawi¢ mitu o poczat-
kach Longobardéw, Kosmasowi wtadcéw panujacych po Przemysle
Oraczu, a przed ‘historycznym’ Borzywojem, naszemu za$ Gallowi
podania o upadku Popiela. Zauwazmy tez, ze fidelis recordatio, zawa-
rowane, zdaniem kronikarza, dla dziejow chrzescijariskich obejmuje
wszakze historie Piasta, Siemowita, Lestka i Siemomysta.

nej, ale wreszcie z powodu $miertelnego smrodu, jaki
powstal wskutek wielkiej ilosci ciat zabitych myszy,
zostal on opuszczony przez wszystkich i najstraszliw-
sza $miercia, zagryziony przez te potwory, wyzionat
ducha.

Nie bylo najwyrazniej we wspomnieniu o poczat-
kach dynastii zadnych konkretniejszych wskazéwek
co do miejsca tego niecodziennego i groznego zdarze-
nia. Zreszta chyba na taka informacje specjalnie nie
czekano, jesli spojrzymy na sprawe z perspektywy
glownego przestania piastowskiej tradycji - wystar-
czyto, ze zly wladca usunat sie z Gniezna i zniknat ze
swoimi gdzie§ w politycznym niebycie. Informatorzy
Galla wiedzieli wszakze, co méwili, i nie zmyslali cze-
gos$ na poczekaniu czy dla zaspokojenia ciekawosci au-
tora, ktory zajal sie spisaniem historii panujacej w kra-
ju dynastii. Formulujemy te oceny nie bezpodstawnie.
Z naszej dzisiejszej perspektywy badawczej wiemy, iz
opowies¢ o zagladzie Popiela jest swietnym, ‘pradaw-
nym’, ogdlniej stosowanym i trafnym narracyjnym na-
rzedziem usuwania ztego wladcy czy hierarchy z zaj-
mowanej godnoéci. Zostalo ono kiedy$ przystosowane
do gnieznieniskiego przypadku, uzupelniajac glowny
wywod o ‘grzechu wladcy’, niegoscinnosci Popiela,
ijako takie zlozylo sie na tradycje wywyzszenia oracza
Piasta i jego rodu’.

Co wiecej, dysponuje ono zelaznym, powtarzaja-
cym sie w réznych swych realizacjach szkieletem nar-
racyjnym -o znaczeniu symbolicznym poszczeg6lnych
jego czeéci nie bedziemy tu rozprawiac - i dokladnie w
takiej tez postaci czy strukturze daje o sobie zna¢ we
wspomnieniu polskich panéw o narodzinach Piastow-
skiej dynastii. Kregostupem interesujacego nas sche-
matu narracyjnego jest ucieczka charakteru, uznanego
za czarny, przed kara, ktéra nastepuje zwykle po do-
konaniu przez tegoz jakiegos$ uczynku zakwalifikowa-
nego jako niewybaczalny lub wyjatkowo zly-okrutny®.

Nic i nikt wszakze nie moze pomoc uciekinie-
rowi! Nie da si¢ uratowaé¢ naznaczonego damnacja
i wyrzucanego poza nawias spotecznosci ‘zlego wilad-
cy’, biskupa czy pana. Droga jego ucieczki te prawde
ilustruje, a myszy maéciciele i wykonawcy wyroku na
winnym - bo przy mysich fabutach pozostajemy - daja
sobie rade ze wszystkimi zaporami i przeszkodami,
zwlaszcza z takimi, ktére zazwyczaj, w normalnych
warunkach, by je zatrzymywaty.

Gall tedy, przypomnijmy, koniec Popiela zawiera
miedzy usunieciem sie¢ tyrana z Gniezna a jego schro-
nieniem si¢ w pewnej wiezy drewnianej, znajdujacej
sie na blizej nieokre$lonej wyspie. Mistrz Wincenty
dobrze wyczuwat symboliczne znaczenie obu elemen-
tow (wyspa-wieza) i rownie trafnie rozpoznawat ich
praktyczne zastosowanie w rozwijanej narracji. Jak
wiec rozbudowat biografie Popiela-zwyrodnialca, tak
tez wrecz barokowo, ale w zgodzie z przejetym stan-
dardem narracyjnym, skomplikowatl tor przeszkéd,

7 Zob. przyp.3i4.

8J. BaNAszkiEwIcz, Die Miusethurmsage. The Symbolism of Annihilation
of an Evil Ruler, Acta Poloniae Historica, 51, 1985, s. 5-32.
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jaki utrudnial myszom wykonanie swojego zadania.
Myszy, zdaniem Wincentego, musiaty najpierw poko-
nywac stawy, bagna, rzeki, by nastepnie zmierzy¢ sie
z plonacymi stosami, i w finale wdrapywac sie na wy-
soka wieze, gdzie wreszcie dopadly wladce, ktéremu
nalezalo wymierzy¢ sprawiedliwosc’.

Widzimy, ze nie tylko pokazaly swa umiejetnoéc¢
przezwyciezania wodnych przestrzeni i duzych wyso-
kosci, jak u Galla, ale tez dowiodly, ze takze inny zy-
wiol, ogier\, nie moze je zatrzymac. Dostrzegamy tez,
ze w przekazie krakowskiego biskupa brak wyspy,
zostata tylko wieza, stojaca na niej wedle $wiadectwa
Galla W odréznieniu od tej Gallowej, o ktérej dowia-
dujemy sie, ze byla drewniana (lignea), Wincenty
charakteryzuje swoja jedynie jako niezwykle wysoka
(eminentissima). Wszystkie te szczegoly sa wazne, bo
wraz z jednomyslnym stwierdzeniem obu autoréw, ze
Popiel uciekal ze swej stolicy, stanowia dla kolejnych
kronikarzy obraz dawnej rzeczywistosci, w stosunku
do ktérego sytuowali swdj historyczny wyklad. Nam
z kolei pozwalaja lepiej $§ledzi¢ losy fabularne interesu-
jacego nas watku.

Jesli wiec rzucimy okiem na zapis udreki i §mier-
ci Popiela, jaki pojawia sie¢ u schylku XIII wieku
w Kronice polskiej, to przychodzi w $wietle powyzszych
uwag poczyni¢ nastepujace spostrzezenia. Jej autor
dos¢ wiernie, ale samodzielnie, streszcza na tym od-
cinku polskich dziejéw wyktad Mistrza Wincentego,
jednak, jak juz widzieliSmy, do niniejszego epizodu
z Popielem w roli gléwnej, wprowadza zmiany i no-
wosci w stosunku do swej podstawy zrédiowej. Oto,
nie lekcewazac przekazu Wincentego, ale go modyfi-
kujac, podaje slaski dziejopis, ze droga ucieczki ztego
wladcy biegla trans ignem, trans flumina, trans paludes,
trans lacus i zakonczyta sie - tragicznie, jak stanowi to
scenariusz - na wyspie kruszwickiej*.

Cysters lubigski Engelbert, bo i my upatrujemy
w nim tworce Kroniki, zmienil porzadek przeszkéd,
jaki wystepowal w opowiesci Wincentego. Stosy ogni-
ste czy ogiert wysunal jako pierwsza bariere dla myszy
- nastepnie spoéréd przeszkoéd wodnych, podanych
przez Kadtubka, zginely stawy (stagna), a pojawity sie
jeziora (lacus). I ucieczka przez te jeziora musiat, zda-
niem cysterskiego kronikarza, broni¢ sie Popiel przed
czworonoznymi napastnikami, az na wyspie kolejne-
go z nich, Engelbert wie, ze kruszwickiego, los ztego
wladcy sie dokonat.

Racjonalizujac w tym wzgledzie posuniecia Engel-
berta wobec tekstu jego podstawy zrodlowej, trzeba
opisa¢ je nastepujaco. Podazat on za tekstem Kroniki
w miare wiernie, ale gdy doszlo do gléwnego punk-
tu tragedii Popiela, gére nad faktami, odnajdywanymi
w Kronice Wincentego, wzieta wiedza, ktéra 6w autor
zdobyl samodzielnie, czerpiac ja z nowej tradycji, jaka
zrodzila si¢ o miejscu $mierci tyrana. ‘Dopasowal” tedy
scenariusz Wincentynski zagtady zlego ksiecia do rea-

? Mistrz Wincenty, Chronica Polonorum, s. 28.

10 Kronika polska, s. 615.

li6w znanego mu skad inad przedstawienia ostatniego
aktu ucieczki Popiela: przesunal, jak o tym nadmieni-
lismy, ogniste stosy zamykajgce tor zapér dla myszy
w Kronice Kadtubka, na poczatek, by zyska¢ miejsce
dla jezior, w konsekwengji dla jeziora kruszwickiego,
ktére to akweny (wczeéniej przeciez nieobecne) wraz
z tym nazwanym wyznaczyly teraz ostatni etap bezna-
dziejnej walki tyrana o przetrwanie.

Tak drobiazgowo $ledzimy poczynania autora
Kroniki polsko-$lgskiej, poniewaz zalezy nam na uwi-
docznieniu faktu i metody wprowadzania przez kro-
nikarza w koleiny Wincentyniskiej narracji nowego zu-
pelnie wydarzenia. Zwréémy jeszcze uwage na wyspe,
u schytku wieku XIII juz kruszwicka. Nie wspomina
o niej Wincenty, lekcewazac w tym wzgledzie donie-
sienie Galla, ale wydobywa ja jako konkretny obiekt
Engelbert, cho¢ podaza za Wincentyniska kronika
i nie positkuje sie¢ narracja Gallowa. Nasuwa sie wnio-
sek: w dobie narodzin Kroniki polsko-slgskiej tradycja
o $mierci Popiela na kruszwickiej wyspie byta utrwalo-
na i to tak dobrze, ze kronikarz zdecydowat sie uzupet-
nic o jej doniesienia wyklad Wincentynski.

Sadzimy wszakze, iz w osiemdziesiatych latach XIII
stulecia najlepiej znano ja nie na Slasku (jesli w ogoéle)
czy Matopolsce, ale na Kujawach. Tu najprawdopo-
dobniej sie zrodzila i tu o niej sie dowiedzial Engelbert,
czynny w rejonie jako opat Byszewa. Przyjrzyjmy sie
raz jeszcze temu nowemu zlokalizowaniu przykrego
konca Popiela. Jest wyspa - na jeziorze oblewajacym
Kruszwice, czyli Gople, ale nie ma, cho¢ mozna by-
loby sie jej spodziewaé, wiezy. Szczesliwie w sukurs
przychodzg nam tzw. twarde dane. Wiemy, ze grod
kruszwicki (z niewielka cho¢by wieza drewniang, taka
Gallowq) - pobudowany po 1250 roku - zostat spalo-
ny w 1271 roku przez Bolestawa Poboznego'. Ponadto
wiemy, ze po potowie XIII wieku nastgpit akurat okres
podniesienia sie lustra wody na Gople i osrodek grodo-
wy zamiast na potwyspie znalazt sie na wyspie®®. Czy
do tego stanu rzeczy dostosowalo sie opowiadanie,
wskazujace na wyspe Kruszwicy jako na kres ucieczki
Popiela, ktére pézniej poznat Engelbert?

Z pewna wieksza doza pewnoéci mozemy speku-
lowa¢ o tym, ze tradycja kruszwicka zwiazana z Po-
pielem rozwijala sie¢ zapewne na kanwie, jesli nie teks-

' Trzeba tu przywolac obserwacje W. Mrozowicza (‘Sicut eadem nar-
rat cronica’. W sprawie recepcji Kroniki Anonima zwanego Gallem na sred-
niowiecznym Slgsku, w: Nobis operique favete. Studia nad Gallem Ano-
nimem, red. A. Dabréwka i inni, Warszawa 2017, s. 309: Parokrotnie
spotykamy si¢ z sytuacjq zaskakujgcq. Oto okazuje sig, Ze ,, Kronika polska”
zawiera pewne informacje, ktorych brakuje u Kadtubka, natomiast wyste-
pujq one u Galla, i s. 310: Wskazujgc powyzsze przyktady, daleki jestem od
stwierdzenia, Ze domniemany lubigski cysters (mozZe Engelbert?) w swojej
kronice polskiej wykorzystywat bezposrednio dzieto Galla, pozostaje jednak
bezradny w probie ustalenia jego Zrodet inspiracji.

12 Ustalenia Bozeny i Wojciecha Dzieduszyckich referuje M. Danie-
lewski, Sie¢ grodowa na Kujawach oraz jej funkcje od potowy X do korica
XIII wieku, Poznan 2016, s. 130.

13 Zob. B. 1 W. Dziebuszyccy, Early medieval Kruszwica, w: Polish Lands
at the Turn of the First and the Second Millenia, red. P. Urbanczyk, War-
szawa 2004, 223-240, fig. 4, s. 229.
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tu Kroniki Galla, to zblizonej tradycji do tej, ktéra 6w
intelektualista uwiecznil na piSmie. Moze pojawienie
sie nowej kroniki Lechitéw, Wincentynskiej, ozywilo
zainteresowania w interesujacej nas materii'*. Jakies,
ograniczone zreszta, mozliwosci troche lepszego po-
znania poczatkéw przedstawianej tradycji, stwarza
posta¢ Engelberta. Koriczy on swoja dzialalnos¢ jako
opat Mogity i nastepnie staje na czele klasztoru w By-
szewie, bedac dla nas uchwytny Zrédlowo w okresie
od 23 kwietnia 1288 do 11 pazdziernika tegoz roku.
Dariusz Karczewski przyjmuje, ze objat on te godnosé¢
w konicu roku 1287 lub na przelomie 1287 na 1288, zwa-
zywszy na fakt, iz jego poprzednik, Gerard, ‘wystepuje
zrodlowo’ po raz ostatni 29 pazdziernika 1287 roku®™.
Nastepca Engelberta w Byszewie, Bertold, pokazuje si¢
natomiast po raz pierwszy 21 pazdziernika 1290 roku,
totez pobyt naszego bohatera na Kujawach nie da sie
wiele przeciggna¢ poza 1288 rok. Jego kres wyznacza
$mier¢, ktora kladzie sie na 1289 czy 1290 rok.

Byl to wszakze pobyt bardzo aktywny, przetomo-
wy nawet dla zgromadzenia, bowiem Engelbert re-
alizowal przedsiewziecie przeniesienia klasztoru na
nowe, cho¢ pobliskie, lepsze miejsce, zwane Szczesli-
wa Doling, prowadzac przy tym zywa dzialalnoé¢ na
niwie budowy odpowiedniego zaplecza gospodarcze-
go konwentu'®. Co nas interesuje, w 1288 roku, w trak-
cie wiosennego, moze inauguracyjnego pokazania sie
W nowej przestrzeni politycznej jako opat, stykal sie
z tzw. lokalna $wiecka i duchowna elita wiadzy.
W $wieto §w. Wojciecha bawil w Gnieznie, gdzie wy-
stawiony dyplom Przemysta Il poswiadcza przekaza-
nie przez cysterséw débr Dobrowskich arcybiskupowi
Jakubowi Swince za dziesigciny ze wsi potozonych
w kasztelanii nakielskiej’”. W kilka dni pdzniej we
Wioctawku Engelbert wraz z podwladnymi spotyka
sie z kanonikami kapitul kruszwickiej i wloctawskiej
(min. z magistrem Wactawem i Teodorykiem, scho-
lastykami odpowiednio w jednej i drugiej) oraz z ich
zwierzchnikiem, biskupem Wistawem®®. W maju tegoz
roku nawiazal kontakt z Msciwojem, a dokonana trans-
akcja z ksieciem Pomorza Gdarskiego znajduje wyraz

4 Nie nawigzano tedy wczesniej do upadajacego okoto polowy XI
wieku ‘poganiskiego’ grodu nadgoplariskiego w Mietlicy, lecz do
milodszej piastowskiej Kruszwicy, choé¢ ten pierwszy osrodek jako
miejsce kazni Popiela dobrze by sie nadawat. O tych dwu grodach
zob. $wietny szkic Michata Brzostowicza (Zagadka Mietlicy, w: Od
Popiela do Kazimierza Wielkiego, red. M. Brzostowicz i inni, Poznan
2018, s. 115-123.

5 D. Karczewski, Tradycja fundacyjna klasztoru cysterséw w Byszewie
(Koronowie), w: Cystersi w spoleczeristwie Europy srodkowej, red. A. Wy-
rwa, J. Dobosz, Poznan 2000, s.309 n.; B. Sriwski, Leszek, ksiaze ino-
wroctawski (1274/1275-po 27 kwietnia 1339), Krakéw 2010, s. 50.

16 R. Kozrowski, Rozwdj uposazenia klasztoru cysterskiego w Byszewie
(Koronowie), Warszawa 1972, s. 28 nn.

17 Zob. tamze, s. 69; Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. 2, wyd. 1.
Zakrzewski, Poznan 1878, nr. 618.

18], Macigiewskl, Biskupi wloctawscy a opactwo w Byszewie (Koronowie) w
XIII i XIV wieku, Nasza Przeszlosc, 96, 2001, s. 67-70.

w dokumencie wystawionym w Wyszogrodzie®. Od-
notowaé tez warto wrzesniowe spotkanie z ksiezng
Salomeg, ktéra po $mierci Ziemomysta (ksigze spoczat
najpewniej u inowroctawskich franciszkanéw)® zawia-
dywatla ksiestwem inowroctawskim. Mégt liczy¢ tez
w dziele poznawania miejscowych tradycji na swych
byszewskich konfratréw, gotowych jako formacja do
obserwowania $§wiata zewnetrznego i zamykania tych
spostrzezen w przykladnych opowiastkach?. Ich klasz-
tor nalezatl przecie do kujawskiej ekumeny.

Gdy Engelbert jako opat dziatal na terenie, kongre-
gacja franciszkanow, ktérej fabutotwércze mozliwosci,
jak rowniez ciekawos¢, skierowana na $wiat blizszy
i dalszy, s jeszcze trudniejsze do przecenienia, prze-
prowadza w Inowroctawiu, siedzibie kustodii Cuiaviae,
kolejna kapitule prowincjonalng. W maju 1288 roku
kieruje jej pracami prowincjal Teodor Polak®. Z kul-
turowego punktu widzenia, jest to przede wszystkim
wielkie i efektywne forum wymiany wszelkich infor-
magcji miedzy ludzmi, w kazdym tego stowa znaczeniu,
mobilnymi, intelektualnie i politycznie wyrobionymi.
Nie tylko opowiada sie o wtasnych doswiadczeniach,
jak ucza nas o tym zbiory exempléw, ale uciera sie,
promuje, pewne poglady poprzez narracyjne komuni-
katy, co pobudza i wzbogaca miejscowa fame.

Réwniez sam klasztor franciszkanéw, polozony
w cieniu kruszwickiej wiezy czy raczej woéwczas nie-
daleko kruszwickiej wyspy - w stolicy ksiestwa ino-
wroclawskiego - arena dzialar polityczno-administra-
cyjnych i, jak rzecz wyglada, nekropolia dynastyczna,
‘wypetnial’ takie same ‘zadania’. Tak czy inaczej, brak
iunctim, ktére taczyloby to nowe odkrycie dotyczace
pradziejow dynastii Piastéw z jakim$ wymienionym
czy innym $rodowiskiem. Dalsze i dluzsze dochodze-
nie, cho¢ nie poprowadzi nas do jasnych i kategorycz-
nych rozstrzygnieé, zgromadzi moze, jak sie spodzie-
wamy, pewne przestanki oéwietlajace problem.

Mamy Kruszwice, skierujmy teraz wzrok na ulo-
kowane tam myszy, a wlasciwie na mysi watek, prze-
wijajacy sie w przekazach wyzej wspominanych oraz
innych, by nastepnie tak miejsce zakotwiczenia watku,
jak sam ten niecodzienny watek, ustawi¢ w planie hi-
storii politycznej ksigstwa inowroctawskiego. Swiade-
ctwo Kroniki polskiej, odnosnie miejsca $émierci Popie-
la, odnalazto si¢ dopiero, jesli wezZmiemy pod uwage
znany nam materiat Zréodlowy, w tekscie Kroniki ksigzqt
polskich, zabytku takze $laskim, ktérego autor na ‘od-
cinku Wincentyfiskim” bardzo mocno wykorzystywat

19 R. Kozrowskl, dz. cyt., s. 42, 241 n.

20 B, SriwiKski, Ziemomyst Inowroctawski, ksigze kujawski, brat Leszka
Czarnego i krola Wiadystawa Lokietka (ok. 1247 - poczqtek pazdziernika/25
grudnia 1287), Krakéw 2017, s. 199 n.

2 Zob. S. Muta, Twelfth- and Thirteenth-Century Cistercian Exempla.
Collections: Role, Diffusion, and Evolution, History Compass, 8, 2010, s.
903-912; B.P. McGuirg, Cistercian Storytelling - A Living Tradition: Sur-
prises in the World of Research, Cistercian Studies Quarterly, 3, 2004,
s. 287 nn.

22 D. Karczewski, Konwent franciszkanow inowroctawskich w Sredniowie-
czu, Ziemia Kujawska, 10, 1994, s.16.
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utwor Engelberta. Jednak Piotr z Byczyny, twoérca Kro-
niki ksigzqt polskich, nie zadowolil sie przedstawieniem
poczatkéw dynastii, jakie zaproponowal cysterski
dziejopis, ktéry mocno i w sposéb autorski skracat wy-
ktad Kaditubka. Zwrocit sie do Kroniki Galla i za pomo-
ca jej tekstu kontrolowat poczynania kompilatorskie
Engelberta (posrednio Mistrza Wincentego), czasami
modyfikujac, czasami uzupelniajgc jego narracje histo-
ryczna®.

W interesujacym nas fragmencie kruszwickim,
Piotr wprowadza wtlasne korekty do powielanego
w ogolnych zarysach wykladu Engelberta. Nie docenia
juz chyba wielkiego udziatu, jaki miat w wytworzeniu
symboliki przekazu rozbudowany tor przeszkod sta-
wiany myszom - przezwyciezaly wszystkie elementa ex
virtute divina (tak Diugosz*!) - wiec donosi tylko, ze te
male czworonogi écigaly Popiela przez ogien i rzeki.
Dopadly go wprawdzie, jak poprzednio, na wyspie
kruszwickiej, ale Piotr dopowiada: w wiezy drewnia-
nej, jak zaswiadczaja cronice Polonorum. Drewniana
wieza figuruje takze w relacji Galla i stamtad najpew-
niej pochodzi, bowiem w czasach naszego kronikarza
wznosila si¢ tam juz za sprawa Kazimierza Wielkiego
murowana.

Wyjasnienie, jakie zaraz nastepuje, dlaczego to wilas-
nie myszy wymierzyly sprawiedliwos¢ Popielowi, nie
jest, jakby sie wydawalo, zreczna inwencja Piotra, lecz
pogtosem XIV-wiecznej tradycji niemieckiej, oplatajacej
sie¢ wokot postaci arcybiskupa mogunckiego Hattona.
Ten dostojnik, czynny w burzliwych czasach Ludwi-
ka Dzieciecia, zapamietany najpierw jako przeciwnik
Ludolfingéw, mlodego Henryka, a potem podniesiony
do rangi etatowego, rzec mozna, czarnego charakteru
sredniowiecznego rozdziatu historii Rzeszy doczekat
sie takiej samej kary, jak Popiel. W péZniejszym okresie
formowania sie jego negatywnego wizerunku na czoto
wysuneto sie podstepne wiarolomstwo Hattona, ktére-
go ofiarg padl Adalbert Babenberg, ale najmocniej zte
o tym arcybiskupie wspomnienie ksztattowatl przypi-
sany mu uczynek spalenia gromady biedakéw w sto-
dole w czasie panujacego glodu®.

Icho¢ zty hierarcha miat tez przy pomocy demonéw
wyladowaé w wulkanie Etna, to wszakze najbardziej
spektakularna pozostala kara wymierzona mu przez
myszy. Daja one o sobie zna¢ jako msciciele ciezkich
zbrodni popelnianych na polu wyznaczanym przez
tzw. trzecia funkcje Dumezilowska, czyli, méwigc
inaczej, polegajacych na drastycznym famaniu naka-
z6w spotecznej pomocy-goscinnoéci i alimentacyjnego

% Kronika ksigzqt polskich, wyd. Z. Weclewski, MPH t. 3, s. 435.

% Joannis Dlugossi Annales seu cronicae incliti regni poloniae, lib. 1-2,
(dalej Dlugosz, Annales) red. J. Dabrowski, Warszawa 1964, s. 155.

% Zob. E. DUMMLER, Geschichte des ostfrinkischen Reiches. Die letzten
Karolinger, Leipzig 1888, s. 589 przyp. 1; J. BaNaszkiewicz, Die Miu-
sethurmsage, s. 5-32; S. HAARLANDER, Hatto I - ein boser Bischof oder das
"Herz des Konigs’(cor regis) ?, w: Glanz der spiten Karolinger — Erzbischof
Hatto I von Mainz (891-913). Von der Reichenau in den Mdiuseturm, red.
W. Wilhelmy, Regensburg 2013, s. 42-61.

wsparcia. P6zniej wszakze, gdy powyzsze kulturowe
prawidlowosci wietrzaly, sprawe pojawienia sie my-
szy mécicieli w opowiesci o strasznym losie arcybi-
skupa trzeba bylo umotywowac bardziej wyraziscie.
W Kronice Teodoryka Engelhusa pojawia sie tedy wia-
domos¢, ze 6w nikczemny Hatto zwykl byt zapewniaé
innych o swej prawdomoéwnosci powiedzeniem: ‘je-
sli nie moéwie prawdy, to niech mnie zjedza myszy’'*.
Przypuszcza¢ mozna, ze pomyst takiego rozwigzania
pojawit sie w $lad za cigzaca na arcybiskupie wing wy-
dania Adalberta w rece krola Ludwika, bowiem Hatto
osiggnat swaj cel obiecujac pelne bezpieczenistwo temu
pierwszemu, jednak gwarancja tego zapewnienia byta
tak chytrze dookreslona, ze jej beneficjent z niewielka
pomoca sam naruszyl ja niepostrzezenie.

Watek Hattonowych zapewnierr, podszytych
wszakze zdrada, zyskal powodzenie i zostal przez
Mikolaja z Siegen (ok. 1450-1495) w okoto p6t wieku
pozniej przedstawiony, jak nastepuje. Styszymy, ze ar-
cybiskup moguncki miat zle przyzwyczajenie; jak co$
komus obiecywal, to uzywat takiej przysiegi: ‘jesli nie
uczynie tego albo nie dam tamtego, to zostane zjedzo-
ny przez myszy”. No i doigrat sie, dorzuca Mikolaj,
na mocy sprawiedliwego wyroku Boga. Dzieki $wia-
dectwu autora Kroniki ksigzqt polskich, ktéry nota bene
o Hattonie w ogodle nie wspomina, dowiadujemy sie,
ze takze Popiel mial w zwyczaju méwié¢ catkiem po-
dobnie. Mawiat wiec, ‘jesli tego czy tamtego nie zro-
bie, to zjedza mnie myszy’® Co ciekawsze, autor tego
utworu twierdzi, Zze dowiedziat sie o zwyczaju Popiela
z pewnej kroniki, ktérej blizej juz nie okresla.

Zbieznos¢ zachowania Popiela i Hattona, jak réw-
niez fakt, ze nasz czarny charakter postugiwat sie iura-
mentum brzmigcym prawie tak samo jak przysieganie
sie arcybiskupa mogunckiego, zwlaszcza w jego wersji
podanej przez Mikolaja z Siegen, nasuwa przypusz-
czenie, iz autor Kroniki ksigzqt polskich po prostu prze-
ni6st na swojego bohatera wlasciwosci cechujace po-
sta¢ ideowo bliZzniaczg, réwniez pozarta przez myszy.
Moze wiedza o Popielu powigkszyla sie juz wczesniej
na Slasku pod wpltywem watkéw fabularnych niemie-
ckich? Za taka ewentualnoscia zdaje sie przemawiac
fakt, ze Piotr z Byczyny najwyrazniej korzysta w in-
teresujacej nas sprawie z tradycji starszej i innej niz ta,
znana nam z dzieta Engelhusa, gdzie po raz pierwszy
podano “powiedzonko” Hattona, ktéra to tradycja trwa
i w kilkadziesiat lat p6zniej, jak wspomnielismy, poka-
zuje sie w przekazie Mikotaja z Siegen.

% Engelhusi Chronicon, Scriptorum Brunsvicensia illustrantium t. II,
wyd. G. Leibnitz, Hannover 1710, s. 1070 n.: Iste Hatto devoratus est
a muribus in Rheno; tum, quia jurare consuevit: ‘si non dico vero, mures
me devorent.

% Nicolai de Siegen Chronicum ecclesiasticum, wyd. F. X. Wegele,
Thiiringische Geschichtsquellen, t. 2, Jena 1855, s. 197: (Hatto - ].B.)
consuetudinem malam habuit. Nam cum aliquid alicui promisisset, id stat-
im iuramento sive promissione affirmavit: ‘si non fecero aut non dedero hoc
aut illud, tunc devorer a muribus’. Unde et iusto Dei iudicio actum est.

% Kronika ksigzqt polskich, s. 435: Hic Pompilius habuit consuetudinem
dicendi: 'si hoc vel illud non fecero, mures me devorent’, quod in eo et suis
liberis, ut premittitur, est impletum.
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Sposréd naszych zabytkoéw historiograficznych,
tylko Kronika ksigzqt polskich taczy powtarzane przez
Hattona zapewnienie z Popielem, a co wiecej, w swo-
im przedziale czasowym tylko ona nie dodaje Popielo-
wi przydomka, wyostrzajac fakt dokonania sie w XIV
wieku wielkiej przemiany w obrebie podania dyna-
stycznego Piastoéw. W Kronice Wielkopolskiej, powsta-
jacej, rzec mozna, réwnolegle do $laskiego utworu,
czarny charakter i przedpiastowski wladca Gniezna
pojawia sie wraz z mysia historia, ale juz jako Popiel
- Chosziczszko/Chosisczko®. Edytorka zabytku bez-
refleksyjnie przyjmuje forme Chosziszco, nie biorgc
pod uwage wskazowki, jakiej udziela w kwestii przy-
domku Popiela kronikarz, o czym za chwile *.

Z przekazu znika posta¢ ojca Piasta, ktorego imie
stalo si¢ teraz wlasnoscia zlego wiladcy. Kruszwica
pozostaje wszakze miejscem, gdzie dokonuje sie nie-
zwykly rozrachunek z Popielem, ale miejscowos¢ ta
“ustawiona zostata” w zupelnie innym porzadku scena-
riuszowym. Nie jest grodem, w ktérym u kresu uciecz-
ki, krétszej czy dluzszej - najezonej kilkoma prébami
obronienia sie przed przeéladowcami, ofiare dopadaja
myszy. Nie ma tez $ladu po kruszwickiej wyspie, za to
pojawia sie lepiej odpowiadajaca realiom wspotczesno-
§ci autora Kroniki Wielkopolskiej, bardzo wysoka wieza
na zamku kruszwickim (altissima turris in castro Crusz-
vyciensi)®, gdzie przeznaczenie tyrana sie dokonalo.

Oto, jak wynika z tekstu utworu, Kruszwica byla,
juz przynajmniej od czasow Lestka III (wielkiego wo-
jownika i pogromcy Rzymian), a ojca zjedzonego przez
myszy wladcy, stolica panistwa, i tamze Popiel Cho-
sziczszko/Chosisczko zostal wybrany na wladce przez
wiec moznych i tamze tez zginal, w owej wspomnia-
nej zamkowej wiezy. W nowym ukladzie odnajduje
sie takze saga o poczatkach nowej dynastii: Rzepka
i Piast dzialaja teraz w Kruszwicy, gdzie dokonuja sie
wszystkie cudowne zdarzenia, znane nam dzieki Gal-
lowi jako dziejace sie na gnieZnieriskim podgrodziu.
Przypomnijmy - podczas tej przeprowadzki zagubit
sie ojciec Piasta, jego miano stalo sie przydomkiem Po-
piela i uwydatniato odrazajacy wyglad tyrana, pozo-
stajacy w zgodzie z jego ohydna osobowoscia.

Dowiadujemy sie bowiem od autora Kroniki
Wielkopolskiej, ze Popiel nazywany byt Chosiskiem,
a w zasadzie Chosisczkiem, z powodu rzadkich i diu-
gich wiechci czy pekow wlosow, z ktérych sktadata
sie jego fryzura®. Kronikarz 6w zaznaczy! bowiem, ze
wobec tego wiladcy uzywano przezwiska, ktore byto

2 Kronika Wielkopolska, wyd. B. Kiirbis, MPH seria II, t. 8, Warszawa
1970,s.12, [6] t, 513 [7] ¢, t, x.

% Tamze, s. 12. W literaturze przedmiotu nazywany Chosciszkiem,
zob. J. HERTEL, Przezwiska Piastow w Sredniowieczu. Z badain nad antro-
ponomastykq historyczng, w: Acta Universitatis Nicolai Copernici, Hi-
storia, t. 16, Torun 1980, s. 171 nn.

3 Kronika Wielkopolska, s. 12. Zob. B. 1 W. Dziepuszyccy, Nekropolie
kruszwickie w wiekach Srednich i nowozytnoéci, Ziemia Kujawska t. 16,
2003, s. 47, ryc. 2.

%2 Zob. s. v. scopa-ae w Ausfiihrliches lateinisch-deutsches Worterbuch,
wyd. K. E. Georges, Berlin 2014 (1913), t. 5, 5.148.

zdrobnieniem tego pierwszego miana, i ktére probu-
jemy wyprowadza¢ od stowa chwost (ogon, tu zwisa-
jacy pukiel wloséw) czy ‘kosy’, w sensie dawniejszym
warkocz, pek wloséw* Sam kronikarz stawia znak
réwnosci miedzy przydomkiem Popiela a terminem
scopa-ae, ktéry takze swoje desygnaty lokuje w zblizo-
nym polu znaczeniowym: okresla¢ moze wiazke czy
bukiet czego$, na przyklad ziot, rézge i przedmiot zto-
zony z takich dlugich powigzanych ze soba gatazek,
czyli miotte.

I wlasnie do takiego obiektu odsyta nas kronikarz,
zaznaczajac, ze w przypadku Popielowej fryzury cho-
dzi raczej o miotetke (scopula parva), stad jego przydo-
mek jest zdrobnieniem miana chosisco, ktore, jak wy-
nika z jego rozumowania, ttumaczy jako miotta. Warto
zauwazy¢, ze jakkolwiek doszio do wyeliminowania
z podania dynastycznego postaci ojca Piasta, to jego
imie ostato sie jednak w opowieéci, przydzielone Po-
pielowi jakoby ze wzgledu na ‘walory” koafiury, jaka
sie cieszyl.

Odbiegajac nieco od giéwnego nurtu naszego wy-
ktadu, zatrzymajmy sie jeszcze przy osobie protopla-
sty Piastow i jego awatarze, choc¢by dlatego, ze staje sie
ta nowa persona - Popiel-Chosisko/Choscisko - bo-
haterem firmowym kruszwickiego i, dodajmy, zwy-
cieskiego wariantu fabularnego podania o poczatkach
dynastii. Adideacja tego imienia, czyniona z pewnym
podtekstem etymologicznym, do formy Choscisko
sprawila, ze zapis imienia seniora w Piastowej chacie
- Chossistco - znany z rekopiséw Kroniki Galla, prze-
sunal sie na dalszy plan, i nie zostat powotany do bez-
posredniej konfrontacji z wyzej przytoczonymi uwa-
gami kronikarza wielkopolskiego o przydomku ztego
Popiela®.

Nasuwa si¢ przypuszczenie, ze przekaz Gallowy
tego imienia zrozumiany zostal w XIV stuleciu jako
forma zdrobniata miana, co ulatwi¢ moglo pozbawie-
nie bohatera pozycji ojca dynastii i Piasta®. Tym latwiej
czy skuteczniej - wobec wyczuwanych woéwczas tre-
§ci znaczeniowych imienia - dawalo si¢ ono odebra¢
Chossistkowi i przydzieli¢ odpowiedniejszej postaci,
wystepujacej w podaniu, czyli Popielowi. Wydaje sie,
ze zly charakter otrzymal odpowiedni przydomek,
a ‘niepowazny’ przez swoje imie i w gruncie rzeczy
tylko przez to miano si¢ uzewnetrzniajacy protoplasta
rodu, zostal wypchniety poza ramy historii.

3 Zob. M. Woyryea-Swierzowska, Prastowiariskie abstractum. Stowo-
tworstwo. Semantyka: formacje tematyczne, Warszawa 1992, s. 140 n.

* Por. J. Los, rec. artykulu E. Kucharskiego, Imiona staropolskie.
Z powodu pracy Witolda Taszyckiego, Jezyk polski, 12,3, 1927, s.90;
S. Rosronp, Struktura i klassifikacija vostocnoslovjanskich antroponimov,
Voprosy jazykoznanija, 13, 1965, s. 11; J. StrzeLczyk, Mity, podania
i wierzenia dawnych Stowian, Poznan 1998, s. v. Choscisko.

% W pracy o Piascie i Popielu (J. BANaszkiEwicz, Podanie o Piascie i Po-
pielu. Studium nad wczesnosredniowiecznymi tradycjami dynastycznymi,
Warszawa 1986, s. 114 nn.) miano Choscisko przykrylo w wykladzie
to zdrobniate (Gallowe) imie ojca gnieZnienskiego oracza, zgodnie
z d6wezesnym uzusem. Chosistko/Kosistko tez charakteryzuje sie de
nomine diugimi puklami wloséw, jednak co z (‘wigkszym’) Chosi-
skiem/Kosiskiem? Chosistko synem Chosiska?
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Komentarz, jaki do przydomka Popiela dofacza
Kronikarz Wielkopolski, wspoélgra z zaproponowana
wlasnie transformacja Piastowskiego podania, a w do-
datku nie w jego osobie nalezy, jak sadzimy, upatry-
wac autora omawianych zmian. Jeszcze w pierwszej
potowie XIV wieku nie bylo watpliwosci, kim w rodzi-
nie oracza jest Chossistco, a fryzura Popiela nikogo nie
obchodzila, totez obywat sie bez przydomka. Co inte-
resujace, stara tradycje podtrzymaty ‘Zrédla krakow-
skie’, Dzierzwa, ktory nawet stara si¢ ozywié narracyj-
nie posta¢ praprzodka dynastii, roczniki matopolskie
- odwotat sie do niej tez Piotr z Byczyny.

Swa pozycje Chossistco zachowuje i pézniej,
ale warto zauwazy¢, ze bywa tak raczej wyjatkowo
i w przekazach, ktére sa genealogicznymi zestawie-
niami piastowskich dynastéw. Z tego rodzaju zabyt-
ku, pomieszczonego w rocznikach matopolskich (Hec
sunt generationes ducum et regum Polonie), trafia jako
genitor Piasta do powstalej ok. polowy XIV wieku Ge-
nealogii ptockiej, a w sto lat potem do Rodowodu ksigzqt
polskich*. Wszedzie indziej wéwczas jego miano (lub
zblizone do tegoz) w duzych, matych i popularnych
wykladach historii bylo juz wlasnoscia Popiela - nie
wylaczajac prac Dabréwki i Dlugosza.

Jak silne byly kulturowe naciski, aby protopla-
ste rodu Piastow zneutralizowal Popiel, pokazuje
przyktad Kroniki Galla rekopisu Zamoyskich, postaly
w przedziale lat 1380-1390. Obserwujemy wrecz atak
najeden z wazniejszych faktéw genealogicznych dyna-
stycznej tradycji. W obrebie utworu spotkaly sie dwie
konkurencyjne wykladnie: stara, wedle ktérej i zgod-
nie z tenorem Kroniki Galla, zapisanej w tym rekopi-
sie, Piast to filius Chossistconis (syn Chosistka) i nowa,
z ustaleniem, ze Popiel nazywany byt Chosiskiem (dic-
tus Chosisco, filius Chosischonis). Najwidoczniej, oso-
bie przepisujacej Kronike trudno byto podja¢ decyzje,
uchylajaca powstala sprzecznoéé, poniewaz wiado-
moé¢ o Popielu Chosisku weszla jako tytutl rozdziatu
do kopiowanego tekstu.

Kruszwica nie pokazata si¢ w XIV-wiecznych
glosach czy dopiskach do Kroniki Galla, jednak - po-
wtérzmy - zwigzana z Popielem-Chosiskiem zastepuje
woéweczas i pozniej Gniezno we wszystkich wyktadach
historii poczatkowej kraju. I co wazne, przestaje by¢
jedynie miejscem, do ktérego uciek! wtadca-tyran, ale
zaczyna funkcjonowac tez (przynajmniej od II potlowy
XIV wieku) jako gréd, w ktérym marnie dokonat zy-
wota Popiel i zarazem poczela si¢ dynastia Piastow.

Na jaki$ czas oddalimy sie, cho¢ pozornie, od na-
szych bohateréw i osrodkéw, z jakimi byli kojarzeni.
Mimo wszystko pozostaniemy w kregu przekazow
o myszach, wymierzajacych sprawiedliwoé¢ ztym
wladcom czy moznym, konstatujac, moze nawet ze
zdziwieniem, jak silnie tego rodzaju narracjami nasy-
cona byla sfera rodzimej kultury dwu ostatnich wie-
kéw sredniowiecza. Oto w Roczniku matopolskim, po-

% Rocznik matopolski, wyd. A. Bielowski, MPH t. 3, s. 140 n.; W. DRELI-
cHARz, Annalistyka matopolska XIII-XV wieku. Kierunki rozwoju wielkich
rocznikow kompilowanych, Krakéw 2003, s. 313-319, 134-142.

wstajagcym na poczatku XIV stulecia w $rodowisku
minoryckim, jego autor uznat za stosowne zamiesci¢
spora notate, zaczerpnieta z ekscerpowanego zZrédla,
mianowicie z Kroniki Marcina z Opawy, a poswiecona
wypadkowi zjedzenia przez myszy pewnego wielmo-
zy-przeciwnika cesarza Henryka IV.

Opowiastke te na zasadzie uwiarygodnionego exern-
plum (Audivi virum veracissimum referentem) wpro-
wadzil do obiegu William z Malmesbury”. Zyskata
ona popularnoéé¢ i via Chronicon Helinanda z Froid-
mont i Speculum historiale Wincentego z Beauvais tra-
fita pod piéro Marcina z Opawy™®. Ten skrocil przekaz
i opatrzyl go uwaga, ze to samo, jak czytamy, przyda-
rzylo si¢ pewnemu ksieciu polskiemu. Rzecz nie uszta
uwagi ‘polskiego’ kompilatora rocznika: wiedzial,
ze chodzi o Pompiliusza (Popiela), czemu dat wyraz
w tekscie swego annatu, decydujac sie na przejecie od
Marcina frapujacej mysiej historii — ‘obcej’, ale przecie
tak bardzo ‘na miejscu” w przestrzeni kulturowej kraju.

Mysia przygoda Popiela nalezala tedy do zywej
historii odradzajacego sie Krodlestwa. Intelektualista-
kronikarz, ktéremu zalezalo na zsynchronizowaniu
dziejow powszechnych z polskimi, doczepia nasza
opowies¢ do zawiadomienia o $mierci Henryka III
i przejeciu wladzy przez Henryka IV. I, i jak w po-
przednich dzietach ja zawierajacych, tempore suo, czyli
za czasOw tegoz Henryka IV, umieszcza mrozaca krew
w zytach tragedie. Skraca jej opis w stosunku do pier-
wowzoru, ale nieduzo, i zachowuje gléwne momen-
ty zwrotne akcji tamtej opowieéci. Jest wiec pewien
wielmoza, jest uczta, w ktérej uczestniczy, i zjawiaja
sie wtedy zlowrogie myszy, zainteresowane wylacznie
osobg tegoz biesiadnika. Jego ludzie prébuja ochro-
ni¢ go przed napastliwymi i groznymi zwierzatkami
i zabierajg na morze, ale i tam dopadaja 16dz myszy,
przegryzajac jej burty czy poszycie. Nieszczesnik sita
rzeczy zmuszony zostaje do powrotu na lad, a gdy na
nim staje, ginie od razu.

Fabuta przyjela sie $wietnie w nowym srodowi-
sku. Wraca do nas u schytku XIV wieku, pokazujac sie
w Roczniku swigtokrzyskim, jakkolwiek w nowej odsto-
nie i z innymi ‘sygnaturami’®. Zachowuje wiec swa
tozsamo$¢ jako calos¢ narracyjna, cho¢ zmienia troche
forme, no i, jak zauwazyliémy, ‘przenosi si¢” na innego
bohatera. Teraz jest nim dux Myeszko dictus Choszyczko
Cuyaviae®.

Jesli w wersji poprzedniej przekazu mogliémy sie
tylko domysla¢, ze wielmoza-przeciwnik Henryka IV

¥ WILLIAM OF MALMESBURY, Gesta regum Anglorum, wyd. R. A. Basker-
ville Mynors, R. M. Thomson, Oxford 1998, 11I, 290, s. 524.

% Heunanpl Fricibis Montis monachi, Chronicon, PL 212, wyd.
J.P. Migne, Paris 1855, s. a. 1106, s. 1003; VINCENTI BELLOVACENSIS,
Speculum historiale, wyd. Anton Koberger, Niirnberg 1483, XXVI,
c. 97, Martint Oppaviensis, Chronicon pontificum et imperatorum, wyd.
L. Weiland, MGH SS t. 22, s. 468.

% Rocznik swigtokrzyski, wyd. A. Rutkowska-Plachciniska, MPH seria
I, t. 12, s. 35.

“ Inne min. lekcje imienia ksiecia: Chossczysko, Choschezysko, Cho-
schisko, zob., tamze, s. 35 [61]
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zginal od myszy, bo przeciwstawiat si¢ cesarzowi, jak
dodano, cztowiekowi wybitnemu i chronionemu przez
sity wyzsze, to w przypadku nowej pierwszoplanowej
postaci naszej opowiesci wyraznie okreslono powdd,
dla ktérego zaczely ja przesladowac krwiozercze my-
szy. Ot6z, ksigze kujawski Mieszko w 1238 roku ogra-
bit wdowy i sieroty, a wiele kréw do nich nalezacych
zabil, przeznaczajac mieso na wielka uczte dla innych
ksigzat i rycerzy. Kara spada na winowajce, zgodnie
z zasada uzytego tu narremu, ktéremu juz kiedys przy-
daliémy nazwe “uczta rozrachunku’, wtasnie wéwczas,
gdy niczego ztego sie nie spodziewa, zazywajac dobro-
dziejstw $wiatecznego i blogiego konsumowania®.
Umieszczenie tej opowiesci wérdéd rocznikarskich
notat pod konkretnie oznaczonym rokiem podbu-
dowato znakomicie jej historyczny status, zwtaszcza
w oczach badaczy tradycyjnego warsztatu. Wszak-
ze nawet jesli jaka$ Sita Wyzsza zagwarantowalaby
nam, ze istotnie chodzi w opowiesci o ksiecia Mieszka,
wczeénie zmartego syna Konrada Mazowieckiego, to
i tak wazniejszy jest kulturowy mechanizm opiecze-
towania jaka$ ksiazecq postacig fabuty, ktéra wynika
z dodwiadczert swoich czaséw i nagania chciwosé
moznych éwczesnego $wiata, zachtanno$¢ zaspokaja-
na kosztem biednych i stabszych spotecznie®.
Szczedliwie dysponujemy opowiescia typologicz-
nie podobng, znang w Polsce w pierwszej ¢wierci XIII
wieku®. Pewien mnich i konwers zakonu cysterséw
zjawili sie w 1224 lub 1225 roku w klasztorze swojej
kongregacji, znajdujacym sie w nadrenskim Heisterba-
chu, i tam interesujaca nas tradycja podzielili sie z Ce-
zariuszem, fowca nadzwyczajnych historii i wydarzen,
ktory ja uwiecznit na pismie**. Opowiada ona o jakims
blizej nieokreslonym ksieciu in Polonia, cztowieku ztym
i zupelnie nieczulym na sytuacje swoich poddanych,
a w dodatku skapym. Cezariusz w innym miejscu za-
znacza tez, ze nie chodzi tu o ksiecia Henryka (Broda-

# J. Banaszkiewicz, Uczta rozrachunku (Quentin Tarantino, Wincenty
Kadtubek, Bruno z Kwerfurtu, Richer z Reims). Krétko o pewnym schema-
cie narracyjnym racjonalizujgcym przedstawiang rzeczywistosé, w:Swiat
Sredniowiecza. Studia ofiarowane Profesorowi Henrykowi Samsonowiczo-
wi, wyd. A. Bartoszewicz i inni, Warszawa 2010, s. 634-646.

#2 Por. K. Jasi<ski, Rodowdd Piastow matopolskich i kujawskich, Poznari
2001, s. 90-94; A. RutkowsKkA-PracHCINSKA, Zapis o Mieszku Chosciszce
w Roczniku zwanym Swigtokrzyskim nowym, w: Kultura sredniowieczna
i staropolska, Warszawa 1991, s. 409-415.

# Zob. Die Wundergeschichten des Caesarius von Heisterbach, wyd.
A. Hilka, t. 3, Bonn 1937, lib. 1, c. 36, s. 64: De duce Polonie, cuius acervi
segetum ob immisericordiam, quam circa populum suum exhibuit, fulmi-
nati sunt.

“ Niestety, ograniczajac sie¢ wylacznie do drugiego dzieta Cezariu-
sza, nie zajmuje sie tym przypadkiem B. P McGuire, Friends and Tales
in the Cloister. Oral Sources in Cesarius of Heisterbach’s Dialogus Miracu-
lorum, Analecta Cisterciensia, 36, 2, 1980, s. 167-247. Ow mnich i kon-
wers pozostaja bezimienni, podobnie jak inny informator Cezariu-
sza (w sprawie cudu, jakiego doswiadczyta sw. Jadwiga) - monachus
quidam ordinis nostri de Polona veniens, zob. Die Wundergeschichten
des Caesarius, wyd. A. Hilka, s. 65, 84. K. ZIELINsKA-MELKOWsKA, Opat
byszewsko-koronowski Engelbert i jego Zywot sw. Jadwigi slgskiej, Nasza
Przesz1osé, 96, 2001, s. 36 podaje jednak, ze jeden z owej dwojki miat
na imie Engelbert.

tego), meza szczodrego i tagodnego, lecz o sknere i ty-
rana, bowiem Polska podzielona jest na wiele ksiestw.

Wiasnie tenze czarny i ksigzecy charakter zarazem,
zgodnie z otrzymana przez nadrenskiego cystersa rela-
ja, zlozong przez wspotbraci zakonnych mieszkajacych
w Polsce lub tam jakié czas przebywajacych, udzielit
wprawdzie w czasie glodu swym poddanym pozyczki
w postaci dwu duzych stogéw zlozonych ze snopkow
zboza. Ludzie mogli wiec zrobi¢ zasiewy na nowy plon,
a gdy byto po zbiorach i chcieli odda¢ zarzadcy ksiaze-
cemu réwnie duze, co otrzymane, stogi snopkéw zbo-
zowych, to okazalo sie, ze z woli ksiecia 6w ksigzecy
dispensator, zagrozony o$lepieniem, musi dodatkowo
wyegzekwowac od kmieci trzeci podobny stog.

Tego byto Bogu za wiele - lichwiarski stog sptonat
od pioruna. O tym, ze dokonala si¢ sprawiedliwosé
w sposéb cudowny, przekonywat réwniez sam prze-
bieg zniszczenia stogu, ktérego ponad diug zazadat
chciwy wladca. Otéz, spalily sie doszczetnie wszyst-
kie snopki, wszystkie klosy zboza, a cho¢ wspieraja-
ce wysoki stég podpory przylegaty do nich, to ogien
podpér nie tknat, podobnie jak zadaszenia lezacego na
snopach. Czas glodu, potrzebujaca wsparcia alimen-
tacyjnego wspolnota, ktorej wladca powinien w trud-
nym okresie przyj$¢ z pomoca, a okazuje si¢ tyranem,
dzialajagcym przeciw swoim poddanym - oto wszyst-
kie repery ideowe, na ktérych swe narracje umocowuja
podania o myszach mécicielach czy opowiesci szermu-
jace nadzwyczajnymi karami dla hierarchéw dbajacych
bezwzglednie o wlasne powodzenie ekonomiczne czy
luksus, kosztem tych, do opieki nad ktérymi zostali
powotani.

Przypomnijmy jedynie w niniejszym kontekscie bi-
skupa Hattona - w czasie glodu zebrat potrzebujacych
wsparcia ludzi w szopie i rozkazat ich spali¢, uchylajac
sie tak ‘skutecznie’ od zaopiekowania sie nimi. War-
to tez doda¢, ze ten podstepny i wystepny duchowny,
wprawdzie za inne zle uczynki, dostuzyt sie w Kro-
nice Widukinda takze $mierci od pioruna, wilasciwej,
zauwazmy, dla wyjatkowych winowajcoéw, ktoéra byta
réwniez przejawem zniecierpliwienia sit wyzszych wo-
bec czarnego charakteru i jego niedobrej aktywnosci®.
‘Nasz’ zty opiekun wspdlnoty, o ktérym opowiadat Ce-
zariuszowi z Heisterbachu pewien cysters i towarzy-
szacy mu konwers, byl na dobrej drodze do stania sie
bohaterem takze mysiej fabuly. Niegodziwos$¢ wobec
poddanych wzmacniat bowiem niezachwianym prze-
konaniem o koniecznosci wykorzystywania stabszych
w imie wlasnych potrzeb konsumpcyjnych, mozna sie
domysla¢, wygorowanych i paniskich. Opowieé¢ niezle
sie juz skrystalizowata, formujac sie w planie rozwia-
zan stosowanych w narracjach pietnujacych przestep-

* Widukindi monachi Rerum Saxonicarum libri tres, wyd. P. Hirsch,
Script. rer. Ger. in usum schol., t. 60, Hannover 1935, lib. 1, c. 22,
s. 35: Fuerunt etiam qui dicerent, quia fulmine caeli tactus eoque ictu dis-
solutus post tertium diem defecisset. O jego innych wystepkach, zanim
obarczono go zabdjstwem glodujacych ludzi, zob. G. ALtHOFF, Ver-
formungen durch miindliche Tradition: Geschichten iiber Erzbischof Hatto
von Mainz, w: Iconologia sacra. Mythos, Bildkunst und Dichtung in der
Religions- und Sozialgeschichte Alteuropas, wyd. H. Keller, N. Staubach,
Berlin 1994, s. 438-450.



21

Kruszwica w $redniowiecznej tradycji kulturowo-historycznej - od Crusuicz do pogarnskiej metropolii

stwa i naduzycia zagrazajace alimentacyjno-spotecznej
stabilizacji wspodlnoty, czego dowodem przytoczona
przez wspomniane osoby wypowiedz chciwego ksie-
cia.

Niewiele sie przejat znakiem Bozym i cate cudowne
zajscie skomentowal nastepujaco: ‘chociazby tak rzeczy
sie mialy, to jednak nie jest konieczne, abyémy z tego
powodu nie jedli"*. Reasumujac, na poczatku XIII wie-
ku mamy do czynienia z dydaktyczng przypowiescia
o ksieciu czarnym charakterze, ktéry miast dbac o po-
wodzenie wspdlnoty, to je narusza poprzez swa kon-
sumpcyjna zachtannosé. Nie nosi jeszcze imienia i nie
spotyka go jeszcze odpowiednia kara za takie prze-
stepstwa, chociaz dostaje z goéry wyrazne ostrzezenie.
Nie znamy tez lokalizacji jego wladztwa. Wszystkie te
braki, jak widzielismy, wypelnia fabuta Rocznika swigto-
krzyskiego, znana z duzo pézniejszego zapisu w stosun-
ku do powyzej komentowanego przekazu, ktéra pozo-
staje w tym samym nurcie podar, co tamten.

O tym, ze przeszta z Wielkopolski, konkretniej z Ku-
jaw, trafiajac do krakowskiego zabytku rocznikarskie-
go, pokazywali badacze, taczac ten fakt z przejeciem
przez Malopolan zbioru historiograficznych utworéw
zwanych Kronikqg Wielkq"’. Wskazywalismy juz na jej
zaleznos¢ od przekazu dotyczacego mysich ktopotow
pewnego adwersarza Henryka IV, ktéry na poczatku
XIV wieku wszedl w skiad zapiséw Rocznika matopol-
skiego. Ustawiajac narracje z Rocznika Swigtokrzyskiego w
planie relacji przedstawionej Cezariuszowi z Heister-
bachu, nie kierujemy si¢ wzgledami jakiego$ jeszcze
silniejszego powiazania obu tych calosci fabularnych,
cho¢ da sie zauwazy¢ okolicznos¢, ze w jednej i drugiej
historii, gdy idzie o czasowe usytuowanie dziejacych
sie wydarzen, odsylani jesteSmy do zblizonej chrono-
logii (1224 /5, 1238). By¢ moze, jaki$ konkretny wladca
i jakie$ jego postepki znalazly nagane w stworzonej
woéweczas lub pézniej fabule, ktéra miata stanowic me-
mento dla jemu podobnych ‘bohateré6w’. Czy trzeba ja
od razu Iaczyé¢ z osobg Konrada Mazowieckiego, jak
chce tego milosnik $laskiej historii Ewald Walter*,
ksiecia skadinagd gwaltownika i bezlitosnego w p6z-
niejszej tradycji egzekutora najrézniejszych swiadczen
na rzecz wladzy zwierzchniej?*

Niewiele, w gruncie rzeczy, w sensie poznaw-
czo-naukowym z takich i podobnych “historycznych’

* Die Wundergeschichten des Caesarius von Heisterbach, s. 65: Licet hec
facta sint, non tamen propter hoc necesse est, ut non comedamus.

¥ Zob. M. DErwICH, Janko z Czarnkowa a Kronika Wielkopolska, Acta
Universitatis Wratislaviensis, Historia 50, Wroctaw 1985, s. 138 n.;
M. Braziak, Rocznik Swigtokrzyski nowy — rocznik mansjonarski czy an-
degawerisko-jagielloriski?, s. 60 n., badaczka upraszcza tu precyzyjne
uwagi M. Derwicha.

“ E. WALTER, Der namentlich nicht gennante Herzog von Polen im ersten
Buche der Libri VIII Miraculorum des Caesarius von Heisterbach, Archiv
fiir schlesische Kirchengeschichte, 36, 1978, s. 31.

4 Zob. H. Samsonowicz, Konrad Mazowiecki (1187/88-31 VIII 1247),
Krakow 2009, s. 87 nn.; J. Wojtkowiak, Konrad Mazowiecki dux iniquus
w Kronice Wielkopolskiej, w: Poszukiwanie przesztosci. Szkice z historii
i metod badan historycznych, t. 1: Potestas et societas w sredniowiecznej
Europie, red. P. Wiszewski, ]. Wojtkowiak, Wroctaw 2014, s. 63-81.

utozsamiern wynika. Jakkolwiek, moze warto przy
okazji tego bohatera zauwazy¢, ze z pewnoscia nadaje
sie Konrad na posta¢, o ktérej pamieé, poddana kul-
turowej weryfikacji, mogtaby zaowocowac fabularna
kreacja ksiecia budzgcego zainteresowanie myszy-
mécicieli. Zabdjstwo kapelana Czapli sprowadza nas
w dodatku w rejon chronologiczny Mieszka Choscisz-
ki ijego wystepku™.

Co da sie tedy wyciagna¢ dla naszych potrzeb
z zestawienia przedstawianej juz pary mysich i po-
krewnych opowiesci, oddalonych od siebie w czasie
- gdy idzie o zapisy tychze - o przeszto 150 lat? Zwraca
uwage fakt, ze ten fabularny zty ksiaze, ktéry przetrwat
w tradycji kulturowej, zachowujac swa tozsamos¢, czy-
li imie oraz umiejscowienie terytorialne, uformowany
zostal pod wplywem mitu kruszwickiego, przekazu
o tyranie Chosciszku, ktérego przydomek dopelnia te-
razjego imie, a nie Popiela, naznaczajac go tym samym
jako czarny charakter. Skojarzenie tego miana z osoba
ztego ksiecia, czy inaczej méwiac, upowszechnienie sie
przekonania, ze jesli Chosciszkiem jest jaki$ ksiaze, to
mamy do czynienia z ‘tyranem’, musiato by¢ u schytku
XIV stuleciu juz mocno ugruntowane.

Sprawa jednak, wydaje si¢, wymaga pewnego retu-
szu. Gerard Labuda wiasnie w tym duchu, pobieznie
traktujac przekaz zrédla, uznal, ze , obelzywy 6w przy-
domek” - miano Chossisko (Cossisko), nadano w Wiel-
kopolsce niechcianemu Wiadystawowi Opolczykowi™.
Tymczasem odnosi si¢ ono do przedstawicieli rodu
Leszczycoéw, ktérzy bronili Dobrzyr przed atakiem
krzyzakéw, skad wyparci i zmuszeni do opuszczenia
swych majatkéw, znalezli z woli Jagielly zaopatrzenie
w powiecie konifiskim. Krél nadat im tam miasteczko
Grzegorzewo z piecioma wsiami®?. Podsedek Mikolaj
ze Zlotopola i jego brat chorazy Jan z Orchowa nosili
tedy swoj rodowy przydomek, ktory byt zapisywany
réwniez jako Coszisco, a w ich czasach, jak przekonu-
je Stostaw Laguna, pokazywatlo sie¢ wiele podobnych
okreslen, wigcznie z formag Chosciscowicz™®.

%S, Trawkowski, Po zabdjstwie scholastyka Jana Czapli, w: tegoz, Opu-
scula medievistica. Studia nad historig spoteczng Polski wczesnopiastow-
skiej, Warszawa 2005, s. 147-152.

! G. Labuda, Zaginiona kronika w Rocznikach Jana Dtugosza. Proba re-
konstrukcji, Poznan 1983, s. 122.

2 Zob. J. Bieniak, Elita ziemi dobrzyriskiej w poznym Sredniowieczu i jej
majqtki, w:, tegoz, Polskie rycerstwo Sredniowieczne. Wybor pism, wyd.
A.Suproniuk, J. Wroniszewski, A. Radziminski, Krakéw 2002, s. 159;
J. Karczewska, Struktura wtasnosciowa osadnictwa regionu nadgoplari-
skiego (do korica XV wieku), Slavia Antiqua, 53, 2012, s. 88.

% Przydomek ten zapisywano takze jako Cossisko, i w takiej formie
stoi tez przy imieniu Mieszka kujawskiego, zjedzonego przez my-
szy (Miesco Cosisco - propter capitis intemperiem, Martini Cromeri
De origine et rebus gestis Polonorum libri XXX, Basileae 1555, s. 204)
Zwazywszy na bliskos$¢ siedzib Leszczycow (Koscielca, Ostrowa,
Procynia, Lacka i takze Orchowa) Gopta i Kruszwicy, jego wysta-
pienie w jednej z linii rodu moze wigzaé sie ze znana szczegdlnie
w tej okolicy postacia historyczna. Leszczyce z Koscielca wiazali sie
z ksigzetami inowroctawskimi, ostrowscy z Lokietkiem. Dla jednych
i drugich wszakze Kruszwica i jej nowy mit powinien mie¢, jak suge-
rujemy, znaczenie. Zob. ]. BieNiak, Wielkopolska, Kujawy, ziemie teczy-
cka i sieradzka wobec problemu zjednoczenia paristwowego w latach
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To raczej sita adideacji, przyréwnania kogo$, uzna-
nego za zlego ksiecia, do postaci Popiela, czarnego
charakteru, rozpropagowanego zwlaszcza na terenie
kujawskim érodkami wilasciwymi dla kultury ustnej
i obiegowej, sprawiala przemiany takie, jak w przy-
padku Mieszka Chosciszki i tym, o ktérym nizej.
W sferze fabuly ‘silniejsza posta¢’, bo zywa i ozywia-
na stale przez stuchaczy i opowiadaczy, dominowata
podobnych bohateréw mniejszych, rzec mozna, prze-
kazujac im jakie§ wiasciwosci czy modelujac wedle
wlasnej miary ich wizerunek czy dziatania®.

Stad dla intelektualisty, takiego jak Michal z Kro-
bina, rektora szkoly w kujawskim Kowalu, ktory
w pierwszych latach XVI wieku sktadat na swéj uzy-
tek rocznik, wypisujac notaty z kompendium zwane-
go Flores temporum seu chronicon universale, autorstwa
Hermana o przydomku Gigas™, a takze z Rocznika
Swigtokrzyskiego nowego, rzecz byla az tak oczywista, ze
zaokraglil ja zgodnie z ta obowiazujgca miara. Znajdu-
jemy, mianowicie, w jego utworze nastepujacy zapis:
,Anno Domini M* CCXXXVIII Mesco dictus Choszczysko
per mures in Cruschwycza comestus est” .

Przekaz pochodzi, naturalnie, z Rocznika swigtokrzy-
skiego, jednak zostal przez ekscerptatora, jak widzi-
my, mocno skomprymowany, ale za to uzupelniony
o Kruszwice, miejsce, gdzie, zdaniem Michala, cale zaj-
Scie nalezatoby umiescié. Jesdli Chosciszko i myszy, to
(wydaje sie mysle¢ nasz autor) - nie wazne - ten, czy
tamten czarny charakter, ale finat historii powinien do-
kona¢ sie w Kruszwicy, zwlaszcza, ze 6w zty Mieszko,
zgodnie z informacja Rocznika, rzadzit na Kujawach.
I nie by? ten autor odosobniony w swoim poczynaniu.
Nieznany z imienia twoérca interesujacej kompilacji
kronikarskiej, zatytulowanej Gesta cronicalia que in Polo-
nia contingebant, a osadzonej takze na kanwie Rocznika
Swigtokrzyskiego, gdy referowal niecodzienne zdarze-
nie, jakie przytrafito sie w 1238 roku ztemu ksieciu ku-
jawskiemu, reaguje podobnie jak Michat z Krobina®.

Chronologicznie rzecz biorac, bo tworzyt swe Ge-
sta przed 1463 rokiem, to jemu nalezy sie pierwszen-

1300-1306, Torun 1969, s. 69 nn i wg indeksu; tenze, Elita kujawska
w Sredniowieczu, w: Czlowiek w spoteczeristwie Sredniowiecznym, red.
R. Michatowski i inni, Warszawa 1997, s. 310-312; B. Sriwixski, Roz-
woj wlasnosci rycerskiej w potudniowej czesci Kujaw inowroctawskich
w XII i XIII wieku, Ziemia Kujawska, 9, 1993, s. 60 nn; J. Karczewska,
dz. cyt., s. 86-88.

* W mysl Eliadowskiej zasady (zob. np. M. ELIADE, Mit wiecznego
powrotu, Warszawa 1998) przekaz, pozbywajac sie historycznych
wyznacznikéw, uogoélnia swe treéci dostosowujac je do wzorcéw
narracyjno-mitologicznych, co ulatwia jego ‘iterowalnos¢’ i przysto-
sowanie do nowych realiéw.

% Zob. HErRMANNI GIGANTIS, Flores temporum seu chronicon universale
ab orbe condito ad annum Christi 1349, ed. M. Eysenhart, D.G. Mor-
hoff, Lugduni Batavorum 1743, s. 136 nn. Zob. tez W. Wybra, W.R.
Rzerka, Chrestomatia staropolska. Teksty do roku 1543, Wroctaw 1995,
s. 405.

% Annales Cuiavienses, wyd. W. Ketrzyriski, MPH t. 5, s. 887.
7 Gesta cronicalia que in Polonia contigebant compendiose conscripta,

wyd. A. Rutkowska-Plachciniska jako dodatek do Rocznika swigto-
krzyskiego, MPH seria 11, t. 12, Krakow 1996, s. 110 n.

stwo umieszczenia $mierci przesladowanego przez
myszy kujawskiego ksiecia w Kruszwicy, we wiezy
czy na wiezy tamtejszego zamku. Co ciekawe, jego dux
Cuiavige okradajacy wdowy i sieroty, nosi imie Lesco,
dictus Moszysczko, czyli jednak mniej wazne kto i jakie
nosi imie, gdyz jesli ma zgina¢ od myszy, no to tylko
w Kruszwicy. Jeszcze inna rzecz zwraca na siebie uwa-
ge w tym przekazie. W XV stuleciu wzrosta znacznie
poczytnosé dzieta Mistrza Wincentego dzieki wprowa-
dzeniu utworu w obieg szkolny czy szerszy czytelniczy
wskutek opatrzenia go w latach trzydziestych tegoz
wieku komentarzem przez Jana Dabréwke, profeso-
ra uniwersytetu krakowskiego. Autor Gesta cronicalia
dosé¢ swobodnie obchodzi sie z “materia Wincentyn-
ska’, totez trudno stwierdzic¢ jasno, czy zapozyczat sie
w tekscie Kroniki, czy czerpal z komentarza Dabrowki,
cho¢ ku tej drugiej ewentualnosci bysmy sie przychy-
lali, wszakze wzbogaca dydaktyczna fabute o Mieszku
Chosciszce (vel Leszku Moszysczko), znang z Rocznika
Swigtokrzyskiego, o nowe informacje, te nalezace do hi-
storii Popiela.

Dowiadujemy sie wiec, ze ten zty kujawski ksiaze,
ucztujac na koszt wdéw i sierot, zaatakowany zostat
przez myszy, ktére wylegly sie z cial otrutych przez
jego zone krewnych - co nalezy do kanonu zyciorysu
Popiela II - a potem nie moégt sie przed tymi napastni-
kami obroni¢ nec aqua, nec igne, tez podobnie jak Popiel,
by wreszcie tak jak jego poprzednik w wystepku zgi-
naé¢ wraz z zona i dwoma synami zagryziony we wie-
zy, ale juz wedle nowego rozwiazania - kruszwickiej.

Przygladajac sie zbiorczo mysim podaniom, o kté-
rych wyzej mowilismy, sprébujemy sformutowac pare
uwag, porzadkujacych ten caty material. W kulturowy
obieg najwazniejsze z tych podan zostalo wprowadzo-
ne za posrednictwem Kroniki Mistrza Wincentego i od
okoto polowy 20 lat XIII stulecia moglto ono oddzia-
tywa¢ na swoich odbiorcéw, jak ci mogli poddawac
je modyfikacjom. Dos¢ szybko tedy niezakotwiczona
terytorialnie fabula zyskuje przystan w Kruszwicy,
a na poczatku XIV stulecia wzmocniona zostata w kra-
ju opowies¢ o myszach dzieki wejsciu do Rocznika ma-
topolskiego przekazu o pewnym moznym, przeciwniku
cesarza Henryka, ktéry réwniez wzbudzit w myszach
krwiozercze instynkty. Gdy wiec sposréd krazacych
w spotecznodci fabul o ztych wladcach ustalila sie ta
o Mieszku, ktéra swa pozycje wzmacniata dzieki po-
dobieristwom i swoistej afiliacji do rozpowszechnione-
go watku o Popielu, to - jak juz rzecz odnotowaliSmy
- utrwalono ja narracyjnie positkujac si¢ materiatem
z zapisu ‘o myszach’ Rocznika matopolskiego.

Zatrzymajmy sie chwile diuzej przy tym fakcie. Opo-
wieéé, w ksztalcie, w jakim jg znamy, jest tedy dzielem
powstalym plus minus okoto potowy XIV wieku. Co
wazniejsze jednak, rozpada si¢ ona wyraznie na dwie
czeéci. Ta druga - ukazuje ona smutny final czarnego
charakteru, tu Mieszka kujawskiego, i wykorzystu-
je wlasnie przekaz Rocznika matopolskiego, gdzie dosé
barwnie i szczegotowo przedstawiono starania ofiary,
przedsigbrane w celu uchronienia si¢ przed myszami,
co w mocno okrojonej formie, by¢ moze za sprawa
transmisji fabuly ze §rodowiska kujawsko-wielkopol-
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skiego do Malopolski, weszto w sktad notaty 1238 roku
tzw. Swietokrzyskiego annatu. Jeéli zestawimy ze soba
oba przekazy, to na $wiatlo dzienne wyjdzie pewna
prawidiowos¢. Jedna i druga narracja sa tak ustawio-
ne strukturalnie, ze przestem budowli narracyjnej jest
uczta (convivium) - przyjecie feralne w kazdym przy-
padku i poddajace si¢ charakterystyce motywu “uczty
rozrachunku’®. Takiej uczty, najkrocej rzecz przedsta-
wiajac, w trakcie ktérej winowajca beztrosko swietuje,
czuje sie - pomimo popetnionych wystepkéw - pa-
nem sytuacji, jednak sprawiedliwos¢ daje o sobie znac
w sposo6b catkiem niespodziewany i surowy.

Wiemy, jak koniczy sie beztroska uczta niegodziw-
ca. Poczatkowy natomiast segment obu fabut takze za-
chowuje podobna strukture: nastepuje przedstawienie
bohatera opowiadania i ‘umieszcza’ si¢ go za stolem
przy biesiadzie. Jednak ogélnikowa prezentacja wspo-
mnianych ‘parametréw’, wystepujaca w Roczniku ma-
topolskim, ulega zmianie. W zapisie Rocznika swigtokrzy-
skiego nowego - zaktadamy w wyniku ulepszenia czy
tez przystosowania do zmienionych potrzeb przekazu,
znanego z tego pierwszego annalu - pojawia sie¢ nowy
‘historyczny” bohater wraz z wyrazistym, a brakuja-
cym w pierwowzorze, uzasadnieniem pojawienia si¢
myszy.

Juz o tym napomykaliémy, ale przychodzi jeszcze
zwrdci¢ uwage na kwestie wczedniej nie poruszane.
Autor, czy twoércy fabuly o Mieszku Chosciszku, zna-
li klucz do interpretacji podania o myszach, wiedzie-
li jak dziala fabularny mechanizm ich pojawiania si¢
i kogo (jak scharakteryzowanego bohatera) maja do-
pas¢ - znajomos¢ tylko przekazu z Rocznika matopol-
skiego by tu nie wystarczyla. Potrafili tedy sami wska-
zaé najbardziej sprawny (cho¢ prosty) w uruchamianiu
tych matych mscicieli powéd, lepszy nawet, a w kaz-
dym razie czytelniejszy, od tego czy tych, podanych
przez Mistrza Wincentego: oczywiste przestepstwo
naruszenia akceptowanej spolecznie dystrybucji débr
alimentacyjnych (by nie powiedzie¢ przestepstwo trze-
ciofunkcyjne). Uderza ono w grupy oséb najbardziej
potrzebujgce wsparcia ‘ekonomicznego’, a poczynione
zostalto za sprawa tego, ktoéry jako wladca sprzeniewie-
rza sie wlaénie cigzacym na nim z tego tytutu powin-
noéciom wobec wspdélnoty, swych poddanych.

Rysuje sie mozliwosé, ze 6w segment pierwszy,
czyli exemplum o ksieciu Mieszku, stanowilo w ja-
kim$ momencie swego trwania samodzielng calos¢.
Pé6zniej stopilo sie w trakcie kulturowego nim obrotu
z podaniem pochodzacym z nurtu refleksji historycznej
uczonej, w wyniku czego nabralo pelniejszego ksztal-
tu (uzupelnienie o segment zabiegéw ksiecia, podej-
mowanych w celu uchronienia si¢ od mysiego ataku).
Pewne wzmocnienie dla powyzszego przypuszczenia
przynosi Dlugosz ze swoimi ‘mysimi historiami’. Oté6z,
uznat on, ze nalezy zrobi¢ porzadek z tymi Chosciszka-
mi, i wobec tego zly Pompiliusz-Popiel traci swoj przy-
domek, a Chosciszkiem, wlasciwie Chosciskiem wedle

8 J. BaNAszKIEWICZ, Uczta rozrachunku, passim.

tworcy Rocznikéw stawnego Krolestwa polskiego, juz wy-
tacznie sam, pozostat kujawski zty ksiaze Mieszko™.

Ten porzadek zaowocowal waznym w planie naj-
dawniejszych dziejow dynastii posunieciem: Diugosz,
by utrzymac klarowny stan rzeczy w ‘grupie Chos-
ciszkéw’, musial zrezygnowaé réwniez z kolejnego
‘Chosciszka’ (recte Chosistka), ojca Piasta. Co zrobil,
pozostajac zreszta w zgodzie z upowszechniajaca sie
wykladnia sprawy®. Poczyniliémy te uwagi z innego
wszakze powodu. Wyrazne oddzielenie postaci dwu
bohater6w mysich opowiesci spowodowato, ze row-
niez zlaczone z nimi fabuly staral sie wystylizowac
Dlugosz na samodzielne opowiadania. I tak, narracja
o Popielu i jego smutnym koricu positkuje sie materia-
tem Wincentyriskim, ale w partii przedstawiajacej pro-
by obrony ofiary przed myszami (a nawet wczesdniej)
dostrzegamy zapozyczenia pochodzace z przekazu
Rocznika matopolskiego®.

Wiecej nawet da sie zauwazy¢! Diugosz pominat
czes¢ pierwsza opowiesci, ‘wizytéwkowa’, mozna po-
wiedzie¢, dookreslajaca zdarzenie pod katem perso-
nalnym i scenograficznym, i do swojej - Wincentyn-
skiej narracji wprowadzil motyw uczty rozrachunku,
ktérym operowala historyjka-exemplum trafiajaca do
malopolskiego zabytku via utwér Marcina z Opawy®.
Popiel tedy siedzi in convivio - w tle zarysowano obraz
(Wincentyniski) pozostawionych bez pogrzebu trupéw
otrutych stryjow, z ktérych zaraz wykluja sie myszy
- i oddawat sie przyjemnosciom stotu (voluptati dan-
tem operam). Jakkolwiek przydomek Chosciszko nie
dookresla juz Popiela, wbrew XIV-XV wiecznemu usu-
sowi historiograficznemu, to przeciez Dlugosz nie ma
watpliwoéci, ze Popiel ucztuje w Kruszwicy. Ta oko-
licznoé¢ moze swiadczy¢ o tym, ze nie trzeba bylo juz
przezwiskowego wyrdznienia, aby kojarzy¢ go z nad-
goplariskim grodem. Jako zwykty Popiel zadomowio-
ny byl juz trwale w Kruszwicy.

Dalej, czyli po uczcie rozrachunku, rzecz w wykla-
dzie Dlugosza ukltada si¢ ponownie wedle scenariusza
znanego z Kroniki Kadtubka, by, jak stwierdzaliémy,
powrdéci¢ do przekazu Rocznika matopolskiego, w sek-
wencji ilustrujacej przeciwstawianie sie¢ napadnietego
wladcy atakom myszy. A wiec zabieg, ktéry postu-
lowaliémy w przypadku narodzin fabuly o Mieszku
Chosciszku z Rocznika Swigtokrzyskiego nowego - gdy
przeformowano przypowies¢, czyli ‘niemieckiego bo-
hatera” z czaséw cesarza Henryka IV zamieniono na
kujawski czarny charakter i kujawskie realia, dola-

% Por. Drucosz, Annales, lib. 1-2, s.146 nn.; JoanNts DLucoss, Annales,
lib. 5-6, wyd. Z. Budkowa i inni, Warszawa 1975, s. 278 (s. a. 1237).

% Zob. Dtugosz, Annales, lib. 1-2, s. 158.

! Myszy szkodza tylko ztemu bohaterowi (co za Rocznikiem matopol-
skim), dalej skopiowat stamtad Dlugosz dwuetapowa ucieczke prze-
sladowanego: wyplyniecie na wode i powr6t na brzeg, zakoriczony
pozarciem czarnego charakteru przez myszy. Rocznik: mures navem
insequentes. ..corrodebant; Dtugosz, Annales, lib. 1-2, s. 155: mures ...
consecutique navem assiduis corrosionibus infestabant.

62 MARTINI OPPAVIENSIS, Chronicon, s. 468; Rocznik matopolski, s. 146 n.;
Drucosz, Annales, lib. 1-2, s. 155. Zob. tez przyp. 48.
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czajac partie walki ofiary z atakami myszy - Dlugosz
powtarza, strukturalnie rzecz biorac, dokladnie. Nato-
miast z kosmetycznymi tylko retuszami, za Rocznikiem
Swigtokrzyskim autor 6w przyporzadkowuje tamtejsza
fabute, sygnowana 1238 rokiem, swemu kujawskiemu
i ztemu Mieszkowi, tylko w porzadku chronologicz-
nym umieszcza ja o rok wczesniej®.

Jedli tak widzie¢ historie naszego przekazu, to zno-
wuiprzede wszystkim daje o sobie zna¢ ‘kujawskie’(czy
kujawsko-kruszwickie) znamie noszone przez fabule.
Dorzuémy, takze na utworze Gesta cronicalia i, oczywi-
Scie, tym piora Mikolaja z Krobina, odciska kulturowy
znak 6w region. Kruszwica-Kujawy, myszy likwidu-
jace ztego wladce, przydomek Chosciszko tworza fan-
cuch kategorii kulturowych, ktéry w owym regionie
zostal ukuty i wiazal ze soba fabuty pokrewne. Rzecz
prowokuje pytanie: czy zasobna w ‘uczone’” srodowi-
sko kapitulne Kruszwica wydawata owoce, ktérymi
sie interesujemy? Moze wesp6! z inowroctawska, czy
wspominang juz wczeéniej wspélnota franciszkanska,
powstala w tymze roku, ktérym sygnowana jest zapi-
ska o Mieszku Chosciszce, czyli w 12387

Do niniejszych kwestii zblizaliSmy sie w poczatko-
wej czesci wykladu, zastanawiajgc sie nad sprawa pro-
weniencji umiejscowienia $mierci Popiela nad Goptem.
Zanim przejdziemy do zawsze watpliwych dywagacji
polityczno-historycznych, przywolajmy jeszcze jedno
Swiadectwo zywotnoéci fabuly z ‘mysia wieza’, tak
w kraju, jak w szczegdlnosci w kujawskim regionie.
Jego zapis pochodzi wprawdzie z poczatku XVI wie-
ku, ale trudno watpi¢, zeby pomieszczone w nim tresci
nie siegaly gleboko w poprzednie stulecie. Chodzi nam
o fragment wykladu bernardyna Jana z Komorowa,
pomieszczony w jego ‘matej redakcji” Memoriale ordinis
fratrum Minorum z 1512 roku, a dotyczacy osiedlania
sie pierwszych wspdlnot franciszkarnskich w kraju®.

Przyjrzyjmy si¢ samemu przekazowi, ktéry juz
dawno temu wydawcy Memoriale opatrzyli wcale prze-
nikliwym komentarzem. Komorowski podat pewna
znanga mu tradycje, ukazujaca z pétnocnego, wielko-
polsko-kujawskiego punktu widzenia, przybycie fran-
ciszkanéw do Polski. Gdy tedy pojawili sie w kraju, to
skierowali si¢ do Gniezna i tam otrzymali grunt pod
wzniesienie klasztoru. Wszakze, dowiadujemy sie¢ da-
lej, zostali tez przyjeci przez niejakiego ksiecia Biatego
(Byely) w Inowroctawiu, ktory to ksigze zaczat wznosié
dla nich klasztor murowany, réwnoczesénie z budowa
miasta i zamku. Nastepuje teraz zdanie, ktére przyno-
si informacje niezwykle wazna w kontekscie naszych
poszukiwan. Przedtem wszakze, zanim ksiaze pod-
jat te zadania, ,juz byta w érodku miasta owa wieza,
z powodu ktérej Kujawy i inne ziemie wycierpialy tyle

% Drucosz, Annales, lib. 5-6, s. 278.

 Memoriale ordinis fratrum Minorum a fr. Joanne de Komorowo com-
pilatum, wyd. X. Liske, A. Lorkiewicz, MPH t. 5, s. 93 n.; M. Ma-
c1szewskA, Klasztor bernardyriski w spoleczeristwie polskim 1453-1530,
Warszawa 2001, s. 8 n.

zta”. Jak o tym czytamy in cronica Polonie - koriczy wy-
wo6d Komorowski®.

Nie korygujac doniesient przekazu, sp6jrzmy wias-
nie na niektére z jego rzucajacych sie w oczy ulomno-
ci informacyjnych. Wieza, ze chodzi o kruszwicks,
nie ma watpliwosci, wydaje sie sta¢ wedle autora na
terenie przyszlego czy lokowanego Inowroctawia. Zo-
stala ona tym samym wraz ze swa narracyjng fama
wyraznie wlaczona w cigg zdarzen, o ktorych sie do-
wiedzielismy. Wydawcy Memoriale sprawe, cho¢ nie-
co aspektywnie, to wszakze, naszym zdaniem, traf-
nie wychwycili, komentujac przekaz nastepujaco: Ze
jednakze w rzeczy samej zwiqzek...pomiedzy podaniem
a powstaniem klasztoru istnial, pokazuje si¢ wiasnie ze stow
Komorowskiego, ktory te dwa fakta: trapienie catych Kujaw
i nastgpujgce potem zatoZenie klasztoru, jakkolwiek tylko
mechanicznie, to jednak bezposrednio ze sobq tgczy”®.

O jakim podaniu méwia wszakze Xawery Liske
i Antoni Lorkiewicz? Z wykladu Komorowskiego zda-
je sie wynikad¢, ze chodzi raczej o Popiela, konsekwen-
cje jego zbrodni na stryjach, o czym donosily przeka-
zy kronikarskie, a przy okazji o fabule mysia, znana
na Kujawach i towarzyszaca tym wypadkom. Wspo-
mniani autorzy wybrali jednak inne rozwiagzanie, nie
catkiem do odrzucenia. Zwigzali oni wiadomosci,
ktére pomieszczono w interesujacym nas fragmencie
Memoriale, z narracja o ksieciu Mieszku Chosciszce.
I'jej narodziny wyttumaczyli faktem powotania do zy-
cia w Inowroctawiu klasztoru franciszkanéw®’. Bardzo
pozna przeciez tradycja, ktéra przebija z relacji Komo-
rowskiego - no wlaénie dokladniej jaka? - my odczy-
tywaliby$my ja jako kruszwicko-mysia - silnie jednak
akcentuje zwigzek czy moze lepiej kulturowo-histo-
ryczny kontekst, w stosunku do ktérego zajmuje swe
miejsce nie tylko franciszkanski konwent, ale powsta-
jacy nowy oérodek rezydencjonalny panéw znacznej
czesci Kujaw z Kruszwica wlgcznie.

Ta wieza - illa turris, tak znaczaca dla regionu, kto-
rej fabularna produktywnoé¢ doznata jeszcze wzmoc-
nienia, jak przypuszczamy, na poczatku XV wieku,

% Memoriale, s. 93 przyp., 3: Tandem per quendam principem Byely in
Juniwladislaviam sunt recepti, qui etiam claustrum cepit edificare in muro,
pariter cum civitate et castro. Ante enim tantum illa turris erat in medio ci-
vitatis, de qua multa mala Cuyavia et alie terre perpesse sunt, uti in cronica
Polonie.

% Memoriale. Dodatek, s. 414. Zob. tez Cz. SIKorski, Poczgtki zespotu
klasztornego ojcow franciszkanéw w Inowroctawiu w Swietle archeologicz-
no-architektonicznych badan ratowniczych, Ziemia Kujawska, 8, 1986,
s. 84-89.

% Jesliby ulec nie tyle fetyszyzmowi dat (znowu 1238 r.), ile kultu-
rowej mechanice rzadzacej fabularno-narracyjnymi procesami (zob.
przyp. 44), to jest do pomyslenia nastepujacy scenariusz: francisz-
kanie inowroctawscy ‘przycieli’ odpowiednio krazaca na terenie
opowiesé o ztym ksieciu kujawskim, moze o Konradzie, zastepujac
tego bohatera i protoplaste miejscowych ksiazat postacig mato znana
i o nie najlepszym, jak sugeruje K. Jasinski, imieniu, wzmacniajac
przy okazji (mysia fabula) mit kruszwicki cenny dla lokalnych dy-
nastow. Zob. przyp.40; K. JasiNski, Kielich ptocki z patenq - dar ksigcia
mazowieckiego Konrada I, w: Czlowiek w spoleczeristwie Sredniowiecznym,
s. 294-296.
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gdy stala sie wiezieniem dla zdrajcy-burgrabiego byd-
goskiego, Sciaga do siebie zaréwno klasztor, jak rezy-
dencje ksigzeca, i ustawia w swoim cieniu. Promieniuje
fabutla, ktora istotnie data podklad, co pokazywalismy,
pod opowieé¢ i kreacje postaci zlego witadcy odpo-
wiednio tez ukaranego, tak wiec wyklucie sie fabuly
o Mieszku Chosciszku w $rodowisku inowroctaw-
skich franciszkanéw trudno wykluczyé. Zwlaszcza,
gdy przypomnimy o fakcie, wyzej opisywanym, ze
fabuta ta jest zlepkiem tradycji lokalnej (kruszwickiej)
i tej, zaczerpnietej ze strefy historiograficznej, jak pa-
mietamy, idzie o ‘mysi zapis’ minoryckiego rocznika
matopolskiego.

Przekaz Komorowskiego, a wlasciwie przedstawio-
na tu jego wykladnia, dotyka kwestii jeszcze wazniej-
szej - poruszanej juz przelotnie - kto, jakie srodowiska,
byly motorem kruszwickiego mitu, uzewnetrznionego
sugestywnie w nadgoplarskiej wiezy. Mozna prowa-
dzi¢ réznorakie spekulacje i w réznych kierunkach.
Lepiej tedy zacza¢ od tego, co wydaje si¢ w spos6b
pewniejszy wynika¢ z analizy przekazow. Patrzac
sumarycznie na watki ‘mysio-kujawskie’, jakimi dzi$
dysponujemy, mozemy stwierdzi¢, ze w przestrzeni
czasowej, z grubsza biorac, od ostatniej ¢wierci XIII
wieku do okolo potlowy nastepnego, nie tylko akt za-
glady wladcy, po ktérym rzady przejeli Piastowie, do-
konat sie w Kruszwicy, ale z Gniezna nad Gopto prze-
nieéli si¢ na stale protoplasci tej dynastii i tamze doszto
do najwazniejszych (i zmodyfikowanych w stosunku
do tradycji gnieZnieniskiej) wypadkéw tworzacych jej
poczatkowa historie.

Pokazemy jeszcze blizej te innowacje, wchodzace
w nurt wyktadu Piastowskich dziejow, poczawszy od
pojawienia sie tychze w Kronice Wielkopolskiej. Patrzac
teraz na efekty poczynionych zmian, mozna $miato po-
wiedzie¢, ze zaatakowana zostala skutecznie pozycja
Gniezna jako kolebki rodzimej paristwowosci, a w roli
tej Kruszwica zastapila 6w osrodek. Wchodzita ona od
lat trzydziestych XIII wieku jako gréd kasztelariski do
ksiestwa inowroclawskiego Kazimierza Konradowica
i obok niej (kilkanascie kilometréw w linii powietrz-
nej) wyrosta niebawem rezydencja ksiazeca nowo-
powstalego organizmu politycznego. By¢ moze, gdy
taki uklad polityczno-terytorialny uksztaltowal sie,
ze Kruszwica znalazla si¢ na granicy wladztwa gniez-
niefisko-poznariskiego i inowroctawskiego, jej site fa-
bularng wykorzystano lub podsycono w ten sposéb,
by kujawscy dynasci mogli tez zaznaczy¢ swoj udziat
w dynastycznym dziedzictwie ideowo-historycznym,
na ktéry monopol mieli wlaénie sasiedzi.

Preznie dzialajacy Kazimierz (liczne lokacje miast,
znaczace zdobycze terytorialne, osiggniete po $mierci
ojca i najstarszego brata Boleslawa) wszedl wszakze
w militarny konflikt z zachodnim sasiadem, walczac
o zachowanie naleznej mu kasztelanii ledzkiej, ale
nie podotatl przeciwnikowi. Tenze, czyli Bolestaw Po-
bozny, poradzit sobie réwniez i fatwiej z Ziemomy-
stem, nastepnym panem na Inowroctawiu, rozbijajgc
jego ksiestwo, ale co nas przede wszystkim zajmuje,
uszczuplajac je miedzy innymi o kasztelanie kruszwi-
cka (1269). Zwyciezca w dosé¢ zagadkowych okolicz-

noéciach, koronkowo rekonstruowanych przez Blazeja
Sliwiniskiego, spalit w 1271 roku gréd kruszwicki, kt6-
ry jednak po roku 1273 przytrzymat i pozostat on dtu-
zej przy Wielkopolsce®. Przed 1282 rokiem dostat sie
natomiast wraz z kasztelanig - tyle wiadomo - w rece
Wiadystawa tokietka, brata przyrodniego, pobitego
iodzyskujacego w 1278 swa domene Ziemomysta®. Le-
szek, nastepca i syn niefortunnego pana Inowroctawia,
zabiegal o powrét Kruszwicy do ksiestwa, na co byly,
podobno, ekspektatywy, i co w zestawieniu z faktem
powolania przez ksiecia kasztelana kruszwickiego in
spe, ukazuje znaczenie kruszwickiego terytorium dla
inowroctawskiego dominium”. Podobnego zabiegu
zreszta imal sie juz jego ojciec okolo 1284 roku™.

Destabilizacje politycznej sytuacji po zabdjstwie
krola Przemysta II sprobowat wykorzystaé ksiaze Le-
szek, zajmujac Gdarisk, jednak zmuszony byl ustapi¢
z Pomorza i za cene kasztelanii wyszogrodzkiej pod-
porzadkowat sie stryjowi, usadowionemu juz w czeéci
Wielkopolski’. Dopiero rzady czeskie w kraju otwo-
rzyly droge ksieciu Inowroctawia (i braciom) do re-
windykacji Kruszwicy, ale nie na dlugo. Jesienig 1304
roku Leszek zostal pochwycony na Wegrzech przez
Czechéw, gdy szukal kontaktu z tokietkiem, i trafit do
niewoli na dobrych kilka lat. Tymczasem na miejscu
Ziemomyslawice, Przemyst i Kazimierz, w konicu 1305
orientuja sie politycznie na swego stryja i ten pierwszy
wlacza sie w walke prowadzona z czeskim starosta,
w wyniku czego kasztelania kruszwicka, jak rzecz
okresdlit historyk, za ktérym sledzimy kruszwickie hi-
storyczne losy, zostata zdewastowana™.

Dochodzimy do finalu sprawy - w 1306, gdy po
$mierci Wactawa III Lokietek odzyskiwal region za
regionem, bracia Leszka musieli utozy¢ sie ze stryjem.
Ten, jak stwierdza Janusz Bieniak, “postanowil nie i§¢
wobec zyczen bratankéw na zadne ustepstwa... przy-
wracajgc nad Goptem w pelni stan sprzed 1300 roku’,
cho¢ ostodzi¢ im mialo sytuacje powierzenie namiest-

68 B, SLIWINSKI, Ziemomyst Inowroctawski, s. 135 nn., 117 nn.; P. ZMUDZKI,
Studium podzielonego krolestwa. Ksigze Leszek Czarny, Warszawa 2000,
s.239.

© B. SuiwiNski, Leszek, ksigze inowroctawski (1274/1275-po 25 kwietnia
1339), Krakoéw 2010, s. 43; J. BieNIAK, Przynaleznosé administracyjno-
polityczna kasztelanii nadgoplatiskich w latach 1267-1327, Zeszyty Na-
ukowe UMK, Historia, 2, 1966, s. 69. Zob. tez P. Zmupzki, Studium
podzielonego krélestwa, s. 381.

7 Tamze, s. 62. Inaczej J. BIENIAK, Przynaleznosé administracyjno-poli-
tyczna kasztelanii nadgoplarskich, 73 n.

' Tamze, s. 67 n.

2B, Suwiiski, Pomorze Wschodnie w okresie rzqdéw ksiecia polskiego Wia-
dystawa Lokietka w latach 1300-1309, Gdansk 2003, s. 58 n., 95.

73 B. SLIwiNSKI, Leszek, ksigze inowroctawski, s. 113; J. Bieniak, Wielkopol-
ska, Kujawy, s. 261 (spustoszenie kasztelanii kruszwickiej). Zob. tez
J. BiENiAK, Przynaleznosé administracyjno-polityczna kasztelanii nadgo-
planiskich, s. 60-86; K. Karczewskl, W. SIERADZAN, Postawy polityczne
ksigzqt kujawskich Ziemomystowicéw, Ziemia Kujawska, 9, 1993, s. 36
nn.
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nictwa na Pomorzu Gdanskim™. Interesujaco, w pla-
nie naszych kruszwickich dywagacji, nieufundowa-
nych przecie na pewniejszym materiale tzw. faktow
historycznych, brzmiag nawigzujace do tego posunie-
cia Fokietka stowa Blazeja Sliwiriskiego: ‘Odzyskanie
dla swojej rodzinnej dzielnicy niewielkich i zupelnie
w ogdlnym rozrachunku niewaznych obszaréw potu-
dniowej czesci kasztelanii kruszwickiej i péInocnej cze-
§ci kasztelanii radziejowskiej przelozyt ponad interes
pomorski’”.

Zamatwie, czyli cze$¢ potnocna kasztelani krusz-
wickiej, wrécita do ksiestwa inowroctawskiego w 1311
roku, jakkolwiek utrzymujacy sie tam wczedniej kasz-
telan, jak stwierdzono, byl urzednikiem Ziemomysto-
wicow?”®. Niedlugo pézniej (1327/28), gérnolotnie mé-
wiac, ksiestwo inowroctawskie znajdzie sie¢ pod wiadza
nadgoplanskiej wiezy, znika dynasta-pretendent do
korzystania z jej ideowo-dziejowych mocy, nad ktory-
mi panuje juz tylko Wladystaw Lokietek”.

Ten sumaryczny plan historii Kruszwicy i jej ziemi
nie buduje erudycji naszego wykladu, lecz pomyslany
jest jako instrument pomocny w operacji jakiego$ przy-
blizenia danych historiograficzno-ideowych do realiow
rzeczywistosci tzw. historycznej. Z ta my$la zamierza-
my dorzuci¢ do powyzszego wywodu spostrzezenia
Andrzeja Marca, dotyczace d6wczesnego utozsamiania
Krolestwa Polskiego, niedawno odnowionego przez
przedstawiciela ‘gnieZnieriskiej dynastii’, z Wielkopol-
ska.

Podzielamy poglad Autora, ze i Krakéw, i Kuja-
wy - niefortunnie byloby powiedzie¢, zZe nie naleza-
ty do Krélestwa (w ogoéle) - ale czulty swa odrebnosé
w stosunku do Krolestwa (Wielko)Polskiego i nie mia-
ty ideowo-historycznej mocy sprawczej, by na swo-
jej podstawie je znowu ufundowaé czy wskrzesié.”®
Akurat stanowisko przyjete przez otoczenie ksiecia
Przemysla Ziemomystowica w kwestii rozpoznania
polityczno-geograficznego potozenia dwu wsi beda-
cych przedmiotem transakgji, staje sie tez argumentem
przywolanym na potwierdzenie powyzej wyluszczo-
nego stwierdzenia. Klasztor byszewski, mianowicie,

7+ 7. BIENIAK, Wielkopolska, Kujawy, 268; B. SLwiNski, Pomorze Wschod-
nie, s. 255 gdzie dyskusja ze stwierdzeniem J. Bieniaka, zob. tez
s. 256 nn.

75 B. SLiwiNski, Pomorze Wschodnie, s. 255.

70 D. Karczewskl, Kruszwica w strukturze administracyjnej Kujaw (do
korica X VIII wieku), Slavia Antiqua, 53, 2012, s. 52; bardziej zdecydo-
wanie przedstawia ten proces B. Suwiski, Leszek, ksigze inowroctaw-
ski, s. 116; zob. tez J. Karczewska, Urzednicy ksigzqt kujawskich Leszka,
Przemysta i Kazimierza Ziemomystowicow, Ziemia Kujawska, 12, 1997,
s. 123-125; J. BieN1AK, Przynaleznos¢ administracyjno-polityczna kasztela-
nii nadgoplanskich, s. 62.

77 K. JasiNsk1, Rodowdd Piastow matopolskich i kujawskich, s. 146, przyp.
793; J. BIeN1AK, Ksztattowanie sig terytorium ziemi dobrzyriskiej w Srednio-
wieczu, Zapiski Historyczne, 2, 1986.

8 A. Marzec, Miedzy Przemystawem IT a Wiadystawem Eokietkiem, czyli
kilka uwag o Krolestwie Polskim na przetomie XIII i XIV wieku, Roczniki
Historyczne, 78, 2012, s. 83-106.

kupil w grudniu 1300 roku od Mikolaja z Rzeczycy
wie$ Buszkowo i Dziedno, ksiaze czy jego kancelaria
poswiadczajac 6w akt stwierdzita w stosunku do Busz-
kowa, ze lezy in dominio nostro, w kasztelanii bydgo-
skiej. Natomiast co do Dziedna zauwazono, Ze znajdu-
je sie ono in regno Polonie, w kasztelanii nakielskiej”.
Dla kancelarii Przemysta kujawskiego - pisze A. Ma-
rzec - granice Krolestwa byly oczywiste. Kujawy inowroc-
tawskie nie byty jego czescig. Podobna swiadomos¢é mogta
istnie¢ na obszarze Kujaw brzeskich oraz w ziemiach tg-
czyckiej i sieradzkiej, czyli w domenach odebranych bezpo-
Srednio Lokietkowr™. Z takiej perspektywy spogladajac
na ‘kruszwickie’ przeksztalcenia podania rodowego
Piastow, przychodzi na my$l przypuszczenie, ze ka-
riera mysiej wiezy nad Goplem i zainstalowanie tam
rodziny szczesliwego oracza sg, po prostu, grosso modo
wyrazem przechwytywania dynastycznego dziedzi-
ctwa ideowego przez kujawska galaz rodu. I wiasnie
s§wiadomosé, ze Krolestwo (Wielko)Polskie ze swym
Gnieznem i swymi dynastami podwaza innym prawa
i zmniejsza mozliwosci wystepowania w jego imieniu
oraz dynastycznego rodu, sprawila, ze postarano sie
o nowe Gniezno i nowych wlaécicieli tego osrodka.
Czy pomyst Kruszwicy jako miejsca ‘finalu’ zlego
Popiela narodzit sie w Inowroctawiu, z podtekstem
dowartoéciowania ksiestwa i wladcow, ktérzy nie
chcieli rezygnowac z atutéw swego pochodzenia i ro-
dowego dziedzictwa, tego bezwzglednie nie mozemy
przesadzaé. Moze wyklul sie na miejscu, nad Goptem,
w $rodowisku kapitulnym, jednak siostrzanym wobec
wloclawskiego i pozostajagcym pod wplywem ksia-
zat rzadzacych po sasiedzku®. Dalszy rozwdéj krusz-
wickiego podania - co kias¢ wypada na schylek XIII
ipierwsze dziesieciolecia XIV wieku - tak czy owak stu-

7 Zob. B. SLiwiNski, Leszek ksigze inowroctawski, s. 82; R. Kozrowski,
dz. cyt., 5. 199; K. JasiNski, Rodowdd Piastéw matopolskich i kujawskich,
s. 144-147.

8 A. MARzic, dz. cyt., s. 98. Poglady krytyczne wobec potrzeby roz-
rézniania partykularnie i uniwersalnie rozumianego regnum Poloniae
w dobie Lokietka sumuje J. Nikopem, Krakowska koronacja Wiadystawa
Lokietka, w: Gnieznieriskie koronacje krolewskie i ich Srodkowoeuropejskie
konteksty, red. ]J. Dobosz i inni, Gniezno 2011, s. 273-284. Wolatbym
przyjecie innej optyki badawczej. Trawestujac nieco stwierdzenie
J. BiENIAKA (Polska elita polityczna XII wieku, cz. 1: Tlo dziatalnosci,
w: Spoteczeristwo Polski sredniowiecznej, 2, 1982, s. 60) przypomnijmy,
ze poczatek XIII wieku przynidst powstanie pierwszych w Polsce ksigstw
catkowicie indywidualnych, wolnych od powigzan wielkorodzinnych
i dziedziczonych na zasadzie zwyklej blizszosci. Poszczegdlne ksigstwa
- kontynuuje mysl cytowany badacz - staty si¢ w petni samodzielnymi
podmiotami prawa. Dlatego tez poza krélestwem kroéla krakowskie-
go Lokietka lezaly ksiestwa mazowieckie, o czym przypominat w
1425 roku archidiakon plocki Stanistaw Pawlowski, utrzymujac, ze
Mazowsze i diecezja ptocka leza poza granicami Krélestwa Polskie-
go. Zob. E. SucnopoLska, Dzieje polityczne Mazowsza (potowa XIII-po-
towa X1V wieku), w: Dzieje Mazowsza do 1526 roku, red. A. Gieysztor,
H. Samsonowicz, Warszawa 1994, s. 208 nn.; P. Wgcowski, Mazowsze
w Koronie. Propaganda i legitymizacja wladzy Kazimierza Jagielloiczyka
na Mazowszu, Krakéw 2004, s. 35. Co do Krakowa, to miat by¢ wtas-
nie stolicg ‘ogélnodostepna’ dla dynastéw Piastowskich, jednak via
facti stat sie “tylko” ksiazeca, zob. ]. BaNaszkiewicz, Polskie dzieje bajecz-
ne Mistrza Wincentego Kadtubka, Wroctaw 1998, 317 nn.

81 Zob. J. Macigewski, Dziatalnosé koécielna Gerwarda z Ostrowa, biskupa
wloctawskiego w latach 1300-1323, Bydgoszcz 1996, s. 70 n.
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zy catej linii kujawskich ksiazat, kultywujacych przecie
nawet w swym imiennictwie pamieé o protoplastach
dynastii, wiaczonych w Piastowskie origines®. Fakt, ze
‘wszystko zaczeto sie¢ w Kruszwicy’ z pewnoscia nie
przeszkadzat Leszkowi Czarnemu ani bokietkowi®.
Ten ostatni mogt z takim wsparciem ideowym $miato
podaza¢ ku tytutowi krolewskiemu, latwiej omijajgc
rafe Gniezna, gdy sktaniat sie ku Krakowowi.

W kazdym razie, wida¢ dowodnie, ze Kruszwicy
ksigzeta kujawscy trzymali sie mocno, i ci co jg zyska-
li i ci, ktérzy uporczywie starali sie ja odzyska¢, czyli
panowie Inowroctawia. Chodzilo, oczywiscie, o dobra
terytorialne, ale i o co$ jeszcze. O szacowny, prestizo-
tworczy oérodek wladzy duchownej i $wieckiej i - sa-
dzimy - o owa wieze, znang w catych Kujawach i coraz
szerzej w kraju, znang wraz ze swymi fabutami. Tak
nawiazaliby$my do przenikliwego stwierdzenia B. Sli-
winskiego, ktére przytoczyliémy powyzej.

Przyjmujemy, ze pochodzacy z Kujaw Janko
z Czarnkowa, i tamze tez rozpoczynajacy swa karie-
re jako kanonik wloctawski, znal wszystkie te watki
i wiaczyt je w kadr Piastowskich poczatkéw przedsta-
wionych w tzw. Kronice Wielkopolskiej**. Nie ma ani po-
trzeby, ani zreszta mozliwoséci, aby w sposéb pewny
czy pelny zorientowac sie co do autorskiej inwencji,
jaka w porzadkowanie kruszwickich fabut wlozyt 6w
intelektualista. Ze byta ona znaczna oraz, ze zywita sie
pomystami juz istniejagcymi, to widac z ogladu wykla-
du, jaki w Kronice oswietla niezwykle i stare dzieje gro-
du nadgoplanskiego.

Z pewnoscig utrzymywaé mozna, ze Kruszwi-
ca byla dla Janka z Czarnkowa niekwestionowanym
miejscem tragicznego finatu Popiela i ze cieszy! sie juz
zty wladca przydomkiem Chosiszczko/Chosziczszko,
co daje przy okazji zna¢ o zmianach zaszlych w tonie
podania o Piascie. Niedawno wzniesiony zamek Kazi-
mierzowski w nadgoplariskim grodzie przejal podanie
w tym sensie, ze - zgodnie ze zdaniem Janka - Popiel
ginie in castro Cruszuvyciensi, w wysokiej wiezy®. Ta
‘punktowa’, zdecydowana lokalizacja zaj$cia dopro-
wadza tez do wylaczenia z narracji partii poswieconej
ucieczce negatywnego bohatera, ktéra wiodla przez

82 Zob. K. Jasiski, Kielich ptocki z pateng, s. 295 n. Podobnie, ‘krolew-
skim” oczekiwaniom Piastéow kujawskich sprzyjata Genealogia pto-
cka, rzec mozna, wedle starego wyktadu Piastowskich origines, acz-
kolwiek miejsce bytowania Chosciszka nie zostalo wskazane. Por.
W. DreLIcHARZ, ‘Genealogia plocka’. Zrédla, funkcje i tresci ideowe, w:
Venerabiles, nobiles, honesti. Studia z dziejow spoteczeristwa Polski Sred-
niowiecznej, red. A. Radziminski i inni, Torun 1997, s. 451 n.

% Niewykluczone réwniez, ze ‘mit kruszwicki’ mégt rozkwitnad,
wspierany przez dwory krélewskie Wiadystawa i Kazimierza, co
podnibst tez Profesor Jacek Maciejewski.

8 7. BEN1AK, Jan (Janko) z Czarnkowa. Niedokoriczona kronika polska
z XIV wieku, Studia Zrédtoznawcze, 47, 2009, s. 113.

% D. Kurzawa, Zamek w Kruszwicy w Swietle najnowszych badai (za-
rys problematyki), w: Z dziejow pogranicza kujawsko-wielkopolskiego, red.
D. Karczewski, Strzelno 2007, s. 116 (Niestety, zamek najczeéciej koja-
rzony jest nie z dos¢ poteznym zatozeniem obronnym, lecz z legendq o My-
siej Wiezy, ktorq tqczy sig z zachowanq do dzis basztq Kazimierzowskiego
zamku).

rézne przeszkody naturalne. Czy dokonala sie ta ko-
rekta opowiesci podania wczesniej, czy ma w niej jakis
udziat Janko, trudno dociec, w kazdym razie u niego
obrona osoby napadnietej przed myszami jest statycz-
na, to znaczy przeprowadzana jest na miejscu i moéwi
sie tylko o podjetych érodkach odstraszenia napastni-
kéw - ogniem, zelazem czy kijami. Zgodnie z takim
scenariuszem, Popiel ucieka wreszcie z rodzing na za-
mkowg, bardzo wysoka wieze.

Janko jest wszakze dziejopisem i musi znane wat-
ki, jak wyzej zauwazyliSmy, takze zgra¢ z dluzszym
wykladem ojczystej historii oraz zbudowaé dla nich
odpowiedni kontekst. Po pierwsze, trzeba wiec wy-
raznie juz (jesli tego jeszcze nie zrobiono) usadowié¢ w
dziejach Kruszwice jako scenerie tak dramatycznych
wypadkéw, ktére przeciez znajduja bezposrednie
przedtuzenie w sekwencji zdarzeri prowadzacych do
wyniesienia rodziny Piasta. Po drugie, nalezy przysto-
sowac podanie dynastyczne do kruszwickich, nie po-
wiemy realiéw, ale parametrow.

Zakladzinami dla obu tych zadan jest wprowa-
dzone sposobem deus ex machina stwierdzenie auto-
ra, ze syn Lestka, Popiel I Dobry, zachorowat i zmart
w Kruszwicy. Wtedy tamze zjawili sie liczni krewni
dynasty i wybrali na kréla osieroconego i mtodego wie-
kiem Popiela Il i, jak wynika z tekstu, koronowali go w
nadgoplanskiej siedzibie86. Kruszwica - czytelnik ma
prawo sie tego domysla¢ - jawi sie jako wazna miej-
scowos¢ rezydencjonalna pogariskich wladcow kraju,
co znajduje potwierdzenie w dalszym ciggu opowiesci.
Gdy tedy z tego $wiata ginie Popiel Zly, to ponownie
w grodzie odbywa sie wiec moznych, podczas ktére-
go ma dojs¢ do wskazania nowego wiladcy. Poniewaz
podanie dynastyczne, znane Gallowi, objecie wiadzy
po tyranie przesuwa na czas pdzniejszy, wigzac rzecz
z synem Piasta, Siemowitem, a §mier¢ Popiela nie ma
bezposredniego wplywu na ten bieg rzeczy, Janko
(najpewniej on) musial dokona¢ stosownych zmian w
materii dynastycznego, ‘starego” przekazu.

W stosunku do pierwowzoru, podwojeniu ulegta
wizyta dwu tajemniczych i wptywowych gosci, ktérzy
odwiedzili chate Piasta i kierowali dziejacymi sie wy-
darzeniami. Ta pierwsza, skrojona wedle modelu do-
starczonego przez narracje Galla, traci teraz catkowicie
na znaczeniu. Goscie nie wpuszczeni na dwor Popiela
(8wieci-meczennicy albo aniotowie w ludzkiej postaci
- zaznaczono) znajduja hospicjum u Piasta - i tyle.¥
Najwazniejsza i druga wizyta dopasowuje si¢ do no-
wych faktéw, ze Kruszwica jest miejscem wiecowym,
ze Piast, a nie Siemowit, i od razu, a nie ze zwloka, juz
w trakcie wiecowych obrad, podjetych po $mierci Po-
piela, zostaje powotany do wiladzy.

Nie wchodzac w szczegély, ‘cudowni goscie” w ta-
kiz sposéb sprawili, ze wiec wskazal ubogiego kmiecia
jako nastepce wlasnie zagryzionego przez myszy tyra-
na. Gdy zabraklo wiecujagcym miodu, oni miraculose
go rozmnozyli, tak ze cale towarzystwo moglo z niego

8 Kronika Wielkopolska, s. 12.

8 Tamze, s. 13.
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do woli skorzysta¢ w domostwie hojnie czestujacego
napitkiem Piasta. Kruszwicki kmie¢, zdaniem autora,
niewysoki, silny i decorus aspectu (podobnie jak Wi-
staw, pan na Wislicy Kroniki Janka®) robi, z pomoca sit
wyzszych, kariere krélewska w miescie rezydencjonal-
nym poprzedniego wladcy - samo dawniejsze podanie
dynastyczne przestaje by¢ wazne, co przypieczetowuje
nazwanie Popiela Pompiliuszem Chosisczkiem.

Nie przypadkowo zwrdcilismy uwage na owo
iunctim, z pozoru powierzchowne czy przypadkowe,
ktére zbliza posta¢ kruszwickiego Piasta i wislickiego
pana. W Kronice Janka z Czarnkowa wszakze wyrosla,
obok kruszwickiej, druga wielka metropolia pogan-
skiej Polski - Wislica. Jest waznym miejscem dramatu
rozgrywajacego sie¢ w milosnym tréjkacie pomiedzy
Helgunda, Walterem i Wistawem®. Znowu zwalnia-
jac sie z obowiazku blizszego wprowadzania w fabu-
te, zauwazmy tylko rzecz, jak sadzimy, wielce istotna.
I ten wislicki, prowincjonalny w epoce Janka osrodek,
wynosi w dziejowej, mitologizowanej panoramie, do
rangi wspanialej rezydencji rozpowszechniona i prze-
$wietna epicka narracja. Spolonizowane dzieje wielkie-
go herosa-rycerza, chodzi o Waltera czy Wdatego Wal-
czerza (Walthariusa Manu Fortis, z Akwitanii, u nas z
Tyfica) ‘dostarczyly’ rodzimym sumptem adwersarza
temu panu, czyli Wistawa, zaopatrujac go w grod god-
ny najwiekszych i korespondujacy z jego postacia po-
przez swa nazwe (Wislaus princeps Wislicie)™.

Janko z Czarnkowa podaje wiec, ze Wiélica w daw-
nych czasach byta miastem wielce stawnym, otoczona
wysokimi murami. Odnosi te stawe do czaséw pogan-
skich, o czym napomkneliémy, doprecyzowujac, ze
Wislaw, jej pan, wywodzi sie z rodu Popiela. Pamigtka
po tym krwawym konflikcie dwu rycerzy o Helgunde
i zarazem po owym okresie wielkiej wspaniatosci Wi-
slicy, pozostaje tylko gréb pieknej i niestatej w polskiej
wersji przekazu kobiecie, ktéry mozna podziwiag,
dowiadujemy sie od kronikarza, do dnia dzisiejszego
na zamku wislickim®!. Oba nasze fabularne miasta 13-
czy wiec takze to, iz pojawiajq sie na arenie dziejowej
nagle, btyszcza swoimi wspanialo$ciami, i rownie nie-
spodziewanie, jak si¢ pokazaly, znikaja prawie catko-
wicie”.

8 Kronika Wielkopolska, s. 41: ,Wyslaus decorus”.
% Tamze, m. cyt.

% Zob. W. Wojrowicz, Waltharius, w: Przesztos¢ w kulturze Polski $red-
niowiecznej, cz. 1, red. J. Banaszkiewicz, A. Dabréwka, P. Wecowski,
Warszawa 2018, s. 89-104.

! Kronika Wielkopolska, s. 45.

%2 Obie nasze metropolie sg jakimi$ bladymi odbiciami ‘tematu ar-
chitektonicznego’, tak wspaniale i chetnie realizowanego w zachod-
nioeuropejskich utworach chansons de geste, romansach rycerskich i
eposach, zob. J. KowaLski, Rymowane zamki. Tematy architektoniczne
w literaturze francuskiej drugiej polowy XII wieku, Warszawa 2001.
W przypadku Wislicy, jej pradawny z Kroniki Wielkopolskiej blask
o$wiecil na tyle mocno wzmianke o ksieciu ,siedzacym na Wisle” z
zywotu $w. Metodego, ze K. Porkaxski (Krakéw przed Piastami, Kra-
kow 1987, s. 36-43) wylansowat ja na stolice Wiélan, i z takimi za-
fozeniami zabrali si¢ w zesztym stuleciu do wislickich wykopalisk

DowiedzieliSmy si¢ wprawdzie od autora Kroni-
ki Wielkopolskiej, ze Kruszwica ‘za Piasta’ byta wsrod
miast Lechitéw maior et formosior, ale nic o jej obecno-
§ci we wczeéniejszym okresie nie powiedziano, tak
jak gtucho o niej, az do momentu, gdy pojawia sie
w wykladzie o walkach Wiadystawa Hermana z sy-
nami, ufundowanym na przekazie Galla Anonima.
O sztucznym tedy wsunieciu ‘wielkiej metropolii’
w polskie pradzieje wiadczy tez okolicznos¢, ze za-
pomniano o niej juz przy opisie ‘zlotego’ panowania
Bolestawa Chrobrego i nie pojawia sie to - jeszcze nie
tak przecie dawno temu - wazne miasto Lechitow,
a mogtoby jako stolica diecezji kujawskiej, wéréd kilku
innych, w ktérych 6w wiadca ustanowit biskupstwa®.

Z kariera Kruszwicy, poswiadczong w powstalej
w drugiej polowie XIV wieku Kronice Wielkopolskiej,
musial zmierzy¢ sie Jan Dlugosz, tropiciel lechicko-
polskich starozytnoéci. I, oczywiscie, wskazywane
wyzej zagadki kruszwickiej wielkosci i szybkiego jej
zejscia ze sceny dziejowej, przynajmniej jako stolicy
imetropolii, stanety przed dziejopisem porzadkujacym
ojczysta przeszios¢ z calg ostroscig. Tworca Annales dat
sie sub specie Kruszwicy poznac jako utalentowany mi-
totworca. Nie moégl, naturalnie, w swoim wykladzie,
racjonalizujacym i uécislajagcym bieg polskich dziejow,
przyja¢ w kwestii tego grodu rozwiazania Kroniki Wiel-
kopolskiej i zgodzi¢ sie na to, by uznaé nadgoplanski
oérodek za swego rodzaju meteor w naszej historii.
Uznatl wiec w pierwszym ruchu, Ze nie moze sie Krusz-
wica pokazaé ot tak sobie przy okazji Smierci Popiela
I Dobrego i wiecu elekcyjnego, ktéry tamze dat wiadze
po ojcu Popielowi II Ztemu. Wedle badan Dlugosza
tedy, poczatki $wietnoéci Kruszwicy, a w zasadzie jej
poczatek w najwezszym tego slowa znaczeniu, wigze
sie z fundatorska dzialalnoéciag Popiela II, syna po-
gromcy rzymskiego imperium.

Uprzykrzylo mu sie, slyszymy, rezydowanie
w krakowskiej, podgorskiej stolicy, i zagustowal on
w réwninach in campestribus, stad porzucil monta-
na - dotychczasowq rezydencje w Krakowie i osiadt
w starej stolicy Lechitéw, w Gnieznie. Wszakze, nie-
malze cesarsko-rzymski rozmach wladzy Pompiliusza
I sprawil, ze wkroétce zechcial on zostawi¢ potomnosci
co$ iécie monumentalnego i zdecydowat si¢ na budo-
we nowej i wspanialej siedziby nad Goplem. luxta la-
cus et paludes, czyli nad jeziorami i bagnami - jak, do-
ktadniej rzecz biorac, okreéla to miejsce Dtugosz, dajac,
przypuszczamy, z jednej strony wyraz przydatnosci
okolicy do urzeczywistnienia scenariusza $mierci Po-
piela, z drugiej, budujac pewna nieche¢ do tej, mokrej
i bagiennej przeciez, lokalizacji. Fundator nazwat
swoj twor Kruszwica i uznat za najwazniejsza stolice.

archeolodzy, zob. Z. WarTorowska, Wislica — urbs famosissima in regno
Lechitarum, Z Otchlani Wiekoéw, 3, 1968, s. 184-187; ‘zywotnos¢ Wi-
glicy’, zob. G. LaBupa, Zrddta, sagi, legendy do najdawniejszych dziejow
Polski, Warszawa 1961, s. 290, przeglad stanowisk daje W. GLiNski,
Wislica plemienna czy wczesnopanistwowa?, w: Civitates principales. Wy-
brane osrodki wladzy w Polsce wczesnosredniowiecznej, red. T. Janiak,
D. Stryniak, Gniezno 1998, s. 77-81.

% Kronika Wielkopolska, s. 17.
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Urbs nova, usciéla Dlugosz, wypelnita sie kupcami i ko-
lonami (Piast jako kolon ) i w owym czasie stala sie in-
ter Poloniae urbes ...famosa et insignis®. Tym lekko w sto-
sunku do swego pierwowzoru zmienionym zwrotem,
Dlugosz daje nam poznaé, ze uwage autora Kroniki
Wielkopolskiej o znaczeniu Kruszwicy wzigl powaznie
i nadrobil niedociggniecie swego Zrédta, mianowicie,
wytlumaczyt ciekawym, jak doszto do powstania owej
metropolii.

Ta zaczerpnieta z XIV-wiecznego zabytku charak-
terystyka czy wizytowka Kruszwicy pojawi sie jeszcze
w wykladzie dziejopisa przy okazji elekcyjnego zjazdu
moznych, zwolanego po dramatycznej $mierci Popiela
(Z1ego). Autor Annales powtoérzyt, ze Kruszwica byla
woéwczas miastem cieszacym sie znaczna stawa (stad
tu wyznaczono wiec), a nawet na marginesie dorzucit
jeszcze, iz byla tez i prima, czyli jako rezydencja przy-
¢miewalaby wszystkie inne w kraju®. Obie te wizytow-
ki przejete przez krakowskiego polihistora pod dyk-
tando Kroniki Wielkopolskiej, obnazaja fundamenty, na
ktérych wznoszono dawng wielkos$¢ nadgoplarnskiego
grodu i ktére pozwalaly wiaczy¢ 6w niepozorny osro-
dek w pierwszorzedne dzieje Polski.

Cho¢ Pompiliusz (Popiel I Dobry) dokonat tak spek-
takularnej fundacji, to nasz historyk i informator nie
ma o nim dobrego zdania. Nie moze si¢ pochwali¢ zad-
nym wielkim czynem heroicznym lub wyrézniajacym
sig, nie sprostal przodkom w dziele administrowania
krolestwem, punktuje stabosci wiadcy Dlugosz, ani
rozszerzania jego granic czy na niwie wojskowej. Me-
tropolia kruszwicka, cho¢ podobno taka okazata, nie
jest wiec tytulem do chwaly Pompiliusza, bo zapew-
ne kreslac jego sylwetke myélat juz dziejopis o Pom-
piliuszowym synu imienniku, tyranie pozartym przez
myszy. W kazdym razie, to tutaj, w wysokiej wiezy
zamkowej, zgodnie z tenorem Kroniki Wielkopolskiej,
koniczy marnie sw6j zywot Popiel, jakkolwiek - wbrew
swemu zrédiu - Dlugosz kaze tyranowi sporo napraco-
wac sie (nawet bardziej niz uczynil to mistrz Wincenty)
w beznadziejnym przeciez dziele obrony przed mysza-
mi®*. Gryzonie zaskoczyly stryjobdjce przy uczcie, gdy
oddawat sie przyjemnoscia stotu - dziejopis postuzyt
sig, jak juz wyjasnialiémy wcze$niej, motywem “uczty
rozrachunku’, nieobecnym tak u Galla, jak u Kadlubka.
Potem bardzo skomplikowat i udramatyzowat zabiegi
Popiela o zachowanie zZycia, taczac w jednej narracji to,
co w tej materii wyczytat u obu wymienionych wiasnie
kronikarzy, od siebie dorzucajgc sceny wytrwatej obro-
ny wiadcy przez rycerzy i stuzacych. Tak, ze myszy za-
czely sie nawet zwracac ze swa agresja przeciw nim.

Dlugosz najwyrazniej zagustowal w tej czarnej hi-
storii, bowiem omalze nie sprawil, ze Popiel uciekal-
by dwukrotnie na wieze oblang wodami. Gdy wiec
opowiedzial juz o nieudanych prébach zatrzymania
gryzoni przez otoczenie wladcy, a nastepnie ogniem,

% Drucosz, Annales, lib. 1-2, s. 145.
% Tamze, s. 157.

% Tamze, s. 155 n.

to przy kolejnym zastosowanym remedium - wod-
nym, na marginesie zapisal, Ze umieszczono tyrana we
wiezy drewnianej, oblanej ze wszystkich stron woda,
honorujac tym samym przekaz Gallowy. Druga wie-
za, ta castri Crusviciensis, pokaze sie za chwile, i tam,
po nieudanym eksperymencie z zabraniem Popiela na
statek, koriczy sie cata tragedia®”. Pomimo tedy calkiem
nowej aranzacji finatu wtadcy-tyrana, jaki dat Dlugosz,
Kruszwica i jej zamek z wiezg potwierdzaja swa pozy-
cje jako miejsce niezwyczajnej Smierci Popiela, i dzie-
ki rozbudowie przez krakowskiego dziejopisa watku
swietnosci tego osrodka, sam gréd nad Goptem wcho-
dzi, obok Krakowa i Gniezna, do najbardziej szacow-
nych epizodéw ojczystej przesztodci jako pogariska
metropolia Popielidéw, no i gniazdo Piastow.

Wielko$¢ Kruszwicy byla jednak (i musiata by¢)
podszyta nie mniej tragicznym losem niz ten, przy-
nalezny jej wlascicielowi i najwiekszemu bohaterowi.
Najpierw zostala wylansowana fabularnie jako gréd,
w ktérym zakoriczyl zycie ostatni z Popielidow lub
wygnany z krélestwa niegoscinny wtadca Gniezna.
Nastepnie, wskutek nacisku tego zdarzenia, pomy-
§lano najpewniej o zadomowieniu nad Goptem i Pia-
sta, jakby zapominajgc o gnieznieriskiej jego przyna-
leznosci, ku czemu, jak sie domysélaliémy, sterowano
w $rodowisku ksiazat kujawskich. Wreszcie, co po raz
pierwszy mozemy dostrzec w Kronice Wielkopolskiej,
Piastowskie origines wyttlumaczono w realiach krusz-
wickich, a rzecz usankcjonowatl Diugosz.

Ale na tym koniec sukceséw tego grodu. Wiecej
ich by¢ nie moglo, a dla tych, juz osiagnietych, nie da-
walo sie tez utrzymac trwalego powodzenia. ‘Niefra-
sobliwy” autor Kroniki Wielkopolskiej nie zatroszczyt sie
o ‘zagospodarowanie’ dziejowego znaczenia metro-
polii-Kruszwicy w szerszym planie polskiej historii,
porzucit definitywnie watek jej wielkosci i historycznej
doniostosci, gdy przestat by¢é mu potrzebny. Nie ra-
zita go ponadto zaborcza historyczna rola Kruszwicy
w stosunku do Gniezna, wobec ktérego to splacil, jak
mozna sadzié, diug, ustalajac, ze zostato ono zatozo-
ne przez Lecha zaraz, gdy tenze przerwat wedréwke
i uznal, iz znalazt wilasciwe ziemie do osiedlenia sie.
Jak mialy sie sprawy z Kruszwicg i Gnieznem w dobie
Popielidéw, to go nie interesowalo.

Inaczej z Dlugoszem. Ten, po pierwsze, nie chciat
i nie mogt ze wzgledu na swa erudycje historyczna
rezygnowac z Gniezna jako kolebki Piastow. Po dru-
gie, takze tego rodzaju wiedza podpowiadala mu, ze
na taka Kruszwice, na jakiej (narracyjne) zbudowanie
pozwalal pewnik, stwierdzajacy, ze zginagl w niej Po-
piel, nie ma, po prostu, miejsca w przestrzeni polskich
dziejow. Z tym pewnikiem nie podjat walki, co pod-
kreélilismy, ale i tak, wobec powyzszego, los nadgo-
planiskiej metropolii zostal przesadzony. Kiedy wiec
poinformowat Dlugosz czytelnika, Zze w najwazniejszej
wtedy i stynnej Kruszwicy zwolano generalem conven-
tum w celu wyboru wladcy po tyranie, to zaraz otwo-

7 Tamze, s. 155 lekcja h-his. 156 w. 4.
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rzyl spory nawias, w ktérym zawarl swoiste memento
dla nadgoplariskiej metropolii*®.

NadwyrezylibySmy przekaz dziejopisa moéwiac,
ze uderza on w tony znane: przemijania najwiekszych
nawet wielkosci, ktére wspomnienie o sobie zawdzie-
czaja tylko historykowi. Nie mamy do czynienia z no-
stalgiczno-moralizatorskim westchnieniem w rodza-
ju: gdzie te niegdysiejsze potegi, gdzie stawna Troja,
gdzie ten wspanialy Pergamon. Raczej przebija ze stéw
Dlugosza biblijna madros¢ o ztym miescie, pokaranym
zniszczeniem. Co wszakze méwi 6w czltowiek pidra
o wspanialej Kruszwicy? W dobie wiecu elekcyjnego
po émierci Popiela byta jako stolica wtadcy prima et fa-
mosior w kraju, a obecnie - ciggnie Dtugosz my$l dalej -
i stwierdza: nic nie przetrwalo z tej wielkosci Kruszwi-
cy poza wspomnieniem o nim. Ledwie zachowata swe
imie jako osada i watly slad po dawnym bogactwie.
Iz trudem te pozostatosci da sie dzi$ dostrzec - nikt by
nie uwierzyl, ze znajdowala sie tutaj rezydencja kro-
lewska, a nawet, ze zostalo po niej pogorzelisko.

I teraz nastepuje kluczowy wywoéd Dlugosza uza-
sadniajacy zaglade poteznej Kruszwicy. Wszystko
- pisze - unicestwila szkaradna staro$¢ albo pozar,
przewidziany najmadrzejszym postanowieniem naj-
wyzszego Boga. Kara, jaka spada na stawne miasto,
znajduje oczywiste uzasadnienie. Straszna zbrodnia
Popiela powoduje, ze Kruszwica, dzieli los niemal-
ze Sodomy i Gomory, po ludnym osrodku pozostaje
w wyniku gniewu Bozego pustkowie. I do dzi$ tak jest,
zdaje sie mowi¢ Dlugosz, cho¢ tereny s urodzajne.
Palludes (mokradla), turpis vetustas (postepujaca z cza-
sem degeneracja), incendium (pozar) - oto idee, ktory-
mi autor Rocznikéw nacechowal opowies¢ o swietnej,
lecz ulotnej historii nadgoplarniskiej metropolii. Trzeba
oddac dziejopisowi, dos¢ przecie sztampowemu, przy-
najmniej na przestrzeni dziejéw bajecznych, ze znako-
micie potrafil przy matym nakladzie srodkéw wykreo-
wacé kruszwicki Untergang®.

Nie ma w nim, zapewne, $wiadomych nawigzan do
scen oswietlajacych zagtade pogariskich sanktuariow,
ale klimat tych przedstawien i charakterystyka pogan-
skiej rzeczywistosci odnajduje sie w Dlugoszowym
ujeciu zagtady Kruszwicy. A wiec palludes - wilgotny,
butwiejacy $wiat bagien, oblany wodami jeziora. Po-
zostaje w rozkladzie, moze na powierzchowny rzut
oka niewidocznym, ale po przyjrzeniu sie, czytelnym.
Jak w przypadku $wiatyni Swietowita, ktérej purpuro-
we kurtyny, jakkolwiek okazale, w istocie byly zetlale
i przegnile, tak, ze wrecz - stwierdza Saxo Gramatyk
opisujac niszczenie arkoriskiego sanktuarium przez
Duriczykéw-chrzescijan - nie mozna ich byto dotknaé
z obawy przed rozsypaniem sie tychze'™. Podobnie

% Tamze, s. 157.
% Tamze, m. cyt.

100 Sax0 GrammaTicus, Gesta Danorum, wyd. J. Olrik, H. Raeder, Ko-
penhaga 1931, s. 472 (lib. 14, 39; 32); J. Banaszkiewicz, Zabi¢ Boga!
Saxo Gramatyk o niszczeniu przez Duriczykow w 1168 roku rugijskich
Swigtyn Arkony i Gardzca, w: Dawne elity. Stowo i gest, red. J. Axer,
J. Olko, Warszawa 2005, s. 63-84.

rzecz miala sie z poteznym kultowym stupem, ktéry
runal jak przegnily (quasi madidus et putrefactus) pod
naciskiem reki chlopca, ktéry dziatal z polecenia sw.
Walaryka, cho¢ wydawatoby sig, ze potrzeba do tego
wielkiej sity gromady ludzi'™.

Stare (jak cultura veterum deorum'®), zardzewiale
(jak ostrze czczonej w Wolinie wit6czni Juliusza Ceza-
ra'®) musi ustepowaé Nowemu - chrzescijaniskiemu,
stad tez Piast, opuszczajac Kruszwice, daje wolna dro-
ge polskiej historii do wprowadzenia w kraju chrzes-
cijaiistwa, juz w godnym tego wydarzenia GnieZnie.
Dawna metropolia musi natomiast znikna¢, by wyma-
zaé z przestrzeni spolecznej miejsce zbrodni Popiela
i nie obcigza¢ ‘brudng przesztoécig’ konta dziejowe-
go nowej, rodzacej sie pod auspicjami Najwyzszego
dynastii. Ginie tedy w odpowiedni sposéb, na mocy
wyroku Bozego - gwaltownie i bez §ladu. Ogien trawi
miasto, jak zdarzalo sie to pogariskim idolom, dosiega-
nym takze przez btyskawice z Nieba.

Zanim to wszakze nastapilo - cho¢, nota bene, kiedy
mialo miejsce unicestwienie Kruszwicy, od Dlugosza
si¢ nie dowiadujemy - metropolia nadgoplariska jest,
jak wiemy, $wiadkiem nadzwyczajnych wypadkow,
ktére promuja miejscowego rolnika do wiladzy nad
krajem. Trudno nam przesadzi¢, czy historyk w dosé¢
rozgadanym opisie owych zdarzer,, w opowiadaniu,
w ktérym poddano retuszom i zmianom wersje Gallo-
wa poczatkow Piastéw i jej przerdbke, dokonang pio-
rem wielkopolskiego intelektualisty, wyszed! obronna
reka z tego zadania. Watek kariery rodu Piasta zdaje
si¢ by¢ zagmatwany i utopiony w pewnym pustosto-
wiu, jakkolwiek caloé¢ taka stuzy potrzebom ideowym
autora i jego czasOw. Zaswiadcza tez bogata narracja
o tym, ze w sumie catkiem wiele wiemy o poczatkach
nowej dynastii, jakby na miare jej p6zniejszej dziejowej
roli.

Dotykamy tylko problemu jako sprawy tu pobocz-
nej, wskazujac natomiast, ze Dlugosz podnidst jesz-
cze z dwu do trzech uczt liczbe cudownych biesiad,
w czasie ktérych ich uczestnicy doswiadczali obecno-
ci tajemniczych przybyszy, a w dwu przypadkach
nadzwyczajnych mozliwosci tychze'™. Pierwsza to ta,
podczas ktérej skromnym poczestunkiem kruszwi-
cki gospodarz przyjat odpedzonych od drzwi patacu
Popiela wedrowcow. Wtedy nastgpilo rozmnozenie
poczestunku, co stworzyto mozliwosé Piastowi zapro-
szenia (za rada cudotwoércéw) na kolejng uczte, po-
strzyzynowa, samego ksiecia wraz z wieloma innymi

101 Zob. Vita Walarici abbatis Leuconaensis, wyd. B. Krusch, Script. rer.
Merov., t. 4, Hannover 1902, s.168 n.

102 Zob. Versus de pontificibus et sanctis Eboracensis ecclesiae, wyd.
P. Godman, Oxford 1982, s. 84 (w. 1052-54): Sed dum forte novos mo-
res habitusque Fidei/ agnoscunt miseri, metuunt, ne funditus omnis/ iam
caderet citius veterum cultura deorum; zob. L. vON PADBERG, Mission und
Christianisierung. Formen und Folgen bei Angelsachsen und Franken im
7. und 8. Jahrhundert, Stuttgart 1995, s. 149.

105 Zob. S. Rosik, Conversio gentis Pomeranorum. Studium Swiadectwa
o wydarzeniu (XIII wiek), Wroctaw 2010, s. 245.

194 Drucosz, Annales, s. 159 n., 161.



31

Kruszwica w $redniowiecznej tradycji kulturowo-historycznej - od Crusuicz do poganskiej metropolii

gosémi. Ta trzecia ma miejsce pdzniej, w trakcie zjazdu
elekcyjnego w Kruszwicy, gdy ponownie zjawiaja sie
znani Piastowi mezowie i z ich nadzwyczajna pomoca
napetnia¢ on moze do woli miodem kubki czy puchary
uczestnikéw wiecu, spragnionych tego, juz brakujace-
go, trunku. Droga Piasta do wtadzy stoi teraz otworem.
Jak juz te wladze objal, to, o czym méwilidmy, ‘siedzi-
be krolewska z Kruszwicy przeniést do Gniezna, do jej
miejsca pierwotnego i najstarszego’®.

Przekaz Dlugosza stanowi kulminacje rozwijaja-
cego sie od dluzszego czasu nurtu narracyjnego do-
tyczacego Kruszwicy. Marcin Kromer nie byl juz za-
interesowany ani rozwijaniem jego watkow, ani tez
nie pociagala go nawet sama dramatyczna przeciez,
dziejowa rola Kruszwicy. Owszem, odnotowal, ze po
przeniesieniu sie z Krakowa do Gniezna pobudowat ja
Popiel Senior, by w niej nastepnie osigé¢, ale apokalip-
tyczna zaglada metropolii nie znalazla miejsca w jego
wykladzie dziejow'®. Po prostu, unikajac sprzecznosci,
nad ktérg Dlugosz przeszedt do porzadku dziennego,
nie rozwodzac sie poza tym o wspanialosciach owej
metropolii, podal, Ze nie chciat pozosta¢ w niej Piast ze
wzgledu zar6wno na zbrodniczy czyn Popiela, jak jego
straszna $mier¢.

Wspomni potem o niej Kromer przy okazji bi-
twy stoczonej przez Wtadystawa Hermana z synem,
podobnie zreszty, jak to uczynil Diugosz. Kruszwi-
ca, cho¢ unicestwiat ja i Gall (wlasnie w nastepstwie
wspomnianego starcia), zachowuje jednak, jak widzi-
my, miejsce w polskich dziejach. Nawet u Dlugosza
dochodzi do sytuacji, ktéra jakby ostabia katastroficz-
ny final tej metropolii. Gdy 6w dziejopis zaglebit sie
w $wiezszej historii, gdy zaczal opowiadac o wielkich
dokonaniach wtadcy-pierwszego chrzescijanina, to za-
haczyt o Kruszwice wspominajac dziewieé katedr, kto-
re mial ufundowac¢ Mieszko 1. Oprécz kruszwickiego,
reszta kosciotéw katedralnych - stwierdza Diugosz -
zmienila wyraznie swéj wyglad, gdyz - zburzone - zo-
staly odbudowane w formach o wiele okazalszych od
pierwotnych. Jedynie katedra kruszwicka zachowata
wyglad Mieszkowej fundacji, na co wskazuje, zdaniem
historyka, uzyty jako budulec kamieri oraz sposéb bu-
dowania'”. Potepiona metropolia w roli $wiadka hi-
storii - i to wypadkéw tak waznych, bo dotyczacych
doby chrystianizacji kraju. Wszakze, zauwazmy, pew-
ne odium antiquitatis, surowych w swym wyrazie “pra-
dziejé6w’, ciazy nad nadgoplanskim osrodkiem.

Interesujace nas przekazy, $redniowieczne trzeba
powiedzie¢, ufundowaty specyficzny mit kruszwickie-
go grodu i to dzieki niemu zyla nastepnie przez stulecia
i byla wzbogacana wazna tradycja ojczystych dziejow.

1% Tamze, s. 163: regiam ex Cruswitia in Gneznam, originarium et vetus-
tum suum locum, transtulit.

106 Por. MaRTINI CROMERI De origine, s. 36; 40; o pézniejszych ujeciach
interesujacych nas watkéw zob. J. Orzer, Historia-tradycja-mit w pa-
migci kulturowej szlachty Rzeczypospolitej XVI-XVIII wieku, Warszawa
2016, wg indeksu s. v. Popiel.

107 Drucosz, Annales, s. 181. Zob. P. Wecowskl, Poczqtki Polski w pamigci
historycznej péznego sredniowiecza, Krakow 2014, s. 289-292.

To temat na nowy i osobny rozdziat. My zwracamy tyl-
ko uwage na rzecz istotng, wyjatkowa w przestrzeni
naszej kultury i historii. Sredniowieczny mit Kruszwi-
cy przeradza si¢ w perspektywie ojczystych dziejow
w wykladnie i symbol grzechu pierworodnego wta-
dzy zwierzchniej. Zuniwersalizowana historia Popiela
uciele$nia racje wspdlnoty, spotecznoséci, ktorej zagra-
za niegodny wladca czy tyran.

Czestaw Milosz spojrzal na zlego wiladce po krusz-
wicku: ulokowat jego czgstokdt, dworzyszcze i wiezg Ple-
twami nocnych bogow zbudowang nad jeziorem, pan
tych wlosci wiadat nad moczarem'®. Poniewaz Popiel
otwiera poczet wladcoéw, a ci maja (z natury rzeczy)
na sumieniu zbrodnie, to te jego - sugeruje Poeta - nie
sa tak wielkie, jak nasze. Myszy zjadty Popiela. Korong
z diamentem Dostal pozniej. Wywyzszenie pra-wladcy,
trzeba ponownie doda¢, zlego, jak kazdy z nich musi
by¢, nastepuje z czasem, wraz z trwaniem wspdlnoty,
ktérej byt panem. Jednak temu ‘krélikowi’, ktéry miat
w skarbcu trzy monety Gotow, a Scieral sie z rywalami
o0 bobrowe skorki czy czotna drgzone w pniu lipy, specjalna
iniezbywalna pozycje zapewnili tez Galileusz, Newton
i Einstein. Dzieki nim w naszym kosmosie, nie tylko
dziejowym, bedzie trwat i dtugie wieki Na swoim tronie
nozem wygtadzat sulice. Zto wladzy, przeciez konieczne,
czy od niej nieodlaczne, w polskim porzadku uosabia
i uwiecznia na zawsze krdl Popiel (chtoniczny) wladca
moczardéw, zaprzyjazniony z nocnymi bogami.

W perspektywie ideowej, jaka roztacza wiersz
Milosza, $wietnie odnajduje sie¢ wypowiedZ innego
Wieszcza. Teraz nie Popiel, ale generat Jaruzelski siedzi
w Mysiej Wiezy, I stucha - zegar zgrzyta i zaraz uderzy.
Mysia Wieza kontroluje czas polskiej historii, krew
sptywa strumykami ze sprochniatej Sciany, gdy pojawia
sie wladca-zbrodniarz. Wieza przyciaga go i wymierza
kare: Krew kapie na polskie sztandary Na korong Popiela
i na okulary Juz swita Nad Kruszwicqg mgty poranne wstajg
A tam w drzwiach jeszcze mysie zeby sie ruszajg'®.

The place of Kruszwica in the
medieval cultural and historic
tradition - from Crusuicz

to a pagan metropolis.

There is a historic tradition associated with Krusz-
wica which we can confidently recognise as one of the
oldest in Poland. Over the centuries, the tradition has
enriched and modelled its various threads and remains
vibrant to this day. Specifically, in the second half of
the 13th century, the fort on Goplo Lake was presumed

18 Cz. Miosz, Gdzie wschodzi storice i kedy zapada, Krakow 1980,
wiersz: Krol Popiel, s. 11.

109 J. Rymxiewicz, Koniec lata w zdziczatym ogrodzie, Warszawa 2015,
wiersz: Pogrzeb generata Jaruzelskiego, s. 7.
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to be the place where the evil ruler of Gniezno Popiel
saw his death, as Gallus Anonymus reported in his
Chronicles at the beginning of the 12th century.

Gallus, using the already existing narrative about
the beginnings of the career of the Piast house, merely
reported that the sad end of Popiel, banished from the
castle in Gniezno, came to be somewhere in a wooden
tower located on an island, where the evil ruler was de-
sperately trying to seek refuge from the hordes of mice
attacking him, but to no avail. This island was found on
the waters of Goplo Lake, while the first to write about
the tragic and unusual death of Popiel around the year
1285 (in the light of the records we currently possess)
in insula crusviciensi was the author of the Chronica
Polonorum (Kronika polsko-slgska), Cistercian monk En-
gelbert. A tower also appears; as Piotr of Byczyna cla-
ims in his Chronica principum Poloniae, the mice hunted
down the tyrant in the wooden tower on the island in
Kruszwica.

At that exact time, namely during the second half
of the 14th century, the creator of the Wielkopolska
Chronicle (Chronica Poloniae maioris) indicates the very
tall tower of the Kruszwica Castle built by Casimir the
Great as the venue of the outrageous event. Kruszwica
must have associated its name with the important
event in the Piast myth so strongly that the author of
the Wielkopolska Chronicle was brave enough to move
Piast and Rzepka from the castle in Gniezno to the
shores of Goplo Lake, and it was here that he anchored
the story of the rise to prominence of the hospitable
ploughman’s family, as told by Gallus Anonymus.

The Kruszwica tower will later be associated with
new plots (such as the one about the evil Prince of Ku-
jawy Mieszko Chosciszko) and would become a liv-
ing cultural symbol of the entire region. The fact that
Kruszwica had deprived Gniezno of the honour of be-
ing the settlement where the Piast dynasty was born
and was seen as a new historic and ideological concept,
seems to have served as an effort to boost the status
of princes representing the Kujawy line in their rivalry
with the rulers of Wielkopolska and Gniezno.



