IN MEMORIAM

MARIAN MALOWIST
(19 X1 1909 — 30 VIII 1988)

W Warszawie, po dlugotrwatej chorobie, zmart Marian Matowist jeden z naj-
wybitniejszych historykow polskich doby powojennej. Urodzit sie w todzi, ojciec
jego byt lekarzem fabrycznym, w rodzinie zydowskiej, zasymilowanej i Swieckiej.
Stabego zdrowia, po przebyciu choroby Heinego-Mediny, od dziecka przejawiat
duza zywos¢ intelektualng zdradzajac szczeg6lne upodobanie do historii. W szko-
le $redniej wstgpit do Komunistycznego Zwigzku Mtodziezy Polskiej, w zwigzku
z czym zostat nawet w trakcie skiadania matury zatrzymany przez pare dni
w areszcie. Nie przeszkodzito to mu w ukonczeniu szkoly $redniej w 1927 r. Wsta-
pit woéwczas na Uniwersytet Warszawski, by podja¢ studia historyczne na Wy-
dziale Humanistycznym. Szczeg6lnie dwdch uczonych ksztattowato wdwczas jego
poglady naukowe: Marceli Handelsman, na seminarium ktérego przygotowywat
prace magisterska, i Stefan Czarnowski. Dyplom magistra filozofii uzyskat
w 1931 r. na podstawie pracy o rozwoju stosunkéw gospodarczych w XIII - XIV w.
miedzy Flandrig i miastami hanzeatyckimi, ze szczeg6lnym uwzglednieniem os$rod-
kow lezacych w Polsce. O jakosci tej rozprawy S$wiadczy fakt, ze zostata ona
opublikowana w tymze roku na tamach ,Revue Belge de Philologie et dHistoire”.

Korzystajagc z pomocy rodziny udato sie Matowistowi wyjecha¢ na pare mie-
siecy do Sztokholmu. W szwedzkich archiwach zebrat materiaty do rozprawy
o handlu Sztokholmu i polityce zewnetrznej Szwecji w latach 1470 - 1503, na pod-
stawie ktorej uzyskat doktorat, obroniony w 1934 r. W ciggu nastepnych 5 lat,
az do wybuchu wojny, potrafit fgczy¢ nauczanie w szkole $redniej (w Gimnazjum
M. Kreczmara, p6zniej w gimnazjach zydowskich E. Landauowej i Askoli) z in-
tensywng pracg badawczg. Jego aktywno$¢ w zyciu naukowym, zaznaczona na |
Konferencji Battyckiej (w Rydze w 1938 r.) drukiem rozpraw — w tym obcoje-
zycznych — ukazujacych szerokie ramy gospodarki panstw nadbattyckich w pdéz-
nym S$redniowieczu, pozwolita mu na uzyskanie 3-miesiecznego stypendium we
Wioszech, ktérego owocem byto zebranie podstawowego zasobu materiatow do
monografii o koloniach genuefskich nad Morzem Czarnym w XV w. Niepowo-
dzeniem skonczyta sie préba dotarcia do Kaffy podczas podjetej w tym celu
wycieczki do ZSRR latem 1939 r.

Podczas wojny przeniesiony do warszawskiego getta stracit tam swg pierw-
szg zong, sam z ledwoscig ratujac zycie. Udato sie mu wydostaé poza mury getta
i dzieki pomocy m. in. kolezanki z okresu pracy nauczycielskiej Czeczotowej oraz
kolegdw-historykéw S. Herbsta, W. Kuli, H. Brodowskiej ukry¢ sie we wsi pod-
laskiej. W Jabtoniu koto Radzynia, wystepujac pod nazwiskiem Jézef Mil, rozpo-
czat tajne nauczanie, a jednocze$nie podjat sie nadsytania korespondencji dla
agencji Batalionow Chitopskich ,Wie$”. W 1944 r. znalazt sie w wyzwolonym
Lublinie, gdzie podjgt prace w nastuchu Polskiego Radia. W wyniku tragicznego-
wypadku samochodowego nabawit sie ciezkiego kalectwa, byt zmuszony do porzu-
cenia tej pracy i przeniesienia sie do Warszawy w 1945 r.
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W posiadaniu T. Manteuffla znajdowat sie jedyny ocalaty egzemplarz ksigzki
pisanej przed wojng o Kaffie, kolonii genuenskiej. Stat sie on podstawa habil-
tacji, przeprowadzonej w 1946 r. z zakresu historii $redniowiecza. Od tego czasu
tez datuje sie zwiazek Mariana Matowista z Instytutem Historycznym UW, gdzie
w 1947 r. rozpoczat prowadzenie wyktadéw proseminarium z historii gospodar-
czej. W 1949 r. tam zostat mianowany docentem, w 1952 r. — profesorem nad-
zwyczajnym. W 1955 r. zostat doktorem nauk historycznych na podstawie pracy
Studia z dziejow rzemiosta w okresie kryzysu feudalizmu w Zachodniej Europa
w XIV i XV w. (za ktérg otrzymat nagrode panstwowg), co rownato sie uzyska-
niu tytutu profesora zwyczajnego. Od 1949 r. byt kierownikiem Zaktadu Histo-
rii Powszechnej, a od 1955 r. — Historii Sredniowiecznej, ktére to stanowisko pia-
stowat do 1979 r., do momentu przejscia na emeryture. Nie zaprzestat jednak
woéwczas ani pracy naukowej, ani dydaktycznej, w ciggu ostatnich 9 lat swego
zycia znaczaco mnozac dorobek w obu tych dziedzinach.

Jego dziatalnos¢ naukowa wymaga¢ bedzie osobnych studiow historykow,
a wphyw, jaki wywart na kierunki polskich badan, trudno przeceni¢, podobnie jak
udziat jego tworczosci w zdobywaniu liczacej sie pozycji historiografii polskiej
w nauce Swiatowej. Przez cale swoje zycie wierny byt zasadzie badania zjawisk
w mozliwie szerokim kontekscie dziejowym. Stad trudno jest zakwalifikowaé jego
dzieta do przegrédek tematycznych. Glownym nurtem jego dociekarh byto zjawi-
sko nieréwnomiernosci podziatu gospodarki i struktury spotecznej Europy wzdiuz
linii potudnikowej. Jego wizja ukazujgca kryzys panstw rozwinietych w XIV w.
i wyjscie z niego, m. in. poprzez eksploatacje gospodarczg krajow lezacych na
Srodkowym wschodzie kontynentu, zdobyta sobie bardzo szerokie uznanie. Postu-
zyta tez do budowy dalszych konstrukcji (O. Brunner, I. Wallerstein), ukazuja-
cych tworzenie sie rynku Swiatowego opartego na podziale pracy miedzy Kkraje
rozwiniete i peryferie.

Szczegblng uwage przykladat Matowist w swych rozwazaniach do kierunkéw
dziatania dominujacych grup spotecznych, przede wszystkim szlachty. Pryzmatem
za$, przez ktory badat i cyrkulacje kruszcow, i produkcje przemystows, podziat
dochodu spotecznego, kierunki dziatan gospodarczych — byt handel. Poczynajac od
swej pierwszej, magisterskiej rozprawy az po synteze ukazujagca konfrontacje
struktur spoteczno-gospodarczych: Wschdd a Zachdd Europy w XII - XIV w. (1973)
i rozwazania wydane w 1981 r. w jezyku angielskim, pogtebiat naszg wiedze o roli
ziem miedzy Baltykiem, Morzem Czarnym i Adriatykiem w ksztaltowaniu sie
rynku europejskiego. Brat tu pod uwage roznorodnos¢ stref gospodarczych,
zmienng role najwazniejszych produktow handlowych: drewna i zboza, kwestie
cen, czynniki demograficzne, skutki materialne i polityczne.

Byly one znaczace i dla Europy Zachodniej, stad tez dalszym krokiem w ba-
daniach M. Matowista nad tworzeniem sie $wiata nowozytnego staly sie zapoczat-
kowane w 191 r. studia nad prébami wychodzenia z kryzysu, podejmowanymi
przez szlachte portugalskg. Pierwsza faza kolonializmu zostata ukazana tak od
strony europejskiej, jak — co warto szczeg6lnie podkreslic — afrykanskiej (Wiel-
kie panstwa Sudanu Zachodniego w p6znym Sredniowieczu. 1964). Ten watek tez,
dtugo i owocnie kontynuowany, przyniost syntetyczne ujecia w postaci ksiazek:
Europa a Afryka Zachodnia w dobie wczesnej ekspansji kolonialnej (1969) i Kon-
kwistadorzy portugalscy (1976). Wraz z poglebianiem badan nad ekspansjg Euro-
py i jej kontaktami zamorskimi Matowist zwrécit sie tez w strone Azji. Zafrapo-
waly go dzieje Mongotdw, ktorym poswiecit sie w 1976 r. (Z zagadnien wzrostu
i upadku miast Imperium Mongolskiego od XIIl do XV w.), by w 1985 r. opu-
blikowa¢ studium tyranii i wladzy pt. Tamerlan i jego czasy. Wreszcie z tworzo-
nych syntez dotyczacych dziejow powszechnych nalezy wymieni¢ napisang wraz
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z zong lzg Biezunska-Matowist w serii wielkich probleméw dziejow cztowieka
ksigzke pt. Niewolnictwo (1987).

Te wyjatkowo szerokie zainteresowania wptynelty tez na treSci rozpraw
i syntez dotyczacych dziejow Polski, gtéwnych linii rozwojowych Europy Wschod-
niej. Do rozpraw, ktére wyznaczaly dalsze kierunki badan, formutowaly postulaty
i pytania inspirujgce juz pare pokolen historykéw, nalezaty klasyczne obecnie
pozycje takie, jak Polityka gospodarcza Zakonu Krzyzackiego w XV w. (1948),
Z problematyki dziejow gospodarczych we wczesnym $redniowieczu (1948), gdzie
naszkicowal podstawowe problemy czasow powstawania Polski, Podstawy gospo-
darcze przywrocenia jednosci panstwowej Pomorza Gdanskiego z Polskg w XV w.
(1954), W sprawie badan nad historig rzemiosta miejskiego w $redniowiecznej
Polsce (1951) i Rzemiosto polskie w okresie Odrodzenia (1955), Zagadnienie Kkry-
zysu feudalizmu. w XIV i XV w. (1953), Z zagadnien popytu na produkty krajow
nadbattyckich w Europie Zachodniej w XVI w. (1959). Uber die Frage der
Handelspolitik des Adels in den Ostseelandern im 15 n 16. Jh (1957), Uwagi o roli
kapitatu kupieckiego w Europie Wschodniej (1965), Z problematyki wzrostu gospo-
darczego Europy srodkowowschodniej (1973). Tu tez wymieni¢ nalezy syntetyczne
ujecia dziejow Europy Srodkowej, udostepniane badaczom zachodnim w Storia
d1talia (1978) czy w Handbuch der Europdischen Wirtschafts- und Sozialgeschichte
(1986).

Marian Matowist byt uznanym ekspertem miedzynarodowym. Zapraszany do
wspOtpracy publikowat licznie — jak mato ktéry polski uczony — w zagranicz-
nych czasopismach: miedzy innymi ,,Annales ESC” (w serii ich zeszytow wydat
ponadto zbidr swych studidw Croissance et regression en Europe XIV-XVII s,
1972), ,Past and Present”, ,Economic Historical Review”, ,Hansische Geschichts-
blatter”, ,IstoriCeskije Zapiski”, ,,£eskoslovensky Casopis Historicky”, ,,Revue du
Nord”, nawet japonski ,, Tochisedoshigaku” goscity go na swych tamach. Jego wy-
ktady w Paryzu, w Cambridge, w Oxford, w Princeton, Berlinie, Harvardzie, Stan-
fordzie pozwolity mu zaja¢ wysokie miejsce w miedzynarodowej opinii history-
kéw. Pehnit tez jakze wazng role badacza przyswajajacego nauce polskiej wyniki
badan zagranicznych.

Imponujaco bogaty zestaw recenzowanych przez niego ksigzek obejmuje wie-
le probleméw. Ta strona jego dziatalnoSci byla umozliwiona dzieki znajomosci
jezykéw nie tylko tzw. kongresowych, ale i innych. W gruncie rzeczy poza po-
zycjami ugrofifskimi i tureckimi dla Matowista nie bylo pozycji niedostepnych
w historiografii Europy i Ameryki.

Szerokie zainteresowania wsparte olbrzymig intuicjg badawcza, umiejetnoscia
dostrzegania podstawowych zagadnien i formutowania pytan, przyciagaty do niego
wielu uczniéw. Formutowane byly opinie o ,szkole Malowista”. Jej uczestnikow
faczyta postawa wpojona przez Mistrza: potrzeba samodzielnosci myslenia, niesu-
gerowanie sie autorytetami a rzetelne opieranie sie na Zrodlach, uznawanie, ze
niektdre pytania pozostaja nie rozstrzygniete, szeroko$¢ badanej problematyki. To
byly podstawowe elementy warsztatu naukowego wykorzystywanego przez Profe-
sora, przejete — w réznym stopniu — przez jego uczniow (wsréd Kktorych jest
juz powyzej dziesigtki profesoréw i docentdw). Tematy brane przez nich na
warsztat ukazujg dodatkowo skuteczno$¢ nauczania Mistrza. Od studiéw z historii
gornictwa, handlu, przemystu do dziejow spotecznych, dziejow religii, dziejow kul-
tlIJ(r_y_, dziejéw politycznych na obszarach Europy, Azji, Afryki i Ameryki tacin-
skigj.

Osoba Mariana Matowista stanowita wazng cze$¢ legendy Instytutu Historycz-
nego UW w pierwszych 15 latach jego istnienia po wojnie. Bezkompromisowy,
gdy szto o prawde — historyczng czy wspotczesng — nie stosowat w dyskusji
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taryfy ulgowej. Byt przeciwnikiem i réznych pokutujacych mitow, i zbyt trady-
cyjnych uje¢ historiograficznych. Stat na stanowisku, ze historyk musi by¢ rze-
telnym pracownikiem nauki i dobrym obywatelem swego kraju. Stad, mimo sta-
nu zdrowia, uwazal za swoOj obowigzek zajmowac jasne stanowisko takze w kwe-
stiach polityki. Potepiat nietolerancje i antysemityzm, petanie niezaleznej mydi,
ograniczenia ideologiczne narzucone szkolnictwu, krytykowat ostro wszelki obsku-
rantyzm. Do konca swego nietatwego i pracowitego zycia byt aktywnym dysku-
tantem o sprawach publicznych. Za swoje zastugi zostat — poza licznymi odzna-
czeniami — wyro6zniony cztonkostwem honorowym Polskiego Towarzystwa Histo-
rycznego, English Historical Association, cztonkostwem Hansischer Geschichtsverein,
Commission dHistoire Maritime.
Dobrze sie zastuzyt swej Ojczyznie, nauce, uczniom.

Henryk Samsonowicz

(Warszawa)
WITOLD KULA
(18 IV 1916 — 12 11 1988)
»Nie chce historii — ucieczki, jakgkolwiek pieknag kraing by byta [...]. Prze-

ciwnie, chce historii zaangazowanej w spory i walki dnia dzisiejszego. Nie chce
historii uwazajgcej sie za sad apelacyjny wyzszej instancji [...] Chce historii, kt6-
ra stara sie rozumie¢, nie za$ sadzi¢. Nie chce historii, ktérej celem jest leczenie
frustracji narodowych [...]. Chce historii — wielkiej ttumaczki [...]. Historyk
powinien by¢ tlumaczem, ktéry przektada wartosci innych cywilizacji na nasz
jezyk. Jest on zawsze S$wiadom indywidualnych wartosci, ktére przektada, jak
robwniez mozliwosci mimo wszystko dokonania takiego przektadu. Historyk czyni
spoteczenistwo $Swiadomym swojej wiasnej indywidualnosci i jednocze$nie czyni te
indywidualno$¢ zrozumiatg dla innych. Zrozumie¢ innych — to zadanie, ktére so-
bie winien stawiaé historyk. Nietatwo o trudniejsze. Trudno o piekniejsze” 1 Stowa
te cytowane sa wyrywkowo, ale jakze charakterystyczne dla postawy badawczej
Witolda Kuli — podobnych deklaracji mozna znalezé w jego pracach wiele. Po-
stawa ta zaczeta ksztattowacl sie wcze$nie; kiedy po ukonczeniu gimnazjum Miko-
taja Reja w Warszawie zaczat studia historyczne na Uniwersytecie Warszawskim,
od poczatku taczyt je ze studiami ekonomicznymi w Wolnej Wszechnicy Polskiej:
-Na pewno wybdr takiej witasnie specjalizacji byt dokonany ‘przeciw’. Przeciwko
szkolnej wersji historii, wersji przestodzonej, ckliwej, solidarystycznej, nacjonali-
stycznej. Szukatem historii chtopéw i robotnikéw, rolnictwa i przemystu, szuka-
tem historii ludzi skromnych i nieznanych, ktérych zbiorowa praca, ofiary, cier-
pienia stworzyly kraj taki, jakim jest” 2

Takie niekonwencjonalne badania, ktére catkowicie zastugujg na miano inter-
dyscyplinarnych, prowadzit Witold Kula do konca swego zycia, zachecat do ich
podejmowania innych, wciggat do prac miodych historykdw. Jego kariera nauko-
wa zaczeta sie jeszcze przed wojng i wojna ja przerwata. Od 1937 r. zaczat pra-
cowa¢ jako asystent — wolontariusz Wolnej Wszechnicy Polskiej, a od 1938 r.
byt nauczycielem w Panstwowym Zenskim Liceum Pedagogicznym. W 1939 r.
uzyskat stopien doktora. Kiedy wybuchta wojna, wzigt czynny udziat w akcjach
podziemia antyfaszystowskiego, m. in. od poczatkow 1943 r. do wybuchu Powsta-
nia Warszawskiego wspodtpracowat przy redagowaniu ,Biuletynu Informacyjnego”,

1 W. Kula, Moja edukacja sentymentalna, , Twdrczos¢” 1976, nr 9, s. 105- 106.
2 lbid., s. 101.
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jako cztonek Biura Informacji i Propagandy AK uczestniczyt, w akcjach pomocy
Zydom i przez pewien czas byt ,w lesie” — w oddziale Batalionéw Chtopskich na
Podlasiu. Wziety do niemieckiej niewoli spedzit w niej 7 miesiecy, w tym 3 miesig-
ce w drodze, pod konwojem i 4 w oflagu. Po powrocie z niej zaczat pracowac
na Uniwersytecie todzkim, gdzie w 1947 r. zrobit habilitacje. Potem powrdécit do
swego rodzinnego miasta — Warszawy. W latach 1949 - 1952 pracowat w Szkole
Gtownej Planowania i Statystyki oraz na Wydziale Humanistycznym Uniwersytetu,
gdzie pozostat do 1955 r. — od 1950 r. juz jako profesor nadzwyczajny. W 1955 r.
Katedre przeniesiono na Wydziat Ekonomiki Politycznej — kierowat nig do 1975r.
W 1963 r. otrzymat tytut profesora zwyczajnego. Ponadto od 1953 do 1968 r. praco-
wat w Instytucie Historii PAN, a kiedy musiat zrezygnowaé z tego etatu, pozostat
ciggle zwigzany z zespotem badania struktur spotecznych, ktérego byl animato-
rem i naukowym przewodnikiem. Wyktadat nie tylko w kraju, ale i w roznych
placowkach europejskich, otrzymat takze doktorat honoris causa Uniwersytetu
w Besangcon. W latach 1968 - 1970 byt prezesem Miedzynarodowego Stowarzysze-
nia Historii Gospodarczej, a potem jego honorowym przewodniczagcym.

Aby historia byta wyjasnialna, a wiec rdwniez objasniajagca — bo jeden z uro-
kéw pracy historyka — to ,Urok ciggtego zastanawiania sig, jak nawigator na
okrecie, nad kierunkiem przemian”, musi by¢ oparta na kryteriach waznosci fak-
tébw i zjawisk, stosowanych czasem nieSwiadomie. Witold Kula przyznawatl bo-
wiem, ze nie jest zwolennikiem historii opisowej, nanizujgcej fakty jak koraliki
na sznur bez konca, bez porzadkowania ich pod wzgledem wielkosci, koloru lub
formy. ,Postawa antykwarystow byta rozpaczliwg walka przeciwko Kkryterium
waznosci w ogdle. PrzySwiecata im ziuda wiedzy wszystko obejmujacej, gdzie
kazdy szczegdt o przesztosci byt réwnie wazny i réwnie ciekawy” — pisat w tej
samej pracy (Rozwazania o historii, s. 62 i n.) przestrzegajagc zarazem, ze ztudna
i niebezpieczna jest nadzieja znalezienia absolutnie obiektywnego kryterium waz-
nosci. Historia byta dla niego socjologia, ,ktéra nie zamyka sie w waskim party-
kularzu rzeczywistosci naszych dni. Lecz socjologia bedaca wielkim uogdlnieniem
przeogromnej wiedzy o spoteczenstwach i kulturach”. Aby temu zadaniu sprosta¢,
historia musi zajmowa¢ sie dziejami gospodarczymi w podobny sposob, jak eko-
nomia polityczna, musi sta¢ sie tak samo teoretyczna i uogdlniajgca. Historia gos-
podarcza w ujeciu Witolda Kuli staje sie ekonomig, nie tracgc nic z osiggniec
historii, do ktérych nalezy przede wszystkim krytyka zrodet. Kazda za$ teoria
ekonomiczna kazdego ustroju winna — zdaniem Kuli — wyjasni¢: ,prawa rzadza-
ce rozmiarami nadwyzki gospodarczej i jej przywiaszczaniem [...], prawa rzadza-
ce allokacjg sit i srodkéw wytwérczych, przede wszystkim witasnie owej nadwyzki
[. . prawa rzadzace adaptacjg ekonomiki do zmieniajgcych sie warunkéw spotecz-
nych, czyli dynamika krotkofalowa [...], prawa dynamiki dtugofalowej, w tym
zwihaszcza wewnetrzne zrodta rozktadu danego ustroju i przechodzenia jego
w inny” 3

Zainteresowania Witolda Kuli skupialy sie wiec nie na jednostkach, a na
spoteczenstwie, nie na faktach niezwyktych, wyjatkowych — ale przecietnych i ty-
powych. Nie znaczy to, by nie doceniat faktu nietypowego — moégt on wyznaczaé
granice tego, co bylo najbardziej powszechne, najczesSciej powtarzajgce sie. Wy-
jatki mogty — a rebours — wyjasnia¢ norme. Jesli Kula uprawiat historie gospo-
darcza, to byfa to przeciez socjologia przesztosci, historia ludzi, a nie rzeczy lub
instytucji. Rzecz: odwaznik lub miarka, drewno lub maszyna, instytucja: folwark,
urzad podatkowy itd. byty dla niego efektem dziatania ludzkiego i wyrazaty

3 W. Kula, Teoria ekonomiczna ustroju feudalnego. Préba modelu, Warszawa
1962, s. 12-13.
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okre$lone stosunki spoteczne, bo — jak pisat w Rozwazaniach o historii — ,,Osta-
tecznym celem kazdego przeciez badania historycznego jest nie dom, lecz czio-
wiek, czy raczej spoteczenstwo, w skiad ktérego cztowiek ten wchodzi”; przed-
mioty nalezato mierzy¢ i analizowaé po to, by odpowiadaé na pytania: ,Jak zyt
cztowiek” oraz ,,Jakim musiat by¢ cztowiek, jesli tak budowat dom?” (s. 48-49).

Mowi sie czesto o ,szkole Kuli”. Jest to zupetnie uzasadnione — nie w tym
znaczeniu, ze wyksztatcit spore grono uczniéw, ale dlatego, ze wszystkie jego pra-
ce przepojone sg specyficznym mysleniem teoretycznym i skladajg sie na ogdlng
koncepcje metod badania i koncepcje samej przesztosci. Czy to studia mikroana-
lityczne, czy ujecia modelowe, niezaleznie od ich tematyki wzajemnie sie uzu-
petniajg i podtrzymuja, za$ prace pozniejsze — jak sam podkreslat — sg rozwi-
nieciem pomystéw, ktore kietkowaty na poczatku jego dziatalnosci naukowej. Na-
wet jesli wyrdznimy Kkilka nurtéw jego tworczosci, to nie toczyly sie one obok
siebie, ale tgczyly we wspdlny system. System ten nie stat sie jednak doktryna,
pozostat otwarty i elastyczny. Jego twérca zawsze byt ciekaw nowych koncep-
cji, gotow do empirycznego weryfikowania powstajgcych w naukach spotecznych
modeli, poddawat w watpliwos¢ nie tylko ustalone prawdy, ale i to, co sam
przed chwilg sformutowat. Zawsze peten pomystéw, czesciej stawiat pytania i wska-
zywat na to, co warto by jeszcze zbadaC, niz aawal ostateczne rozwigzania i kon-
kluzje. Jesli trzeba by wymieni¢ najwazniejszg lekcje, ktérej Kula udzielat, to jest
nig lekcja potrzeby i umiejetnosci watpienia oraz stawiania pytan.

Otwarto$¢ Kuli powodowata, ze byt podatny na inspiracje, a potem sam in-
spirowat, zwhaszcza tych, ktorych jego uogdlnienia pobudzaty do sprzeciwu. Moz-
na bawi¢ sie w wyszukiwanie prekursordw badania wielkosci i podzialu docho-
du narodowego, metrologii historycznej, koncepcji faktu historycznego, zmiennosci
i ciagtosci czy posredniosci poznania historycznego. Tych prekursoréw i inspirato-
row, do ktorych nalezeli cho¢by Jan Rutkowski, Ludwik Landau, Andrzej Grodek,
Stanistaw Ossowski, Marc Bloch i inni, Kula sam czesto wymieniat i hold im
oddawat. Przede wszystkim jednak Witold Kula powotywal sie na Marksa. Pisat
wiele o marksizmie, ale — rzecz charakterystyczna — nigdy chyba nie powiedziat
wyraznie: ,jestem marksistg”. Wydaje mi sie, ze byt on $wiadom, iz ,by¢ marksi-
stg” oznacza przyjecie ,,nowej uniwersalnej religii”, o ktorej pisat w Rozwazaniach
0 historii (s. 199-200) i wstapienie do kosciota, g3 Kula bronit sie przed kazda
religia, sadzac zapewne, Ze stanie sie ona zagrozeniem dla wolnego, niezaleznego
umystu. Mimo to nalezy plasowa¢ Kule w nurcie historiografii marksistowskiej.
Marksizm Witolda Kuli — céz to jednak za marksizm! Na ten marksizm zzymali
sie wierni wyznawcy doktryny. Biorgc za punkt wyjscia jakie$ uogdlnienie, czy
to o akumulacji, walce klas, wyjasnianiu historii przy pomocy motywacji interesem
klasowym, czy o prawidtowosci procesu historycznego, Kula tak analizowat takie
uogolnienie i poddawat je takiej krytyce, ze w koncu zasiewal wiecej watpliwo-
§ci niz zaufania do ,klasykow”.

W jaki sposob inspiracja marksistowska owocowata u Kuli mys$lami oryginal-
nymi i odlegtymi od marksizmu, mozna przesledzi¢ na wielu przykfadach. Wybio-
re tu jeden, szczeg6lnie mnie frapujacy. Witold Kula nie odrzucat z géry teorii
praw spofecznych i ekonomicznych, w mysl ktdérej dziatania ludzkie — w skali
zbiorowosci — nie sg przypadkowe, ale zalezne od splotu rozmaitych czynnikdéw.
Odrzucat $lepy determinizm i pozostawiat czlowiekowi — jego woli, wiedzy, ro-
zumowi role decydujaca. Ludzie podejmowali okreslone decyzje, ale czy mieli wy-
bor? Jaki wybor? Jak ocenia¢ i porownywaé ich decyzje w czasie i przestrzeni?
W Problemach i metodach historii gospodarczej (1963) przestrzegat przed stoso-
waniem miar naszych czasow do przesztosci, kategorii tworzonych dla analizy
kapitalizmu — do analizy ustrojow niekapitalistycznych: Karol Radziwilt nie po-
dejmowat decyzji inwestycyjnych na podstawie takich samych kryteriow, jak
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Rockefeller, a Jakub Szela nie walczyt o Polske Ludowag (s. 690-691). Witold
Kula wyjasnit, ze badanie dochodowosci folwarku postugujacego sie darmowa ro-
bocizng musi zawodzié, jesli szacujemy koszty tej robocizny przy pomocy znanych
cen rynkowych; ze zawsze otrzymamy absurdalne ujemne saldo budzetu rodzin-
nego ludzi ubogich, zwiaszcza w krajach zacofanych. Kula pokazywat, ze kalkula-
cja dochodéw w sferze bezrynkowej przy pomocy wielkosci zapozyczanych z sek-
tora rynkowego daje absurdalne wyniki. Przestrzegat przed stosowaniem Kkryteriow
racjonalnosci kapitalistycznej do oceny efektéw ekonomicznych tam, gdzie wolny
rynek jest ograniczony przywilejem, monopolem, przymusem, a udziat we wiadzy
ma wieksze znaczenie od dochodéw z produkcji. W ten sposéb do badan empirycz-
nych przesztosci zastosowat on koncepcje ograniczonego rynku i ograniczonej kon-
kurencji, teorie dziatania w warunkach braku swobody wyboru, nieelastycznosci
popytu i podazy. tatwiej nam dzi§ zrozumie¢, dlaczego wielu chiopéw w XVIII
wieku bronito sie przed postepowymi reformami i odrzucajgc oczynszowanie, upie-
rato sie przy panszczyznie, dlaczego manufaktury magnackie wprawdzie nie by-
ty fanaberig, ale mimo to w miare rozwoju stosunkéw towarowych musiaty upas¢
itd. Whbrew kanonom marksizmu dla Kuli nie zawsze ,sity wytwodrcze” byly
czynnikiem decydujacym ani nie byto jednej, absolutnej ,racjonalnosci”. Czerpat
doswiadczenia z otaczajacej go rzeczywistosci socjalistycznej, w ktorej cena nie
jest cena, pienigdz — naprawde pienigdzem, budzet — budzetem. Obserwowat
tez Trzeci Swiat — jego gospodarke dwusektcrowa, okazujac zywe zainteresowa-
nie dla teorii zacofania ekonomicznego i antropologii kulturowej4

Ulubionym, najczedciej przytaczanym przez Witolda Kule, przykladem byty
rady, jakich pan Wiadomski — alter ego autora podrecznika hutnictwa szkia
z 1785 r. — udzielat Staroscie — ziemianinowi w sprawie racjonalnego wykorzysta-
nia lasu, bo drzewo ,rosto bez pozytku”. Nalezalo mianowicie postawi¢ hute
szkta i spali¢ w niej drzewo: ,scena ta poucza chyba wyraziscie o tym, ze gdy-
bysmy nastepnie owg hute chcieli skalkulowa¢ liczac spalone w niej drzewo po
cenie, po ktdérej starosta czy jego sasiad za drzewo musiatby ptaci¢, gdyby chciat
je kupi¢ — doszlibysmy do wynikéw horendalnych”5 Tylko pozornie irracjonalne
byto dla Kuli otaczanie sie zbytkiem przez polskg magnaterie w XVI wieku czy
kupowanie najdrozszych amerykanskich samochoddéw przez niektérych wiadcow
biednych i glodujacych pafistw Trzeciego Swiata: posiadanie wiadzy dawato bo-
gactwo, by utrzyma¢ wiladze — trzeba byto mie¢ prestiz, ktéry w pewnych wa-
runkach kulturowych uzyskiwato sie imponujagc bogactwem: Dlatego ,zuzywanie
ogromnych dochodéw nie na inwestycje, lecz na ostentacyjnie wysoka stope zy-
ciowg w krajach feudalnych lub pdteudalnych nie ma w sobie nic, co by dziwito
socjologa lub historyka [...]. Musiat S$wieci¢ Iluksusem Karol Radziwilt Panie
Kochanku i musi $wieci¢ nim dzi§ Aga Khan czy szejk Kuwejtu”6 W ten spo-
s6b wychodzac od marksowskich koncepcji ustrojow spoteczno-gospodarczych Witold
Kula w koncu udowadniat, jak bardzo gospodarka zalezna jest od ukltadow spo-
tecznych, od polityki i tradycji. Nic wiec dziwnego, ze nie wszyscy polscy marksis-
ci widzieli go w swym kosciele jako wspdétwyznawce tej samej wiary.

Przyszli biografowie Witolda Kuli bedg zapewne klasyfikowa¢ jego prace na
rozmaite sposoby. Wymaga to doktadniejszej analizy tresci i formy tych prac,
nie tylko opublikowanych, ale takze recenzji i opinii nie przeznaczonych do druku,
w ktérych kryje sie mnostwo pomystow, oryginalnych mysli i metodologicznych

4 Por. np.: W. Kula, Ekonomia a spoteczenstwo. (Antropologiczny punkt widze-
nia), [w:] O gospodarce mieszanej w krajach , Trzeciego Swiata”, Warszawa 1967,
s. 22- 58.

5 W. Kula, Teoria ekonomiczna ustroju feudalnego, s. 35.

6 W. Kula, Problemy i metody historii gospodarczej, Warszawa 1963, s. 748.
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refleksji. Zanim to nastapi, proponuje wyrdznienie szesciu gtdwnych nurtow
w tworczosci Witolda Kuli, ktdra przeciez — jak juz zaznaczytam na poczatku —
stanowi spéjny system. Pierwszy nurt nazwatabym nurtem mikroanalizy, ktorym
Witold Kula zadebiutowat w 1938 r. rozprawg opublikowang w ,Przegladzie So-
cjologicznym” (Whoscianski przemyst domowy tkacki w Krélestwie Polskim w li-
tach 1846-1863). Nalezy do niego seria artykutdw, zebranych i uzupehnionych
w Szkicach o manufakturach w Polsce XVIII wieku (1956).

Drugi nurt — to makroanaliza, ktorg otwiera chyba Historia gospodarcza Pol-
ski w dobie popowstaniowej 1864-1918 (1947). Sam autor potem nigdy nie polecat
tej pierwszej proby syntezy studentom, ale autorowi pozwolita ona zapewne do-
strzec to, co w tytule wstepu do Przemian spolecznych w Krdlestwie Polskim (1979)
okreslit jako ,,rozw6j gospodarczy w warunkach rosngcego zacofania” (s. 11). Oprocz
wielu artykutéw, coraz czesSciej odnoszacych dzieje Polski do dziejow powszech-
nych, nalezy do tego nurtu przede wszystkim Ksztattowanie sie kapitalizmu w Pol-
sce (1955). Zamiarem autora, jak sam pisat we wstepie (s. 5), byto ustosunkowanie
sie do dotychczasowego dorobku historiografii, zaproponowanie nowych uje¢
i wskazanie tematéw dotychczas nie dostrzeganych, w mysl zasady ,,wytuskiwania
z procesu dziejowego tego, co dominujace, tego, co decydowato”.

Z tego wytonit sie trzeci nurt: préba stworzenia ,,modelu przejscia od feudaliz-
mu do kapitalizmu”, cho¢ jego zalazki mozna dostrzec juz w referacie na zjezdzie
historykéw we Wroctawiu w roku 1947 na temat wielkosci i podziatu dochodu na-
rodowego. Wyjsciem do tych poszukiwan jest jakze kontrowersyjna, najbardziej
chyba pobudzajgca do dyskusji i przetozona na kilka jezykow Teoria ekonomiczna
ustroju feudalnego. Proba modelu (1962).

Do czwartego nurtu zaliczytabym réwniez badania nad dziejami struktur spo-
fecznych. Sam Witold Kula napisat w tym zakresie niewiele — mozna tu wy-
mieni¢ np. artykul Rzadzacy i rzadzeni (w Wiek XVIII, Polska i Swiat, pod red.
A. Zahorskiego, 1974), wstep do Spoteczenstwa Krélestwa Polskiego (1965) i do
Przemian spotecznych w Krolestwie Polskim (1979). Ale to on zapoczatkowat ba-
dania, wptynat na ich kierunek, stosowane metody, zakres i charakter pytan ba-
dawczych.

Wszystkie te nurty splataly sie z pracami teoretycznymi — z nurtem metodo-
logicznym, reprezentowanym przez kilka artykutow i dwie zasadnicze, cho¢ nie-
rowne objetosciowo, ksigzki: Rozwazania o historii (1958) oraz Problemy i metody
historii gospodarczej (1963). Refleksja metodologiczna byla zresztg stale obecna
we wszystkich pracach Kuli i splatata sie nierozerwalnie z jego postawa politycz-
ng. Byla to postawa czynna, nie tylko obserwatora. Cho¢ Witold Kula nigdy nie
nalezat do zadnej partii, byt przed wojng zwigzany z lewicg demokratyczng i jej
tradycjom pozostat wierny do korfca. Postawa metodologiczna Kuli ulegata ewolu-
cji. ale ewolucji konsekwentnej, bedacej wynikiem obserwacji, lektur, do$wiadcze-
nia, a nie nagtych ol$nien i rozczarowan. Mozna moéwic¢ raczej o dojrzewaniu niz
ewolucji. Byt zbyt krytyczny, zbyt poszukujacy, by petryfikowaé wiasne dzieta.
Taka niespokojna postawa badawcza i silne zaangazowanie w sprawy swego kra-
ju od wczesnej mtodosci byly inspirujace, ale wiodly go czasem — jak wielu in-
nych — na manowce: nie da sie wykresli¢ z bibliografii Kuli ani wsp6tuczestni-
ctwa w tekscie opublikowanym w 1953 r. w ,Kwartalniku Historycznym” (Zna-
czenie prac Jozefa Stalina dla polskiej nauki historycznej), ani materiatdw dla
szkét (Historia Polski 1864 - 1945, 1952) czy kilku innych artykutéw (w ,,Kuznicy”,
1945, w ,Nowych Drogach”, 1953), ani wreszcie ziudzen, ktorym ulegat piszac
»Gusta” i z ktorymi — jak sadze — zbyt gorzko mu byto rozstawa¢ sie do korica.
Rozrachunek i wyznanie, zlozone w tym najbardziej osobistym tekscie, bronig
przeciez Kule przed zarzutem koniunkturalizmu lub braku odwagi.
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Pozornie na uboczu tych pieciu nurtéw wyptynat nurt szdsty, zapoczatkowa-
ny artykutem o metrologii historycznej (,,Przeglad Historyczny”, 1959), a uwiei-
czony swego rodzaju arcydzietem, jakim sg Miary i ludzie (1970). Nasuwa sie po-
dejrzenie, ze tematyke te Witold Kula podjat troche z przekory, troche z ko-
Kieterii: oto jedna z waznych wprawdzie, ale jakze nudnych dziedzin i patrzcie,
co z nig moge zrobi¢! Pokazane jako element historii spotecznej dzieje miar i wag
staly sie pasjonujace. Wydaje mi sie, ze ta ksigzka najlepiej odzwierciedla metodo-
logie Kuli w praktycznym zastosowaniu, gdyz przedmiot zainteresowan ,anty-
kwarystow” i nauk pomocniczych historii zostat ukazany w kontekscie spotecz-
nym i swej spotecznej funkcji, stajac sie tez okazjg do teoretycznych uogolnien.

Witold Kula byt historykiem, ktéry wywotywat bodaj najwieksze ozywienie,
wzniecat gwattowne spory i doczekat sie ogromnej liczby recenzji i polemik.
Moze to komu$ wyda¢ sie zaskakujagce — ale to jest miarg jego miejsca w histo-
riografii. Przecietno$¢ nie jest w stanie tak porusza¢ $rodowisko naukowe.

Elzbieta Kaczynska
(Warszawa)
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