Sprawozdania Archeologiczne, t. XXIII, 1971

Neolit i poczqgtki epoki brgzu
WELODZIMIERZ WOJCIECHOWSKI

OSADA LUDNOSCI KULTURY AMFOR KULISTYCH
W SICINACH, POW. GORA

Badania wykopaliskowe w Sicinach, pow. Gora, podjete zostaly w roku 1964
na skutek odkrycia w roku poprzednim, w czasie prac weryfikacyjnych!, ma-
teriatéw neolitycznych grupy brzesko-kujawskiej kultury lendzielskiej. W toku
badan, ktére prowadzono w latach 1964—1967 i 1969, okazalo sig, Ze stanowisko
to obok osady grupy brzesko-kujawskiej krylo takze $lady osadnictwa kultury
amfor kulistych2.

Omawiane stanowisko polozone jest okolo 15 km na poéinocny wschéd od
Sicin, na potudnie od szosy biegnacej z Sicin do m. Wioska (ryc. 1). W miejscu
tym rozpociera sie niewielkie wzniesienie zbudowane z morenowych zwiréw,
ktore w swej czeSci potludniowej zniszczone zostalo przez wydobywanie kruszywa
dla konserwacji okolicznych szos. Pdinocna cze$¢é wzniesienia zniszczona zostata
przez wymieniona wyzej szose, przecinajaca wzgbrze glebokim przekopem. Na
zachéd od istniejacej zwirowni znajdowal sie w okresie miedzywojennym muro-
wany budynek, z ktérego zachowaly sie fundamenty widoczne w profilu wybie-
rzyska. Nienaruszona pozostala jedynie potudniowo-wschodnia cze§¢ wzniesienia,
o wysoko$ci 102,5 m npm., na ktérej zatozony zostat wykop o powierzchni 10 aréws2.

1S, Pazda, Siciny, pow. Géra, ,Silesia Antiqua”, t. 8: 1966, s. 254—257 (kom.).

2 Dotychczas ukazaly sie nastepujgce sprawozdania z badan w Sicinach:
W. Wojciechowski, Sprawozdanie z badarn wykopaliskowych w Sicinach, pow.
Géra, w roku 1964, ,Slaskie Sprawozdania Archeologiczne”, t. 7: 1964. s. 9—10;
tenze, Badania wykopaliskowe w Sicinach, pow. Géra, w roku 1965, ,S1. Spraw.
Archeol.”, t. 8: 1965, s. 5—6; tenze, Badania wykopaliskowe osady kultury amfor
kulistych w Sicinach, pow. Géra, w 1964 roku, ,Sprawozdania Archeologiczne”, t. 18:
1966, s. 30—35; tenze, Wyniki prac wykopaliskowych przeprowadzonych na wielo-
kulturowym stanowisku osadniczym w Sicinach, pow. Géra, w 1966 roku, »Sl. Spraw.
Archeol.”, t. 9: 1966, s. 14—16; tenze, Z badant na wielokulturowym stanowisku
osadniczym w Sicinach, pow. Géra, w 1967 roku, ,Sl. Spraw. Archeol.”, t. 10: 1968,
s. 20—22; ten ze, Wyniki prac wykpaliskowych na osadzie neolitycznej w Sicinach,
pow. Géra, w 1965 roku, ,Spraw. Archeol.”, t. 19: 1968, s. 29—33; tenze, Spra-
wozdanie z prac wykopaliskowych mna wielokulturowym stanowisku osadniczym
w Sicinach, pow. Géra, w 1966 roku, ,Spraw. Archeol.”, t. 20: 1969, s. 55—59.

3 Dalsze szczegbly dotyczace lokalizacji stanowiska patrz W. Wojciechow-
ski, Osada ludno$ci grupy brzesko-kujawskiej kultury lendzielskiej w Sicinach,
pow. Géra, ,,Wiadomosci Archeologezne” t. 35 (w druku).
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Szczyt zachowanej partil wzniesienia wypietrza sie ponad okoliczny teren okoto
9 m. NiezaleZnie od gléwnego wykopu zalozono cztery wykopy sondazowe: jeden
na zach6éd od Zzwirowni, jeden na péinoc od szosy Siciny—Wioska oraz dwa na
wschéd od gléwnego wykopu. Badania sondazowe nie ujawnity dalszych §ladow
osadnictwa neolitycznego, co wydaje sie wskazywaé, ze osady neolityczne znaj-
dowaly si¢ prawdopodobnie w rejonie szczytu wzniesienia oraz na jego potud-
niowym stokud. Trzeba sie zatem liczyé z tym, ze czesé osady zostala zniszczona
przy wydobywaniu zwiru.

xw

SLLIII 0P8y,

Ryec. 1. Siciny, pow. Goéra. Plan sytuacyjny stanowiska (ozna-
czone jako X)

W toku badan wykopaliskowych, po zdjeciu warstwy préchnicznej o miaz-
szo§ci ok. 0,35 m natrafiono, w partii szczytowej i na stoku bezpos$rednio przyle-
gajacym do szczytu, na zwirowy calec oraz rysujace sie na jego tle obiekty
typu nieruchomego, w partii nizszej natomiast na silnie przemieszana warstwe
kulturowa, ktérej miazszo§é rosla z poédlnocy na potudnie, i niewatpliwie spoczy-
wala ona na wtérnym zlozu — pochodzila z wyzej polozonych partii osady. Obok
materialéw neolitycznych zawierala ona ceramike kultury tuzyckiej oraz kultury
przeworskiej z okresu poéznolateniskiego.

OBIEKTY NIERUCHOME

Dom zrebowy

Zarys tego obiektu, oznaczonego jako dom zrebowy nr 1, odstonieto na
gleb, 0,35 m. Na tle calca zlozonego z gruboziarnistego zZwiru o pomaraficzowym
zabarwieniu odznaczal sie on ciemniejsza barwa oraz charakterem wypelniska,
ktére stanowila proéchnica zawierajaca domieszke piasku. W rzucie poziomym
obiekt mial ksztalt zblizony do kwadratu o wymiarach bokéw: pdéinocny — 4,80 m,
wschodni — 5,0 m, poludniowy — 4,80 m i zachodni — 4,70 m. Poziom uzytkowy
wkopany byl nieznacznie w calec. Po zdjeciu warstwy wypelniska o miazszo$ci
0,17 m uchwycono przy zachodniej, poludniowej i wschodniej krawedzi obiektu
zarys regularnie przebiegajacego rowka, ktéry nastepnie zaobserwowany zostal

4 Plan warstwicowy stanowiska patrz W, Wojciechowski, Osada..
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Rye. 2. Siciny, pow. Géra. Plan ogblny terenu przebadanego w latach 1964—1969:;

1 — obiekty kultury amfor kulistych; 2 — obiekty nie zwigzane z osada ludno$ci kultury

amfor kulistych; 3 — przebieg $cian budowli stlupowych; 4 — przypuszczalny przebieg Scian
budowli stupowych; 5 — kamienie; 6 — skarpa zwirowni
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na gtéwnych profilach (w punktach B i F). Srednia szeroko&é¢ rowka na poziomie
jego odstoniecia wynosita 0,30 m, gleboko$é za§ od tego samego poziomu 0,25 m.
Scianki rowka uformowane byly pionowo, dna prawie plasko (ryc. 3). Wypelnisko
stanowila ciemna préchnica. Na glebokosci 0,32 m od poziomu odstoniecia obiektu
uchwycono zarysy dwoéch jam mieszczacych sie catkowicie w granicach domu.
W poéinocno-zachodnim narozniku odkryto okragly jame o érednicy 1,20 m i gle-
bokoSci catkowitej (od poziomu calca) 1,10 m, ktérg w oparciu o wypelnisko zlo-
zone z intensywnie czarnej ziemi przemieszanej z duza iloscia popiotu, wegli
drzewnych, przepalonych koSci i polepy uznaé nalezy za jame paleniskowg. W
péinocno-wschodniej czeSci obiektu odstonieto natomiast duzg jame o zarysie
owalnym. Diugos§é jamy okolo 4,20 m, gleboko$é¢ 1,03 m, ksztalt w przekroju
nieckowaty. Wypeinisko stanowila szara préchnica zblizona do préchnicy wypel-
niajacej plytsza cze$Sé domostwa. Jedynie przy dnie odkryto kilka wegielkéw
drzewnych. Na tym samym poziomie co zarys domu odslonieto takze 6 $ladéw
po stupach ukladajacych sie po 3 przy wschodniej i zachodniej krawedzi zarysu.
Slady te oznaczone zostaly numerami 4—9. Zawarto$¢ kulturows obiektu stano-
wila gléwnie ceramika w postaci fragmentéw naczyn amforowatych, zdobionych
ornamentem stempelkowym oraz pionowymi, rozmieszczonymi na szyjce rombami,
wypelnionymi gestg kratkg. Ceramika wystapila przede wszystkim przy dnie
jamy paleniskowej. Plytsza cze$¢ domu dostarczyla drobnych ulamkéw naczyn
zdobionych motywami rombowymi. Ponadto uzyskano: dwa topory kamienne,
z ktéorych jeden odkryto w plytszej partii domostwa (ryc. 15: 8), drugi za§ przy
dnie owalnej jamy (ryc. 15: 5) oraz malg asymetrycznie oszlifowang motyczke
kamienng (ryc. 15: 2).

Obiekty stupowe

Dom nr 1. Najmniejszy z odstonietych domostw. Wyznaczalo go 9 $ladéw
po stupach ulozonych w formie czworoboku o wymiarach: Sciana pb6inocna —
4,0 m, wschodnia — 2,5 m, potudniowa — 3,0 m, zachodnia — 3,0 m. Ogoblna po-
wierzchnia uzytkowa tego obiektu wynosila ok. 10,5 m?. W centralnej partii
omawianego domostwa odkryto jeden $lad po stupie, zwigzanym prawdopodobnie
z konstrukcja dachows (ryc. 5a). Przestrzei wyznaczona jamami postupowymi
w chwili odstoniecia nie byla zaglebiona w calec, jedynie w p6inocno-zachodnim
narozniku natrafiono na jame paleniskowsg o wymiarach 1,33X1,08 m, wkopang na
gleboko$é 0,33 m. Jama ta w partil stropowej oblozona byla czgSciowo niewielkimi
kamieniami. W jej wypelnisku natrafiono na $§lady spalenizny (w tym takze bardzo
silnie przepalone kogci). Zawartosé kulturowa byla bardzo uboga i skladala sie
gléwnie z malych fragmentéw naczyn oraz polepy. W szeSciu stupach zwigzanych
z omawianym obiektem wyrézni¢ mozna dwa elementy, a mianowicie jame, wypel-
niong préchnica z domieszks zwiru oraz ciemny zarys slupa wydzielajacy si¢ obok
odmiennej barwy takze tworzywem przyrodniczym — stosunkowo czysta préchni-
ca. W czterech jamach postupowych stwierdzono obecno$é¢ polepy oraz $ladéw
spalenizny (stupy: 10—12 i 28). Material zabytkowy uzyskany z jam postupowych

Ryc. 3. Siciny, pow. Géra. Zbiorczy plan konturowy i profile domu zrebowego nr 1:

I — zarys obiektu na tle calca; II — na gieb. 0,17 m; III — na gieb. 0,32 m; IV — na

gteb. 0,45 m; V — na glteb. 0,75 m; VI — na gieb. 1,00 m. — | warstwa prochnicy darniowej;

2 — szara prochnica z domieszka piasku; 3 — intensywnie ciemna proéchnica; 4 — szara proéch-
nica z bogatg domieszkg zwiru
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Ryc. 4. Siciny, pow. Gora. Rzuty poziome i profile stupéw wchodzgcych w sklad
domu zrebowego nr 1 (4—9) i domu stupowego nr 1 (10—29):

1 — szara prochnica z domieszka zwiru; 2 — intensywnie ciemna proéchnica; 3 — kamienie;
4 — smugi spalenizny; 5 — bryly przepalonej polepy

to nieliczne ulamki ceramiki (w tym jeden zdobiony stempelkowymi stupkami,
z jamy centralnego stupa nr 15) oraz wspomniana juz polepa i §lady spalenizny.

Dom nr 2. Byl wyznaczony przez 14 §ladéw po slupach ukladajgcych sie
w regularne ciagi, odpowiadajace w generalnym zarysie pierwotnemu przebiego-
wi §cian. Obiekt ten mial ksztalt piecioboczny, o wymiarach $cian: pélnocna —
5,5 m, wschodnia — 4,5 m, poludniowa — 3,5 m, poludniowo-zachodnia — 3,5 m
i zachodnia — 1,5 m. Ogblna powierzchnia uzytkowa wynosila ok. 20,2 m2 W
obrebie obiektu odsltonieto takze $lad po niewielkim slupie majacym, byé moze,
jaki§ zwiazek z konstrukcjag dachows. Slad ten jest jednak usytuowany asyme-
trycznie (ryc. 5b). Poziom uzytkowy tego domu albo nie byl prawdopodobnie
zaglebiony w calec, albo tylko bardzo nieznacznie, i ulegl zniszczeniu. Na $ciecie
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Ryc. 5. Siciny, pow. Géra. Zarys doméw stupowych nr 1 (a)
inr 2 (b)

pewnych partii calca wskazuje bowiem stosunkowo niewielka gleboko§é jam
postupowych, ktére niewatpliwie musialy byé pierwotnie znacznie glebsze, aby
utrzymaé ciezar calej konstrukcji. W obrebie omawianego obiektu nie odkryto
takze jakichkolwiek elementéw jego ,wyposazenia” — w formie paleniska czy
jamy piwnicznej. Zachowane §lady po stupach, pomimo ze s3 silnie przemyte przez
wode opadéw atmosferycznych, w kilku wypadkach pozwolily stwierdzié, Ze stupy
byly zaostrzone, ale prawdopodobnie wkopywane. Moga na to wskazywaé Slady



44

WELODZIMIERZ WOJCIECHOWSKI

(/"\) ,(’W“[m r _l_. F FEEPJ)
111 = = T _J::/
T I \JJJJ_:JJ

amn
L-
S .

-3 1
[FEEE -~ 50cm L))V 8s L

Ryc. 6. Siciny, pow. Géra. Rzuty poziome i profile stupéw wchodzgcych w sklad
domu stupowego nr 2:

1 — kamienie; 2 — szara préchnica z domieszkg zwiru; 3 — intensywnie ciemna préchnica;
4 — préchnica z bardzo bogata domieszkg zZwiru
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po stupach: 58, 59, 60, 64, 670, 80 i 86, w ktorych stosunkowo wyraznie czytelne
sg zarysy jamy wypelnionej préchnicg z mniejszg lub wiekszg domieszkg zwiru
oraz zarysy slupéw wypelnione intensywniej zabarwiong préchnicg z minimalng
domieszkg zwiru.

Materialu zabytkowego dostarczyly wylacznie jamy postupowe, przy czym
jest to niemal wylacznie ceramika kultury amfor kulistych. Domieszka materiatu
innych kultur (grupa brzesko-kujawska kultury lendzielskiej) stanowi bardzo maty
odsetek. Spo$rod tych zabytkéw na uwage zaslugujg utamki odkryte w jamach
nr 58 (ryc. 14: 8) i 61 (ryc. 14: 10), zdobione ornamentem typowym dla kultury
amfor kulistych.
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Ryc. 7. Siciny, pow. Géra. Zarys domu stupowego nr 3

Dom nr 3. Wyznaczalo go 9 §ladéw po stupach ulozonych stosunkowo regu-
larnie. Pierwotnie stupéw bylo prawdopodobnie 10, przy czym jeden stup naroz-
nikowy, wkopany przypuszczalnie w wypelnisko starszego obiektu grupy brzesko-
-kujawskiej kultury lendzielskiej, nie zostal! uchwycony. Opierajgc sie na ukla-
dzie odkrytych S$ladéw nalezy przypuszczaé, ze budowla ta miala ksztalt wydiu-
zonego trapezu, o dlugosciach $cian: p6ilnocna — 2,5 m, wschodnia — ok. 6,0 m,
poltudniowa — ok. 4,5 m, zachodnia — 5,5 m. Ogélna powierzchnia uzytkowa obej-
mowata przestrzen ok. 19,0 m2 (ryc. 7). Podobnie jak w domu nr 2, nie stwier-
dzono tu zaglebienia poziomu uzytkowego w calec, nie odslonieto takze zadnego
obiektu gospodarczego w jego obrebie. Wsréd jam postupowych w pieciu wypad-
kach stwierdzono wyraZne zarysy takich, w ktére wkopane byly (niekiedy asy-
metrycznie w stosunku do Srodka jamy) zaostrzone stupy (nry 48a, 48, 49, 54 i 55).

Materialu zabytkowego w postaci ulamkéw naczyn dostarczyly wylgeznie
jamy postupowe, przy czym dominuje material kultury amfor kulistych, wyroz-
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Ryc. 8. Siciny, pow. Goéra. Rzuty poziome i profile slupéw wchodzacych w sklad
domu stlupowego nr 3:
1 — szara prochnica z domieszka zwiru; 2 — intensywnie ciemna préchnica; 3 — kamienie

niony w oparciu o typowe tworzywo ceramiczne skorup (bardzo bogata domieszka
ttucznia granitowego).

Dom nr 4. Obiekt ten wyznaczony byl przez 18 §ladéw po stupach ulozonych
w stosunkowo regularne rzedy, odpowiadajgce niewatpliwie pierwotnemu prze-
biegowi §cian. Mial on ksztalt nieregularnego czworoboku o wymiarach $cian:
péinocna — 5,0 m, wschodnia — 6,0 m, potudniowo-zachodnia — 6,0 m i zachod-
nia — 3,0 m. Ogbélna powierzchnia uzytkowa wynosila ok. 25,0 m2. W centralnej
partii tego zarysu uchwycono jeden §lad po slupie, zwigzany pierwotnie prawdo-
podobnie z konstrukcjg dachowg (ryc. 9). W czasie badan nie stwierdzono zagle-
bienia poziomu uzytkowego w calec, niewykluczone jednak, Ze pierwotnie istnialo
niewielkie zaglebienie zniszczone wraz ze stropowymi partiami calca. Podobnie
jak w dwo6ch poprzednich, nie uchwycono w omawianej budowli jakichkolwiek
obiektéw gospodarczych (palenisko, jama piwniczna), ktére bylyby funkcjonalnie
z nig zwigzane. Takze w wypadku stlupéw wyznaczajacych budowle nr 4 udalo
sie stwierdzié, ze przynajmniej cze$é z nich, podtrzymujgcych Sciany, byla wko-
pana (stupy: 793, 90, 97, 109, 110, 116 i 119).

Materiatu zabytkowego dostarczyly wylgcznie jamy postupowe, giéwnie w
postaci ceramiki kultury amfor kulistych, przy iloSciowo skromniejszej domieszce
ceramiki grupy brzesko-kujawskiej. Uwage zwracaja przede wszystkim zdobione
ulamki uzyskane z jam postupowych nr 82 (ryc. 14: 14), 111 (ryc. 14: 15), 116
(ryc. 14: 18) i 117 (ryc. 14: 16), reprezentujgce klasyczny material kultury amfor
kulistych.

Budowla A. Otrzymala oznaczenie literowe z uwagi na odmienng funkcje,
jakg prawdopodobnie pelnila. Wyznaczalo jg 7 $ladéw po stupach tworzacych zarys
regularnego trapezu, o wymiarach bokéw: 3,00 m, 2,00 m, 1,6 m, 2,00 m.
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Ryec. 9. Siciny, pow. Géra. Zarys domu stupowego nr 4

Cztery spoér6d stupéw wchodzacych w sklad tej budowli przecinaly starszy
obiekt zwigzany z osada grupy brzesko-kujawskiej kultury lendzielskiej i na tle
materialu z tej jamy szczegblnie wyraznie odcina sie¢ material ceramiczny ze stu-
péw, wykazujacy catkowicie odmienne tworzywo ceramiczne, charakteryzujace sie
tak typowa dla kultury amfor kulistych domieszkg granitowego tlucznia.

Dane ogélne o stupach. W toku przeprowadzonych prac wykopali-
skowych na lgcznej przestrzeni 10 aréw odkryto i przebadano 53 $lady po stu-
pach, wchodzacych w sklad mieszkalnych obiektéw naziemnych o konstrukeji
stlupowej (domy 1—4). Wéréd Sladéw tych przewazaja jamy o ksztalcie kolistym
lub prawie kolistym (37 §ladéw), ktérych Srednice wahajg sie w szerokich ramach
od 021 do 0,75 m. Znacznie mniej, bo tylko 11 posiadalo ksztalt owalny, a 5 —
wyraznie nieregularny. W przekroju dominujaca forma jest ksztalt nieckowaty,
przy czym moga to byé jamy stosunkowo plytkie lub glebsze o zaokraglonym
dnie (27 $ladéw). 16 jam postupowych posiadato ksztalt wyraznie spiczasty, przy
czym byly to z reguly jamy o znacznej glebokosci, dochodzacej do 0,50 m. Jedynie
10 jam posiadalo zarys nieregularny. W 27 wypadkach w obrebie §ladu po stupie
wydzieli¢é mozna bylo jame oraz mniej lub bardziej wyrazny $lad po zbutwialym
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Ryc. 10. Siciny, pow. Goéra. Rzuty poziome i profile stupéw wchodzacych w sktad
domu stupowego nr 4:

1 — szara prochnica z domieszka zwiru; 2 — intensywnie ciemna préchnica; 3 — préchnica
z bardzo bogata domieszkg zwiru; 4 — kamienie
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stupie, przy czym jama posiadala z reguly wiekszg $rednice anizeli zarys stupa.
Mogloby to sugerowaé, zZe przynajmniej cze¢éé stlupdw (gléwnie o znacznej §red-
nicy) byla wkopywana, a nie wbijana. Zastanawiajacy jednak jest fakt, ze same
zarysy stupéw wydaja sie wskazywaé, ze byly one pierwotnie zaostrzone. Niewy-
kluczone, ze fakt ten lgczy sie ze sposobem wyrebu i przycinania belek o pozg-
danej diugosci.

Bardzo charakterystyczny jest takze dobdér slupé6w o okre$lonej S$rednicy, w
zalezno$§ci od ich umiejscowienia w obrebie budowli. Stupy o znacznej S$rednicy
wystepujg bardzo czgsto w naroznikach (np. stupy 58, 59 w obrebie domu nr 2
Iub stup nr 482 w obrebie domu nr 3). W wypadku umieszczenia w narozniku
stupbw o mniejszej $rednicy ich wytrzymato§é uzupelniano poprzez dodawanie
stupa blizniaczego w stosunkowo Dbliskiej odleglo$ci (np. stupy 85 i 86 w domu
nr 2 czy stupy 116 i 117 w domu nr 4). W wiekszych budowlach (np. domy nr 2
i 4) dla wzmocnienia konstrukcji $cian stosowano system wymienny, dajac na
przemian slupy o znacznej §rednicy i slupy stosunkowo cienkie (np. §ciana po6i-
nocna domu nr 2, zlozona ze stlupéw nr 60, 61, 62 i 64, lub poéinocna $ciana domu
nr 4, zltozona ze stup6éw nr 82, 83, 88, 87 i 89). Brak stupa o wystarczajgcej gru-
bosSci dla wzmocnienia $ciany rekompensowano z kolei poprzez umieszczanie obok
siebie dwoch slupéw o mniejszej Srednicy (np. poludniowa $ciana domu nr 4,
wyznaczona parami stlupoéw 109—110 i1 111—112), przy czym nie wykluczone, ze
stupy te byly pierwotnie ze sobg powigzane. Regul tych nie przestrzegano nato-
miast w budowlach skromniejszych o niewielkiej kubaturze (np. dom nr 1).
W dwoch wypadkach $lady po stupach odstonieto wewngtrz budowli, a mianowicie
w domach nr 1 i 4 (stup w domu nr 2 nasuwa pewne watpliwo$ci), gdzie wraz
ze stupami nr 16 i 28 (w domu nr 1) oraz 79 i 118 (w domu nr 4) tworza one osie
wyznaczajgce prawdopodobnie szczyt dwuspadowego dachu.

Obiekty wziemne

Jama nr 29 jest jedynym w zasadzie obiektem wziemnym o okre§lonej
funkeji, zwigzanym z codziennymi, gospodarczymi zajeciami mieszkancéw badanej
osady, przy czym wydaje sie nie ulegaé watpliwo$ci, ze mamy tu do czynienia
z jama paleniskowg. Miala ona w rzucie poziomym ksztalt lekko zdeformowanego
owalu o wymiarach 1,42 X 1,32 m i odcinala sie od calca zabarwieniem brunatnym
w partiach przykrawednych, szaroczarnym za$ w partii centralnej. W przekroju
obiekt ten miat ksztalt nieckowaty, przechodzacy w centralnej partii w niewielki
wkop. Glgboko$é partii nieckowatej wahala sie w granicach 0,20—0,27 m, glebo-
ko§¢ catkowita natomiast obiektu wynosita 0,50 m. Wypelnisko partii nieckowatej
stanowita préchnica z domieszkg Zwiru (bogatsza przy krawedziach, ubozsza w
partii centralnej), intensywnie za§ czarna préchnica wypelniala wkop. Czarne
zabarwienie spowodowala bogata domieszka spalenizny i drobnych wegli drzew-
nych, przy mniejszej od przecietnej dla tego obiektu domieszce zwiru calcowego.
Zawarto§¢ kulturowsa stanowila w pierwszym rzedzie ceramika, w tym szereg
drobnych utamkéw zdobionych stempelkiem (stupki stempelkowe — ryc. 15: 9,
10, 12, 15, 17), dwudzielnym sznurem (ryc. 15: 11, 16) oraz ornamentem rytym
w postaci zakratkowanych rombéw (ryc. 15: 14). Stwierdzono takze ornament
nakluwany, wykonany prawdopodobnie przepolowiong kos$cig (ryc. 15: 11, 13).
Ogétem jama ta dostarczyla 307 ulamkoéw naczyn, a takze polepe oraz jeden zab
Zwierzecy.

Sprawozdania Archeologiczne, t. XXIII '
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Ryec. 11. Siciny, pow. Gora. Rzut poziomy na tle calca i profile jamy nr 29:

1 — przemieszana warstwa Kkulturowa; 2 — szara prochnica z domieszkg zwiru; 3 — inten-
sywnie ciemna prochnica; 4 — préchnica z bardzo bogatg domieszky zwiru; 5 — spalenizna;
6 — kamienie

Gréb zwierzecy

Obiekt, ktéry sklonni jesteSmy interpretowaé jako gréb zwierzecy, zarysowat
sie na tle zwirowego calca w formie ciemnej plamy o szarobrunatnym zabarwie-
niu i zarysie zblizonym do kolistego. Jego wymiary na poziomie calca wynosity
1,38 X 1,36 m. W centralnej partii plamy =zalegaly duzy glaz otoczony brukiem
kamiennym, zlozonym gléwnie z otoczakéw oraz ostrokrawedziastych okruchéw
skalnych. Bruk ten najlepiej zachowal sie¢ ponad péinocno-zachodnig i zachodnig
czecig obiektu, a wiec ponad ta partig, ktéra nacieta obiekt starszy (jame 11)
grupy brzesko-kujawskiej kultury lendzielskiej. W miare postepowania w gigb
obiekt ten poszerza sie, uzyskujac na glebokosci 0,55 m od poziomu calca wymia-
ry 1,575 X145 m, aby nastepnie ponownie sie zmniejszy¢é, uzyskujac na gigb.
0,75 m wymiary 1,52 X 1,31 m, na gleb. 0,95 m za§ wymiary 1,25 X 1,06 m, Plaskie
dno obiektu zalegalo uko$nie na gieb. 1,25—1,40 m.

Bardzo ciekawie przedstawia sie wypelnisko omawianego obiektu. Od gieb.
0,40 m, w partii przykrawednej, ukazala sie warstwa intensywnie czarnej ziemi,
przemieszanej z bardzo bogata domieszka spalenizny, biegnaca dookolnie wzdiuz
krawedzi jamy. Warstwa ta stopniowo sie poszerzala i siegala do gieb. 0,90 m.
Whnetrze niecki utworzonej przez warstwe spalenizny wypelniala szarobrunatna
préchnica, siegajaca do stropu obiektu. Na niej to wiasnie zalegal bruk kamienny.
Na glebokoéci 0,80 m spalenizna przechodzila w czarng préchnice z domieszka
wegli drzewnych. Wypelniala ona obiekt do dna, przecinajac otaczajacy calec licz-
nymi wypustkami. W warstwie tej uchwycono liczne soczewki calcowe, jak gdyby
z oberwanych $cian jamy. Bezposrednio pod warstwg czarnej préchnicy na zwi-
rowym calcu zalegal fragment szkieletu zwierzecego (fragment tulowia) bez glowy
i konczyn. W zachodniej czesci jamy na gleb. 0,55 m natrafiono na $lady dwdéch
pionowo ustawionych stupéw calkowicie wyzarzonych. Obiekt ten pozbawiony byt
jakiejkolwiek zawarto$ci kulturowej (daré6w grobowych), nieliczne bowiem ulamki
ceramiki grupy brzesko-kujawskiej oraz jeden drapacz krzemienny odkryte w gér-
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Ryc. 12. Siciny, pow. Géra. Rzuty poziome i profil grobu zwierzecego:
a — na tle calca; b — na gteb, 0,55 m; ¢ — profil po linii A—B; d — fragment

szkieletu zwierzecego. — 1 — szara prochnica z domieszkg zwiru; 2 — intensywnie
ciemna prochnica; 3 — préchnica z domieszkg wegli drzewnych i popiotu; ( —
spalenizna; 5 — préchnica z bardzo bogatg domieszky zwiru; 6 — wypelnisko star-

szej jamy zwigzanej z osadg ludnoSci grupy brzesko-kujawskiej kultury lendziel-
skiej; 7 — wyzarzone stupy; 8 — kamienie; 9 — koSci

nej czeSci obiektu pochodzg zapewne z nacietej jamy zwigzanej ze starszg fazg
osadniczg. Wydaje sie jednak, Ze omawiany obiekt laczyé mozna na badanym
stanowisku wylgcznie z kulturg amfor kulistych, zwazywszy na bogate §lady osad-
nictwa ludno$ci tej wlasnie kultury, jak i na fakt, ze groby zwierzece s3 raczej
typowe dla tej ludno$ci, a brak wyposazenia grobu nie jest w skali og6lnopolskiej
unikatem,

System rowdéw

W poédinocno-wschodniej czeSci wykopu uchwycono na tle calca zarys systemu
obiektéw silnie wydluzonych na ksztalt rowéw. Nie tworzg one jednolitego ciagu,
lecz rozgaleziaja sie w dwoch miejscach na ksztalt rowkéw o mniejszej szerokosei.
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%.aczna dlugo$é rowbéw wynosi ok. 18,0 m. Szeroko$§¢ gléwnego rowu (di. 3,75 m)
wynosi 0,85 m. Szeroko§¢ rozgalezien waha sie¢ w granicach od 0,30 do 0,70 m.
W przekroju poszczegolne elementy systemu rowdéw majg ksztalt nieregularny,
a glebokosé ich waha sie¢ w granicach od 0,22 do 0,60 m. Wypelnisko rowoéw sta-
nowila szaroczarna proéchnica, przybierajgca w partii przydennej zabarwienie in-
tensywnie czarne. Nie stwierdzono natomiast Sladéw spalenizny, podobnie jak
nie uchwycono w ich obrebie §ladéw po stupach. Zawarto$¢ kulturowg stanowila
niemal wylacznie ceramika (w iloSci 195 fragmentéw), w tym kilka ulamkoéw
zdobionych ornamentem typowym dla kultury amfor kulistych (zob. ryec. 14: 1—T7).

gl

L ———r

Ryc. 13. Siciny, pow. Goéra. Rzut poziomy i profile systemu rowow

Ponadto z wypelniska uzyskano kilka bry! wypalonej polepy. Omawiany system
rowéw przecina starszy obiekt (jame nr 5) grupy brzesko-kujawskiej kultury len-
dzielskiej.

Préba interpretacji funkcji obiektéw mnieruchomych

Osade zwiazang na badanym stanowisku z ludno$cig kultury amfor kulistych
reprezentujg obiekty, ktére juz wyzej okre§lone zostaly jako domy mieszkalne
(zrebowy i slupowe), budowla gospodarcza, jama paleniskowa, grob zwierzecy
oraz system row6éw o nieockre§lonej blizej funkcji. Pomimo zastosowania juz wyzej
wymienionych tu oznaczen wydaje sie, iz konieczne jest, przynajmniej w odnie-
sieniu do niektérych obiektéw, spreeyzowanie podstaw wydzielenia poszczegélnych
kategorii.
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Zaliczenie domostwa zrebowego nr 1 do kategorii obiekté6w mieszkalnych nie
powinno w zasadzie budzi¢ glebszych kontrowersji. Zaréwno wielko$é obiektu,
obéjmujgcego przestrzen ok. 24,0 m?, jak i obecnoéé jamy paleniskowej oraz jamy
gospodarczej wydaje sie dowodzi¢ takiego wykorzystywania owej budowli. Pewne
zastrzezenia moze tu jedynie budzi¢ zaliczenie tego obiektu do kategorii budowli
zrebowych.

Bardzo regularny ksztalt zblizony do kwadratu, obecno§é uchwyconego z trzech
stron regularnego rowka otaczajacego plytkie wypelnisko obiektu, bedgcego pozo-
statoSciag po lezacych elementach drewnianych (belek podwalinowych), z ktérych
zachowaly sie wyrazne ciemne smugi, oraz brak $ladéw po slupach wzdituz $Scian
péinocnej i potudniowej wydaje sie wskazywaé, ze nie byla to budowla stupowa,
a tym bardziej szalasowa. Takiej interpretacji nie przeczy obecno$é $ladéw po
stupach wzdluz $Scian wschodniej i zachodniej, bedgcych lub mogacych byé $ladem
tzw. konstrukeji przystupowej, majgcej zwigzek z konstrukcjg dachowas.

Pewne watpliwoSci moze budzié zaliczenie do obiektow mieszkalnych budowli
stupowych nr 2, 3 i 4. Budowle te, znacznych rozmiaréw, nie posiadaly bowiem
w swoim wnetrzu, w przeciwienstwie do domostwa zrebowego, ani jamy gospodar-
czej (,piwniczki”), ani — co wazniejsze — jamy paleniskowe]j lub paleniska ulo-
zonego na powierzchni. Regularng jame paleniskowg posiadal w narozniku jedynie
dom nr 1, odznaczajacy sie znacznie mniejszymi rozmiarami. W zwigzku z brakiem
palenisk zachodzi jednak zasadnicze pytanie, czy w budowlach tych w ogdle ich
nie bylo, czy tez istnieje prawdopodobienstwo ich zniszczenia (moga tu w gre
wchodzié jedynie paleniska ulozone na powierzchni) przez poézniejszg dzialalno$é
czlowieka., Wydaje sie, ze drugiej ewentualno$ci nie mozna wykluczyé. Warstwa
calcowa i rysujace sie na jej tle obiekty nieruchome nie byly zabezpieczone war-
stwa kulturowsg, ktéra na wtérnym zlozu, silnie przemieszana i zawierajgca ce-
ramike kultury amfor kulistych, odkryta zostala na poludniowym stoku wzniesie-
nia%. Calec przykrywala zatem jedynie cienka warstwa (ok. 0,30 m) préchnicy
darniowej. Obserwujgc gleboko$é¢ §ladéw po stupach, ktérych maksymalne zagle-
bienie, np. w domu nr 4, siegalo zaledwie 0,45 m, przy przecietnej ok. 0,25 m
(przy dodaniu za$§ migzszo$ci humusu pierwotnego o migzszosci ok. 0,30 m = 0,75—
0,55 m), wydaje sie byé malo prawdopodobne, aby domostwa o kubaturze pro-
porcjonalnej do zajmowanej przestrzeni mogly uzyskaé wymagang stabilno$é bez
wkopania lub whbicia stupéw do gleboko$ci minimum w granicach 0,90—1,00 m
(uwzgledniajgc rozpierajgcg sile dwuspadowego dachu opartego krancami o dwie
$ciany). Z tego tez wzgledu wydaje sie, ze musimy braé¢ pod uwage nie tylko prze-
mieszezenie po pochylym stoku nawarstwien kulturowych, ale takze goérnych partii
calca, a wraz z nimi palenisk i warstwy powstale]j w obrebie domu w czasie jego
zamieszkiwania.

Nie mozna jednak definitywnie odrzucié takze drugiej ewentualnosci, a mia-
nowicie braku palenisk w ogo6le nawet w obiektach mieszkalnych. Wystepowanie
palenisk, i to palenisk uzytkowanych przez dluzszy okres (np. jama nr 29 o migz-
szoSci warstw spalenizny ok. 0,40 m) obok budowli stupowych, moze wskazywac
na wykonywanie zaje¢ zwigzanych z przygotowywaniem pozywienia na zewnatrz
domostwa. Zachodzi jednak kwestia ogrzewania domu w okresie zimowym. Nie
mozna wykluczyé przypuszczenia, ze funkcja ta przypadala zwierzetom domowym

5 Na podstawie informacji ustnej etnografa dr J. Pawlowskiej z Katedry Archeo-
logii Uniwersytetu Wroctawskiego.

6§ Por. W. Wojciechowski, Z badan wykopaliskowych w Sicinach, pow.
Gora, w 1969 roku, ,,Sl. Sprawozd. Archeol.”, t. 12: 1969, s. 16—19.
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trzymanym w okresie zimy w pomieszczeniach mieszkalnych, ktérych powierzchnia
(np. doméw 2 i 4) z pewnoScia pozwalala na pomieszczenie np. dwdch sztuk
bydia’. NiepoS$lednig role odgrywaly zapewne takze panujgce wowczas warunki
klimatyczne (klimat subborealny), o nieco wyzszej Sredniej cieplocie anizeli obec-
nie, co przy starannym zabezpieczeniu Scian (ogaceniu) moglo wewnatrz pomiesz-
czenia utrzymaé minimum potrzebnego -ciepla.

Wspominajac o zabezpieczeniu Scian nie sposéb pomingé kwestii ich konstruk-
cji. Wydaje sie nie ulegaé¢ watpliwosci, ze Sciany konstruowane byly w technice
plecionkowej. Nie uchwycono ZzZadnych $ladéw sugerujacych stosowanie techniki
latkowo-sumikowej i dlatego technika plecionkowa wydaje sie byé jedyna mozli-
wa do zastosowania w tej konkretnej sytuacji. Nie rozstrzygniety natomiast po-
zostaje problem, czy plecionka obrzucana byta gling, czy tez gacona stoma lub
trzcing. Minimalna ilo§¢é polepy, stwierdzona zaréwno w rejonie wystepowania
domostw, jak i w przemieszanej warstwie kulturowej, wydaje sie wskazywaé, ze
Sciany byly gacone8. W takiej sytuacji brak paleniska wewnatrz domu bylby do-
datkowo uzasadniony, a odleglo$¢ okolo 3 m, dzielgca naroznik domu nr 4 od
otwartego paleniska (j. 29), bylaby minimalng odlegloSciag konieczng dla zabez-
pieczenia domostwa przed pozarem.

W dwoch domach (nr 1 i 4) stupowych odkryto §lady po stupach wspierajg-
cych wraz z dwoma stupami Sciennymi konstrukcje dachowsg. Byl to prawdopo-
dobnie dach dwuspadowy, ktdérego szczyt wsparty byt na $lemieniu podtrzymy-
wanym przez trzy sochy, krawedzie za§ opieraly sie na stupach tworzgcych jedno-
czeSnie szkielet §cian. Ciekawy jednak szczegdl zaobserwowano przy poludniowej
§cianie domu nr 4, a mianowicie dwa $§lady po stlupach odsunietych nieco od $ciany,
a stojgcych na wysokoS$ci blizniaczych slupoéw Sciennych. Niewykluczone, ze byty
to dodatkowe wsporniki przejmujace cze$é ciezaru dachu w najstabszych partiach
Sciany. Wypadki takie notujemy takze w plecionkowym budownictwie weczesno-
$redniowiecznyms®.

Moéwige o stupowych obiektach naziemnych nie sposéb nie wspomnie¢ o nie-
wielkiej budowli trapezowatej oznaczonej jako budynek A, ktoérej rozmiary wy-
kluczaja interpretacje jako domu mieszkalnego. Mamy tu prawdopodobnie do
czynienia z obiektem gospodarczym, stuzgcym do przechowywania paszy dla zwie-
rzat (rodzaj brogu) lub za schronienie dla zwierzat domowych, byé moze zwigza-
nych z mieszkancami domu nr 1, zwazywszy niewielkg odleglo$¢ dzielacg obydwa
obiekty, niewielkie rozmiary domu nr 1 oraz fakt, Zze on jeden posiada palenisko.

Interpretacja jamy nr 29 jako paleniska nie wymaga szczegblowego uzasad-
nienia, na taki bowiem charakter obiektu wskazuje wypelnisko.

Niezwykle ciekawym natomiast znaleziskiem jest obiekt okres$lony jako gréob
zwierzecy, przy czym szczegdlnie interesujgce sg tutaj te elementy, ktore stanowig
uboczne niejako detale, zwigzane prawdopodobnie z rytualem. Szczegdélnie zasta-
nawiajgca jest w omawianym obiekcie bardzo bogata warstwa spalenizny przebie-
gajaca wok6l jamy oraz warstwa ciemnej prochnicy z domieszkg wegli drzewnych,
pokrywajgca szkielet, nie méwiagc juz o uchwyconych dwéch wyzarzonych stupach.

Wydaje sie, ze zlozeniu szczatkdw zwierzecia w jamie grobowej towarzyszyl

7 Na mozliwo$§é przetrzymywania bydta w pomieszczeniach mieszkalnych w okre-
sie zimowym nawet we wczesnym S§redniowieczu zwraca uwage W. Hensel, Sto-
wianszczyzna wczesnoéredniowiecena, Warszawa 1956, s. 375. Por. takze K. M o-
szyhski, Kultura ludowa Stowian, t. 1, Warszawa 1967, s. 125.

8 O domostwach plecionkowych z okresu weczesnosredniowiecznego, nie wyka-
zujacych §ladow polepy, pisze J. Kostrzewski, Kultura prapolska, Poznan 1949, s. 121,

9 Rostrzewski, op. cit.,, s. 120—121.
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skomplikowany rytual, wyrazajacy sie w wykladaniu jamy pionowymi bierwio-
nami lub — by¢é moze — plecionka, ktérg to konstrukcje drewniana spalano po
zlozeniu zwierzecia. Goérne partie konstrukcji drewnianej, zwalajac sie do jamy,
pokryty szczatki zwierzece, dolne za$ fragmenty konstrukcji, wypalajac sie, po-
zostaly na miejscu, tworzac pierScieniowata warstwe spalenizny. Niedostatecznie
przepalone bierwiona nie rozpadly sie, w wyniku czego zachowaly sie wspomniane
dwa wyzarzone stupy. Dopiero po spaleniu konstrukcji drewnianej jame zasypy-
wano (warstwa préchnicy z domieszka zwiru) i ulozono na jej stropie bruk ka-
mienny. Czy spalona konstrukcja miala charakter palisady, czy tez byla to kon-
strukcja dachowa wsparta na palisadowej §ciance — trudno w tej chwili stwier-
dzi¢. Zastanawiajacy jednak jest fakt, ze fragmenty szkieletu nie wykazujg $ladow
dzialania ognia. Spoczywajgc na dnie jamy nie mialy prawdopodobnie bezposred-
niego kontaktu z plomieniem, nie wykluczone tez, ze szczatki te mogly byé przy-
sypane niewielkg iloScig ziemi.

Faktem jest, ze tego typu rytuatu dotychczas na terenie Polski nie stwierdzono.
Wydaje sie jednak, Zze na Dolnym Slasku udzial ognia w rytuale pogrzebowym
nie jest specjalnym zaskoczeniem, jezeli wezmie si¢ pod uwage obecnosé na tym
terenie cmentarzyska ciatopalnego ludno$ci kultury amfor kulistych w Kurzatko-
wicach, pow. Otawal?, a w skali ogélnopolskiej za§ zwyczaj palenia ogni rytual-
nych, niekiedy nawet w jamie grobowej na zlozonych zwlokachll.

Najtrudniejszg do rozszyfrowania jest niewastpliwie funkcja systemu rowow,
co do ktérych jedno mozna stwierdzié z duzg dozg prawdopodobienstwa, a mia-
nowicie, ze nie stanowig one elementéw naziemnych budowli. Czy stanowig one
fragment palisady otaczajacej osade, czy tez majg zwigzek z jaka§ dziedzing
produkcyjng — trudno w tej chwili stwierdzi¢, chociaz palisada jako element
zabezpieczajacy osade nie jest wykluczona.

MATERIAERY RUCHOME

Osada ludnoéci kultury amfor kulistych odkryta w Sicinach dostarczyla obok
pozostatosci obiektéw nieruchomych takze bogatego materiatu ruchomego, przede
wszystkim ceramiki, a takze wyrob6w kamiennych oraz bardzo nielicznych narze-
dzi krzemiennych. Nie uzyskano natomiast, co moze wydawaé sie dziwne, narzedzi
wykonanych z koéci i rogu. Brak materiatu kostnego w ogble (w formie odpadoéw
kuchennych) wydaje sie wskazywaé, iz na braki w zakresie wyrobéw z materia-
16w organicznych wplynely warunki geologiczne, w ktérych zalegaly wydobyte
materialy, a mianowicie Zwiry, umozliwiajace zar6wno penetracje wody opadoéw
atmosferycznych, jak i ‘stosunkowo. swobodny dostep powietrza.

Ceramika

W obrebie materialu ceramicznego w liczbie 1472 réznej wielko§ci fragmentow
wyodrebnié mozna z cala pewnoScig jedng tylko forme, a mianowicie amfore
oraz prawdopodobnie naczynie jajowate z lekko wychylona szyjka!?.

10 W, Wojciechowski, Kultura amfor kulistych na Dolnym Stlgsku, ,Sile-
sia Antiqua”, t. 9: 1967, s. 12—117.

11 S. Nosek, Kultura amfor kulistych w Polsce, Wroctaw—Warszawa—Krakow
1967, s. 269.

12 Uzyskany fragment moze jednak pochodz¢ takze z jajowatej amfory zblizo-
nej np. do okazu z m. Zlotowo, pow. Szubin, stan. 4 (T. Wi$§lanski, Kultura
amfor kulistych w Polsce péinocno-zachodniej, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1966,
s. 196, ryc. 37: 15).
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Ryc. 14. Siciny, pow. Goéra. Ceramika z obiektéw nieruchomych:
1-7 — ré6w nr 1; ' — stup nr 58; 9 — stup nr 105; 10 — slup nr 61; 11 — slup nr 15;
12 — stup nr 7; 13 — stup nr 65; 14 — stup nr 82; 15 — stup nr 111; 16 — stup nr 117;
17 — stup nr 12; 18 — stup nr 116

http://rcin.org.pl
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Uzyskane utamki amfor wskazujg, iZ pochodza one z naczyn o stosunkowo
wysokiej szyjce, lekko zwezajacej sie ku goérze, oddzielonej zdecydowanie od brzus-
ca w ksztalcie dwustozkowym, ktérego najwieksza wydeto§é przypada okolto /4
jego wysokosScils. Krawedz wylewu jest z reguly uformowana plasko, jak gdyby
Scieta. W jednym wypadku (ryc. 14: 7) szyjka oddzielona jest od brzu$Sca wyraZnie
wymodelowanym rowkiem, co wywoluje wrazenie jak gdyby szyjka zostala lekko
weciSnieta w brzusiec. Omawiane amfory zaopatrzone sg w dlugie poziomo przekiu-
te rurkowate ucha, niekiedy siodeltkowato wkleste, zamocowane w liczbie praw-
dopodobnie dwoéch na przejsciu szyjki w brzusiec. Zachowane luZzne ulamki den
plaskich, przy braku den uformowanych odmiennie, dowodza, Ze omawiane amfory
posiadaly dno plaskie o stosunkowo niewielkiej S$rednicy.

Wsréd ulamkoéw pochodzacych z naczyn amforowatych zwraca uwage znaczny
odsetek fragmentéw (ok. 10%) zdobionych, chociaz znane sg takze okazy calkowi-
cie pozbawione ornamentu (ryc. 14: 7). Nie jest to szczegdl zaskakujacy, zwazyw-
szy, ze bogate zdobnictwo amfor jest w kulturze amfor kulistych zjawiskiem
niemal powszechnym lub przynajmniej decydujagcym. Przykuwa natomiast uwage
duza réznorodno$é zaréwno motywdw ornamentacyjnych, jak i technik stosowa-
nych w zdobnictwie. Wéréd tych ostatnich notujemy technike sznurowg (przy uzy-
ciu sznura dwudzielnego), stempelkowg oraz technikg rycia badz narzedziem za-
ostrzonym (dajgcym rowek o przekroju zblizonym do litery V), badz plasko
Scietym (dajacym rowek o przekroju zblizonym do litery U). Bardzo czeste jest
stosowanie réznych technik w ornamentowaniu poszczegélnych naczyn, np. tech-
niki sznurowej i stempelkowej. NajczeSciej spotykanym motywem wykonywanym
w technice sznurowej (przy czym moze to byé sznur bardzo delikatny lub wy-
raznie gruby) sg sko$nie szrafowane tzw. wiszace trojkaty, rozmieszczane zaréwno
na szyjce, jak i na gérnej czeSci brzusca (ryc. 14: 2,8), motywy festonowe (ryc. 14:
12) lub promieniScie rozmieszezone odciski wychodzace od dolnej nasady ucha
(ryc. 15: 7). Ornament stempelkowy, wystepujacy najczeSciej bezposrednio pod
krawedzig wylewu (ryc. 14: 11; 15: 1) lub w goérnej czeSci brzusca (ryc. 14: 14),
odznacza sie duzym zr6znicowaniem, wynikajagcym z uzywania roéznego typu stem-
pelka. Dominujg pionowe lub lekko wygiete stupki (ryec. 15: 9,10, 15,17), odciski
o ksztalcie polksiezycowatym pokrywajace calg powierzchnie szyjki (ryc. 14: 15),
odciski stempelka typu ,ptasie pi6ro” (ryc. 14: 12), czy wreszcie glebokie odciski
w ksztalcie lezgcej litery V (ryc. 15: 13). Ornamentyka ryta wystepuje najczesciej
na goérnej czeSci brzusSca, w formie kroétszych lub diuzszych pionowych linii roz-
mieszczonych grupami (ryc. 15: 1) czy tez podobnych linii wychodzacych z dolnej
nasady ucha (ryc. 14: 3). Ostatnio przytoczony ulamek amfory wykazuje zreszta
ciekawy szczegbl, a mianowicie proces zdobienia prawdopodobnie zapoczatkowano
technike odcisk6éw sznurowych (3 odciski), ktéra zaniechano na rzecz linii rytych.
By¢ moze wchodzi tu w gre kwestia pracochlonno$ci. Motywy wykonywane tech-
nikg rycia spotykamy takze na szyjkach amfor, przy czym sg to rzedy zakratko-
wanych romboéw, motyw zdobniczy na terenie Polski raczej rzadki (ryc. 15: 1)14,

Pomimo duzej réznorodnosci w zdobnictwie, w materiale z Sicin brak jednak
niektérych motywoéw czesto spotykanych w innych regionach Polski. Mozna tu
wymieni¢ np. motyw tzw. wsuwanych katéw wiszacychl® czy motyw tzw. rybiej

13 Prébe rekonstrukeji tego typu amfory z Sicin przedstawia S. Nosek (op. cit.,
s. 436, tabl. IV, ryc. 12).

4 Nosek, op.cit., s. 293.

15 Por. Wislanski, op. cit,, s. 164, ryc. 19: 4, 5.
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Ryc. 15. Siciny, pow. Géra. Ceramika, narzedzia krzemienne i kamienne z obiek-
tow nieruchomych:
1-8 — dom zrebowy nr 1; 9-17 — jama nr 29

http://rcin.org.pl
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tuski charakterystyczny zaréwno dla obszaréw Polski poludniowo-wschodniej!s,
jak i dla obszaru Niemiec wschodnich!?. Typowe dla tych ostatnich terenéw zdob-
nictwo nakluwane na calej powierzchni szyjki® takze nie jest reprezentowane
w materiale z Sicin.

Naczynia jajowate z wychylong szyjka. Ten typ reprezento-
wany jest, jak sie wydaje1 przez jeden fragment przedstawiony na ryc. 14: 1.
Posiada on regularnie jajowaty brzusiec bez dodatkowego profilowania oraz zacza-
tek szyjki wychodzacej tagodnie z brzu$ca. Na przejSciu szyjki w brzusiec zacho-
wane jest jedno poziomo przeklute ucho. Brzusiec pozbawiony jest jakiejkolwiek
ornamentyki. Wydaje sie, ze omawiany fragment reprezentuje typ naczyn znanych
np. z Lagiewnik, pow. Dzierzoniéw!?, lub z domniemanego znaleziska grobowego
ze Szprotawy?20,

Uwagi ogolne o ceramice. Cechg charakterystyczna uzyskanego ma-
terialu ceramicznego jest tworzywo odznaczajace sie bardzo bogatg domieszka
schudzajacy, zlozong z gruboziarnistego i ostrokanciastego tlucznia granitowego.
Domieszka ta jest niekiedy tak bogata, iz $cianki naczyn stwarzajg wrazZenie zbu-
dowanych z tlucznia przy uzyciu gliny jedynie jako spoiwa (np. ryc. 14: 7). Wy-
nikiem stosowania tak grubej domieszki jest uzyskiwanie powierzchni nieréwnej,
pokrytej wystajacymi ziarnami ttucznia, pomimo usilnego zabiegania o uzyskanie
powierzchni maksymalnie wygtadzonej. Usitowania te osiggaly niekiedy zamierzony
cel, nie eliminujgc jednak wyraZnych nier6wno§ci. Odnotowane tu fakty nie
stanowig jednak absolutnej reguly, szereg bowiem ulamkoéw, szczegblnie bogato
zdobionych, posiada domieszke drobniejszg (chociaz takze tluczen granitowy), a co
za tym idzie lepiej opracowang powierzchnie (np. ryc. 14: 2). Zupelnym wyjatkiem
jest fragment amfory (ryc. 15: 1) bogato zdobionej, ktérej partie zachowane, po-
mimo stosunkowo grubej domieszki, sg zaréwno starannie wyréwnane, jak i wy-
S§wiecone do wyraznego poltysku. Chodzilo w tym wypadku prawdopodobnie o uzy-
skanie silnego kontrastu dla inkrustacji ornamentu, ktéra zachowana w formie
s§ladéw potwierdza jej stosowanie w zdobnictwie?l. Bogata i gruboziarnista do-
mieszka spowodowala, ze material ceramiczny jest niezwykle kruchy. Odnotowano
wypadki calkowitego rozsypywania sie skorup przy probie ich wydobycia z wy-
pelniska obiektéw. Barwa naczyn waha sie od koloru jasnokremowego (gliniaste-
go) do intensywnie czarnego, wykazujac szeroka game odcieni. Z reguly jednak
powierzchnia zewnetrzna jest jaSniejsza od powierzchni wewnetrznej. Szereg utam-
kéw, szczegblnie bardzo grubej roboty, odznacza sie zabarwieniem niejednolitym
(taciate), powstalym prawdopodobnie skutkiem prymitywnych warunkéw wypalu
i mniejszej dbaloSci o przebieg tego procesu.

Wzmiankowana wyzej dazno§¢ do maksymalnego wyréwnania powierzchni za-
tarta calkowicie $lady powstale w procesie formowania omawianych naczyn.

16 Nosek, op. cit, s. 202, ryc. 140; s. 246, ryc. 177: 3. Ornament tego typu wy-
stepuje jednak takze na terenie Polski p6inocno-zachodniej, np. w m. Rabino, pow.
Swidwin (Wislanski, op. cit.,, s. 189, ryc. 33: 23).

17 Por, V. Weber, Die Kugelamphorenkultur in Sachsen, ,Arbeits- und For-
schungsberichte zur Sichsischen Bodendenkmalpflege”, t. 13: 1964, s. 79, ryc. 2: 2.

8 Weber, op. cit, s. 118, ryc. 27; s. 141, ryc. 45: 5; s. 146, ryc. 51.

19 H, Seger, Die keramischen Stilarten der jingeren Steinzeit Schlesiens,
»Schlesiens Vorzeit in Bild und Schrift”, t. 7. 1919, s. 59, ryc. 241,

20 B, Richthofen, Neue Funde der Kugelflaschenkultur aus Ober- und Nie-
derschlesien, ,,Altschlesien”, t. 2: 1929, s. 183, ryc. 4.

21 Niewykluczone, ze kratki wypelniajace motywy rombowe nie stanowity ele-
mentu zdobniczego samego dla siebie, lecz tworzyly schropowacenie pod warstwe
inkrustacyjna.



62 WLODZIMIERZ WOJCIECHOWSKI

Jedyny $lad w formie jak gdyby peknigcia na wewnetrznej stronie naczynia, przed-
stawionego na ryc. 14: 7, moze sugerowaé stosowanie techniki wateczkowej. Za
stosowaniem takiej techniki moze takze przemawiaé plaszczyzna pekniecia sko-
rupy przedstawionej na ryc. 14: 3.

Wyroby kamienne

Zaledwie jeden z przebadanych obiektéw, a mianowicie dom zrebowy nr 1,
dostarczyl trzech wyrob6w kamiennych. Sg to dwa zachowane w calo$ci topory
oraz jedna réwniez w caloSci zachowana niewielka motyczka o asymetrycznie
oszlifowanym ostrzu. Obydwa topory wykonane sg z drobno- i $redniokrystalicz-
nej odmiany serpentynitu o szarozielonym zabarwieniu, przy czym okaz przed-
stawiony na ryc. 15: 5 pokryty jest na powierzchni jasnoszarg wapienna, wtérna
patyna. Serpentynit, z ktérego wykonano obydwa przedmioty, pochodzi prawdo-
podobnie ze wzgérz otaczajacych od poludnia i wschodu gére Sleze. Motyczka na-
tomiast wykonana jest z drobnokrystalicznego zielonego nieztupkowanego amfi-
bolitu, pochodzacego prawdopodobnie z przedpola Sudetéw Srodkowych22,

Topér (przedstawiony na rycinie 15: 5) o wymiarach: dilugosé — 13,0 cm, sze-
roko$§¢ ostrza — 5,3 cm, szeroko$§¢ obucha — 4,5 cm i $rednica otworu — 2,1 cm,
zblizony jest ksztaltem do toporéw typu ,, X kultury pucharéw lejowatych, przy
czym podobienstwo to lezy przede wszystkim w charakterystycznym zgrubieniu
na wysokoSci otworu. WyraZnie jednak zwisajgce ostrze oraz podobnie uksztalto-
wany obuch upodabniajg omawiany okaz do toporéw kultury ceramiki sznurowej,
szczegblnie do typu B (B2) wg podzialu Struvego?. Jednostronnie wiercony otwor
usytuowany jest mniej wiecej w S§rodkowe]j partii topora. Obuch jest lekko za-
okraglony, bez wyraznego jednak wyodrebnienia. Tego typu topor6w w konteksScie
materialéw kultury amfor kulistych dotychczas na terenie Polski nie stwierdzono2i.

Topér (przedstawiony na rycinie 15: 8) o wymiarach: diugo$§é — 10,5 cm, sze-
roko$§é ostrza — 3,3 cm, wymiary obucha — 29X 15 cm i Srednica otworu —
1,7 cm, ma ksztalt zblizony do owalu. Prostokatny obuch jest wyraZnie sptaszczony,
ostrze za§ uformowane lukowato. Okaz ten nie posiada natomiast zwisajacego
ostrza lub obucha. Otwoér umieszczony jest asymetrycznie i przesuniety w strone
obucha. Omawiany toporek zblizony jest ksztaltem do bardzo popularnych w kul-
turze ceramiki sznurowej tzw. toporéw roboczych.

Odkryta w tym zespole motyczka kamienna ma ksztalt lekko trapezowaty,
a wymiary jej wynosza: dlugo$é — 54 cm, szeroko$é¢ ostrza — 3,1 cm, szerokosé
obucha — 24 cm i najwieksza grubo$¢ — 1,3 cm. Ostrze uformowane prosto,
obuch lekko zaokraglony, réwno zeszlifowany. Ostrze oszlifowane jest wyraznie
asymetrycznie (ryc. 15: 2).

Wszystkie omoéwione przedmioty kamienne odznaczajg sie bardzo starannym
opracowaniem powierzchni i gtadzone byly prawdopodobnie na bardzo drobnoziar-
nistej ptytce szlifierskiej. Rzecz charakterystyczna, ze w toku badan nie natrafio-
no na jakiekolwiek odpady produkcyjne. Jest to by¢é moze sprawa przypadku, nie-
wykluczone jednak, ze przedmioty kamienne nie byly wykonywane na miejscu,

22 Petrograficznego megaskopowego opisu przedmiotéw kamiennych z Sicin do-
konal dr A. Majerowicz z Katedry Mineralogii i Petrografii Uniwersytetu Wroc-
tawskiego.

2 R, W. Struve, Die Einzelgrabkultur in Schleswig-Holstein und ihre kon=
tinentalen Beziehungen, Neumiinster 1955, tabl. I.

4 Nosek, op. cit., s. 326.
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a by¢ moze nawet zostaly uzyskane czy sprowadzone w drodze wymiany, przy
czym kontrahentem mogta byé ludno$é kultury ceramiki sznurowej.

Wyroby krzemienne

Ta dziedzina produkcyjna reprezentowana jest zaledwie przez dwa (!) przed-
mioty z wypelniska domu zrebowego. Jest to jeden surowy wiér oraz jeden dra-
pacz wykonany na fragmencie krepego widra, Drapisko o szerokosci 2,9 cm ufor-
mowane jest lukowato. Slady opracowania wykazuje takze tylec narzedzia
(ryc. 15: 3).

Ubdéstwo wyrobow krzemiennych nie jest w tym wypadku chyba przypadko-
we. Przemieszana warstwa kulturowa, zawierajagca m. in. obfity materiat cera-
miczny kultury amfor kulistych, dostarczyla rowniez zaledwie dwoch narzedzi
krzemiennych, typowych jednak raczej dla kultur zwigzanych z potudniowym
kregiem kulturowym, w tym wypadku dla kultury lendzielskiej (grupy brzesko-
-kujawskiej). Jest to tym bardziej symptomatyczne, ze zZwiry, na ktérych posa-
dowiona jest osada, zawierajg duzg ilo$é niewielkich bu! krzemiennych (narzu-
towca baltyckiego). Jest to zresztg zjawisko charakterystyczne nie tylko dla stano-
wiska w Sicinach (w tym takze dla osady grupy brzesko-kujawskiej), podobna
bowiem sytuacje zaobserwowano na osadzie kultury pucharéw lejowatych w Ja-
néwku, pow. Dzierzoniéw, gdzie wyroby krzemienne nalezg do przedmiotéw nie-
mal unikatowych.

CHRONOLOGIA

Chronologie osady ludnos$ci kultury amfor kulistych w Sicinach rozpatrywaé
musimy w dwo6ch plaszezyznach, a mianowicie: z punktu widzenia jej stosunku
czasowego do osadnictwa neolitycznego na omawianym stanowisku oraz z punktu
widzenia jej pozycji w schemacie periodyzacyjnym kultury amfor kulistych.

Obok §ladéw osadnictwa ludno$ci kultury amfor kulistych odkryto tu réwniez
§lady bytowania ludno$ci grupy brzesko-kujawskiej kultury lendzielskiej. Stosunek
chronologiczny obydwu osad udokumentowany jest danymi stratygraficznymi. Po-
ludniowy kraniec jamy nr 5 z osady grupy brzesko-kujawskiej kultury lendziel-
skiej przeciety byl rowem zwigzanym z osadg ludno$ci kultury amfor kulistych,
Ponadto jama nr 5 przecieta zostala przez $§lad po stupie nr 29, wchodzacym w
skiad domu stupowego nr 1. Niewielki z kolei obiekt grupy brzesko-kujawskiej,
oznaczony jako jama nr 9, przecinajg cztery stupy (nry 24—27) wchodzace w skiad
trapezowatej budowli gospodarczej (A). Jama nr 11 (grupa brzesko-kujawska) na-
cieta zostala z kolei we wschodniej partii przez gréb zwierzecy. Wszystkie te
dane wskazujg w sposob jednoznaczny, ze osada ludno$ci kultury amfor kulistych
jest mlodsza od osady grupy brzesko-kujawskiej kultury lendzielskiej i reprezen-
tuje drugg faze zasiedlenia badanego stanowiska.

Materiatl ceramiczny, a w pierwszym rzedzie zwigzane z nim techniki i kanony
ornamentacyjne wydaja sie wskazywaé, ze osada kultury amfor kulistych odnie-
siona by¢é moze wylacznie do jej mlodszej fazy. Szczegblnie charakterystyczna jest
ornamentyka w formie zakratkowanych rombow, wystepujaca nie tylko na terenie
Niemiec?s w mlodszej fazie tej kultury, ale takze na terenie Czech?, gdzie — jak

% Weber, op. cit, s. 127, ryc. 34; s. 125, ryc. 32
% N. MaS§ek, Neolitické bubny v Cechdch a na Moravé, , Archeologicks roz-
hledy”, R. 6: 1954 z. 5, s. 657, ryc. 300: 3.
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sie wydaje — kultura ta reprezentowana jest wylacznie przez znaleziska mtlodsze]j
fazy??. Wskaznikiem chronologicznym moga by¢ takie czeste w zdobnictwie szra-
furowane wiszgce tréjkaty oraz ornamenty festonowe wykonane dwudzielnym sznu-
rem2. Przeciwko wigzaniu omawianej osady z fazg starsza (ktérej mota bene na
Dolnym Slasku w ogéle nie stwierdzamy) przemawia takie brak w jej obrebie
zespoléw o czystej ornamentyce stempelkowej, charakteryzujgcej starsze materiaty
kultury amfor kulistych®. Takze forma amfor (wyksztalcone szyjki, zdecydowane
oddzielenie szyjki od brzusca, profilowany, dwustozkowy brzusiec) przemawia za
mlodsza (w ramach kultury amfor kulistych) metryka osady w Sicinach. Pewien
wskaznik chronologiczny stanowi¢ moga takze dwa topory kamienne odkryte w
domu zrebowym nr 1, nawigzujgce w wielu szczegélach do form kultury ceramiki
sznurowej z jej starszej fazy, wspoélczesnej — jak sie powszechnie przyjmuje —
milodszej fazie kultury amfor kulistych w poludniowej Polsceso,

Szereg elementéw zdobniczych wydaje sie wigza¢ osade w Sicinach z zachod-
nig grupg terytorialng kultury amfor kulistych, obejmujgca swoim zasiegiem prze-
de wszystkim obszary wschodnich Niemiec3.. Na plan pierwszy wysuwa sie tu
wzmiankowana juz ornamentyka rombowa, znana z Polski poéinocno-zachodniej
z m. Rabino, pow. Swidwin, a ponadto szrafowane wiszace tréjkaty, ktére wyste-
puja wprawdzie na pozostalym terenie Polski®2, ale nie sa tak czeste jak w grupie
zachodniej. Na powigzania z zachodem wskazuje takze np. brak w zdobnictwie
z Sicin tak popularnego w Polsce motywu, jak wsuwane katy3?, tylko sporadycznie
notowanego w zasiegu grupy zachodniej.

ZAKONCZENIE

Omawiana osada jest pierwsza badana na Dolnym Slasku w okresie powojen-
nym osadg ludno$ci kultury amfor kulistych i pierwsza badang na tym terenie
w wiekszym zakresie. KoniecznoSci intensyfikacji badan tej kultury na Dolnym
Slasku nie trzeba podkre$laé, jezeli wezmie sie pod uwage ilo§é calkowicie no-
wych informacji, jakich dostarczylo to jedno tylko stanowisko. Przypominamy tu
najwazniejsze: po$wiadczenie znajomosci techniki zrebowej (sygnalizowanej dotad
jedynie z obszaré6w zaodrzanskich) w budownictwie mieszkalnym, dowody dosko-
nalego materialoznawstwa i techniki w zakresie budownictwa stupowego, tak
mieszkalnego jak i gospodarczego, nowe elementy z dziedziny kultury duchowej.
Niebagatelne sg takze dane stratygraficzne dla chronologii kultury amfor kulis-
tych i jej stosunku czasowego do kultur zwigzanych z potudniowym kregiem cy-
wilizacyjnym.

Katedra Archeologii Polski
Uniwersytetu Wroctawskiego

27 Wislanski, op. cit, s. 129.

28 Wislanski, op. cit., s. 126.

20 Np. stanowisko w Tucznie, pow. Inowroclaw (K. Jazdze wski, Osada kul-
tury grobéw megalitycznych w Tucznie w pow. inowroctawskim w Wielkopolsce,
[w:] Ksiega pamigtkowa ku czci W. Demetrykiewicza, Poznan 1930, s. 77—92.

30 J, Machnik, Studia nad kulturqg ceramiki sznurowej w Matopolsce, Wroc-
law—Warszawa—Krakow 1966, s. 177. Por. takze W. Wojciechowski, Zagad-
nienie chronologii relatywnej kultur mlodszej epoki kamienia na Dolnym Slgsku na
tle $rodkowoeuropejskiej systematyki neolitu, Wroctaw 1970.

31 T. Wislanski, Préba wyswietlenia genezy tzw. kultury amfor kulistych,
»Archeologia Polski”, t. 8: 1963 z. 2, s. 235, ryc. 1.

32 Por. np. Nosek, op. cit., s. 191, ryc. 128: 1.

3% Nosek, op. cit.,, s. 110, ryc. 57: 2; s. 211, ryc, 149: 1, 2; s. 223, ryc. 159: 1.
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A HABITATION SITE OF THE GLOBULAR AMPHORAE CULTURE AT
SICINY, DISTRICT OF GCRA

The excavations of the Globular Amphorae habitation site at Siciny were
carried out from 1964 to 1969 (with a break in 1968). The area examined which co-
vered 1000 sq. m lies to the east and south-east of the gravel pit. It yielded a num-
ber of features outlined on the primary ground of yellow gravel. They included
remains of a block house (fig. 3) of rectangular shape, 4.80 by 5.00 by 4.80 by
4.70 m in size. Inside the house a hearth pit and a cellar pit came to light. A re-
gular groove which followed the outline of the house is regarded as a trace of the
foundations beam. Post holes discovereid at the east and west wall (three et each)
can be presumably linked with the roof.

Moreover, outlines of presumably four dwelling structures (figs. 5, 7, 9) and
of a small ancillary building, all built of posts, have been discovered. Other fea-
tures included an animal burial, a hearth pit and a system of ditches of unidenti-
fied function. The bulk of small finds consisted of pottery, frequently ornamented
with stamps, cord impressions and incisions. Other finds included two stone axes
of serpentine, a small hoe of amphibolite (all found in block house no. 1) and occa-
sional flint artifacts. The absence of food refuse such as animal bones, and of tools
made from organic materials (bone or antler) is rather striking. Unfavourable soil
conditions seem to be responsible for this fact. The excavations described have pro-
vided interesting stratigraphical evidence. It has been namely observed that the
Globular Amphorae features interesected later features associated with a settle-
ment of the Brze$¢ Kujawski group, of the Lengyel culture (e.g. the animal burial
disturbed an earlier pit no. 11, whereas the ditches cut through the southern cor-
ner of pit 5). The Globular Amphorae pottery clearly indicates that the habita-
tion site at Siciny should be assigned to the earlier phase of this culture. Moreover
the pottery, and especially its ornament, shows a number of features typical of
the western group of the Globular Amphorae culture. This is exemplified by the
motif of a crosshatched rhomb which occurs very rarely in Poland but is frequent
west of the Oder, e.g. in Saxony.
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