ZBIGNIEW LANBAU

PRZEGLAD PUBLIKACJI Z ZAKRESU HISTORII GOSPODARCZEJ
II RZECZYPOSPOLITEJ Z LAT 1962—1969 *

l. Uwagii wstempree. Opracowanie to stanowi kontynuacje artykulu pt.
Gospodanica polska lat 191831993 uwppblikkagiadh papeigemych ogPkneesgonangpgo-
czatku 1962 r.! Celem obecnego przegladu jest przedstawienie powstalego w latach
1962—69 dorobku polskiej historjografil krajowej w zakresie badania dziejow go-
spodarki II Rzeczypospolitej. Silg rzeczy w do$é¢ zwiezlym przegladzie nie sposéb
oméwi¢ ani nawet wymienié wszystkie opracewania. Stad bedziemy sie starali
zobrazowaé jedynle giéwne kierunki badaweze it przedstawi¢ tematyke wazniej-
szych prac. W artykule pominiemy opracowania publicystyezne i dziennikarskie,
gdyz zalezy nam na przedstawieniu stanu badan mnaukowych. Nie uwwzglednimy
tez prac, w ktérych preblematyka gospodareza lat 1918—39 traktowama byla je-
dynle marginesowo.

Badania nad historia gospodarcza Polski miedzywojennej wykazuja staly roz-
woj iloSciowy. Liczba publikacji, ktére ukazaly sie w latach 1962—69 jest mniej
wigcej dwukrotnie wigksza od liczby publikacjl ogloszonych w okresie 1945—61,
Pozornie wigc sytuacja wydawaé¢ sie moze bardzo korzystna. Nie sposéb jednak
ocenia¢ stan badan tylko na podstawie liczby prac publikowanych. Znacznie be-
wiem lstotniejsza jest ich warto$éé¢ merytoryezna, dobér tematyki, stopled wypel-
niania bialych plam na mapie studiow historycznych. Pod tym wzgledem sytuacja
nie jest jednak najlepsza., Wéréd opracowam dominuja bowiem eenne pod wzgle-
dem materialowym, ale bardzo waskie tematyeznie przyezynki. Stanowia one
niewatpliwie warto$ciowy Wkiad do sumy naszej wiedzy o gespodaree Pelski mie-
dzywojennej, ale réwmoczednie nie zawsze zaspokajajg najistotniejsze petrzeby
poznaweze. Wiéréd publikacji mato jest stosunkowo prae o eharakterze syntez lub
calo$ciowyeh monografii, w ktérych eciezar rozwazan koneentrowalby sie hie na
opisie stanu faktycznego, ale na szerokiej, wszechsironnej analizie 1 interpretacji
badanego zjawiska. Nie znaczy to oczywiscie, ze takieh prae nie ma, be sa, ale
jest ich proporcjonalnie ciagle zbyt mato.

Powaine obawy budzi réwnie: pomijanie w badaniach wielu weztewyeh pre-
bleméw mniezbednych dla rzeczywistego poznania gospodarki Pelski w lataeh
1918—39. Prawie zupelnie np. nie ma prac poréwnawezyeh traktujaeyeh o gospe-
darce polskiej na tle ekonomiki Swiata, Europy ezy panstw sasiedzkieh, bral
syntez poszczegblnych okreséow # probleméw (np. histerii galezi predukeji, dzia-
téw gospodarki narodowej, polityki gospedarczej itp.). Nadal brak prae posSwie-
conych roli kartell w systemle ekenomieznym kraju, nie pojawita sie ani jedna
praca o wielkiej wiagnoéet relnej, nle ma prac peswicconyeh materialnemu pele-
zeniu chlopow, rzemiedlnlkow ezy klas posiadajgeyeh. Nie mamy publikaeji ema-
wiajaeyeh dzieje gospedareze peszezegélnyeh regienéw kraju. Wyliczenie tematow
lezgeyeh ediogiema meina by znaecznie przediuzyé. Rownoezesnie wiele eprasewan
dubluje sie, eheeiaz ezeste dotyeza problematykd byhajmniej nie pierwszeplans:

* Przeglad obejmuje prace ogloszone do listopadla 1969 r.
1 Kwartalnik Historycamy” (delej KH) 1962, nr L

Kwantalnik Historyczny, R. LXXWII, z. 4, 1970
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wiej. Swiadczy to o braku ogélnokrajowego programu badah nad IRiEFesuiacym
nas tu zagadnieniem.

Zdecydowanie optymistyezaym %;awwkiem jest natemiast desé szereki FO3-
wéj studiéw regionalnych, pedjecie Wisiy tematéw male lub zupelpie Rnie bada-
nych do 1081 r, Mezna wymieni€é np. szybke Fezwijajaee sig studia nad swukiurg
epoleczng kraju, poloieniem klasy robotniezej, histeria gespedarczd Warszawy:
ekonomika wojemna, rzadewa pelityka gespedarcza. Niewatpliwie jest rzecz3 ke-
rzystna pojawienie sie wéréd autordw wiely newysh nazwisk: Meina wise migt
nadzieje, ze miejsce osb, kibre w ciagu estatnich kilky lat sdeszly od badah nad
dziejami gospodarczymi Poiski migdzywejennej (m. in. M. Eiechecinskiej; L. @ros-
felda, H. Jedruszezakowej, €z Madajezyka, J. Popkiswicza, F. Ryszki) zajmie
nowe pokolenie utalentowanych badaezy. Nie reswijamy ty szersej Rasze] SeeRy
stanu badah nad historig gospodarszq 11 Rzeezypespelitej, gdyi estatRie Prezen-
towalismy ja juZ kilkakrotnie?.

2. Przeglady stamwm badan. Problem historiografi dziejéw gespe-
darczych Polski miedzywojennej byl przedmiotem rozwazan T. Cieélaka® i M. Brez-
dowskiego4, przy czym obaj autorzy interesowaii sie nie tylko sprawami histerd
gospodarczej, ale caloksztaltem stanu badan. Tematyka ta wystapila tez w Iiez-
nych dyskusjach, jakie w ostatnich latach toczyly sie nad najnowsza historia
Polski. Mozna tu wymienié dyskusje zorganizowane przez redakcje ,Wspélezes-
nesci”, ,Miesiecznika Literackiego” czy ,Kweartalmika Historycznego”. Zarysewaly
sle w nich dosé rozbieine poglady na ocene gospodarki miedzywojennej. Jdest te
jednak problem zbyt zlozony, aby moina go bylo w kilku zdaniach przedstawié
bez ebawy popetnienia zasadniczych uproszczen. Dyskusje teezyly sie réwniei
na tamach prasy niefachowej. Zrelacjonowal je doéé szeroko A, Zakrzewski?, o
zwalnia autora od tego obowiazku.

W latach 1962—69 pojawilo sle wiele bardze cennych opracowan PeSwWigeo=
nych analizie stanu i potrzeb w zakresie badan nad poszezegélnymi Preblemarni
gospodarki polskiej; dotyczyly one m. in. okresu I1 Rzeeczypospolitej. Dla praykiadu
I. Pietrzak-Pawlomska przedstawila stan badahd nadl przedsigbiersiwami PRzemy-=
slowymi na Swiecie i w Polsce®, A, Barszczewska i B. Washowska pedjsly t§
sama problematyke w odniesieniu do zakladéw przemyslowysh W okrsgu }0d3-
kim, A. Kierek zajal sie przegladem studiéw nad dziejami zakladéw przemysle-
wych regiomu lubelskiego, J. Jaros — &laskim przemysiem goinieze-huthiezyim,
E. Pietraszek — przemysltem goérniczo-hutniczym 4§ metalowym W Malepelses,
a W. Szulc — zakladami wielkopolekimi”. J. Zarnowski W ipteresujaey spesoB
przedstawil program dalszych badan struktury spelecznej Polski misdzyWojennej?,

2 7. Landau, J. Tomaszewski, Stam i perspekiywy badan nad histemig 9@5%%-—
czq Polkiii migdzpuojganeiej, KH 1967, nr 2; Z. Landau, Historao gospedamezs Rejigki
190019455, , Przeglad Bibliograficzny Piémiennictwa Ekonomicznego” 1887, nr B;
Z. Landau, J. Tomaszewski, O potmatleth i perspelitywachh rozmujin polskiteh nauk
o przyszlmﬁm, KH 1969, mr 1.

3'T. CieSlak, Badamia nad histoig Poki#ti od 194 do 1384 r. w Pokee Lude-
wejj, KH 1965 nr 1.

* M. Drozdowski, Uwagii o histonoggafifii dziefinw Il Rzemwt?ey (1987=
19537), ,,Najmowsze Dzieje Polsk’. Studia i materialy z lat 1914—1 alej NDP)
1968. nr 13

5 A. Zakrzewski, Histoiéc najmouswze na lamach czasopism polituwernueh 1 like-
rackiocth w 1968 r., KH 1969, nr 2. KEK 1 6K

¢ 1. Pietrzak- Pamimmdkza Zaklhx@y i przedsighopssiaa przemystintee W
w_nowejj historitagatifii powszechmej i polskigi tw:) Zaklbmgy przemystonee W Ruojsee
XIKX i XX w. Studitc i materidyy. Wroctaw 1967, s. 34.

7 Zakiady;, s 175—193.

8 J. Zarnowski, Pragaem badan histosyeryyich nad strulkding spoleczmg Paliskid
mikdizyruopsanae j, ,,Dme]e Najnowsze"” (dalej DN) 1969, nr 1.
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H. Jedruszczakowa sformulowata kenecepeje ukierunkewamia syntez Risterli gespe-
darczej, stawiajgc przed naukowearmi dogé trudne, ale ambitne zadania®. Detyeh-
czasowy stan wiedzy 0 dziejach proletariatu przemystowego zrelacjonewali ebszer-
nie M. Drozdowski, I. Pietrzak-Pawiowska 1 M. Trawinska=-Kwashiovsia'®, Przy
czym Drozdowski i Trawiiska-Rwessniewsika zajmewall sie eméwieniem gléwnie
opracowari przedwojennych. Duze zainteresewanie wykazywame tez preblemami
historii spétdizielezosein,

3. Opraceowamiisa syntetyzaujpree. Whréd roéznego typu opracowan,
spolecznie najwigksze znaczenie maja publikacje w sposob calosciowy przedsta-
wiajgce sytuacje gospodarcza Polski w latach 1918—39. Stanewia one bewiem
z jednej strony podsumowanie juz esiggnletego stanu badan, z drugiej — pezwa-
lajg na prezentacje wynikéw doelekan historykéw szerszemu kregowi oOdbioreow.
Waskie przyezynki sita rzeezy mega zainteresowaé bardziej egramiczomy grupe
ezytelnikow niz opracowamia syntetyzujgee.

W zakresie préb catosciowego przedstawienia historii gospodarczej Polski mig=~
dzywojennej zrobiono w latach 1962—69 stosunkowo duzo. W 1962 r. ukazalo sie
drugie, poprawiome wydianie Zamsu histoii gospodrezfi Polbiti 196B=10399%2
w 1963 r. W. Rusinski oglosil podrecznik uniwersytecki, w ktérym stosumkowo sze-
roko uwzglednit interesujaca nas problematyke®, w 1964 r. opublikowano dwie
popularne prace przeznaczone dla potrzeb doszkalania zawodowego: W. Dlugo-
borskiego™ oraz zespotu w sktadzie J. Ciepielewski, A. Jezierski, E. Kaczyfiska®,
w 1965 r. skrypt R. Gradowskiego™ oraz synteze dziejow gospodarczych Polski
B. Zieatary, A. Maczaka, I. lhnatowicza | Z. Landaua, w 1966 r. podrecznik
I. Kostrowickiej, Z. Lamdaua, J. Tomaszewskiego®, w 1967 r. — I tom Gusgssbienki
Paibidei Miggtlzywigiemsi®j 1, w 1968 r. — popularny szkic Z. Landaua i J. Toma-

® H. Jedruszczak, Symikzzy histariii gospodancze¢j Polbi%i, DN 1969, nr 1.

1 M. Dnozdbwski, Pataesige i stroiituaa klasy robutwirep; Pabidi lat 1918—I19899
w literattmzree dwudziesttddeia, ,Z pola walki” (dalej ZPW) 1960, nr I; 1. Pietrzak-
-Pawtowska, Kietmkki i perspeityywy badan histomyerygich nad dziejpmi klasy no-
botmiiczgj, NDP 1964, nr 7, M. Trawifiska-KweiSnienaka, Stam badan nad klasg nmo-
botmitczy w Pulbtee w latacth 190B—19899 [w:] Stoditc nad rozwujdem kiasy Tedtimi-
czeji, cz. 1. £6dZz 1961.

1 J Drozdowikz, Z. Switalski, Badamim nad histoiédg spétdziadtesééci puildkiej
w XXideoiu PRI, ,Roczniki Spéldzielczego Instytutu Badawczego” 1967, nr 7;
S. Piechowiicz, Stam i potmzbhr: badan nad histaiéy spoldzidtesééri rodotiizeiej w Fol-
sce, ibidem 1963, nr 3; Z. Switalski, Spaomy o ksztalt syntezy dzieifdw spodtitiel-
czosci polskitdi okmasu migdlaywidenewygo, ,,Spoétdzielczy Kwartalnik Naukowy” 1968,
nr 3.

12 7 Lamdau, J. Tomaszewski, Zamys histertii gospodlarcese) Poidci 1O0US—II939.
Wyd. 2. Warszawa 1962, s. 295.

13 W. Rusinski, Rozarijj gospodtacezyy ziem polskiith w zarysie. Warszawa 1963,
s. 463.

4 W. Dlugoborski, Zamugs histariii -gospodiarceey; Poidéti (do r. 199D). Katowice
1964, s. 183, (maszynopis powiel.).

18 J. Ciepielewski, A. Jezierski, E, Kaczyfhska, Zamps histortii spielezaoogmspo-
darczej Polbidti. Warszawa 1964, s. 178,

18 R. Gradowski, Podittnmooee zagadmianida histeriii gospodianceee; okmesw nvigdizy-
wojiETRgge  1DIB—19330. Warszawa 1965 (maszynopis powiel.); tenie, Praiikemy eko-
nomitezwee i spotecznee I Rzewzyospptitéiej. Warszawa 1969, s. 93 (maszynopis powiel.).

17 B. Zientara, A. Maczak, 1. IThnatowicz, Z. Landaw, Dzikife gospetiuczee Molski
do 19¥D r. Warszawa 1966, s. 539,

18 ], Kostrowiicka, Z, Landauw, J. Tomaszewski, Histwida gospodieeea PORMti XXX
i XX wieka. Warszawa 1966, is. 538.

18 Z. Landau, J. Tomaszewski, Gospadhrkea Pokiti migdizgyuigengiej. T. 1, W de-
bie imfikegiji 1918—19233. Warszawa 1967, s, 395.
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szewskiego®®, a w 1969 r. — drugie wydanie podrecznika W. Rusihiskiege®. Jak
widaé na rymku ksiegarskim kazdego roku pejawiala sig co najmniej jedna keigz-
ka przedstawiajaca caloSciowo gospodarke Polski lat 1918—38. Swiadezy te o du-
zym zainteresowamiu i historykéw, i czytelnikéw ta problematyka.

Wyliiczone powyzej publikacje dziela sie na trzy wyrazne grupy. Do Ppierw-
szej mozna zaliczyé podreczniki umiwersyteckie, w kitérych okres 1918—38 stane-
wi tylko pewien fragment caloéci. W kazdym z nich gospodarke Poiski migdzy-
wojennej potraktowame w nieco inny sposéb. Najobszernie] ujeta zostala u Ke-
strowi¢kiej, Landaua i Tomaszewskiego.

Druga grupa — to opracowamia przeznaczone dla kurséw zawodowych. W tyeh
wydkavmictweach okres II Rzeczypospolitej stamowil réwniez tylko pewien frag-
ment calej ksiazki.

Trzecia z kolei grupe tworzyly prace traktujace wykacznie o gospodarce lat
1918—39. Zamyss Lamdawa i Tomaszewskiego zbudowany zostal na zasadach po-
dobnych, jak podrecznik Kostrowickiej, Landaua i Tomaszewskiego, z tym ze
w Zamgiée potraktowamo temat znacznie szerzej i wszechstronniej. Gradowski swo-
je opracowanie ujal bardziej problemowe, co zblizylo je nieco d0 jego ksiaiki
Pailea 191519339, ktora omawialiSmy w poprzednim przegladzie. Tmdleg Nie-
podlzgdééé autorzy adresowali do stosumkowo szerokiego kregu odbiorcéw. Stad
zrezygnowali w niej z aparatu naukowego i starali sie — w miare moznoéci —
zapoznaé czytelnikéw tylko z najwazniejszymi sprawami. Najobszerniejsza z wy-
liczonych prac — W dobie inflkxgiji ma charakter monografii naukowej, w ktérej
prébowano przedstawié malo dotychczas zbadamg problematyke historii gospodarki
polskiej w latach 1918—23, Dokonano w niej tez weryfikacji wielu do$é rozpo-
wezeihnionych, a zdaniem autoréw niestusznych pogladéw. M. in. odrzmcems jedno-
stronne twierdzenia o rzekomo tylko negatywnym wptywie inflacji na sytuacje
ekonomiczng panstwa, wskazujac na jej dodatnie znaczenie dla odbudowy kraju
ze zniszezen wejennyeh,

Obok prac ksigzkowych ukazalo si¢ kilka artykuléw majacych charakter syn-
tetyzujacy. Mozna tu na pierwszym miejscu wymienié referat K. Secomskiego,
w ktérym scharakteryzowal przemiany struktury gospodarczej Polski w estatnim
pieédziesiecioleciu?®. Podobny charakter mialo réwniez opracowanie A. Jeziersikie-
go poswiecone analizie zasadniczych przeobrazefi gospodarczych w eokresie od
odzyskania niepodlegtosci do 1968 r.22 Obu autoréw nie interesowal opis zjawisk,
ale wylacznie jch interpretacja. Dazyli bowiem do syntetycznego przedstawienia
zmian, jakie dokonaly sie w gospodarce polskiej w ciagu ostatnich 50 lat. Réw-
niez uogdlniajacy charakter miat artykut J. Tomaszewskiego poéwiecony pod-
stawowym tendencjom gospodarki miedzywojennej?!. Inny punkt widzemia za-

20 7. Landau, J. Tomaszewski, Tmdliza niepuiéeidosé. Roammeania o gasspvdaree
Pelbtdin 19183—19890. Warszawa 1968, s. 141,

2 W. Rusinski, Roeni)j gospodiacesy ziem polsiiteh w zargsie. Wyd. 2. Warsza-
wa 1969, s. 501.

2 K. Secomski, Przemurany strakttuyy gospuhareepi w okmesie 50-lediz 1918—
1968 {w:] Draga praez pélwincze. Warszawa 1969, s. 313—238, To samo — ,Zyeie
Gospodarcze"” n@m nr 50)—62, JNauka Polska"” 1969, nr 2.

8 A. Jezierski, Nigpoidghkri¢ a roznt)j gospudtuteyy Pobilii. (Spejizeanie 2z nr%-
spektpasy pigédidésiéeiebiaja) [w:] Draga przez pébwitecze; tenie, Imdmpseitdense and
Ecomumiéic Pmogesss, ,Polish Perspectives” 1969, nr 1.

4 J Tomaszewski, Puodlitnwomee tendemngge gospmhm‘u Poititi migidaupoipaive]
.Nowe Drogi” 1968, nr 11. Bardzo ciekawe rozwazamia na podobny temat zob
J. Zajda, Konsmdnweensje ekomumidrnae traittatu wersalbifiéggo dla Peibslii [w:] Pro-
blem polskwrideneckiki w trakttmide wersalkidim. Poznan 1963, s. 455—552.
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prezentoweli Z. Landau®. § M. Skarbek™. Badali Bowiem hie saf £ezwel eko-
nomiczny II Rzeczypespolitej, ale rniejsee jej gespedarki na tle gespedarii $wia-
towej. Starali si¢ znaleté edpewiedz fAa zZasadnieze pytamie, 62y W 8kresie misdzy
I a II wojng Swiatowa zwiekszyle sie, ezy tei zmalale opéinienie gzelgee Palskss
od bardziej rozwimigtyeh pafistw. Waieski Byly raczej pesymistyezne.

Roézni autorzy w réinych opracowamiach niejednolicie eeceniali esiggniecia go-
spodarcze lat 1918—39, Zasadniezym przedmietem kentrewersii byla lewestia g6eny
tempa rozwoju gospodarezege. Z reguly jediak — wakazujge Aa wiele zjawisk
niewatpliwde pozytywnyeh, wyrazajaeyeh sie M. 1A w dekenaniu integracjl eks-
nomieznej ziem polskieh, rezweiu Rewyeh dZialow WYMHAICAE, FBzBUdewie HFaRs:
portu, stwokzeniy Gdyni i COP-u — pedkredlali, e s22nse, jakie przed W&Sﬁ:
stwem polskim stwerzyle edzyskanie niepsdieghedch, Rie z8staly N Beidt Wyks:-
fzystane. W rézRyeh epracewaniach peglad fen Byt réinie cienlgwany, ale pras-
wifal sie M WithkeZoiel AWGrow:

4. Badamia nadl strukttury §poleczafhstinia, SttPSWMK |
ludnosciowmee. Studia z zakeesu struktuf spolecziyeh stanewily zupeinie AOWY
kierunek badar., Zostal on v polskiej pewejennej historiografii Aajnowsze] Zaps:
czgtkowany przez J. Zarnewskiege Pracy peswiecona speleczne) strulturze inteli:
genell w Polsee w latach 1916=39%. RoWniR: naskpa kSiada Zarngwsikiegs
pezostawala v analegieznyrm kregy tematyesnym, 2 tym 28 miata Bardziel 8@&'6?‘
charakter — jej przedimiotern byla mwiem struleiura calegs sPolecseAstwa
skiege™. Kelejne rezdziaty eharalteryzowaly poszezegtine grupy 1HARSSE: L8RS
nikéw™, ehtepéw | rebethikéw relRych; infeligencls pracyiacy | 8{5}88%%1‘(("‘”
urRystewyeh, drebRomIRszezanstwe 8faz klasy Posiaqaiace: 28 Wagledh ha aosc'
pepularny Qhasalier opracowania (wydine zgsialy W E%%%%'ﬂ E»Bl“’ 34 Wleé)z_é;
Wapetezesnel ,Omega’) wiels zagadnten Mogls BY¢ W Hf:”ﬂ j3qna %ﬁ Zas}’g”a:
lisewanyeh, Jesiese BAFAAE | gpaissae BERIEh, BRI Bt WOrEre
f%glf &%’1‘%&8&1&% na sesii PAN BOsWhee3He} Bl%g zx%gﬁ %i%uemu oélz Ek%xq}g nie-
pediegtesci

Poza Zarnowskim badaniem struktur speleezRyeh zajmewat sie . iR: M. Brz-
dowski. Podstawowa Jego praea z tege zakresuy dotyezyla skiadu | Struktufy waf-
szawskiej klasy robotnicze]™. Drezdewski zajmewal sie (82 lewestia SEFuKiMy
spoleczmo-zawodowej — Warszawy'®, struktury speteczna isdziesy FOROURICAS

% 7. Landau, Gospedhrkea POt na tie p% th %tﬁ%; 191319335 (tHa-
gt ogolhed), ,,Prm@ua@ Histeryezny” (dalej

% M. Skarbek, Polier na tle $usata L@ﬂ@_m 2%éy§y Naukewg fdaiej ZN}
WSI Kielce™; ,,thlemy §p@1e§zm ék@rﬂ@i’ﬂi@éﬂé" l%e }% &rms%
na ten temat zob. tez A. Kalpingki, GesRRNAIRq Y ’ﬂﬁ § ge%%%i{ S
Wyd. 3. Warszawa 1964

27 J. Zarnowski, Stulittuaa spotecznay inRiiggesitii W PURsee W lataeh 1RB—1939
Watszawa 1964, s. 868

3 J. Zarnowski, Spofzanttvwo PUR mRdpsisensie;. mm@o@ i@@@ 8 173

® J. Zarnowski pisat tez o strukturze klasy reBetniezej. Zeb ﬁF,Eé;

Rzuit oka na strufiituce spotewiy kiasy FORdUNIGEske; W PJssce M W&ﬁ’é%eg
1968, nr 13,

® M. Drozdowski, J. Zarnowski, Pizesnianiy Struiiuiyy 9!@0.2?% i
gosp@llteej [w:] Draspn przez pobwsasEse, §. §§§=§gﬁ T8 §§§B8 "Bt é’? m
‘] 1

% M. Drozdowski, Klharm robwhideas Waszamdy I9IG—I080. Skied | saliNdra
spoteczitu. Wargzawa ﬂ@@@, §. 461.

% M. Drozdowski, Stmulitiuaa spolewnmzawnddvewa ludnsdd: Wanszamdy W letach
1915B—19599, NTIPP 19682 ninr 55;téevize, Udveagi cosstukdurze spoieeano-gespsiaeee WWar-
szeawy 1918—195%. Komunikat na sesjli naukowej peéwieesnej T6:-leein Waﬁz&-
wy, .Rocznik Warszawski” 7, 1966; tenie, Sklad i straiiitiiaa speleein WARNSZaWY
migdizguopgensiej [w:] Wanszawam IT Rzeaniposppbleiej. Warszawa 1968, s. 26—60.
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w Polsce?®, strukturg spoleczng II Rzeczypospolitej #, Stnukturg warszawskiej kiasy
robotniczej badal réwmiez J. Lawnik¥,

J. Tomaszewski po badaniach nad polskim drobnomieszczahstwems¥, amalizowal
sklad klasy robotniczej3¥. Obok tego przedstawil strukture spoleczng wojewodzitwa
poleskiego na podstawie wymikéw spisu ludnosci = przepnrowadzonego W 1831 1%
Podobne badania obejmujace wojewddziwo $laskie przeprowadzita J. Jezierska®,
J. Ziemba analizowal za$ liczebmo$é i strukture proletariatu na Gérnym Slasku
i w Zaglebiu Dgitwrowskim#Y,

Nieco inny charakter mialy prace §. Bronsztejna# | E, Siyzeleckiego#2.
Dotyczyly one bowiem nie tyle $ciéle studiéw nad struktura speoleczng, co szerzej
pojetych probleméw ludno$ciowych. Bronsztejn analizowal zjawiska demegrafiez-
no-ekonomiczne zachodzace wsréd ludnosci zydowskiej, za§ Strzelecki zjawiska
ludno$ciowe w Warszawie. Osobna grupe prac stamowily studia dotyczace pro-
bleméw emigracyjnych. Tu mnajpowazniejsze miejsce zajmowata H. Jamowska,
Wydiano réwniez ciekawe studium L. Landaua o wychodistwie sezomowym na Lot-
wg i do Niemiec** oraz kilka artykuldw innych autordws,

Dotycihezas prowadzone badania struktur dotyczyly przede wszystkim proble-
matyki spolecznej, a w mniejszym juz stopniu — zawodowej i narodowosciowej.

8 M. Drozdowski, Strulittmaa spoleczim mindziziy rotbuitiizepj Pokili neigsty-
wojprmegj, ,Pokolenie” 1963, nr 1.

3 M. Drozdowski, Stmldttmaa spolteczvar [I Rzewzypeppiiéte; {w:] Pravh¢dewik
X Zjjwehlu Histtoyykow Polkidichh w Latdiliige. T. 11, Refarayy. Warszawa 1963, s. 70—95
(maszynopis powiel.).

% ). Lawmik, Stuwiktwaa kilasy robuttridzepi Warszanyy 1926—19299, ,Zeszyty Hi-
storyczne Uniwersytetu Warszawskiego” 1963, nr 3.

% J. Tomaszewski, Gospmilrkka drodnowdamwewe w Poboee migddywedfstnef
.ZN SGPS” 1959, nr 15.

87 J. Tomaszewski, Ll robumtikkéw w Poboee w latach 1925—19883,,,Roczniki
Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych” (dalej RDSG) 1964, nr 26; tenie, Redisdwicy
zydonsssy w Paboee w latach 1920—19530 (§ekiic sttagstyczny), ., Biidédpyn Zyddwekiéggo
Instytutu Historycznego” 1964, nr 51; tenze, Robmthidyy Biakwussini w latach 1919—
193D w Palsee, ,Acta Baltioo-Slaviea" 1967, nr 5; tenze, The Natfitoat! Struchure
of the Wonkiigg Class in the -South Eastenm Pamtt of Palond (1918—193), ,Acta
Polomniae Historica” (dalej APH) 1968, nr 19.

8 J. Tomaszewski, Stnuldttraa spoleczmn wojpubdiditeaa polesiicego w 1931 r. KH
1967, nr 2. Szerzej problematyke Polesia ujal w pracy: J. Tomaszewski, Z diijow
Pulbesoa 1920—19890. Zamygs stosumiidw spolecznggsppdainzyepgch. Warszawa 1963,
s. 208.

8 J. Jezierska, Stnulttuxa spolecznmzamwddewa woj. Slgskiego v 1910 r. ,Za-
ranie Slgskie” 1965, nr 10.

4 J. Ziemba, Lizathwdééé i strukitwac prolbtsaidntu polskiagj czescn Gommueggo Slas-
ka i Zagihin Dgbrowusiidggo w okmesite migdizagwogganyrgm, ,Studia i Materiaty z Dzie-
jow Slaska” (dalej SMDS) 1968, nr 9.

4 S, Bronsztejn, Ladhos$é Zydowusitan w Poltsee w okresite migdizpuoggenympm. Stau-
dium statystyzzree. Wrockaw 1963, s. 295.

42 E. Strzelecki, Lodinséé Wanszaayy 1908—19390 [w:] Warszanm [ RReeczyssgpo-
litgjj, s. 9—=28.

43 H, Janowska, Pulidca emiigeeiga zardidoowae we Framgii (1919—19%D). Warsza-
wa 1964, s. 217; tejze, Palilea emilgaeiga w Westffdiii i Nadnemiii w latach 1918—1939,
~Problemy Polonii Zagraniczmej” 1966/67, nr 5; tejze, Emityrejia z Warszamsy w la-
tacth migdizpuwgganygch [w:] Wanszaum I Rzewziposppbléiej, s. 61—82; tejze, Wiplyw
emiyeeiji na rymik pracy w Polsee w latach 1919—70330, NDP 1964, nr 7.

“ [, Landau, WyctiooiZésteoo sezonowe na Eattwge i do Nigmidec w 1987 r. War-
szawa 1966, s. 201.

4 K_ Fiedor, Paksy rodmbhivey rohii na Slasiaw pod panowamriéem niemiterkim na
tle wychmitEttvoa do Rzeszy 1918—19822. Wroctaw 1968, s. 202; J. Nozamka, FEmi-
gragjn zagramiierea z pow. dgbroausididggo w latach 190B—19655, ,,Roczniki mauwkawo-
-dydaktyczne WSP Krakéw” 1968 nr 30; A. Poniatowska, Polien emignnfda se-

zonoxm na Pomovrew Zactiwethiim w latach 1909—19822,, Proddéenyy Pedbonii Z2gpaafizz-
nej” 1964/65, nr 4.
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Natomizst prawie zupelnie nie podejmowano studiéw dotyczacych struktury go-
spodarczej Polski miedzywojennej, jej przemiam, tendencji integracyjnych# | dez-
integracyjnych w ekonomice kraju, wspélistnienia wysoko rozwimnietego przemystu
na Slagsku i na wpél naturalnej gospodarki chlopskiej na wschodzie#’, zmian
w przestrzennym zagospodarowamium kraju. Sg to wszystko tematy miezmiernie
wazne, ktére powinny zostaé podjete mozliwie jak majszybciej. Bez nich howiem
nasza wiedza o przemiamach dokonujacych sie na ziemiach polskich w latach
1918—39 bedzie tylko czeSciowa i niepelna.

5. Politykea gospodarcza panstwaa. Nowym kierunkiem zaintere-
sowan staly sie badania nad polityka gospodarcza rzadu i rolg paristwa w ekono-
mice kraju. Tematyka ta budzila zywe zainteresowanie przed wojna*®, ale prak-
tycznie do 1961 r. analizowano jg tylko przypadkowo, czesto réwmiez bardzo po-
wierzchowmie. Po 1962 r. znalazta si¢ w centrum uwagi wielu autoréw. Polityke
ekonomiczng rzadu w okresie bezposrednio po 1 wojnie Swiatowej badali Z. Lan-
dau*® i T. Grabowski*, Ten wstatni w obszernej ksigzce przedstawit w finteresujacy
sposéb role panstwa w gospodarce w okresie od odzyskania niepodlegiodci, az do
wytbuchu  wielkiego kryzysu®, J, Tomaszewski zajmowal sig polityka gabinetu
A. Skrzynskiego®®2, Z. Landau wplywem przewrotuw J. Pitsudskiego na koncepcje
gospodareze rzgdéw pomajowych>®, J, Ciepielewski | Z. Knakiewicz skoncemtro-
wali swe zainteresowania na ekresie kryzysu, przy czym Ciepielewski przedstawit
pelityke pafistwa wobee rolnietwa 34, a Kmakiewtizz — polityke fimansows ™. Ohknes
nakreeania keniunktury stal sie tematem bardze interesujgcej ksigizki M. Drozdow-
skiego™®, ktora nalezy tez najwyzej eceni¢ w jege dotyechczasowym dorobku nau-
kewymn, Autor przedstawit w nie] koncepcje rzadowej polityki, zmierzajgcej de
nakreeenia kenlunktury i ieh praktyezma realizaeje. Ten sam autor opulblikowat
tez materialy o pelityee gespedarezej rzadu polskiege w stosunku de Zaolzia¥,

4 Pisal o nich nieco J. Zarnowski, Prmeeyy inteyreyjjme w Poloee mmigstzymmo-
jenmeg) [w:) Pamiggniik X Zgwxtly, t. II, s. 96—110.

47 Marginesowo tematu tego dotyczy art. W. Rakowskiego, Przamidayny sqmsiecz-
nogpsppddaozze w rolhictsrgie regitonu zacofarezgo na przyidbaiie Kmmmz w latach
193—19800,,,ZN SGPS” 1965, nr 55.

48 Przeglad literatury zob. T. Grabowski, Ekenomigraaa robn panstym w podidkiej
litereatuaee i publitggtygee ekomomdrraiej, ,ZN WARP., Seria ekonomiczna” 1965,
nr 6 (38).

4 Z. Landau, Weztvawe proditemyy odbudmaoy przemygiiu polsikiéego po ppenwszej
wojjniée Swiatoaesij, PH 1965, nr 4.

8 T. Grabowski, U Zrédelt polskitago etatyzamu i intewweenjojommmu. ((@osgmdiar-
ka wojEmen 1919—1927)), ,,ZN WARP, Seria ekonomiczna” 1964, nr 5,

81 T. Grabowski, Rolz panstoem w gospodincee Poidii 191819283, Warszawa
1967, s. 302.

52 J. Tomaszewski, Gabimtt AbNesawiklaa SknzyTsiicggo, NDP 1967, nr 11.

82 Z. Landau, Wpkgw zamacthu majpusego na gospodarkee Poidii, PH 1962, nr 3,

54 ). Ciepielewski, Palighka agramea rzgda polskitewo w latadh 1929—198%. War-
szawa 1968, s. 314; tenze, Imkamsenjcjomizm na rymku radinym w Paksee 192519835,
~ZN SGPS” 1965, nr 56.

8 Z. Kmakiewicz, Pabiea konommiaa politygki antykygypgoomie] w okmesice T1930—
1985, ,,Migdizyuczelniane ZN. Studia z historii mysli spoleczno-ekonomieznej” 1966,
nr 11; Z. Knakiewicz, Pdliyyka podathowse w Pulsee w okresite kryzysu 1930—1U1935,
SFinanse” 1965 nr 3. Tego tematu dotyczyt tez opublikowany przez Z. Landaua
i J. Tomaszewskiego memorial wicepremiera i ministra skarbu W. M. Zawadz-
kiego pt. Paliyhka finenssowea Pobiii w okresite 19RA—0335 KH 1965, nr 1.

8 M. Drozdowski, Puliylyka gospodirczza rzgdu polskibego 1936—I1P80. Warsza-
wa 1963, s. 317; tenze, Palliyijka gospodiurzaa ostatmégpo gabirattu I RReeczypospo-
litygj, PH 1961, nr 1; tenze, Uwagi o polifjgee walutousopieideioghe; rzadu ppdisiiego
w latach 1955%6—19339, RIISES 19661nnr223.

8 M. Drozdowski (oprac.), Paliyjka gospodarozza rzada polskiéego na Slgsku
Zagizaanikkivn, NDP 1965, nr 9.
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Probe calo$ciowego przedstawiemia roli panstwa w ekonomice pedjal R. Gra-
dowski, ale temat zostal przez niego tylko naszkicowany %, Kiilku auteréw badale
padityke rzadu wobec konkretnych dziedzin gospodarki. I tak B. Dopierala ken-
tynuowa#t prace nad ksztaltowaniem sie polityki morskiej®, Podebmy temat ped-
jat réwnolegle S. Ordon®. R. Gawiski zajmowal sie widkiennictwems¥, a Z. Lan-
dau stosunkiem rzadu do naplywu do Polski kapitaléw zagramiczmych®?,

Z powyiszego przegladu wynmika, ze poza opracowaniem Drozdowskiege o pe-
lityce rzadu w latach 1936—39, dla ‘innych okreséw nie dysponujemy podobnie
obszernymi monografiami. Niewiele teZ ciagle opublikowano analityczioych prae
po$wieconych polityce w stosunku do réznych dzialéw gospodarki narodowej. Dla
przykiadu zupelnym odlogiem lezy problematyka stosunku rzadu do karteli, wiel-
kiej wilasnosci rolnej, handlu itp. Nie mamy opracowania poiwieconego omoéwie-
niu ewolucji pogladéw wiadz rzadowych na role panstwa w gospodarce, brak
badan nad kwestia wyboru koncepcji rozwoju Polski: w kierunku rolniczym czy
w kierunku uprzemyslowienia, a przeciez rézne gabinety holdowaly réinym ideom.
Wi#daje sie, ze i te grupe tematow nalezaloby zaliczyé do pierwszoplanowyuth, gdyz
bez nich trudno badaé¢ wiele innych zagadnien.

6. Gospodarika wojemnmaa. Réwniez ten kierunek doclekan bardze sil-
nie rozwimal si¢ w ostatnich latach. O ile poprzednio uprawiany byl przede wszyst-
kimi na emigracji, to obecnie ma juz powainy dorobek w kraju. Cywilnemu histe-
rykowi trudno go jednak $ledzié, bo wymiki badan w wielu wypadkach publiko-
wane sa w pismach ‘dostepnych tylko dla wojskowych. Tym samym pod zmakiem
zapytania staje kompletmo$é dokonanego tu przegladu dotychczasowego stanu pu-
blikacji.

Najobszerniej o tych zagadniemiach pisal T. Grabowski. O i@wdch jego opraco-
waniach wzmiankowali$émy juz w punkcie 5. W wymienionych tam rozprawach
Grabowski szeroko uwzglednit m. in. kwestie roli gospodarki wojskowej w sy-
stemie ekonomicznym kraju®®. Komtynuacje tego nurtu rozwazafi stanowita ksiazka
poéwiecona inwestycjom zbrojeniowym, ktéra skoncentrowata sie jednak przede
wszystkim na okresie 1936—39¢. Problemami tworzenia przemyysin zbrojeniowego
interesowali sie tez J. Czajor®, S. Ciaston® i P. Stawecki®. Obok tego powstaly

% R. Gradowski, Przyeypekk do zagadmioniaa kapittdin findmsewovmenoppdidye:z-
nego w Paboee 1918—79390. Wéarszaswaa 1 9885,5s.1683.

# B. Dopierata, Walkidt komampiiji polskiédj polisyki momsiégj, NDP 1967, nr 1l
terze, Gloanmz temdenujge rozwmgowwe polittiki monsikiée] w dwudziesttoderiv midizy-
wojemnym, ,Przeglad Zachodnio-Pomorski” 1968, nr 4.

8 S, Ordon Palliylyha mansiten Polbdki i jej realitznisa w okmsike muiddapyuaten-
nym, ,Rocznik Gdanski* 33, 1964.

¢ R. Gawilfiski, Imbtrmeenjojomizm gospudtareyy w polskitm przemysfée widdiden-
niczym  1918—19%8%0. L.odz 1966, s. 349 (maszymopis powiel.).

62 7. Landau, Stoswnei rzaddaw polskioth do naplgpaeu kapitdiéw zaggravicznych
do Paikdlii, ,,Sobdétka” 1962, nr 3—4; tenze, Migjgsee poZyuzadk zagramicewpoh w nzedo-
wych progreemageh sanacji finanssowepj po przearpoiie majipwyym, NDP 1963, nr 6.

8 Zob. tez T. Grabowski, Prdbderny millidemae w dziatalhoséci gospodarceze) ped-
stwa w Poioee przediwrzeésivorjej, ,My$l Wojskowa” 1964, nr 10.

8 T  Grabowski, Imasttygice zbrej¢eidome w gospodarcee Pokidti migidelzywwmEnne].
Warszawa 1963, s. 251; tenze, Imaastigyinnobedjepjenéowe czymmildii oZywitamaa ko-
nignkituadieggo w Pobkoee w latach 19565—198%), ,,ZN WAP, Seria ekonomiczna” 1963,
nr 3(28); tenze, Z dziejfidw ksztaltwuweawda sie gospodiarkii obramep] w Pakoer w la-
tach mmgamanywch, ~Wojskowy Przeglad Historyczny” (dalej WPH) 1962, nr 2.

% J. Czajor, Rosani)j przemygtiu o przeznenczewiu woiiHomypm w piemuszgbh la-
tach Polbkii migdizpwiciensiej, NDP 1969, nr 14; tenze, Przzewygbl zbruigewdionyy w Huol-
sce migdzpwggengiei, ,Wojskowy Przeglad Ekonomiczny” (dalej WPE) 1967, nr 2.

8 S. Ciaston, Prutlikizja uzbmqeenma i sprzetiu wopstkovweggo w oknesite nngn‘.lzy
wojemnym i po drugitd] wofiniée Swiatoues] w Paolboee, WPE 1966, nr 2.

87 P. Stawecki, O polsikiim przamygile zbryggendoywpm w dwudziestideiciu miie-
dzywojemmym. W zwigzku z ksigzky T. Graldoowsikiggo, WPH 1964, nr 2; tenze
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prace dotyczace komunikacji®, aprowizacji®¥, spraw finansowych?, mobilizacji
gospodarczej™, rozbudowy si! zbrojnych? ujmowane z punktu widzenia potrzeb
obronnych kraju.

7. Przemyysdt. Przemyst i polozenie proletariatu przemyslowego skupialy —
obok spoéldzielezoSci — najwickszg uwage badaczy. Z tego tez zakresu powstalo
najwiecej prac. Jest to w pewnym stopniu wynik dzialania Komisji Koordynacyj-
nej Badahn nad Historia Przemystu przy Komitecie Nauk Historycznych PAN.
Z jej bowiem inicjatywy sporzadzono bibliografie historii przemystu w Polsce
(1815—1964) 3, wypdiamo przewadinik po materiaiadh archiwalimyath ™, zorganizowan®
konferencje poswiecony zakiadom przemystowym w XIX | XX w.™ oraz specjalng
sekcje na X Zjeidzie Historykéw. Tym samym powstal klimat zaimieresowania
dla histoerii przemysfiu, Clggle jednak powstajq gléwmie prace wgskomonegraficzne,
czgsto o charakterze wylqeznie opisowyrn, Brak natomiast wydawnietw bardziej
syntetyeznyelh.

Najbardziej ogélny charakter ma pionierska ksigzka A. Jezierskiego i S. M. Za-
wadzkiego, traktujaca o dwdcth stuleciacth historii przemyshn polskiego'®. Okreso-
wi 1918—39 poswiecono w niej 65 stron. Autorzy skoncentrowali si¢ nie na opisie,
ale na prébie pokazania giéwmych tendencji rozwojowyeh. Stanowi to istotng za-
lete opracowania. Réwnie interesujagcy charakter ma szkic B, Skaradzifiskiego po-

(oprac.), Przayeypekk do histariii polskiéego przemygtiu zbrog¢eitormgo. SPprwezda-
nie Zamzgplu S.A. ,.Sepewe” za r. 1988, ibidem 1963, nr 1. Tenze autor napisal nie-
zmiernie ciekawy artykut pt. O domiirar{iji wojsioywpbh w pafisteogym aEEEcie
cywillyym w Paboee w latach 1926—N953), ibhdéem 19665, nar 33.Shtdtsiée omn ppredadnivo-
tem dyskusji na lamach tego pisma.

8% J. Bujniewicz, Kabgjitistowo w przggpidwanididch obrannygbh Poiddi w latach
193—19899, ,,MysSl Wojskowa” 1963, nr 9; K. Sandomierski, M. Wrzosek, TTansport
do lzcmjju sprzgtt,. wojfmmeggo przymnaneggo Puksee przez WiklKag Brgamige, PH 1962,
ar

8% J. Iwamiuk, Waiiomee aspekty nigkttdygleh zagadmitsni aprowizzeyifiyaich w FRsi-
sce przedureeéSidomiej, ,Przeglad Kweaitermistrzowski™ nr 2; tenze, Zdagabhiienia
robe w przyggedwaniaidch wonmygbh Pobiti lat 1918—19%39, lbidem, 1961, ar 4;
Z. Kolodziejczak, Praree nad plamem wyZywitevida na wypadidk woiy w leiaeh
198519330, WIPE 1968, nr 2; tenZe, Madliwésci aproawiecyiine PRt ppreetivizes-
nionsj na wypadii woiiny, ibidem 1969, ar 1; W. Newieki, Prasee nad planem @ne-
wizagji w przedaibiin I woimy Swiatoss; w Pokoee. ,Materiaty | Studia WAP.
Zaktad Ekonomiki Wojennej” 1963, nr 4.

* K. Krzyzanowski, Wydaiti woificowee PO mikdizywinensiej w liicbeeh,
WPE 1967, nr 1;; S5. @mdom, Probmyy gmspedarkii finansewsdj pgulskiej MMapaaksi
Waoitemnpj w okresite migdizpwigenyrpm, ,Roeznik Osredka Nauk Spelecziyeh | Wej-
skowych Marynarki Wojennej” 1962; A. Zarebski, Cospudiuitea Fyezalioyta W o
poiskitgj w okresite migdizywoisenyym, Materiaty § Studia WARP. Zaklad Ekenemiki
Wojennej” 1963, nr 4; P. Stawecki (oprac.), Mempsiahi szefa Szvalvi @.!@Wﬁﬂl@o ég@n
W. Stadtiteviizaa w sprawite kredigtsw na 6-Rith: plam Fozbidvy polsietn sit z8hwi-
'nm:ih,,1 ngP m967,k;nr011. h

% J. Iwamii czymnilleabh ekonwmideryigith W PrRyaReBeRiRdth  wiatnye
Palbiki przediarzeésicoriej, ,My$l Wojskowa” 1961, ar §; tenze, MoviRzaida @nshs-
darcza niekifygieh panstso kapinlissygenyeieh | PORM W okiesite miBERAROYNGINYR,
»Przeglad Kwetermistrzowski” 1962, nr 2.

?S. Ordon, Udziali polskitego przemygitu olieitnsego W m@% MRk
Wogrmegj, ,.Rocznik Gdafiski” 22, 1963; tenze, PoR#en ManaikrRa Weiféwaa W &
tach 191819590 Prabéenyy prawnee | ekerumacane. Gdyhia 1566 J. CHeeinslki, Bu-
dowmidtteno wojiiovee w Poksee 191S—1539. Wakszawa 1966

> Matiriadyy do biblibggelifii histwitii przemygdtu W PYsee (1815=1669) fw:] Z&-
kiady przemypiboee w Poisee, §: 194—361. o ) o

* Imffomatior o zespokadh ardhweddNgleh ZawRiids¥eer Maksdyy 48 RSN
przemysiiy w latacdh 1815—1045. Warszawa. 1967, §. 89.

::Xvw;ﬁki_em kj;ejsjesrt torgmmmuy prmwﬁwiwwe *i» M%p% S

. Jezierski, S. Zawadzki, Dwa wiel; przemygity W Bf€e. i
Warszawa 1966, s. 403. s “
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Swiecony koncepcjom uprzemyslawiania kraju? oraz referat I. PietrzzikPawlow-
skiej omawiajacy m. in. tendencje industrializacji Polski miedzywojennej na tle
poréwnawczym’®, Kwestiami metodologicznymi dotyczacymi konstrukecil ogélnego
wskaznika produkcji przemyslowej zajmowal sie w omawianym tu okresie J, Teo-
maszewski’™®. Jego rozwatania maja wazne znaczenie dla oceny tempa rozZwojo-
wego przemystu polskiego. Bowiem w zaleznodei od wyboru jednege z dwoéeh
stosowanych przed wojng w Polsce ogélayeh wskainlkéw predukejl przemysiowe]
mozna doj$¢é do rozbieznych wnioskow.

Powyzszy krotki wykaz wiasciwie wyczerpuje liste prac traktujgeych catoseio-
wo o przemysle. Trzeba jednak pamietaé, Zze problematyka przemystowa wehodzita
w tematyke publikacji omawianych w punktach 3—6 1 9. Wszystkie inne frak-
tujace o przemysle prace ogloszone w latach 1962—69 dotyczyly bagdz okreslonej
branzy, badz okregu, badz okresu lub tez byly po prostu historiami kenkretnyeh
zakladéw przemystowych.

Postaramy sie obecnie przedstawié publikacje obrazujgce dzleje poszezegdlnyeh
przemystéw. Goérnictwo doczekalo si¢ juz odrebnej monografli® oraz epracowan
przyczynkarskich omawiajacych: rozwdj gérnietwa rud niezelaznyelh na Gérnym
Slasku®, kopalnictwo naftowe®2 oraz historie keopaln®™, Ogélnie o tendencjaeh
rozwojowych przemystu gérniczo-hutniczege pisali W. Dtugeberski | J. Jares®.
Dla widkiennictwa dysponujemy pracami R. Gawiiiskiego®s, specjalnym Aumerem
~Przegladu Widkienniczego”®® oraz artykutami L. Kieszezyfskiege™ i Z. Bakow:
skiego®. Tendencje rozwejowe przemysiu wiékienniczege emawial referat G. Mis-
salowej i J. Fijatka®. O przemystach: drzewnym®, papierniezym™, okFetowym ™,

7 B. Skaradmﬁslu Drayi 1 bezdrazin indestisbiadicj: Poti, ,,Wiez” 1964, nr 7=8.

1. metrmk-mwmmm. Upzeenygiloigidaie zieth polshitth fa tle efvansi-
skim [w:] Pamiggtikik X Zareilu, t. I, § 326—333.

» J. Tomaszewski, Ogdlimy wskanikc prodlalicliji  przemypstowek; PR 1928—
1938, KH 1965 nr 2. Poczatek dyskusji na temat wskaZnika felaéieﬁewallmy
w poprzedmm przegladzie literatury. Szerzej zeb. KH i@@?, ar 1, &

dzigigdw gémictida na ziemitsth polshitth, & Katewiee 1961 J. J3-
ros, Hnsmma gomittttaa wegilveggo W ZagiRibiy W&%Mm W lateeh 1Rlrs—11943.
Katowice 1969, s. 277.
% A. Hornig, Rozanijj gomitté@da rud niezenznygbh na GO Stasiks, ,Rudy
i Metale Niezelazne” 1962, ar 10.
8 M. Mendys, O kopalhittsteic nafitowygm na tererice pow. jasRiEiiesgo W lataeh
, nMalopolskie Studia Histeryezne” 1963, ar 1—3.

8 J. Jaros, Kapadbida ,Kri$l” w Chozesvide 1.7911—11591455 Katboriee 19862; 7 PRs&e
wlocki, Zamioigeieie kopalii ,Witekk” w KosHovdsedth W F. 1998, Zaranie Sigekie’
1966, nr 1; 50 lat kopahii Brzeswszee. Brzeszeze 1962, s. 32.

8 W. Dlugoborski, J. Jares, Fazy i d nammea gemiEbMBa h'i!ét %%»;
g& zgzm;uat&h pomggh (od przetiywey XKAHHX IX w. 88 i@?g ) B P%Wi‘?é'? Z
u, 3 §: 349—3_

® R. Gawiifiski, Inttrveendojetiatizm; tenze, Dewrsiarida p By widRKSIICZEER
okmggu iodzkibego w czasie I woiny SWiatous; | SPRAWRA 6@1§§¥%‘M)W&ih PH 1864, Hr 1.

®  Przzghad Wiokienniczy” 1962, nr 8. Zesiyt rfemeeeﬁy Ristarit Beigi&s;
produkcji wibkienniczej, wydany Wﬁdﬁﬁ{dh obehedéw !M%'ﬂ'ﬂ'i‘tlm P@ﬂﬁ% Balskie

¥ L. Kieszoophski, Pozatkci krgzseu w prremysite WISKeORIoRem eleiegiu
kiegp w 1929 r., ,Rocznik Eédzki” 5, 1961, . .

8 7. Bakowski, Spélkii akegiiee ezestodiowwskigeyo PF: Ty Rké@ﬁﬁ@é@g@
w latach 199A—19928 ,ZN P@lﬁ@@hmlﬂ @zem@m@wmeg :Naui AT SORE-
tiezne” 1968, n¥ 3(47).

® G. Missalowa, J. Fijatek, Fazy { dynamikica przemyipitu %Wﬁmo na Ze-
miach polskicth w latach 1815—1930 [w:] Pamigtpilsk X Zﬁi@&u t. 1, 's. 366=378

®w M. Eckert, Przemyghi drzesmy Pubdti Zaciostige; w lataeh 191333—1]%§9 Pe-
znan 1967, s. 243. o

% B. Zajaczkowski, Roemidezeresivie prodlideiiji © falbmie przemygéiy ppaRéenvi=
czegp w Puolteee w latacth 19181988, ,Przeglad Papierniezy” 1966, Ar 7.

% L. Zimowski, Z dzieifow polskiéggo przemygiiu okneityveago W ekiesite IEdZY-
wojTyym, RDSG 1962, nr 24,
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gorzelniczym®¥, cukrowniczym®, rolno-spozywczym®, cementowym°¥, hanwnikéw?,
kapeluszy® traktowaly pojedyncze rozprawy. Prace dotyczace wytwinuzasci zbro-
jeniowej wymieniliSmy w punkcie 6.

Wylkaz ten nie wypadf zbyt obszernie. Trzeba jednak pamietaé, Ze w wielu
wypadkach historia poszczegélnych branz podporzadkowana zostala ujeciu regio-
nalnemu. Autora nie interesowat konkretny dziat przemystu, ale problematyka prze-
mystu w okreslonej dzielnicy kraju. Stosunkowo najwiecej pisano o przemysle
Wielkopolski. WymianiliSmy juz prace Wykmettomicza o cukrowmidiwie, Eckerta
o przemys$le drzewnym. Poza tym B. Gruchman w sposob caloSciowy, acz skrdtoury,
przedstawil rozwodj przemystu Wielkopolski®®, B. Ziélek — miasta Poznania 1,
a S. Kowal — losy przemystu w latach wielkiego kryzysu gospodarczego'™. Ba-
dania prowadzono tez nad przemystemn Warszawy | okregu'™® Bjelska-Bialeju3,
Zagiebia Staropolskiego'™ i Czestochowy 1%, Gdybyémy analize stamu badah prze-
prowadzili w ujeelu chronologicznym, to okazaloby sie, ze najwiece] autoréow inte-
resowato sie wplywem wielkiego kryzysu na wytwiezeeé przemystowy (z prae
juz wymsnionyeh — Kieszezymiski, Mikotajezyk, Kowal, Puezyhski, z nie wymie-
nionyech B. Wiachowskai®) praz okresern bezposrednio po 1 wojnie Swiatowej
(Ozajor, Grabowski'®™ § najogélniej — Landaus),

%8 S, Galarski, Nidigghiae gorzebiictwo w Pabsee w Swiellle prawa i ppodidyki
w latach 19MY9—19682. Weaszawaa l¥H7,s.s8B7.

8 S, Wykretowiez, Prearmygbt cuknowidozy w zachodhiegj Padboee w latach 1919—
193D. Poznati 1962,

% S, Wykretowicz, Faza roeaojju przemygdiu robhwespppiyczegego na  ieymiach
polsikicth 1805—19890 [w:] Pamiéetikk X Zpaatly, t. I, s. 379—391.

% M. Wanatowicz, Cemembomnitie wojj. katouiékidggo, ,,Zaranie Slaskie” 1968, nr 2.

87 Z. Mikolajczyk, Pubili przemyptl berwmidleaskki w latadh wieliiéggo Hayzysu,
»ZN Uniwersytetu PédzKiego. Seria 3" 1968, nr 22.

% B. Bejm, Szkiic histarii przemygtiu kapeliszzniizeggo w Paboee, ,Przeglad Wié-
kienniczy” 1962, nr 3.

%® B. Gruchman, Rozarf)j przemygdiu WidKkopoislski w latadh 1919—19800. Poznan
1964, s. 8—50.

90 B, Ziétek, Elemeenyy rozamjju przemypéiu w Pozamin w dwudziestbideiciu 1919—
1939, ,Kromika m. Poznania” 1967, nr 1.

19 5 Kowal, Kmyygs w wielloppblsicim przemygée w latadh 1929519833, ,,ZN
Uniwersytetu Poznanskiego. Historia” 1967, nr 7.

102 5 Misztal, Warszaws$iti Okngzy Przonyghdonyy. Staditwm rozampju i loddalliza-
cji przemygdiu. Warszawa 1962, s. 94—119 (maszynopis powiel.); M. Drozdowski,
K. Tarasiewicz, Rozauh)j przemygbiu Wanszanwyy w latach 1918—195%), ,Rocznik War-
szawski” 5, 1964.

103 E. Kopeé, Rozad)] przemygpdtu i klasy robuihiizeej] w okremu BisiskkalBialej
do 193D r. Przegdgd Zrédl i literedtmyy. SWITS| 1968, nr 9.

104 S M. Zawadzki, Cemtediyy Okmgzy Przemygkiowy. Przygeypekk do zzmagrbirie-
nia genezy; strutkitieyy przesttzeemrp) przemypitu polskitego, ,.Przeglad Geograficzamy”
1963, nr J. Naumiuk, Ze studidw nad komimkitegq przemygbiu metaltoveggo i po-
tozemitam melﬂibawomw w Zaghiu Stanapotgkiim (1918—1928), ,Biuletyn Kwartalny
Radomskiego Towarzystwa Naukowego” 1968, nr 2.

105 B. Puczyiiski, Wphpw wielliiéggo kryzmsu z lat 1920—195% na przemygdt | po-
{oZemite materimiee klasy robutwirep] w Crzestwtlosskiim Okreggu PPresopsitavym,
»ZN Politechniki Czgstochowskiej. Nauki spoleczno-ekonomiezne” 1965, nr 2,

1% B. Wachowska, Knyygs w Eodkii w latach 1920—10¥33. [w:] Studitn | mate-
riahy do dziejjpw faiizi i Okngrpu EGdiidggo. Dupudiitstotsivieie 1918—19399,55.1155-2866.

7 Poza juz wymienionymi: T. Grabowski, Z&m@s sytuaciii gospodiueze; He@ju
w okresie ksztaltousmida sie polskirtgo przemypdty 2Zbreifsvdveayo, ,ZN WAP. SeHg
ekonomiczna” 1962, nr 2iZ)

18 Z. Lamdau, Reoeadyj przemygstu polskitego w latadh 19901923, . Sebétke’
1966, nr 2; tenze, Wezlvuge ppodiiemy.
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Coraz wieeej ukazuje sie tez opracowan dziejow poszczegblnych przedsie-
blorstw. Cze$é z nieh (zreszta niewielka) ma charakter poglebionych monografii
naukowych, eze$é za§ — publikaeji pedejmowanyeh z raeji obchodéw jubileuszo-
wyeh. Warto$é tyeh estatnieh jest bardze rézna. Z reguly jednak zawleraja cie-
kawe infermacje irédiowe. Nie bedziemy tu wehodzié w charakterystyke poszcze-
gélnyeh pozyeji 1 egraniezymy sie do priyktadowege zasygnalizowamia kilku=
nastu tytulow 19, Cheerny sie zastizee, ze liezba publikaeji traktujaeyeh o peszeze-
goélnyeh zaktadach jest bez peréwmania wigksza, niz podana tu przez nas.

Badania nad historia przemystu prowadizone byly na ogét w sposéb bardzo
tradycyjny. Z reguly dotyczyly probleméw produkcji. Tymczasem nowoczesne siu-
dia nad wytwméorezsiria fabryczng wymagaja znacznie szerszego traktowamia spra-
wy. Obok produkcji niezmiernie wazne sa zagadnienia kapitalu przemysiowego
i innych jego form, systemu organizacji przemystu, stanu koncentracji, kwestii
inwestycji, wymposazenia technicznego, kosztéw produkcji, dochodowosci, rynkdw
zbytu itp.119 Dotychezas te tematy poruszane byly co najwyzej incydentalnie, ale
nie staly si¢ ciagle jeszcze — poza pojedynczymi wypadkami — przedmiotem
odrebnych studiéw. (W latach 1962—69 opublikowano jedna ksiazke o orgamizacjl
przemystoweow!" i po jednym artykule o spétkach akcyjnych 12 i formasih orga-
nizacyjnych przemystu'®=), A wydaje si¢, Ze obecnie wiasnie na ten typ badan
trzeba polozyé giéwny nacisk. Problemy produkeyjne sg bowiem juz stosurikewo
lepiej poznane, natemiast o pozostalyeh mamy tylke bardzo egblnikowe informaeje.
Nalezy przy tym pamietaé, ze nawet opracowanie monegrafii wszystkieh pelskieh
przedsigblorstw — o ille w ogéle mialoby sens — nie wystarezytoby dla stworzenia
petnego i wszechstronnego obrazu sytuacji przemyshu. Wiele spraw ginie bewiem
z pola widzenia przy indywidualnyeh opisach, a mezliwe jest do uchwyeenia 1ylke
przy stosowaniu przekrojowyeh badan problemowyeh. W sumie — mime sperej
liezby pubWkaeji — stan nasze] wiedzy o przemysle Polski miedzywejennej nie
meze byé uznany za zadowalajgey.

8. Rzemibmd bo. Réwniez suma informacjl o rzemiodle jest niezwykle skrom-
na. A przeciez w gospodarce Polski miedzywojennej rzemiosto edgrywate ogromng
role. Dawalto bowiem prace wiekszej liczbie pracownlkéw nii lgeznie gérnietwo,
hutnictwo i zaktady przetwéreze zatrudimizjace powyzej 20 pracownikéw. W samym
rzemioSle szewskim pracowato wiecej os6b nlz w najbardziej rozwinietym prze-
mysle — widkiennictwie. Podczas gdy jednak o przemysle widkienniczym mamy
juz spora liczbe publikacji, to o rzemio$le szewskim ani jednej. Brak badan nad
rzemiostem wydaje sie wymikaé z dwéch przyezyn — slabego uswiadomienia jego

1% J. Dydowiczowa, Zamgs dziejfsw Peoznantiidp; Fabmdi Kesmetylikoéw , Liedhie”
(1925—196%), ,Kromnika m. Poznania” 1965, ar 3; J. Dydowiczowa, Zamniss diwjéw
Wyttusonini Wyobbow Tythmidoygleh w Pozmnu (1920—1969), ibidem 1967, nr 2;
E. Gajewski, W. Swidrak, 130 lat ,Auitssruiy”, Sangk 1963, s. 108; J. G@l&ﬁ@l@i,
R. Kaczak, Zaldtat)y Meditaniizore ,Urssiss” 189816967 . Wezssaarma 1906/ sS.1755,SS.FH
scher, Dzidije bocherialitej Zupy solmejj. Warszawa 1962, s. 162; T. Ktiktm Teareho-
mim wezonajj i dzi§, Warszawa 1969, s. 77; H, Mytnilk, Repadl; Zakadbiw ve-
wiedkitbh od zatoZenitu do I woifny Sw&awea (1813=1939), Wiademesei Hutmicze’
1964, nr 1; 50-lecite Zaidhulsw Metrllugigiewnfch ,Ponett” 191L—1533. Peznan 18968,
s. 102, W. Radkiewiicz, Dziife Zalidhsiow H. C@@‘ﬁiﬁ&?&@@o W Peozapitu (AR346=1960).
Stadlivm  ekennicoambidityssrpezne. Poznah 1@@2 W-. zynski, 80 lat M@@y
i walkii. Zanyss histeriii Zakiadibu, Wyredbodw Kuibighh zw%e" s@ﬁw
Katowice 1962, s, 68; 35 lat fatomiki obuwiitn W Ch@hﬁl‘k’u

10 Kmrestie te np. poruszali Jezierski, Zawadizki, Dwsa uﬂl@ié

W F. Bialy, Gomosfgkki Zetigeik Presmygldoosvw Gémitéedietngtieiych 1914—
19®2. Katowice 1967, s. 222,

12 Bakowski, Spilkii addwyjne.

us C. Keusikowski, Fonmyy praanosfifiauseseoe przedsisghiostiw  peaisstoowych
w Pobswe migdiapuojgange), ,,ZN Uniwersytetu Eéddzkiego. Serfa I”” 1968, nr 57.
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znaczenia w latach 1918—30 i dusych trudneéei materialowysh. © ile pr&y hi-
storii przemystu postulowaliémy poloZenie giéwnego naeiskuy Rie Pa meregrafie
poszczegélnych zakiadéw, branz czy okregéw, ale na Prace priekrejewe, 8 tyle
przy historii rzemiosta niezbedne sa réwniez, a Feoie Rawet przede Wwszystiim,
publikacje materialowo-opisowe. Bez nich wnie speséb bewiem dekenywac Préb
jakichkolwiek uogdlnien. Moze warto by zainteresewaé historia riemissia eeehy,
izby rzemieslnicze i polozyé na i wigkszy nacisk W pracach Keomisji Jeordy-
nacyjnej Badan nad Historia Przemysiu.

W okresie 1962—69 ukazala sie tylko 1 ksiazka i kilka arfiyiRvdew na temat
rzemiosta. Terytorialnie badania skoncentrowaly slg na Wislkopoiseett, Gomym
Slasku$ j Czestochowiel®, tylko jeden artykul traktewal ¢ Zagadmiemiy W skal
calego krajui®?, Brak w ogéle prac majacych na celu przedstawienie miejsea vse-
miosta w systemie ekonomicznym II Rzeczypeospolitej, & walce konkureReyinej
miedzy Warsztatami, a coraz bardziej monopolizujacym si¢ Przemysiem, oPidee-=
wan przedstawiajacych materialne poloienie rzemie$lnikéw itp.

9. Polozemie materialme klasy robotmiczejl § imheligem-
cjii. Wydaje sie, ze w tym zakresie nasze osiagniecia badawecze sg szezegélnie
duze. Tu tez chyba najlepiej ulozyly sie proporcje miedzy pracami symtetyzujeymi
i przyczymkarskimi. Publikacje objely przy tym szeroki zakres problemowy, gee-
graficzny i chronologiczny. O niektérych z nich pisaliémy juz w punktach 4 i 7.
Spoéréd dotychczas nie wymiemiomych najbardziej ogéiny charakter mialy po-
pularne opracowania o klasie robotniczej piéra W. Blelickiego, M. Zagérskiege
i M. Ciechociniskiej!® oraz J. Zarnowskiego o inteligencji pracujacej?#.

Badania dotyczace poloZenia Kklasy robotniczej w ujeciu ogélnopoiskim do-
tyczyly problematyki wielkméci zatrudnlenia i rymku pracy ¥, pkae i budzetéw
rodzinnych 12!, ustawodawstwa pracy:?®, ubezpieczef spotecznyuh %, heaunhngiat¥.

4 poihgzevde ekomomirame rzemidskda wielloppsiciego W latadh 19I18—1939.
Poznan 1964, s. 320; W. Szulc, Wpgw kryzgsu gospertarzeggo na polmzandée rigendio-
sta pozmrfcwamo w latadh 1929—19833,,,ZN Uniwersytetu Poznanskiego” 1961, nr 5.

us K. Sarna, Amtgpoigemy spolecawe i polityerse w rzemibsHe ggvnesingiim
w okresie miedzpurigangmm (1922—1%) ~Zeszyty Historyczne WSP w Katowri-
cach. Prace historyczne” 1964, nr 1; A. Sulik, Ekenvemidzame proitemgy resmiosta
gomussigkiiggo w latadth 1922—198%0 na przyﬁdéaﬁme missta  Mysttmode, ,ZN WSE
w Katowicach” 1963, nr 19.

us p. Sobalski, Rzemitesdo w miesiite Czestuttoovise i powistée w okmesie Kay-
zysu 192H—19833, ,,Zaranie Slaskie” 1964, nr 1.

17 7 [andaw, J. Tomaszewski, Dradmy handel i rzeniéebdo w Puabsee w latach
1918— 19253 {fw:] Studita Histwygreee. Ksigro Jubiitemzeoowaa z okazjji 70 rexznidgy umo-
dzim praff. dr S. Amobldda. Warszawa 1965, s. 232—247.

s w. Bielicki, K. Zagorski, Rebmindgy wezaeqgi i dzis. Warszawa 1968; M. Cie-
chocinska, Pmimme k!asy rotmtnizep w Peltee 1920—193% Stodia | nméeémiy
Warszawa 1965, s.

ue J, Zamowskn O intatlggavicii polskiéti lat migszmwpiemnach. Warszawa 1985,
s. 194.

120 H. Jedruszczak, Rymeik prasy w Pokiee misilzmopiengel, NDP 1964, ®wf 7;
tejze, Emmhymaant in Palowed in 19%6—19560, APH 1968, ow 18; Janmk@, W\Mz[w
emiigaajtji; Lamdau, Stam zatraginéenic redmtmibdw w prz@m&fé polsk -
tach wn&a—,nm; ~Kwertalnik Historii Ruchu Zawodowego” (dalej szy 1968,
nr 1;; Tomaszewski, lLiczba ro

21 H. Jedruszezak, Phaee robstnilan przemussdoupuch w Pealiee w latagh 1924—
193D. Warszawa 1963, s. 329; Z. Lamdau, Ksztattooaanie sig piac zaraiu@wywh W Buol-
sce w latach 190B—U9253, ,.Biuleftyn 1GS” 1968, nr 2—3; Plaze w Rolsce
w okresie kryzgemau gospodamozego lat 198b—=193855 RDSG hm m’ w K. Romaniuk,
Wynikki badar budzetinw rodzin rodwtwdzggch w Poiltee z lat 19¥—38—39, JPrze-
glad Steﬁystyczny" 1962, nr 4.

Z. Landau, Pobiiée ustamasbanstitvo praqy | jego reqlizepic w latagh 1918—
19323 IC[-P 1968, nr 3; tenze, Pokiide ust o prasy w latagh wigiidgeo May-
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Niektére artykuly ujmowaly zagadniemia nie w ujeciu problemowym, lecz ¢hfo-
nologicznym. Z. Lamdau badal sytuacje do 1923 ri25, J. Tomaszewski w okresie
19242918, a M Ciechocifiska w latach kiryzysw 27, Wetal wyymdéenbomnxeh oprace-
wan najbardziej calo$ciowy charakter miala ksigzka H, Jedruszezakowej © piacaeh.

Powstatlo réwmiez bardzo wiele wartoSclowysh rozpraw traktujaeyeh e Wwa=
runkach bytowych robotnikéw w réinych oérodkach przemyslowysh. Teh zakres
tematyczny byl szeroki i réznorodny. Wartesé opracowan doéé réina. W sumie
jednak dawaly interesujacy material poréwnawczy. Gléwne badania lkoneeniio-
waly sie nad Warszawa, Slaskiem i bodzig, Z prac o Warszawie na ezolo wysu-
waja sie badania M. Drozdowskiego® i J. Lawmika:'¥, Poza nimi tematyksg ta
zajmowal sie Z. Szczygielskitt?. O Slasku i Zagiebiu Dabrowskim pisalo bardze
wielu autoréw. I tu tematyka byla bardzo zrdinicowana. Powstaly prace ¢ za-
robkach gérniczych, zatrudmiemiu w przemysle weglowym, rynku pracy, €zasie
pracy, prawie pracy, warunkach bytu:3:, Podobnie do$é bogato reprezentowana
byta problematyka robotnikéw przemysfu widkienniczego®s2,

2ysu gospudtuteegoo, KHRZ 1969, nr 1; tenze, Ustanmilnwesiovo pracy w Paibiee w la-
tacth 1935—198%), ibidem 1969, nr 2.

123 7 Landau, Ubezpiteczeitia spolecane w Polsee w latadh kipgsin g@sm
czegw 193D—198%;, ,Praca i Zabezpieczenia Spoleczne” 1968, nr 10—11; temze, -
pierzewaa spolexzame w Poboee w latadh 19%65—19899, ibidem 1969, nr 10.

124 I, Grot, Bezmihewe w piemusszym rokul Drrug;em Rzeczywepptitétej (1§18—
1919), ,.ZN WAP. Seria historyczna” nr 10(35); Landau, Bezmijenie w Polsce
w latach 19M88—19233, KHRZ m nr 2; tenze, Bezmﬁm«ne w P@Ikme w latach 1930—
1935, ,.Sobdtka’ 1969, nr 1; M. Ciechociniska, Prabyy walki z bezraimetiam w Pelsce
migtlyywiriemaej. Warszawa 11965, s. 248; M. Grinberg, O podéinomaaniiu waelki
z bezrdimedam u progu niepmtldeidédici Pokiki, KHRZ 1968, nr 3; Pamiéghiiiki hez-
raitygich. Reedycja, t. I, Warszawa 1967, s. 587.

128 7 Lamdaw, Zasadhiicze temdemnjge rymky pracy i plac w Pobiee w letach
imffbejiji (1918—1923), ZPW 1966, nr 1.

1% J, Tomaszewski, Pabiteide klasy robmtiireej w Paobsee w latach 1024—1926,
ZPW 1967, nr 2.

127 M. Ciechocifiska, Z badai nad polazenmiéem klasy rolboitridzelej w latadh Hay-
zysu 1.9129—11%, wZN SGPS" 1962, nr 37.

1282 Poza juz wymienionymi w punkcie 4: M. Drozdowskn Rymzke pracy rodoet-
nilkkbw warszansiditbh w latadh 1918—I198%), N DP 7.

BB Foza jUZ Wy miRnienYymk W pufkeie 4 Eﬁ%ﬁik E@szst‘ie W Wigrszawie

LR m

W ekRg tha il besrewsiz W k;ag%_ nF 4; tenie,
Q‘Xfw\tgﬁ’t@ﬁfsc kiasy, rowdtiGeek; W%Wé&%’y W lakdh —1]9?}'99 KHRZ il%@; af 1.

13 7 Szczygielski, Migigsee i rolu Wanmmw w Zycin kiasy robwtnseepi Reliski
w latach 190819899, ,Rocznik Warszawski” 7, 1966. .

8L J. Chlebowezyk, Zaowkki gémiceze na Slgska w okmasée mig Efféﬁ%,
SMDSI 1968, nr 9; M. Frank, Zatruidizieinie w polsidim gémitesieie W%w W la=
tach 1919194y, ,,ZN WSE Katowice” 1967, nr 28; A. Hrebenda, Kl TadIthic2e
Zagbphda Dathonskldggo w latadh 1929—19833. Pubziende | walka r@&ntnklwv Zea-
gleitn Dalbrovwskidggo w latadh krgzpstu 1925—198%3. Katowice 1969, s. t@nze,
Wallkca z bezratiem w Zaghdhiu Dabroowskim w latach 1925—19%33, SMDé
nr 9; tenze, Nigitédee elemoenyy poluzanita robmtwlibow przemtdbowich ZZugﬂebta
Dqlbrwwklﬂwo w latadh krgzpsu gospadbarezggo (1929—19%8%), ibidem, nr 8; J. Jon-
czyk, Lamy pranam pracy obomipzidosggo w gomusihskksp] czedci wojl. sélﬁkuego
(1918—194%), ,,Studia Slqskue" 1966, nr 10; J. Pabisz, O nuelkttmyphh zoggattiemiach
rynicu pracy na tereniée wojj. $laskianyo (19&—1%19) NDP 1964, nr 7; A. Pilch, Czas
prany w przemygile Gomeggo Slaska (czesdi polskied)j) i Zam&ma anu)mxmlnego
w okresie miedzguwidenyrym, SMDS] 1968, nr 9; H. Rechowicz, Praesaicint Goomego
Stashkar w walke 0 popravwse waranidédw bytosowth (1923—1924)). Katowice 1965;
J. Tomaszewski, Potizeide klasy robwtiizee; Slaska Zaobidddklaggo X 1988 — IX
193m, KH 1968, nr 2; M. Wanatowicz, Ustawmsitous$iwoo ubezpiteceeitowe w pprzsmy
$le we@ihywpm na Gomwrm Stashau w oknesite migizywisienyym, ,Zaranie S]Iaslkme'
1969, nr 2; J. Ziemba, Bixdhszilyy Gémeggo Slaska | Zagibaa Dalmovsiidggo. Kato-
wiice 1967.

12 Poza juz wymienionymi: L. Kieszczyfiski, Nigdtéoee prodibemyy rymiky mpracy
w Lodzi w latach 1918—19233 NDP 1984 nr 7; tenze, Polwmzamiée wibkmitazyy odaegu
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Poza pracami traktujagcymi o trzech najwiekszych polskich osrodkach prze-
mystowych zaktywizowaly sie studia nad innymi okregami. W publikacjach re-
prezentowana byla Wielkopalskiaa®™, Krakowski ¥ Wytbrzeze!t®, Lublin®¥, Kros-
no™” i Bialystok!®®, Bardzo wiele danych o polozeniu klasy robotniczej zawartych
zostalo w réznych studiach traktujgcych o problemach politycznych i walce kla-
sowej. Z braku miejsca musimy zrezygnowaé¢ z ich wyliitzamia Jednak przy ba-
daniach nad polozeniem proletariatu przemyslowego trzeba braé¢ pod uwage istmie-
nie tej niezmiermie rozbudowanej juz literatury.

Stan opracowan o sytuacji materialnej robotnikéw przemystowych napawa,
sporym optymizmem. Ich zaawansowanie pozwolito Z. Landauowi i J. Tomaszew-
skiemu ma opracowanie obszernej monografii traktujgcej o warunkach bytu TroO-
botnikéw w Polsce miedzywojennej. Bedzie ona stanowila podsumowanie pewnego
etapu badan.

10. Rolmictwmo i polozemiie wsii. O ile poprzedni punkt zakofiezy-
liSmy wnioskiem dos¢ optymistycznymn, to ten musimy zaczgé w tonie minorowym.
W zakresie wydawmnictw traktujacych o dzietach rolnictwa istnieje bowiem wy-=
razny zastéj. Dopiero w druku znajduje sie wieksza praca majgea przedsimwi€
sytuacje rolnictwa w II Rzeczypospolitej. Ale nawet jej ukazanie sie nie zmieni
radykalnie sytuacjl. Wiele tematéw lezy bowiem odlogiem. Jest to tym dziwmniej-
sze, ze nie brak materiatéw o historii gespodareczej wsi, Istnieja wyspecjalizowane
instytucje naukowe zajmujgce si¢ rolnictwern, wyehodzi wiele pism specjalistyez-
nyeh, a rmime to stan badafh nie fmeze napawaé zadewwleniern. W poréwnaniu
% latami peprzednimi, kiedy pewstate kilka pedstawewyeh epracewan dotyezacyeh
felaietwa (Ap. Cz. Madajezyka o teformie relnej i M. Mieszezankewskiege o Strulk-
fUrze agrarnej) W tym ekresie dominuja prayezynki. JedyAym wyijatkkiem byty
praee J. Eiepielewskiegs.

Produkcja rolng zajmowali sie O. Baehr (len i konopie)™ i J. Orezyk (zboza.

todzkitepo w latacth kergsgesu 192H—19%%, NDP 1962, nr 5; E. Kepeé, Rymal piaey
w bielskobbdleioim przemysite wlél«mmmzymn w okresie dwudzr@am&ema ey
wofEeggp, . Zaranie Slaskie” 1968, nr 3; S. Mierzejewski, Zatuaimésmie W Iﬁé@-
myske widkicewicopym Eafldi w okmaeste migdapropienpum, ,Roczhik Bodzki? 12,
1967; Wioknaaree 16dzey. MonngaGfia. EodZ 1966, s. 626,

133 H. Maciejewski, Polluzeide robmtiibow przemmsboweich w Wiabhepplsee
w latach 192H5—19339 WeassawaalM64s.s 28t ennee ZIvily Wnw2aHMGAHRIIY WD TBEze-
mySle WidKopplslski w latach 1928—1RRT7 jako wymz cykiléermgoo reAMSIM Mepte-
lizmu w Potbeee, ,,ZN Politechniki Poz,nan@m@‘j" nr 33.

14 D. Dobrowwlska, Goémiiyy selimamnii Wmhzkkz w latacth 18%B—19%%P. SHudinm
histonygeemesosidioiogiezne zatogii robwmtidzeej. Wroclaw 1965; K. Nowak, Buiréenie
robutlibow i ich akcje strajlomne na teremite woj. krakowtlidgeo 191B=19311 ,,ZN
UJ. Prace historyczne” 1961, nr 6.

1% W. Borowski, Pmibdamy zatmadhiéeiria i plac zarsdloowpich raobostikow
WM. Gdafska w latadh 192B6—19533, ,Rocznik Gdanski” 25, 1966; D. Steyer, Rynek
pracy w Gdymi w latadh migiizgwigenyach, NDP 1964, nr 7; T. Szczepaniak, Hro-
blemy spoteuzree i organiizagyjae fumiojjnecaniaic portbyueggo rygmiul pracy w odkre-
sie popnzeitzgigewm drugm wojre Swiatoum, ,,ZN WSE w Sopocie” 1964, nr 10.

1% A, Koprukowmizk, Paomooc bezradimtwgm w Lothiipige (latn 192H—19%33), ,,Rocz-
nik Lubelski” 4, 1961

137 K. Zajac, Sytnanjpa ekomomidraaa robwmtiibéw przemstin nafivweggo w Kao-
énie w Swietltke ich plac nomiheddypich i realngoh (1927—1944), ,Malopolskie Studia
Historyczne” 1961, nr 3—4.

18 J, Kaja, Kbeso rotbwtwizac Bialosteczypapy w latadh 1929—19599. Litzebnosé,,
pologenite, strajjlii. Bialystok 1968, s. 122.

1% O. Baehr, Upemen Ine i komani oraz pradldcida widkme w Palsee w obinesie
migdzpupgengypm 192—19890. Warszawa 1966, s. 193.
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w Wielkopolsce | technika rolnicza w okresie wielkiego kryzysu)*o. Wyszia tez
praca traktujgca o les$nictwie™, Polityks rolng paristwa w latach kryzysu zajal
sie J. Ciepielewski (zob. punkt 5), a o nozycach cen pisal J. Orczyk*?. Ukazalo sie
kilka przyczynkéw do sprawy reformy rolnej i scalania gruntéw3,

Polozenie chlopéw doczekalo sie¢ dwéoch opracowan o sytuacji w okresie kry-
zysu 144, az pigrin szkicow omawizjmrych obcigzenia fimansowe wsil®® i jednego
o0 pozywieniu ludu lowickiego 146, O sytuacji proletariztu rolnego pisali A. Ajjyen-
kiel'*”, R. Wapinski® | S. Warkoczewski!*®. W sumie przeglad wypada miezmier-
nie ubogo. Szczegélnie jezeli sie zwazy, ze w Polsce miedzywojennej okoto 70%
ludnosci mieszkato na wsi.

1. Fimamskee. Ubezpieczemiia majatkowee, Kapitally obce.
Ten kierunek badarh wykazywal nadal duze eiywimmie. Z prac synfetycznych
mozna wymieni¢ opracowanie Z. Karpifiskiego pos$wiecone rozwojowi ustrojow
pienigznych 150 i K. Ostrowskiego traktujace o historii prawa fimansowego i egbdl-
nych problemach skarbowodei miedzywojennej'®!, Sporym zainteresowaniem cie=
szyla sie¢ problematyka skarbowa I pleniezna okresu i reform Gerabskiegorse,

140 J. Orczyk, Prasthikcisia zboZowa WiklHoppldkk: w latach 19220—10389.Poznan
1963, s. 210 (maszynopis powiel.); tenze, PrajBeenyy techmitiii rolei; w Poboe w la-
tach wielliéego kryzgsu 19R0—193535 RBBGG1I5¥9nh r3(&0.

1 Dzigige lasow, lesnictam | drzewnmititvea w Poiese. Warszawa 1964,

w2 g, Orczy’k wayme cen i akeja ich zwalezamia w PoRee w latach 1928—10335,
RDSG 1966, nr 28.

us w. Bazylewskn Spravea Dojjidd jako przyezneic do przeprayuattzamaa redior-
my rolbejj na poczagitku II Rzeczypummitipj, NDP 1964, nr 8; S, Gelebiowski, Wwagt
o reformee rolrmqy dobr kosScielmyath W Polisee mzedwvmmj, JPanstwe i Pra-
wo” 1967, nr 6; tenie, Z prabkmedylki refwrmyy rolieij grumimn koseihygth w Psi-
sce w latach IMBQ,,,WWEPMWO"IMHH‘\B SAA LidabasomdeZ PPodlem s&La-
lania grumtine w Polbnee okresu migdzganidenaggo, , Kralkowside Studia Prawpisze’
1968, nr 1—2; K. Sawicki, Pancsltgida na Ponmzsy Gdaviskim w lateeh 182011939
»Gdanskie Zeszyty Humaninty@m& Seria Pemerzeznaweza” ﬂ-@éﬁ; af 17.

¥4 J. Giepielewski, Wie$ polska w latach wielidesgo kryzysa 19RR—199585. Ma-
terially i dokumentyy. Warszawa 1965, s. 255; Z. Landau, Kwipis rolwy W Polsee
(1929—198%), ,,ZN SGPS” 1962, at 37.

M5 J. Ciepielewski, Fimansose prodimyy wsl w Pokee w lataeh 1945=10939,
#Finanse” 1969, nr 5; M. Mieszezankowski, Cigzany kr@@ﬂw renegio W PR mie-
dzywojrrmetj, ,Ekonomista” 1969, nr 1 tenie, Podati: role w PoRw® miedzyws-
jemmejj, ,Roczniki Dziejow Ruchu Ludowegc" 1961, nr B; tenze, Zadiuznite rol-
nictum Polbiii migdzpusiéenekj, NDP 1963, air 6; B. Olszewski, Z zagadnien Zegh-
Zenia rolhiétieaa Slgskiegp w okresiw muedzz)gumgmmn, Studia Slaskie” 1564, Ar B.

s ) Dekowsk:, Z badafh nad poiyeianicem Iudy lowicHesgo 1£0—1535! Shans
1968. s. 245,

W A. Ajmenkiel, Poimzanite pravwme Fobonikbven rolmedn w Poa (1208=11339).
Warszawa 1962, s. 464.

“8 R. Wapifski, Pradeanidut rolmy Pemmizea Gdatiskirgn w latach 1900=1926,
~Roeznik Gdaniski® 22, 1968

19 S, Warkoczewski, Polozenite rolbehikdow rolmyath w Wikikopolicee w lataeh
MQQ.WNWWMMS&SAMG.

¥ Z. Karpifiski, Ustrgjge piemigzhee w Pobee ed roldy 19177. Warszawa 1068,

151 K. Ostrowski, Finamsowe oblizse miedzgunj¢emepi niepodkglvssei. ,Finanse”
1969, nr 4; tenZe, Fimanse { prawo firansouse [w:] Histuiea panstwa | prawa Mol
ski 1988389 cxz1.| Wi pysrawal 96362s S26285-3801.

152 Z. Fedorowicz, Powzafiéi dziatalmustii kredyttnwelj w Pobuoe ppeeebvmzednio-
wej,  Wiadome$ei NBP” 1968, nr 11; Z. Kaupifiski, Przeabredéenda nieditidrych
fumikajijii piemigdiza w Pobee w ubi@@ll;gm pieddzirsitotobdeiciu (z okazjii roczminy za-
lozemia Poltikiepj Knajjowepj Kasy Pozgprioseed)j), ibidem 1967, nr 4; tenie, Thowrzenle
ustrajju piemiigdreago w Polbe po I wejhiée Swiatowsij, NDP 1966, nr 10; Z. Landau,
Skarbounss polska w latach w%qwap,,,}s‘maﬁme'dmﬁemrz2,ténzxze WWBltﬁaplel-
ska w latach inflagtii, ,Wiadomesei NBP” 1966, nr 1; tenze, Refurmyy skwthowo-
-walittovee W. Grabskiegm, ,Finanse” 1989, nr 3 A. W, Zawadzki, Budzet mab-
stwowy w zarania II Rzeczypospalitpj, ibidemn 1968, nr 12 tenze, Fimange sowo-
rzadu tergitvidiieggo w latach 19rB3—102233 ibildeem1gE¥H9nr 1.
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Drugim okresem Skupizjacym duza uwage badaczy by} okres wislkiege kryzysu 142,
Podstawowe opracowanie na ten temat wyszlo spod piéra Z. Kmakiewiscz. Jej
ksigzka nalezy do, grupy najlepszych prac historyczno-gospodarcaych opublike-
wanych na tematt historii finanséw II Rzeczypospolitej.

Wizroslo tez zainteresowanie historia bankowesci. Ukazaly sie: monografie Ban-
ku Cukrownictwait# i spdldzielczosci kredytowej w Wielkopolsce™® oraz szereg
innych opracowafi o instytucjach kredytowpuin®®. Wydane tez zostaly pamietniki
os6b zwigzanych z dzialalmodcia finansowa oraz obszerna biografia jednego z wice-
ministréw skarbu®?’, O pracach dotyczacych podatkéw wiejskich i zadluZenia wsi
wspomnieliSmy w punkcie 10, a 0 sprawach finansowo-wojskowych w punkecie 6,

Mozna natomiast zaobserwowaé wyrazny spadek zainteresowamia problematy-
ka ubezpieczeniows 1%® i — co ciekawsze — kapitalow obcpoth. Do 1961 r. kwestie
dzialalno$ci kapitaléw zagranicznych znajdowaly sie w samym centrum zainte-
resowan badawczych. Obecnie widaé wyraZznie odchodzenie od tej problematyki.
Jest to chyba zjawisko o tyle niepokojace, ze wiaSnie zalezno$¢ przemystu i ban-
kowosci polskiej od zagranicy byla jedna z wazniejszych przyczyn trudnosci roz-
wojowych kraju.

Tematyce kapitaléw zagranicznych pozostal wierny Z. Lamdau. Opulbliikowat
monografie planu stabilizacyjnego 1% graz razem z J. Tommszemwskim zbidr doku-
mentéw o dziatalnosci kapitaléw obcych w Polsce 16°. Dokumenty zostaty opatrzome

188 7, Kmakiewicz, Deffitafia polskn 193B—19855. Warszawa 1987, s, 371; tejie,
Palliyjyka podatiayweq; W. Stankiewicz, Defltaida polska 1929—19866, ,,Spmawozdranie
Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Naulk” 1961, nr 1: Z. Lamdau, Knpzes ftmen-
sowy w Poioee w latadh 1931925, Finanse” 1969, nr 10; Zawadzii, Podityka
finemssowea. O pewmnych pracach pisaliSmy juz w punktach 5 i 10.

184 7 Szymnczak, Dzimkdiws§é Bamku Cukmowiditwae w Poemaniv na rzesz sian-
telizoveawggo przemygtiu cukmvwidzeggo w Putoee. Poznan 1964, s. 183 (maszynopis

fiell )

o} ).

155 J, Majewski, Spoldlaéctdzedéé oszczedmsitomopaigtpkelwawa w WihatMapelsce
i na Pomworou 190819330 Warszawa 1965, s. 264.

158 7 Karpifski, Bamkowééé Paidea przed 50-u laty, ,Wiadomodci NBP” 1968,
nr 11; F. Kedziockowa, Z zagadmiz® malagmidkice; spéldzidiceééci osmrzzddodsionno-
thwey w okresiz miedzguojgenyrym, ,Studia Historyczme” 1968, nr 2; R. Kry-
gier, Bamk Spiliizéddrzy w Szamatddebh w latach 186619566 SSaanottdyy 19666,55.280;
Z. Landau, Pdi¥cn bankouns$é prgaathea w okresite imffbeiiji, ,,Wmﬂmmﬁcn NBP”
1966, nr 5; S. Ochocifiski, Podlitouyy organizzeayjine i zarys rozacjju Bamkw Ilwdio~
wego w Pozmamin, ,,Roczniki PTE w Poznaniu” 1965/66, ar 18; B. Petka, O@arize-
cja 16 histerida Eodizéde; Gietlly Piamgepri] | jeij akta (1899—-191‘3!3), »Archeion” 1967,
nr 46.

57 A. wenita, Wspomwdeida skarbowea (1927—1945). Warszawa 1964, s. 613,
W. Konderski, Z dziafalhos$ii bankdaw polsikicth w latach 192819835 (1psspotmiEmia).
Warszawa 1962, s, 119; J. Zielifiski, Bolkstow Marovwskki (1862—1930). U modstaw
migdizpuofgensiej gospodarkiti naredbweej. Studiwm ekonwmizene. Krakéw 1967, s. 302
(maszynopis powiel.). Ukazaly sie tez opracowamia o histerli Najwyzszej I1zby
Kontroli, zob. J. Janiak, Z dziejisw NKK 1919192, 19P1—1992, 192419286, . Ken=
trola Panstwowa” 1967, ar 6; 1968, nr 1, 3.

158 S, Dmochowski, Spoezroeidiominzicene znaczemite dziakahoséei Podkkief
Dymelefiji Utbezpéerednn Wzajgemygieh (1921—1927), Finanse” 1969, nr 8; Z. Szymafi-
ski, Ogdihotdcamioeva publitygsylyka ubezpitezeoitioara w  oknesite miethzywummym

Windomeasci Ubezpieczeniowe” 1967, nr 7—8.

150 7 ILandaw, Plam stabiltzzyigny 19277—19580. Gemezay, zalozenitg, wymikii. War-
szawa 1963, s. 302. Na ten temat oglogil tez artykuly: Stesunakk kapitdiu zaggraricz-
nego do lokatt w Paksee (1926 r.), ,Przeglad Zachodni” 1962, nr 3; tenze, Fmrwszy
etap roiooveds o poZyezice stabilizeyiimq, ,Biuletyn I1GS” 1962, nr 3,

1% Z, Landau, J. Tomaszewski, Kapgiitdyy obce w Polsee. Matwiadjy i ddsumen-
ty. Warszawa 1964, s. 441. Poza tym ci sami autorzy wydali popularng prace pt.
Ammmiimori wladoy. Z dziejfdw kapiitdiu obeegm w Polxee (1918—198P). Warszawa
1968, s. 219.
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obszernym wstepem traktujacym o ekenemiezAym BRaczeRid Kapitalow 73gRa-
nicznych. Cz. Madajczyk oglosit interesujaey Wybér dekumsni6w 8 ZAMRTRWA:
niu zagranicy elektryfikacja Polski®. Z. Landay napisal synietyczny ariykui
o wplywie kapitaléw obcych na ekonemike panstwa pelskiegs i i przegladsywy —
o pozyczkach zagranicznych rzadu®®, Ukazaly sig e artykuly B Staweckiess
o pozyczce francuskiej z 1936 v.18, J. Krasuskiege o vosliezeniach FiRansswych B
sko-niemieckich 15, A. Grodka analizujgsy WilalssE Kapitaly ZAGFARNICINGES 23-
angazowanego w Polsce w koAcu lat trzydziestych® efaz R. Gawinskiegs 8 roli
kapitalu francuskiego w Zakladach Zyrardewskichi®7.

W zakresie badah nad finansami daje sig eeraz WyraZnigj edezuwaé potizeba
prac syntetycznych w postacl historii bankewssei, histerii finansew B%%gmwsh;
roli kapitalu zagranicznego. Zaséb opracowaR ezasthowych Wystarcza ju# de pod-
jecia takich wydawnictw.

12 Hamdell wewmetrzmy i zagramiczny. © hardly wewnstrzAym
nadal prawie nic sie nie pisze. Na jego temat — nie liczae prae @ hapdiy spéi-
dzielczym — opublikowano zaledwie trzy artykulyt®, W stesunky de Wagi za-
gadnienia jest to dorobek zenujaco skremny. Wydaje sig, 26 Raleialeby dazyé
do aktywizacji badan nad wymiang handlows, jej rola w integraeji gospodareze
ziem polskich, polozeniem réznych grup ludnosci zyjacej z handlu.

Rownie zla sytuacja jest w zakresie handlu zagranicznegs. 1 tu bada sig Ra
0g6t stosunki bilateralne Polski z poszczegélnymi panhstwami. Najpowazniejsze pra-
ce dotyczyly stosunkéw gospodarczych Polski z Niemecami. Pisata ¢ tym B. Ra-
tyfhska®_ O stosunkach gospodarczyeh z ZSRR opublikewane kilka PrzyezyRkéw:.
Podobnie o rozwoju wymiany z innymi krajamii®, Praktycznie rzecz biorae€, o haR-

1. Cz. Madajczyk, Spony wokall eleltyfifikaicii Pobidti (1926—1930), NDP 1862,
nr 5.

12 7 Lamdaw, Wphpw kapitsitiw obeysth na gosposkariee polskg 1iIE—1938.
(Uwaayi ogdliey), ,Finanse” 1965 nr 1. .

183 7, Landau, Podyekki zagramiierme panstwm polskitepo 190B—19899 , Einanse?
1969, nr 6.

164 P Stawecki, Padyckiea framoesblea z 1936 r., KH 1967, nr 1. ) )

185 J  Keauski, Pulitimal Sigmifianoee of the PolssheGerman  Fingneial
Accomtiting in 1919—19299, APH 1967, nr 15. o ,

18 A_ Grodek, Zgwiohi obcy w przemusfde, gérmiesnise, fimansgeh i handiy Aoj-
ski. Pribba ujimiio statystyereggo [W:] Stadita nad rezmwéem kapitaiiamou W Refisee.
Warszawa 1963, s. 259—281.

17 R. Gawiifiski, Palliyhka wober Zakitmbiw Zpreodwssicich w lataoh 1508—=1938,
+ZN Uniwersytetu Eoédzkiego. Seria 3" 1966, nr 13 Dokument w te] sprawie zeb:
J. Konar (oprat.), Spér o Zgnawudéep, ,Sprawy Miedzynarodowe” 1863, nr 2.

168 [andau, Tomaszewski, Drsny handel; B. Sikorski, Hawdal Werszawy
Il Rzewzypeppbiéiej {[w:] Warsszoaze Il Rzessyoepphiétel, s. 14h=178; J. Temaszew-
ski, Hamdtd! regiloneemdaweny w Puoisee 1918—1%211,,ZN SGPS” 1865, Ar 56. )

1 B. Ratyfiska, Stosomdéi polsiontieisirikie w okmesie Wity IQsaRsimicse)
191B—19%880. Warszawa 1968, s. 358; tejze, Gemesa wojiny celmgi DolshierBifiAiA6HR),
NDP 1963, nr 6. Zagadnienie to poruszali tez L. Krasuski, Steswnki plskRomie-
misglide 191919255, Poznan 1962, s. 521; tenie, Stoswnli polskontiemirekie 1976—
19%2. Poznah 1964, s. 329; M. Wojciechowski, Stesawnidi polskentersérpkie 1933—
19588. Poznai 1965, s. 571. . o o

1m0 H, Dzitkowska, Zatitegi o rymek rosyiti dig iodakiiego premuiy WiPhien:
niczego w latach 1920—19222, , Rocznik Zki” 11, 1988; A. Jezierski, Heuinki
handioue Poii z Rosilp w latach 1815—19888,,, Breesd i Trebmicenyy . Z262Y$ Yy PEoblae
mowe” 1967, nr 7; J. Kumeiniecki, Wokid! polskoraddisirelrich rokeoreer headpwyeh

w latach 192119233 KEH 19687 nor 33;SS. Hlogpdniinkl, Sppeanm zeawacdiia traidety hean-

dloaegr w stosumkanth polsioraddigtkidtich (1925—1928), ,Z dziejow stosumkéw pel-
sko-radzieckich” 1969, nr 4; B. Wo#ma, Hamddl zagranitenyy Pobiti z Badbpwid,
Czechasdtoveeizi, Jugosfaidy i ZSHER (1938—1939), ,Studia Historyczne” 1968, nr 3;
M. Demidow, Eksportt polskiéepo wegltn do Szwedjji w okmeste mindgizipeigatnym,
,Sob6tka’ 1969, nr 2; Z. Koneény, Ummower handiousn migdlzy Peobéen i (Zesitosdo-
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dlu zagranicznym Polski wiemy eclggle jeszeze niewiele, a juz zupelnie nie sie
nie robi w dziedzinie badarn nad ustalenlern miejsea PolRIRI w Swiatewyeh 6BFe=
tach handlowyeh. Odlogiem lezy wazna problematyka dumpifigu i jege kesztéw,
udziatu Pelski w miedzynaredewych perozumieniath kartelowyeh detyezgeyeh po-=
dziatu rynkéw i een, itp.

13. Tramsponrtt i laezmosdé. W tym dziale powstato kilka eiekawyeh
prac. Najogélniej o odbudowie komumikacjl po 1 wojnie swiatowej pisat Z. Lan=
dau ¥, Zagadiniemimomi tworzeniz sie jednolitege systemu kelejowege w ekresie
miedzywojennym zajmowatl sie I. Bujniewiez'™, O letnictwie traktowaly priyezyn-
ki M. Mikulskiego®® i A. Glassa'™, Opublikowano tez kilka prae e gespedaree
morskiej i rzecznej™, motoryzacji¥ { twoczeniu radiais,

4. Spotdzielezo$d. Jest to chyba najpeiniej zbadany dziat gespedarki
polskiej. Doczekat sie wiasnej historii piéra W. Rusifiskiege'’™, ksigZkewyeh me-
nografii spéldzielczo$ei rolnieczo-handlowej w Poznaniu i Aa Pemerzu W latash
191839 1%, miemieckief ma Ponmwran w olkiesie 1920—38 ™™ rshotniezrii®?, IR

wacim z 1925 r., ,Sobbétka” 1968, nr 1; A. Szklarska-Lohmanewa, Rekowadida msl-
sko-wzebhskivaddkic w 1921 r., ,Studia z dziejéw ZSRR i Eufepy $f@@l¥&w&j" 1967,
nr 3; L. Prorok, Waollie M Gdarisk w weiftice @@twag z Ponken W r. 198 ,Praeglad
Zachodni” 1962, mr 4; J. Tomaszewsid, 2uarik: handinse B@%%% 53! ﬂ%
w gkmtﬁz mt@dzzxgumg@nwym, JStudia z dziejew Z§ﬁﬁi EUrepy Sroakawess

nr

11 7, Landau, Rozwi}j komuniikaicji | lgezmeidi w Possee W ekesite iifllaci
»ZN SGPS” 1965, aFf 56.

12 1. Bujniewicz, Ksztlttwonite jedidilitego System koRiowiesgo W Pelsee
w latach miedzgunigenyaich, Kwartalnik Histeril Kultury Materiamsr (@alsi
KHKM) 1968, at 3.

1 M. Mikulski, Organiizeiga transputdy lotnitceggo w Pollsee w oKiesite riie-
dzywaigemygm, NDP 1969, nr 14; tenie, Powrjkki transpurou lopiitzeego w Polsee
i jegw eksplomtijdc w latach wzw—zms KHRW 19888, niftr 33.

1 A. Glass, Peositgp tedhniczeyy polsiiés] kemunikkicji lotritzepi w latadh rie-
dzywggemygich, KHKM 1968, nr 3,

18 W. Czerwifiska, Prbpbdern remttowmésici polskicth przedhiophooststw Zegihugo-
Wych w latacth 19277119833, ,Gdanskie Zeszyty Humanistyczme. Seria Pomorzo-
znawcza” 1967, nr 16; H. Dehmel, Gdgmie—Afwgkpka Liinée Zeglggowe S.4. 1930—
199D. Gdansk 1969, s. 230; B. Dopierata, Pui¥en poliifjkea morsica a krajge medidu-
najskite w latadh 19191982, , Przeglad Zachodni” 1963, nr 2; J. Kunert, Rdiu Rady
Imtaeesdor Pattu w przedaucggenge; Gdynii, ,Przeglad Zachodnio-Pomorski” 1967,
nr 4; Z. Machalifiski, Czasqpiiééniéanictutwo monsddide NI Rzeezyoeppblétej. Gdarnsk
1969, s. 270; tenze, Czasopitinidenitictovo poSwignmowe zagadmanidom gospodankki mmr=
skigjj w Panmae w latacth 1919192y, , Gdaniskie Zeszyty Huranistyezne. Seria Po-
morzoznawcza” 1968, nr 17; D. Steyer, Stesunidi polskwipmouskidkie w zakiesite go-
spodanki monsikiée] w latach 191919239, Zapiski Historyezne” 1964, ar 1,

178 R. Pylhfisfki, Patt rzeczmy w Pozmmin w latadh 190B—198383, , Kronika m. Po-
znania"” 1968, nr 2.

177 K. Gromiowstki, Tedtnikka motoygacepima w Pobsee w okmesie miigiddgynaien-
nym. Wroclaw 1965.

17 M. Kwimtkomwski, Pozagkki radia w Poisee, NDP 1966, ar 10,

17 W. Rusiniski, Zamss histwriii polskiéggo ruchu spéldzidizeggo. Makieta, t. 1I:
1918119890, Warsgaswea 196867,ss.3388.

¥0 . Goebel, Spildizeddradsé rahitzoddnudidicava w Pomantidem i na FRowo-
rza w latadh 1918—19830. Warszawa 1964, s. 231.

181 T. Kowwlak, Spoltizédreesé niemicekka na Pomoorou 192D—19333. Warszawa
1965; tenze, Nizmidekka spoldziztesésé w woj. pomwsifvim w latadh 192028, ,Try-
buna Spoéldzielcza” 1963, nr 5; tenie, Spitikicdizadsé niemitekha a zagramicona Po-
mor kredgtowa dla Nmmzyyay,y na Pomoorou Gdafiskiim w latagh 1926=1098K, ,Za-
piski Historyczne” 1963, nr 4.

182 S, Piechowicz, Zaigzekk Robwhidzygyrh Stosarzygsedrn Spotiviedtergen 1919—=
192%5. Warszawa 1963, s, 151,
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w czasie wielkiego kryzysu 153, spétdzielizadc pragy na Gornymh Slasku ™, mleezar-
skiej™® i wymimnionyeh w punkcie 11 opracowan o spéldzieleze$et kredytowej.

Poza tym powstalo bardzo wiele artykuléow traktujgeyeh o réznyeh przejawaeh
zycia spoldzielczego'¥™. Wydaje sie ze warto by opracowaé kslazke, ktéra olkresli=
laby miejsce spoldzielezo$ei w gospodarce Pelski miedzywejennej, gdyz temat ten
nie doczekal sie jeszeze obszerniefszege potraktewania.

15. Sprawy mieszkamiioowmee. Gospodarka komwmallma. W ostat-
nich Kilku latach ukazalo si¢ na rynku ksiegarskim wiele ksigzek, emawiajaeyeh
dzieje poszczegbélnych miast. Prawie z reguly poruszane w nich byly problemy
mieszkaniowe i kormumnalne. Poza tym ogloszone kilka opracowan traktujgcych
o rozwoju budownictwa mieszkaniowego I sytuacjl mieszkaniowej w skali kraju 187
oraz nlektéryeh miast, miedzy innymi Warszawy'®, EFEodzi'®™, Grudzigdzal®

183 T, Romanowski, Z dziejfdw spoldzidtezééci rohideepi w latacth wigidiégoo Hary-
zysu 192801954, Warszawa 1964, s. 270; tenze, Dwa numsy polskégi sspbi@zeém—
$eii rollndeckj w oknasiée mmmmwanmm, »Trgtbuna Spoétdzielczosei” 1963, nr 1.

184 H. Tomiczek, Spokdaitizessé prasy ne Gémwym Sigska w dundaigssaireiy
migdizywpienpum. Warszawa 19858, s, 88.

185 S, Wrzosek, Z histarii spéidzintesedri mienzasiidp] w Pakiee do 19¥br. War-
szawa 1965, s. 243; tenze, Struktusa spoleczva cziomkoww spéidziaini mitcsansikich
w Pollzee migdapuopianeiei, ,Bluletyn 1GS" 1984, s. 3=—4.

188 . Dabkowski, Domvb&k spoldzidtezedci mieszkandoopi oraz imstutiefii po-
krewmpgbh w Patsee do 1945 r., ,Zagadnienia Spéldzielczo$ci Mieszkamiowej” 1985,
nr 1; J. Dabsfci, Spoiizétdzeesé w Dabrowide Gémiiezpi 13¥6—19666. Warszawa 1868,
s. 91; J. Dominko, Z dziejidw Lotmiskipj Spoliasehni Spospmecow (1919—192%) ,,Spol-
dzielczy Kwartalnik Naukowy” 1968, nr 2; F. Kedzorek, Kisrtmiki ehwuporinzmege
rozaepiu  spoldzitesédci spoZytnabw w okmesite migdapropgannym, ,Trghuna Spél-
dzielcza” 1965, nr 4; S. Pajaczkowski, Stmudtmaa spolecznar czlomikchw polsikiteh sipdi-
dziglhii spozyatiw na Géomym Slaska w latacth 1926—19899, ,Sobdtka” 1966, nr 1;
S. Potocki, Prayeypelek do dziejiiw spéldzietezééci niemiéekledej na Pomorau Gdedh-
skim w latach 1926—19%39, ,Roeznik Grudziadzki” 4, 1965; T. Romanowski, Fnze-
micamy ormnmyyme poiskitgj spbldzimtesédei rohicesp] w latach 1918—19244 RDGS
1962, nr 24; K. Sokolowski, Spéilaétizedsé w Paksee w latach 1908—19899, ,, Trybu-
na Spoldzielcza” 1968, nr 11; Stuboide WarszausHide] Spollaetdni Spozpueciw. War-
szawa 1969, s. 367; J. Szpunar, Prastboiki rozamyu pozmamskiéei sppbdaiedizedel
miesaleanomee; w latacth 1909—192%9, , Kromika m. Poznania® 1967, nr 1; S. Szwalbe,
Reffeekjje histopyeeve na 50-lecite Zwimg#cn Roduthiizggeh Stoaarygseén Spodittiel-
czycth, ,Spoéidzielczy Kwartalnik Naukowy” 1969, nr 2; H. Tomiczek, S®pdtttiil-
czo$¢ missalemidoraa na Gémmym Sigsky w dwudziestbideiciu migdzywogEamypgm, ,Za-
gadnienia Spéldzielczo$ci Mieszkaniowej” 1965, nr 1; tenze, Spildizitizressé na @ir-
nym Sigska do 1922 r. Prayeyyekk do histoiii spoldzrﬂbzzeém gommithpidiEpj. Opole
1965, s. 83; tenze, Z historiii spétdziatiesééci na Gémyym Skasku do 193D r., ,,Rocznik
Spétdzielczego Instytutu Badawczego” 4, 1965.

187 L. Mieczkowski, Sytnanjga mieszianities w Pokoee w $wietlke spiséw po-
wszechmyth, ,Wisdomo$ei Statystyczne” 1963, nr 3.

18 J. Cegielski, Budouniittwo miesdianbowe w Wanszawite w okmesite riiiedizy-
wq:mnwn [w:] Wanszouwzn NI Rzexzyoeppbiéiej, s, 117—140; tenze, Stosankii riesz-
kaniowee w Warszoaiée w latadh 182411953, Warszawa 1968, s. 484,

8 W. Jaskélowska, Paliyjha miksiamiomae w okiesite migdizyvoisenyym (na
praglitatiie m. Eaniz)), ,ZN Uniwersytetu Eddzkiego. Seria 3” 1968, nr 21.

190 A, Perlifiska (oprac.), Maiwialyy o sytuadji miksdianwowe; bberobutnyeh
Grudidéggidza. Sprawuzn tzw. ,Madisw)” z lat 198L—19%835,  Feenikk G2oddidddiicl” 44,19865.
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i Slaska™, Ogloszono tez kilka przyczynkéw omawiajaeych zagadnienia gospe-
darki komunalnej12,

181 A Stasiak, Przeniapy stosumkdw miksdanogth w Zaghdbiu Spsdko-
~Dyibromskivim na tle prowzmu uprzemygddvddeisia. Lata 1SY0—19%00. Warszawa 1968,
s. 389 (maszynopis powiel.); tenze, Sytuanida mirazHenidvwa w czesei obeenrayo obsza-
ru woj. katouiiékiggo w latagh 1918221-19989, SSsdtlika'1 96866nm11, 1.

12 BE. Kizymiien, Gospultrkea i dziatahoséé Zaeapiu Miidgkicego m. Feznenia
w latach 191919399 w $wietle sprawozdhin budzema%g. Peznan IJW §. 135

tenze, Posswastiona Wystowmn Kiaigwida 1929 . a gosm;w Przmamea Kmmka
m. Poznania” 1964, nr 3; B, Puezyhski, m F.1:] z&ryé
197B—19322nnagospealiatke gaviny n) C228%

EoaNieRoh nrdf' et -
Naugi §p@l€@iﬂ@-ék@ﬂ6fﬂxl@2ﬂé"’ 1964, nr i, §f€é¥%1i%%§ k, 9 ?%E%%é D Mggglﬁé;
go &o Sl@ffﬂ?ﬁl %ﬁm@@ (mtﬂf WW& m.
1915=1650). Wieetaw 1568, s. 264 ¢





