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SUMMARY

How the Letters of “Ordinary People” Changed People’s Poland

The author claims that in the history of post-war Poland, not only the letters written by
public figures, which were evidence of the birth and development of the political op-
position, played a significant role. It resembles letters of complaint written by “ordinary
people” whose names have not gone down in history. It turned out, however, that their
correspondence, sent to the authorities, contributed to changes not only in their local
everyday life, but also a much wider reality. To prove this, the author refers to three exam-
ples: complaints about collectivization from Gryfice poviat in 1951, on the new adminis-
trative division of the village from 1972-1973 and on abuses in production and meat trade
in the 1960s.
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Kiedy zastanawiamy si¢ nad tym, czy listy do wladz odegraly jakakolwiek role
w dziejach Polski Ludowej, to najczgsciej odwolujemy si¢ do historii politycznej.
Dzi¢ki gruntownym badaniom Zrédtowym wiemy, jak istotng role dla ksztalto-
wania opozycji politycznej spelnil tzw. list 34 z 1964 r.2 Wiele napisano réwniez

I Artykul zostat sfinansowany ze $rodkéw Narodowego Centrum Nauki przyznanych na
podstawie decyzji numer DEC-2015/17/B/HS3/00170.

2 Zob. m.in. ]. Eisler, List 34, Warszawa 1993; K. Rokicki, Literaci: relacje migdzy literata-
mi a wladzami PRL w latach 1956—1970, Warszawa 2011, s. 259-305.
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o tzw. lidcie otwartym do partii Jacka Kuronia i Karola Modzelewskiego3. Nauko-
wej monografii doczekalo si¢ réwniez tzw. oredzie biskupéw polskich do bisku-
péw niemieckich z 1965 r.4

Historycy zajmujacy si¢ dziejami opozycji w PRL po wielekro¢ analizowali listy
wysylane do wladz centralnych w latach 70. Przypomnijmy najwazniejsze z nich.
W pazdzierniku 1971 r. zostat wystany list do ministra sprawiedliwosci w sprawie
obnizenia wyrokéw dla skazanych dzialaczy organizacji opozycyjnej ,,Ruch” (pod-
pisali go m.in. Wiktor Woroszylski, Jacek Bocheriski, Julian Stryjkowski, Tadeusz
Konwicki, Zbigniew Herbert). Bardziej masowy charakter miala akcja w obronie
braci Jerzego i Ryszarda Kowalczykéw, ktérzy wysadzili aule Wyzszej Szkoly Pe-
dagogicznej w Opolu w pazdzierniku 1971 r., gdzie odbywaly si¢ uroczystosci ku
czci Milicji Obywatelskiej (MO) i Stuzby Bezpieczeristwa (SB). W pazdzierniku
1972 r. jeden z oskarzonych skazany zostal na kar¢ $mierci, drugi na 25 lat wie-
zienia. Srodowiska opozycyjne potepily akt terroru, ale jednoczeénie uznaly wy-
rok za niewspétmierny do winy. Zebrano facznie 6 tys. podpiséw o ulaskawie-
nie skazanego na $mier¢ Jerzego Kowalczyka. Akcja odniosta pewien efekt: Rada
Padstwa zamienita mu kar¢ na dozywocie. W grudniu 1974 r. list z zadaniem
udostepnienia Polakom w ZSRR kontaktu z kulturg polska i wlasnego szkolnic-
twa wystato do wladz PRL 15 intelektualistéw i artystéw, w tym: Jacek Bochen-
ski, Kazimierz Brandys, Z. Herbert, Andrzej Szczypiorski, Edward Lipinski, An-
drzej Kijowski.

Najwicksze znaczenie dla uksztaltowania $rodowisk opozycyjnych w latach 70.
miala tzw. kampania konstytucyjna. Ogloszone we wrzesniu 1975 r. ,, Wytyczne na
VII Zjazd PZPR” i péiniejsze zapowiedzi zmian w konstytucji (w tym wpisania do
niej zasady kierowniczej roli jednej partii w systemie wladzy panistwowej i sojuszu
z ZSRR) spowodowaly wyslanie do struktur wladzy kolejnych listéw protestacyj-
nych (list 59, list 66, list 101)5. To whasnie cz¢é¢ ich sygnatariuszy juz wkrétce mia-
fa utworzy¢ grupe inicjujaca powstanie Komitetu Obrony Robotnikéw (KOR)®.

Wszystkie te inicjatywy byly dzietem oséb publicznych (znanych ze swych
osiagnie¢ ludzi kultury, nauki, sztuki, hierarchéw Kosciola katolickiego), stano-
wigcych czoléwke intelektualng spoleczeristwa polskiego w tym okresie. Obro-
ste w legendg, liczne opracowania naukowe, réznorodne interpretacje staly sie
»zelaznym” elementem narracji w kolejnych syntezach historii politycznej Polski
po II wojnie $wiatowej.

3 A. Friszke, Opozycja polityczna w PRL 1945-1980, Londyn 1994, s. 152-159; A. Frisz-
ke, Anatomia buntu. Kuron, Modzelewski i komandosi, Krakéw 2010, s. 203—-222; Modzelew-
ski-Werblan. Polska Ludowa, rozmawia R. Walenciak, Warszawa 2017, s. 159—169.

4 P. Madajczyk, Na drodze do pojednania: wokét oredzia biskupdw polskich do biskupéw nie-
mieckich z 1965 roku, Warszawa 1993,

> A. Friszke, Opozycja..., s. 324-332.

6 Ibidem, s. 338—4006.
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Obok nich jednak listy do wiadzy pisali ,zwyczajni ludzie”, ktérych nazwi-
ska nie przeszly do historii i ktérzy nie mieli ambicji i mozliwosci uczestnicze-
nia w glo$nych akcjach ,epistolarnej” opozycji. Okazalo si¢ jednak, ze ta ich kore-
spondencja wysytana do wladz potrafita niekiedy odegra¢ wazng role, przyczyniata
si¢ do zmian nie tylko najblizszej im lokalnej codziennosci, ale takze rzeczywisto-
$ci duzo szerszej, czasami wplywajac na polityke wladz w calym kraju. Przedsta-
wione ponizej przyklady z jednej strony egzemplifikuja t¢ teze, a z drugiej — maja
stuzy¢ refleksji nad tym, dlaczego analizowane listy odegraly tak istotng role.

Przyktad I: skargi z powiatu gryfickiego z 1951r.

Najwazniejszym doswiadczeniem chlopéw polskich, kojarzonym ze stalinowska
polityka na wsi, byla kolektywizacja rolnictwa polegajaca na tworzeniu polskich
odpowiednikéw sowieckich kolchozéw — spétdzielni produkeyjnych oraz drenazu
ekonomicznym (uderzajacym szczegdlnie w gospodarstwa wielkorolne), ktérego
podstawowym elementem byly obowiazkowe dostawy produktéw rolnych.

Przygotowanie dla wprowadzenia tych ostatnich stanowila tzw. spoleczna kla-
syfikacja gruntéw ornych przeprowadzona w okresie od sierpnia do pazdziernika
1949 r. Akgja ta zostata podjeta z inicjatywy Wydziatu Rolnego Komitetu Central-
nego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (KC PZPR), a jej deklarowanym
celem bylo ustalenie danych, ktére bylyby podstawa dla sprawiedliwego roztoze-
nia opodatkowania, planéw rejonizacji upraw itp. Zgodnie ze specjalng instrukeja
w tej sprawie miala by¢ przeprowadzona w oparciu o: rozdzielniki klasyfikacyjne
dla wojewddztwa, powiatéw, gmin i gromad, rejestry pomiarowo-klasyfikacyj-
ne gromad uregulowanych i materialy katastralne oraz o$wiadczenia podatnikéw,
zozone na zebraniu gromadzkim przy uwzglednieniu opinii calej gromady.

W celu przeprowadzenia tej akcji powolana zostata Gtéwna Komisja dla prze-
prowadzenia badan w sprawie klasyfikacji gruntéw, komisje wojewddzkie, powia-
towe, gminne oraz zespoly klasyfikacyjne. Rozdzielniki klasyfikacyjne mialy by¢
opracowane na podstawie danych uzyskanych od pelnomocnikéw do spraw po-
datku gruntowego lub zarzadéw gmin, rozdzielnikéw dostarczonych ze szcze-
bla wyzszego (ministerstwa, wojewddztwa, powiatu) oraz opinii rzeczoznawcéw
co do rozmieszczenia poszczegdlnych szesciu klas ziemi. Obszar uzytkéw rolnych
w calym kraju, ustalony na podstawie danych Ministerstwa Rolnictwa i Reform
Rolnych, na szczeblu wojewddztw byt dzielony na obszary poszczegdlnych klas
gleboznawczych w hektarach wedtug rozdzielnika procentowego, wskazanego
w danych wyjsciowych. W ten sposéb uzyskane obszary klas gruntéw stanowily
rozdzielnik klasyfikacyjny dla danego wojewddztwa. Podobna procedure zastoso-
wano w poszczeg6lnych powiatach i gminach.
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Dla przeprowadzenia badan zespoly klasyfikacyjne zostaly zobowiazane do
zwolania zebrani gromadzkich, poprzedzonych obejsciem pola gromady wraz
z soltysem oraz ,dos$wiadczonymi i darzonymi zaufaniem rolnikami, dobrany-
mi w porozumieniu z miejscowym aktywem sposréd chlopéw malo i $redniorol-
nych, zaréwno partyjnych jak i bezpartyjnych”, aby na podstawie ich wyjasnien
i wlasnych obserwacji zorientowa¢ si¢ co do rodzaju gleb i ich rozmieszczenia
w zestawieniu z rozdzielnikiem klasyfikacyjnym dla tej gromady. Akcja ta miata
przy okazji ujawni¢ grunty lub gospodarstwa ukryte, ktérych posiadacze nie pla-
cili podatku gruntowego. Tak oszacowane obszary ziemi (na podstawie o$wiad-
czen) zespoly klasyfikacyjne mialy poréwnacé z rozdzielnikiem klasyfikacyjnym dla
danej gromady. Jezeli obszary poszczegdlnych klas byly faktycznie mniejsze o wie-
cej niz 5% od obszaréw tych klas podanych w rozdzielniku klasyfikacyjnym, ze-
spoly mialy wzywaé chlopéw do sprostowania swoich oswiadczeni. Jezeli wezwa-
nie to nie dawalo nalezytego rezultatu, zespoly gromadzkie mialy dokona¢ tego
uzgodnienia wesp6t z soltysem i osobami uznanymi za aktywistéw gromadzkich,
i poda¢ je do wiadomosci zebrania gromadzkiego”.

Tyle teoria. W rzeczywistosci zespoly klasyfikacyjne nierzadko w ogéle nie zwo-
tywaly zebrari gromadzkich w tej sprawie, przeprowadzajac podziat ziemi ,przy
biurku”, wedtug z géry ustalonych limitéw i narzucajac wyzsze klasy gruntéw niz
w rzeczywistoéci. Z drugiej strony komisje na szczeblu gmin i gromad byly bez-
radne wobec narzuconych ,z géry” limitéw klas ziemi.

Zebrania gromadzkie dotyczace klasyfikacji gruntéw, jezeli doszly do skutku,
mialy bardzo zréznicowany przebieg. Ich zwolywanie w okresie pilnych prac po-
lowych (wykopki) sprawialo, ze nie zawsze frekwencja byla duza. Niekiedy przed-
stawiciele wladz kamuflowali whasciwy cel klasyfikacji, twierdzac, ze przeprowadza
si¢ ja jedynie dla celéw statystycznych. W wielu przypadkach przeprowadzaniu
tego przedsigwzigcia towarzyszyla burzliwa atmosfera. Zbyt wysokie naliczenia
klas I i II powodowaly konflikty i ,wrogie” wystapienia chlopéw?.

Akcja klasyfikacji gruntéw spowodowata masowy naplyw skarg chlopskich do
rad narodowych, zaréwno indywidualnych, jak i zbiorowych. W tej sytuacji mi-
nister rolnictwa i reform rolnych w pi$mie skierowanym do prezydiéw wojew6dz-
kich rad narodowych (PWRN) z 20 grudnia 1950 r. ustalal, Ze ostateczny termin
rozpatrywania odwolari mija 15 lutego 1951 r., a w wyjatkowych wypadkach,
wymagajacych sprawdzenia na gruncie — 15 kwietnia 1951 r. Kwestie szczegétowe
odwotan regulowalo zarzadzenia ministra z 31 sierpnia 1950 .9

7 Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Komitet Centralny Polskiej Zjednoczonej Partii
Robotniczej (dalej: KC PZPR), 237/X11-27, Instrukcja dla badari w sprawie klasyfikacji grun-
téw, k. 14-17.

8 D. Jarosz, Polityka wladz komunistycznych w Polsce w latach 1948—1956 a chtopi, Warsza-
wa 1998, s. 182-184.

9 Ihidem, s. 168—169.
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Wedlug ustaleri Ministerstwa Rolnictwa w okresie od 15 pazdziernika 1950 do
15 lutego 1951 r. naplynelo 4533 zbiorowe i 75 265 indywidualnych skarg na
klasyfikacje. Rozpatrzono pozytywnie 2879 zbiorowych i 43 732 indywidualne.
Faktycznie przyjmowanie skarg przerwano 12 listopada 1951 r. Wedlug stanu na
1 pazdziernika 1951 r. liczba tych sposréd nich, ktére nie zostaly rozpatrzone, wy-
nosita 9942. Skargi na klasyfikacje gruntéw naplywaly jednak w dalszym ciagu!®.

Wedlug szacunkéw Ministerstwa Rolnictwa w 1952 r. podczas dokonywane;j
rewizji klasyfikacji rozpatrzono ok. 109 tys. podarn i skarg chlopskich!!.

O tym, jak daleko idace negatywne konsekwencje miata niewlasciwie przepro-
wadzona klasyfikacji gruntéw, przekonali si¢ chlopi juz wkrétce, kiedy wiladze
zdecydowaly o przeprowadzeniu tzw. planowego skupu zbéz ze zbioréw 1950 r.
Jego zasady ustalala uchwata Prezydium Rzadu z 17 czerwca tego roku, a tryb re-
alizacji okreslit minister handlu wewnetrznego. Zgodnie z tymi regulacjami w ra-
mach padstwowego planu skupu zbéz na rok 1950/1951 zatwierdzonego przez
Pafistwowa Komisje Planowania Gospodarczego (PKPG) Ministerstwo Han-
dlu Wewngtrznego (MHW) ustalalo wojewddzkie plany skupu, ktére przekazy-
walo prezydiom wojewddzkich rad narodowych w celu sporzadzenia planéw po-
wiatowych. Rady szczebla wojewddzkiego, przy udziale przedstawicieli Zwiazku
Samopomocy Chlopskiej (ZSCh), Polskich Zaktadéw Zbozowych (PZZ) i Cen-
trali Rolniczych Spéldzielni ,Samopomoc Chlopska® (CRS SCh), przekazywa-
ta zatwierdzone powiatowe plany skupu do prezydiéw rad szczebla powiatowe-
go. Te ostatnie — po przeprowadzeniu podobnej procedury — przesyltaly ustalone
projekty do gminnych rad narodowych (GRN). Tam, przy udziale gminnych ko-
misji zbozowych, nastgpowalo rozdzielenie przewidywanego wymiaru dostaw na
poszczegblne gromady. Prezydia GRN zobowiazane byly do zwotania dwukrot-
nie zebrani gromadzkich w tej sprawie (tzw. narady gospodarcze). Pierwsze z nich
mialy by¢ po$wigcone oméwieniu zasad planowego skupu zboza, jego projektu
gromadzkiego, opracowanego w GRN. Wybieraly one ,,tréjki gromadzkie”, kté-
re — w okresie miedzy pierwszym i drugim zebraniem — zbieraly indywidualne
deklaracje od poszczegdlnych chlopéw, baczac na to, aby odpowiadaly one rze-
czywistym mozliwosciom rolnikéw. Po zebraniu deklaracji i rozpatrzeniu przez
komisje zbozowe mialy by¢ zwolane drugie zebrania gromadzkie dla ich omé-
wienia i przedyskutowania, wreczenia i podpisania indywidualnych zobowiazan
sprzedazy zboza oraz uchwalenia gromadzkiego planu skupu. W przypadku, gdy
bogaci chlopi zadeklarowaliby ilosci zbyt niskie, zebranie moglo wystapi¢ z wnio-
skiem o podwyzszenie im wymiaru dostaw!2.

10 Ibidem, s. 169-170.

11" Archiwum Zakladu Historii Ruchu Ludowego (dalej: AZHRL), Naczelny Komitet Zjed-
noczonego Stronnictwa Ludowego (dalej: NK ZSL), 11/118, Notatka w sprawie przeprowadze-
nia jednolitej klasyfikacji gruntéw opartej na klasyfikacji gleboznawczej, 30 IX 1953, k. 8.

12.D. Jarosz, Polityka wladz komunistycznych..., s. 172-173.
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Dla wymuszenia dostaw w przypadku chiopskiego oporu postanowiono za-
stosowa¢ odpowiednio zmodyfikowane przepisy o podatku gruntowym, dajace
mozliwo$¢ surowej represji karno-administracyjnej. Wydane 3 lipca 1950 r. roz-
porzadzenie Rady Ministréw nakazywalo gospodarstwom rolnym o podstawie opo-
datkowania ponad 200 tys. i 360 tys. zt uiszczanie drugiej raty podatku gruntowe-
go odpowiednio w polowie i w calosci w ziemioplodach (w zycie)!3. A o podstawie
opodatkowania decydowala m.in. ilo§¢ i jako$¢ ziemi ornej ustalona (z reguly zawy-
zona) w trakcie scharakteryzowanej wezesniej spotecznej klasyfikacji gruntéw.

Uchwata Prezydium Rzadu z 26 lipca 1950 r. ustalata ilosci zbéz, jakie mia-
ly by¢ skupione przez aparat Ministerstwa Handlu Wewnetrznego!'4. Realizacja
opartych na powyzszych decyzjach dostaw napotykala na wsi na ogromne trud-
nosci, ktdre prébowano przezwycigzaé przy zastosowaniu sily i represji. Mobiliza-
cja aparatu partyjnego i pafistwowego byla, jak si¢ wydaje, dosy¢ skuteczna, skoro
skup zbéz od rolnikéw za okres od 15 lipca do 31 grudnia 1950 r. zostat wykona-
ny w 100,3%, co stanowito 67,5% planu rocznego?.

W roku nastgpnym wladze centralne wypracowaly kolejne decyzje majace
w I polowie 1951 r. ,zdyscyplinowaé” rolnikéw indywidualnych w akeji skupu.
Rozporzadzenie Rady Ministréw z 8 stycznia 1951 r. zmieniato zasady uiszcze-
nia zaliczki na podatek gruntowy w tym roku. Zaliczka ta miata by¢ wplacana
w 60% wymiaru podatku ustalonego na rok 1950 w terminie do 28 lutego
1951 r. Rolnikom obje¢tym planowanym skupem, ktérzy wywiazali si¢ z niego
w calosci do 31 grudnia 1950 r., a ich faczna podstawa opodatkowania nie prze-
kroczyta 10 800 zl, obnizano wymiar zaliczki do 50%. W przypadku niedoko-
nania dostawy w wysokosci przewidzianej planem do 28 lutego 1951 r. wyso-
kos¢ zaliczki zostala podwyzszona do 75% i — co nie mniej wazne — miafa by¢ ona
uiszczona w zycie (w calosci lub cze¢dci odpowiadajacej réwnowartosci zboza nie-
dostarczonego do skupu)1®.

Efekty tej restrykeyjnej polityki nie byly zgodne z oczekiwaniami wladz. We-
dlug informagji partyjnych za styczeri 1951 r. plan zostal wykonany w 45%
(w tym dostaw zyta w 30%), w lutym 1951 r. w 80%. Najwicksze zaleglosci od-
notowano w wojewddztwach o wysokiej towarowosci produkeji rolnej, ale z tego
powodu oblozonych duzym wymiarem dostaw.

W tej sytuacji KC PZPR wydat w styczniu 1951 r. instrukeje o zadaniach orga-
nizacji partyjnych w wykonaniu pelnego planu skupu zboza w powiazaniu z zalicz-
ka podatku gruntowego. Przyznawala ona, ze w terenie mialy miejsce ,,wypaczenia”

13 Dz.U. nr 27, poz. 254. Zob. réwniez: S. Lindberg, Zarys systemu podatkowego Polski
Ludowej na wsi, ,Finanse” 1950, nr 1, s. 60-87.

14 D. Jarosz, Polityka wiadz komunistycznych. .., s. 174.

15 AAN, KC PZPR, 1643, Wykonanie planu skupu zbéz za okres 15 VII-31 XII 1950,
s. 107.

16 D. Jarosz, Polityka wiadz komunistycznych. .., s. 175.
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w postaci przymusowych omlotéw, polegajace na zabieraniu ,kulakom” wszystkie-
go ziarna, pozostalego w ich gospodarstwach, a nawet inwentarza. Postgpowano
w ten spos6b nawet wobec tych chlopéw, ktérzy pod naciskiem odwozili pewne ilo-
$ci zboza lub godzili si¢ sami wykona¢ omloty. Instrukeja nakazywata jednak nadal
stosowad rygorystycznie wspomniane rozporzadzenie Rady Ministrow!”.

Scenariusz kampanii, majacej zakoriczy¢ planowy skup zboza, zarysowal Ro-
man Zambrowski na VI posiedzeniu plenarnym KC PZPR w dniach 17-18 lu-
tego 1951 r. Na terenach o najwickszych zaleglosciach powolano w wojewddz-
twach, powiatach i gminach pelnomocnikéw KC i KW PZPR dla akgji skupu
zboza. ,\W teren” wyjechalo kilkuset aktywistéw szczebla centralnego i stucha-
czy warszawskiej, tédzkiej i wojewddzkich szkét partyjnych oraz ponad tysiac
0s6b z aparatu partyjnego szczebla wojewddzkiego i powiatowego. Wraz z inny-
mi przedstawicielami wladz lokalnych tworzyli oni tzw. sztaby akeji skupu. Zam-
browski byl pelen uznania dla efektéw tej mobilizacji: za pierwsze siedem dni
lutowego skupu, gdy pelnomocnikéw jeszcze nie bylo w terenie, jego wielkos¢
wyniosta 34 tys. ton, podczas gdy w okresie nastgpnych 8 dni, juz z ich udzialem,
osiggnat on 104 tys. ton!8.

Mimo to dla wzmocnienia nacisku na chlopéw 28 lutego 1951 r. Rada Mi-
nistréw wydala rozporzadzenie w sprawie rygoréw za niewykonanie zobowiazani
w planowym skupie zboza oraz przesuniecia terminu platnosci zaliczki na po-
datek gruntowy za rok 1951 dla niektdrych grup platnikéw podatku gruntowe-
go. Ustalalo ono, ze podatnikom oplacajacym za rok 1950 podatek gruntowy
od tacznej podstawy opodatkowania ponad 10 800 zt w stosunku rocznym, kté-
rzy w terminie do 10 marca 1951 r. nie dostarcza zboza w ilosci ustalonej w ra-
mach zaliczki na podatek gruntowy za 1951 r. platnej w zycie, ruchome staw-
ki podatkowe podwyzsza si¢ 0 15% przy wymiarze tego podatku za rok 1951.
Podatnikom o podstawie opodatkowania do 10 800 zt przedluzono termin uisz-
czenia zaliczki do 10 marca 1951 r. W przypadku, gdyby do tego terminu nie do-
starczyli zboza, prezydia gminnych rad narodowych mogly im podwyzszy¢ wy-
miar podatku gruntowego za 1951 rok do 15%!9. Stosowanie tych nowych zasad
zalecata tajna instrukcja KC PZPR o zadaniach organizacji partyjnych w spra-
wie zakoriczenia planu skupu zboza w powiazaniu z zaliczka podatku gruntowe-
go na rok 1951. Jej wstgpny projekt rozpatrzono na posiedzeniu Sekretariatu Biu-
ra Politycznego i Biura Organizacyjnego KC PZPR juz 24 lutego 1951 r., a wigc
jeszcze przed wydaniem uchwaly Prezydium Rzadu w tej sprawie. Zawierata ona

17 AAN, KC PZPR, 237/V-5, Instrukcja o zadaniach organizacji partyjnych w wykona-
niu pelnego planu skupu zboza w powiazaniu z zaliczka podatku gruntowego na 1951 r.,
k. 10-11.

18 AAN, KC PZPR, 1167, VI plenum KC PZPR, 17-18 lutego 1951 r., k. 305-307.
Zob. tez: 237/VII-124, Meldunki z terenu, 8 IT 1951.

19 Dz.U. nr 12, poz. 97.
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réwniez szereg rozwigzan szczegélowych. Nakazywala obja¢ akcja egzekucyjng
10-20% ,.kutakéw”, ktérzy nie beda przestrzegaé rygoréw uchwaly rzadowej. Po-
zostalym, oprécz tych, ktérych zaleglos¢ zostanie Sciagnicta w drodze egzekudiji,
i tych, ktérzy sami calg naleznos¢ dostarcza na punkt skupu do 10 marca, pre-
zydia gminnych rad narodowych mogly ,obniza¢ zobowiazanie do granic realnie
mozliwych do $ciagnigcia, zamieniajac je na zobowigzania gotéwkowe”20.

W rezultacie tych dzialan od poczatku akeji do 10 marca 1951 r. skupiono
(poza Panistwowymi Gospodarstwami Rolnymi) 2155 tys. ton zboza. Z pozosta-
tych 275 tys. ton, po ,urealnieniu” planu, anulowano 135 tys. ton?!. Faktyczne
wykonanie skupu do 30 czerwca 1951 r. wyniosto 2 280 229 ton, tj. 98% planu?2.

Te osiagnigcia mogly by¢ uzyskane przy mobilizacji lokalnego aparatu whadzy
i stosowaniu metod represji.

Realizacja planowego skupu zboza przez lokalny aparat wladzy odbywala si¢
przy zastosowaniu metody ,nastawieri” — zalecenn dawanych wyjezdzajacym w te-
ren grupom aktywistéw, gtéwnie przez powiatowy i wojewddzki aparat partyjny.
Taki instruktaz, kt6ry byt rozumiany jako zach¢ta do surowego sposobu postepo-
wania wobec ,,opornych” chlopéw, wedlug niektérych przekazéw rozpoczynal sie
juz na szczeblu centralnym. Jeden ze stuchaczy Szkoly Partyjnej przy KC PZPR,
wystany na poczatku 1951 r. na teren wojewddztwa warszawskiego jako zastep-
ca wojewddzkiego pelnomocnika KC do akeji skupu zboza, stwierdzal w swym
sprawozdaniu: , Tow. Zambrowski, gdy wyjezdzali§my w teren dawal nam nasta-
wienia, ze przyczyna stabego skupu jest: 1. opér kutaka 2. stabos$¢ naszej pracy or-
ganizacyjnej, albo naszej organizacji na wsi. Stad wniosek, ztama¢ opér kutaka
skupujac zboze oraz skupujac zboze poprawi¢ styl naszej pracy na wsi”23. W te-
ren”, dla kierowania akcja, wystano specjalnych petnomocnikéw KC.

Te ogélne zalecenia ulegaly konkretyzacji na szczeblu lokalnym, przybiera-
jac postaé szczegdlowych dyrektyw. I tak, przykladowo wedlug ustaleri komisji
KC PZPR kontrolujacej w kwietniu 1951 r. skup zboza w powiecie pyrzyckim
(wojewddztwo poznanskie) na odprawie w tamtejszym komitecie powiatowym
uczestnikom akgji skupowej wydano polecenie, aby chlopom, ktérzy nie chca
sprzeda¢ zboza, ,zabra¢ wszystko”. Zalegajacych z naleznosciami finansowymi na-
kazywano traktowaé szczegélnie surowo w czasie egzekucji administracyjnych:
,Jesli keos posiada dwie krowy, dwie $winie lub dwie owce, to zabra¢ jedna sztuke,
lepsza a nie gorszg 4.

200 AAN, KC PZPR, 237/X11-4, k. 123-125.

21 AAN, KC PZPR, 237/XI1I-13, Sprawozdanie ze skupu zboza, k. 132-136.

22 AAN, KC PZPR, 237/VII-2646, Akgja realizacji zobowiazari gospodarczych wsi, k. 122.

25 AAN, KC PZPR, 237/VII-254, Sprawozdanie z akgji skupu zboza w wojewddztwie
warszawskim, k. 158.

24 AAN, KC PZPR, 1648, Sprawozdanie z kontroli w dniu 20 IV 1951 r. w gromadzie
Turze gmina Turze i w gromadzie Barnimie gmina Wierzbno powiat Pyrzyce, k. 174-175.
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» Iwarde nastawienia” wydawaly réwniez wladze powiatowe w powiecie gryfic-
kim w wojewédztwie szczecifiskim. To tam do poszukiwania zboza zaangazowa-
no tzw. brygadg lekkiej kawalerii Zwiazku Mlodziezy Polskiej (ZMP), kierowang
przez Waldemara Majcherka z Zarzadu Powiatowego ZMP, ktéra miata by¢ w na-
stepujacy sposéb instruowana przez miejscowego I sekretarza KP PZPR: , polecit
[on] brygadzie dokonywa¢ rewizji u kutakdéw, przeszukujac wszystkie zakamarki
gospodarstwa, gdzie jest mozliwe ukrycie zboza, jak podwéjne $ciany, pod pod-
toga, piece, strychy itp.”. Zalecano korzystanie z chlopskich zapaséw zywnosci,
,zapraszajac kulakéw do wspélnych positkéw”. Stosowanie naciskéw na chlopéw
mial doradza¢ réwniez pelnomocnik KC w tym powiecie: ,,nie zwaza¢ na krzyki,
jakie [...] bedzie robit kutak™25.

I mlodzi ludzie dostosowali si¢ do tych praktyk. Ex post Prokuratura Woje-
wodzka tak charakteryzowata sposéb postgpowania cztonkéw brygady: ,,Po rozej-
$ciu si¢ po calym mieszkaniu [...] ze stodét i ze spichrzéw zwalano siano i stomg
na podwoérze, mimo tego, ze bylo dos¢ miejsca na przerzucenie siana w stodo-
le czy na spichrzu. W stodotach i na strychach rozbijano $ciany, zrywano pulapy.
W mieszkaniach wyrzucano ubrania i bielizne z szaf na ziemig, czgsto uszkadzajac
szafy, z 16zek zwalano posciel, zrywano ze $ciany obrazy, zrywano tapety i rozbi-
jano piece, uszkadzano meble, przewracano i thuczono szklane naczynia z sokiem
i inng zawarto$cia wylewajac na podloge, zjadano znalezione artykuly zywnoscio-
we, jak jajka, stoning, kietbas¢™20.

Dzialania brygady Majcherka mialy nie tylko zastraszy¢ chlopéw i zmusi¢ ich
do dostarczenia zboza. Chodzito réwniez o to, aby skloni¢ ich do wstgpowania do
tworzonych napredce spétdzielni produkcyjnych. Swiadczy o tym chociazby na-
stepujacy fragment notatki KC PZPR z 31 maja 1951 r. dotyczacy zebrania orga-
nizacyjnego spotdzielni w Chometowie: ,zebranie [...] odbyte 5 marca 1951 r.,
mialo miejsce po zdemolowaniu mieszkania u [Ignacego] Cieslaka przez brygade
ZMP. Na zebraniu, przedstawiciel z Gryfic o$wiadczyt zebranym chlopom, ze kto
nie przystapi do spétdzielni to si¢ zrobi to samo jak z Cieslakiem. Na 70 gospo-
darstw w Chometowie 67 przystapito do spéldzielni”?7.

25 AAN, KC PZPR, 237/V-61, Notatka cztonkéw Komisji ZG ZMP o naduzyciach
w skupie zboza w powiecie Gryfice wojewddztwa szczecinskiego, k. 8.

26. AAN, KC PZPR, 237/V-61, Sprawozdanie Jana Traczewskiego, wiceprokuratora wo-
jewodzkiego do Generalnej Prokuratury, k. 26; ibidem, Notatka cztonkéw komisji ZG ZMP
o naduzyciach w skupie zboza w powiecie Gryfice, k. 8-9; KC PZPR, 237/VII-1923, Pro-
tokét z obrad plenum KW PZPR w Rzeszowie, 2 VI 1951, s. 905 237/VII-2395, Protokét
z posiedzenia KW PZPR we Wroctawiu z 1 VI 1953, k. 32; KC PZPR, 237/VI11-923, Pro-
tokét z posiedzenia KW PZPR w Kielcach, 7 VI 1951; 237/VII-689, Protokét z posiedzenia
KW PZPR w Katowicach, 5-6 VI 1951, s. 40; 237/VII-574, Protokdt plenum KW PZPR
w Gdansku, 3 VI 1951, k. 14.

27 Cytat za: D. Jarosz, Gryfice 1951: ,Fakty byly jasne i wrogie naszej rzeczywistosci, ,Regio-
ny” 1992, nr 3-4, s. 58.
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Ten nacisk spowodowal, ze tylko w okresie od 1 lutego do 10 marca 1951 r.
w powiecie Gryfice powstalo 15 nowych spéldzielni produkeyjnych, skupiajacych
chlopéw z 20 gromad?s.

Naduzycia dokonywane przez brygade ZMP i innych ludzi wladzy lokalnej zo-
staly oficjalnie potgpione. W maju 1951 r. opublikowano wspomniana wczesniej
uchwal¢ Biura Politycznego KC PZPR ,w sprawie famania linii partyjnej w orga-
nizacji gryfickiej w wojewddztwie szczeciriskim”. Potepita ona fakty ,,catkowitego
wyrzeczenia si¢ pracy partyjnej, zastgpowania pracy partyjnej metodami przymu-
su, jaskrawego pogwalcenia praworzadnos$ci”. Sposéb karania winnych tych czy-
néw byl zréznicowany. Niekt6rzy otrzymali kary partyjne, inni przeniesieni zo-
stali na nizsze stanowiska. Cz¢$¢ z nich zostata oddana pod sad i wkrétce znalazta
sie w wiezieniach??.

Dlaczego tak si¢ stato? Ot6z wydaje si¢, ze czynnikiem, ktéry odegrat w tym
wypadku role pierwszorzedna, byly listy pokrzywdzonych rolnikéw i ich rodzin,
ktére dotarly do wladz centralnych (KC PZPR). W przypadku Gryfic dysponuje-
my kilkoma dowodami na potwierdzenie tej tezy.

Pierwszy — to relacja Romana Izykowskiego z 1989 r. uzyskana przez Czestawa
Marca, autora pracy magisterskiej Naduzycia przy skupie zboza w powiecie gryfic-
kim w 1951 r. na tle polityki rolnej PZPR, napisanej w Akademii Nauk Spotecz-
nych przy KC PZPR pod kierunkiem doc. Benona Dymka w 1990 r. Twierdzit
on, ze KC zostal powiadomiony o dzialaniach brygady ZMP przez sierzanta MO
w Gryficach Bronistawa Cieslaka, brata rolnika z Chomentowa, ktéry byt ich
ofiarg. To on rzekomo wykonat zdjecia zdewastowanych zabudowan wspomnia-
nego wezesniej Ignacego Cieslaka i z odpowiednim listem wystat do Warszawy. To
dzialanie mialo uruchomi¢ calg lawine wydarzen30.

Jak ustalil Przemystaw Benken, do Warszawy dotarly listy trzech rolnikéw do-
$wiadczonych rewizjami i ,,remontami” (jak ironicznie nazywali dewastacj¢ zabudo-
wan chlopskich ich sprawcy): Ireny Maciusowicz, Henryka Rydza i Franciszki Zajac.

Pierwsza z nich napisala co najmniej dwie skargi: jedna do Powiatowej Rady
Narodowej w Gryficach (datowana na 24 lutego 1951 r.), druga — ,Do Obywate-
la Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w Warszawie” (z 5 marca 1951 r.). W liscie
do Bolestawa Bieruta opisywala w nastepujacy sposdb ,,wizyte” w jej gospodarstwie
23 lutego 1951 r.: 0 godz. 15.30 przybyla do mego domu grupa ludzi ztozona

28 Jhidem.

29 Tekst uchwaly — zob. , Trybuna Ludu” 1951, nr 144. Na ten temat zob. réwniez: K. Ko-
dowski, Materialy archiwalne do ,,wydarzei gryfickich” z 1951 r., Szczecin 1992. Whnioski
w sprawie kar zob. AAN, KC PZPR, 1644 (sygn. 2821/1), Protokét nr 89 posiedzenia Sekre-
tariatu Biura Organizacyjnego KC PZPR w dniu 7 V 1951 ., k. 517-518; D. Jarosz, Gryfice
1951...,s. 54-104.

30 K. Kozowski, Materiady..., s. 18; P. Benken, Wypadki gryfickie 1951, Szczecin 2014,
s. 145-146.
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z okolo 15 0séb, wszyscy mi nieznani, i zarzadzili bym natychmiast odstawita
1700 kg zboza do punktu skupu. Oswiadczytam, ze juz odstawitam 1400 kg i po-
zostawitam tylko ilo$¢ zboza niezbedna do zasiewu i wyzywienia. Wskazatam to
zboze gdzie znajduje si¢. Przybyli ludzie zacz¢li w zabudowaniach rewizje, przy
tym porabali podloge, a w $cianach powybijali dziury, rozwalili piece, zniszczyli
dwie nadstawki do uli z ramkami, wypelnionymi woskiem, oraz rozsypali wosz-
czyng do piachu, kedrej byta wicksza ilos¢. Wyrzucili z szafy bielizng, ubranie, po-
Sciel to wszystko zwalili na podtoge i dokumenty i tak po tym chodezili, traktowali,
niszczyli. Zdemolowali w ten sposdéb cate mieszkanie. W czasie tej rewizji zging-
fo: 22 kg miodu, ktéry byt w garnkach kamiennych, 8 kg kietbas, ktére znajdo-
waly si¢ w Wedzarni na strychu, pét litra spirytusu, flaszka wina, pudetko pieprzu,
dwie obraczki zlote, zegarek srebrny, meski, kieszonkowy marki «Zenith», poriczo-
chy nylony, 600 zt w banknotach, ktére byly w zarckawku, wsypa na pierzyne,
wierzch na koldre, czélenko do maszyny do szycia i wiele jeszcze innych rzeczy,
ktérych trudno bylo ustali¢. Widziatam jak garnki z miodem wynosili do samo-
chodu i zwrécitam si¢ do milicjanta by interweniowal, lecz 6w milicjant odpedzit
mnie i kazal mi sprzata¢ stome ktdra przeprowadzajacy rewizje wyrzucili. Ponad-
to zabrali mi 403 kg. zboza, wszystko jakie miatam i nie pozostawiono mi ani kilo-
grama na karme¢ dla inwentarza i zasiew wiosenny. Jestem w sytuacji rozpaczliwej,
okradziona bez moznosci obsiania ziemi i wyzywienia inwentarza. [...] Ponadto
przy rewizji bylam popychana i przezywana w najbardziej ordynarny sposéb, a gdy
zapytalam przybylych kim sa, grozili, ze oni mi pokaza kim s3”31.

W przypadku E Zajac powodem skargi bylo skazanie na wiczienie Andrzeja
Zajaca, a skarga miala zosta¢ podpisana przez wielu sasiadéw. Wedtug zebranych
po latach relacji uczestnikéw tzw. procesu gryfickiego to list H. Rydza, weterana
1. Dywizji Piechoty im. Tadeusza Kosciuszki, spowodowal zainteresowanie wladz
centralnych tzw. wydarzeniami gryfickimi32.

Z informacji zebranych przez historykéw wynika, ze listy nie tylko dotarly do
Warszawy, lecz takze (przynajmniej niektére z nich) spowodowaly odzew. Jesli
wierzy¢ F Zajac, to w dwa tygodnie po wyekspediowaniu skargi ,,przyjechali tak-
séwka tacy z Warszawy i o wszystko pytali. Sekretarka z nimi byta i wszystko pisa-
fa, a oni mierzyli dziury i méwili, bym posprzatala te zniszczenia”33.

Wiele wskazuje na to, ze listy od rolnikéw i cztonkéw ich rodzin, jak tez sa-
siadéw z powiatu gryfickiego dotarly do najwyiszych wladz i najwazniejszych
os6b w panistwie. Czy jednak to wystarczylo, aby spowodowaé podjecie dziatan
tak w skutkach dotkliwych dla whadz lokalnych, jak wskazane wczesniej, facz-
nie z rozwigzaniem KP PZPR w Gryficach? Taka teza wydaje si¢ watpliwa przede

31 D. Jarosz, Gryfice 1951..., s. 64-65.
32 7. Kosiorowski, Proces gryficki, ,Ziemie i Morze” 1983, nr 2, s. 7 inr 3,s. 7.
33 Cyt. za. P. Benken, Wypadki gryfickie..., s. 144.
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wszystkim z tego powodu, ze informacje o podobnych wypaczeniach docieraly do
Warszawy z wielu innych miejsc w kraju i nie spowodowaly wéwczas podjecia po-
dobnych uchwal (poza powiatem drawskim34).

Biuro Organizacyjne i Biuro Polityczne KC PZPR juz od stycznia 1951 r.
otrzymywalo bardzo szczeg6towe informacje o zakladaniu spétdzielni produkcyj-
nych przy uzyciu réznego rodzaju srodkéw represji, stosowanych w zwiazku z pla-
nowym skupem zboza m.in. w powiatach: Jarocin, Ostroleka, Zagari, Gryfice,
Olecko, Biatogard, Drawsko, Sierpc, Szamotuly, Plonisk, Gostyn, Trzcianka3.

Dlaczego wybrano KP PZPR Gryfice jako kozta ofiarnego? Wydaje sig, ze
oprécz skarg docierajacych do Warszawy pewng role mogly odegra¢ walki w tonie
lokalnego aparatu wladzy oraz wzgledy szeroko pojetej geopolityki.

Zacznijmy od tego pierwszego. Cytowany juz Cz. Marzec na podstawie zebra-
nych relacji twierdzi, ze w latach 1948-1949 mial miejsce konflikt miedzy kie-
rownikiem Wydzialu Organizacyjnego KC Antonim Alsterem a kierownictwem
KW PZPR w Szczecinie. To zgodnie z decyzjg Alstera w 1950 r. Jézef Machno
zostal skierowany na stanowisko sekretarza organizacyjnego KW. W ciagu kilku
miesigcy zdofal on jednak skonfliktowa¢ si¢ z innymi cztonkami kierownictwa
Komitetu, w tym z I sekretarzem Jerzym Pryma. Doprowadzili oni do odwota-
nia Machny ze Szczecina do KC; jego nastgpca zostal Mikolaj Bogdan. Kiedy do
Warszawy zaczely naplywad skargi chlopskie z powiatu gryfickiego, ich kontro-
lerem zostal... Machno. Postanowil wykorzysta¢ je w rozgrywce ze swoimi prze-
ciwnikami ze Szczecina. To najpewniej on (lub jego mocodawca) spowodowat, ze
sprawa znalazla si¢ w porzadku obrad Sekretariatu KC 16 kwietnia 1951 r. Zde-
cydowano o wystaniu do Gryfic i Szczecina komisji ztozonej z J. Machny i Jana
Traczewskiego, wiceprokuratora wojewd6dzkiego delegowanego do Prokuratury
Generalnej. Ten pierwszy po klétniach z kierownictwem KW w Szczecinie i KP
w Gryficach wrécit do Warszawy i przedstawit sytuacje w jak najczarniejszych
barwach swemu mocodawcy Alsterowi. Sprawozdanie sporzadzone przez Machng
i Traczewskiego stalo si¢ podstawa wystania przez kierownictwo KC do Szczeci-
na komisji w sktadzie: A. Alster, wiceprzewodniczacy Centralnej Komisji Kontroli
Partyjnej (CKKP) Adam Dolinski i wiceprokurator Generalnej Prokuratury Hen-
ryk Podlaski, ktéra w dniach 3—4 maja dokonata ponownej kontroli. Potwierdzi-
fa ona weczesniejsze ustalenia. To juz wtedy zdecydowano o ukaraniu lokalnych
aparatczykéw, lacznie z aresztowaniem niektérych z nich. Komisja Alstera przy-
gotowala na posiedzenie Biura Politycznego KC PZPR wspomniang juz uchwale
o ,wypaczeniach w powiecie gryfickim”, ktéra zostala przyjeta 16 maja 1951 r.3¢

34 K. Koztowski, Zrédta do dziejow kolektywizacji rolnictwa w powiatach Drawsko i Biato-
gard (1950—-1951), Szczecin 1992.

35 D. Jarosz, Polityka...,s. 177-182.

36 D. Benken, Wypadki gryfickie..., s. 148-161; K. Kozlowski, Materialy..., s. 18-20.
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Na napi¢tnowanie wladz partyjnych w Gryficach mialy wplyw inne czynniki,
na ktére naprowadza fragment wystapienia sekretarza KC PZPR Zenona Nowa-
ka przed aktywem wojewddztwa szczeciniskiego 27 maja 1951 r.: ,,Gryfice zosta-
ly wysunigte przez KC na caly Polske dlatego, ze tu bylo wiecej i bardziej jaskra-
wych przykltadéw famania linii partii. Gdyby$my nie mieli sygnaléw [...] mniej
jaskrawych z innych terenéw, to bardzo mozliwe, zeby$my sprawe Gryfic zala-
twili bardziej po cichu, na przyklad na terenie samego Szczecina. Wobec tego, ze
mieli$my sygnaly z calego kraju [podkr. — DJ], moze nawet nie tak haniebne, ale

podobne, dlatego chcieli§my nauczy¢ caly parti¢ na przykladach gryfickich. [...]
Z drugiej strony uwazalismy, ze wypadki gryfickie sa szczegdlnie niebezpieczne
na Ziemiach Odzyskanych. Dlaczego szczegdlnie niebezpieczne? Dlatego, ze je-
zeli wzia¢ wojewddztwo szczeciniskie, to widzimy w obecnym okresie odptyw lud-
nosci, zwlaszcza na wsi. [...] Trzeba sobie powiedzie¢, ze ten odplyw, ktéry jest
sprzeczny z linig i dazeniem calej partii, ma swoje przyczyny. Jezeli si¢ nad nim
zatrzymamy, to trzeba powiedzie¢, ze decydujaca role tutaj odgrywa zly, niestusz-
ny stosunck do chlopa, co Gryfice bardzo jasno potwierdzily, ten stosunek wyra-
za si¢ w tym, ze chlop nie wiedzial, co jest jego wlasnoscia i dzi§ w duzej mierze
nie wie”37.

W tym fragmencie wystapienia szczegélnie istotne sa dwa watki. Przede wszyst-
kim chodzi o te ,sygnaly” o ,wypaczeniach”, ktére naplywaly do KC z réznych
stron kraju. Szczegélowe badania potwierdzaja, ze efektem planowego skupu zbo-
za w latach 1950-1951, ktéry ujawnil si¢ jeszcze na dtugo przed uchwaly gry-
ficka (a zwielokrotnil po jej przyjeciu), byl masowy naplyw skarg do instytucji
i centralnych i redakcji czasopism, zawierajacych opisy wyrzadzonych krzywd.
Sklonilto to nawet Sekretariat Biura Politycznego KC do zatwierdzenia na posie-
dzeniu 19 marca 1951 r. listu do sekretarzy KW i KP ,w sprawie zalatwienia
skarg w zwiazku z akcjg skupu zboza”. Ustalal on reguly postgpowania ze skarga-
mi przez rady narodowe i z poszkodowanymi (umozliwienie nabycia ziarna pod
zasiew)38.

Wystapienie Nowaka wyraznie réwniez akcentuje ,motyw geopolityczny” pod-
jetych przez KC dziatari. Opuszczanie tzw. Ziem Odzyskanych przez rozczarowa-
nych polityka rolna chlopskich osadnikéw potwierdzato obecny w propagandzie
zachodniej motyw organicznej niezdolnosci struktur paristwa polskiego do zago-
spodarowania ziem poniemieckich i umacnialo nastroje tymczasowosci — zwlasz-
cza, ze kwestia pelnej wlasnosci gospodarstw osadniczych w wigkszoéci przypad-
kéw nie byta w sposéb formalnoprawny uregulowana.

Efekty uchwaly gryfickiej byly réznorodne. Przede wszystkim oslabienie pre-

sji na kolektywizacje spowodowalo spontaniczne rozwiazywanie wielu spétdzielni

37 Cytat za: K. Koztowski, Materialy..., s. 296-297.
38 D. Jarosz, Gryfice 1951..., s. 58.



150 DARIUSZ JAROSZ

produkeyjnych i wielkie trudnosci tworzenia nowych. W rezultacie w maju
1951 r. nie utworzono w Polsce ani jednego zespotowego gospodarstwa, w czerw-
cu — 36, w lipcu 2, w sierpniu 7, we wrze$niu 13, w pazdzierniku 1, a w listopa-
dzie — ubylo ich 21. Jest to tym bardziej symptomatyczne, ze w styczniu 1951 r.
powstato ich 130, w lutym — 231, a w marcu — 312%.

Whadze zdecydowaly réwniez o podjeciu dzialari, ktére mialy zahamowat
ruch opuszczania ziem poniemieckich. Stuzyt temu dekret z 6 wrzesnia 1951 r.
o ochronie i regulacji wlasnosci osadniczych gospodarstw chlopskich na Ziemiach
Odzyskanych?0, ktéry upraszczal procedure nabywania wlasnosci (wydawanie
aktéw nadania i regulacji gospodarstw).

Warto wskaza¢ na jeszcze jeden skutek uchwaly gryfickiej. Zapoczatkowata
ona ogromna kampani¢ partyjna, ujawniajaca ,,wypaczenia’” w calej Polsce. Na jej
wzér podobne uchwaly podejmowaly lokalne organizacje partyjne w calej Polsce.
Dla historyka majg one warto$¢ unikatowa: dzi¢ki nim i dyskusjom toczonym
w gremiach partyjnych (zwykle na posiedzeniach plenarnych komitetéw PZPR)
uzyskujemy ,z pierwszej r¢ki” informacje o réznorodnosci metod stosowanych
przy kolektywizowaniu wsi. Nad uchwaly gryficka debatowaly réwniez komérki
Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego. Ponadto byla ona pretekstem do kryty-
kowania nie tylko naduzy¢ przy tworzeniu polskich ,kolchozéw”. 7 lipca 1951 r.
referat w sprawie gryfickiej wyglosil Jerzy Putrament na posiedzeniu Podstawo-
wej Organizacji Partyjnej przy Zarzadzie Giéwnym Zwiazku Literatéw Polskich
(ZLP)! Po referacie podjeto dyskusje na temat ,naduzycia wladzy dla wlasnych
korzysci” na ,terenie literackim™#!. Przypadek ZLP nie byt odosobniony. Dysku-
sje nad uchwaly gryficka byly pretekstem do krytykowania naduzy¢ wladzy daleko
wykraczajacych poza kwestie wsi i rolnictwa.

Napigtnowanie gryfickiego aparatu partyjnego i zamieszczenie informacji o za-
stosowanych karach w prasie o$mielily chlopéw z innych regionéw Polski do wy-
sylania skarg na skup zboza. Wyjatki niektérych z nich, wystanych do redak-
¢ji ,Rolnika Polskiego” miedzy 1 a 12 czerwca 1951 r., zachowaly si¢ w aktach
KC PZPR (Kancelaria Sekretarza KC Zenona Nowaka) w Archiwum Akt No-
wych (AAN). Rolnik ze wsi Damiety w powiecie ostroleckim pisal: ,,Za to ze nie
miatem [...] zboza sprzeda¢ musiatem siedzie¢ w piwnicy dwa dni i dwie noce
w ciemnicy w ktérej bylo zimno i ciemno. Chcac si¢ rozgrza¢ to trzeba bylo
przygarbi¢ si¢ do ziemi, zeby mozna bylo troch¢ pochodzi¢. Za te dobre siedze-
nie trzeba bylo szorowaé podiogi i ustep w czasie kiedy ludzie szli na nabozen-
stwo. Nie koniec na tym po dwéch dniach odestano mnie do UB w Ostrofe-
ce, tam przesiedzielim dwa dni i dwie noce. Potem nas zwolniono. Tak wygladat

39 D. Jarosz, Polityka..., s. 107, tab. I-5.
40 Dz.U. nr 46, poz. 340.
41 D. Jarosz, Polacy a stalinizm 1948—1956, Warszawa 2000, s. 150.
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planowy skup zboia w gm. Goworowo, pow. Ostroleka, woj. warszawskie 42.
Mieszkaniec wsi Krzemienica w powiecie stupskim informowat, ze ,Przewodni-
czacy GRN czynil podobnie w akcji skupu zboza jak w Gryficach i ten skutek,
ze $winie kontraktowane pozdychaly. Przymusowo mldcili zboze, zabierali wha-
dz¢ [?]. Z grom. Szwolowo u ktérych wszystko précz siewnego zboze, garderoby
itd. zabrano i wyml6cono przymusowo. Nawet z majtek kobiety w Szwolowie za-
brali 300 zt wprawdzie od najbogatszej, ale ona z m¢zem dzieri i noc pracowala.
Byt wzorem gospodarza. W «Gromadzie» o nim pisano jako o 8 ha gospodarzu,
ktéry likwiduje odtogi i ugory sam poza tym. Niektorzy zle méwig na to, ze ko-
biecie w majtkach szukali”43.

Czy w $wietle przedstawionych faktéw mozna stwierdzi¢, ze to listy do wha-
dzy (skargi) kilku os6b ze wsi w powiecie gryfickim spowodowaly tak dalekosi¢z-
ne zmiany w polityce rolnej w calej Polsce? Precyzyjniej jest pewnie stwierdzié, ze
te skargi nie mialy sily zdolnej dokona¢ zmian o tak daleko idacych konsekwen-
cjach, jak wyzej przedstawione. Jednak w polaczeniu z dodatkowymi czynnika-
mi (konflikty w fonie aparatu wladzy, sprzecznosci intereséw jego prominentnych
cztonkéw, aktualnie wazne cele polityki wewnetrznej i zagranicznej) odegraly role
skutecznego narzedzia daleko idacych zmian rzeczywistoéci, zgodnie z postulatami
ich autoréw.

Jednak to nie tre$¢ skarg czy waga wysuwanych zarzutéw decydowala o tym,
czy stang si¢ one zarzewiem ,spraw” na skale poréwnywalng z gryficka. Koron-
nym dowodem na potwierdzenie tej tezy jest sposdb rozegrania przez whadze
spraw: drawskiej i biatogardzkiej. W obu tych powiatach wojewddztwa koszalin-
skiego stosowano rozbudowany system represji wobec chlopéw w celu sklonie-
nia ich do wstapienia do spétdzielni produkcyjnych. Miejscowi chlopi, zastra-
szani i zmuszani do akcesu do ,kolchozu”, nabrali odwagi po uchwale gryfickiej
i zaczeli pisa¢ skargi do whadz centralnych na sposéb dzialania lokalnych whadz.
Warszawa, juz dostatecznie zaniepokojona tym, co si¢ stalo w Gryficach, wysta-
fa specjalng komisje, ktéra potwierdzita zasadno$¢ zarzutéw. W rezultacie dysku-
sji nad zgromadzonymi materiatami, jaka przeprowadzito Biuro Organizacyjne
KC PZPR 11 czerwca 1951 r., potgpiono dzialania aparatu partyjnego. Sprawa
bialogardzka stanowita ,,gwézdz do trumny” I sekretarza KW PZPR w Koszalinie,
ktory zostat odwolany44.

Ale ta dymisja nie ,zatatwila” sprawy skarg chlopskich na kolektywizacje z Ko-
szalinskiego. Coraz wigcej naplywalo ich z powiatu drawskiego. Tam réwniez wy-
stano specjalng Komisje KC (w lipcu 1951 r.). I tym razem zarzuty potwierdzity

42 AAN, KC PZPR, 237/V-1a/29, Echa Gryfic i skupu zboza. Listy czytelnikéw do redak-
gji ,Rolnika Polskiego” (1 VI-12 VI 1951), k. 124.

43 Ibidem, k. 127.

44 K. Koztowski, Zrédta.. ., s. 23.
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sig. ,, Warszawa” zdecydowala si¢ na podjecie we wrzesniu 1951 r. uchwaly Sekre-
tariatu KC (a nie Biura Politycznego jak w przypadku Gryfic) w sprawie wypa-
czeni linii partii przez KP w Drawsku. Ta nizsza ranga uchwaly oraz fake, ze nie
nadano jej rozglosu (prasa o niej nie pisata), wynikaly prawdopodobnie z obaw
wladz partyjnych przed ,robieniem drugich Gryfic”#.

We wszystkich tych trzech przypadkach skargi odegraly istotng role dla zaini-
cjowania procesu demaskowania naduzy¢ w realizacji polityki rolnej, ale to ,wiel-
ka” polityka decydowata o tym, jaki bieg zostanie nadany sprawom, ktére one
poruszaly.

Sprawy: gryficka, bialogardzka i drawska to niejedyny przyktad postugiwania
si¢ przez chlopéw skargami w konfliktach z wladzami lokalnymi. Ta strategia re-
agowania na dzialania wladz postrzegane jako wrogie dla jednostek i spoteczno-
$ci lokalnych byta stosowana (z r6zng skutecznoscia i w ramach znacznie szersze-
go instrumentarium) réwniez pézniej. Potwierdza to przyklad chlopskich ,walk
o gming” na poczatku lat 70.

Przyktad 2: skargi na reforme administracyjng

Tak zwana reforma administracyjna lat 1972-1975 byla rzadko przedmiotem za-
interesowania historykéw PRL. Zwykle akcentowali oni wplyw utworzenia no-
wych wojewddzew na uklad sit politycznych w Polsce w kontekscie budowy
nowej ekipy wladzy wiernej Edwardowi Gierkowi na szczeblu lokalnym i pozba-
wienia znaczenia elit partyjno-paristwowych w ,,starych”, duzych wojewédztwach.
Zainteresowanie prawnikéw analiza reformy tez nie byto duze. Odnosi si¢ wraze-
nie, ze byto ono stosunkowo wicksze przed 1989 r., ale wowczas dominowat nurt
jej gloryfikacji“c.

Tymczasem problem z ta reforma nie ograniczal si¢ do stworzenia nowych
wojewddztw. Przypomnijmy, ze wprowadzona zostala w trzech etapach. Zasady
pierwszego zostaly sformulowane w ustawie z dnia 29 listopada 1972 r. o utwo-
rzeniu gmin i zmianie ustawy o radach narodowych4’. W miejsce dotychczaso-
wych 4313 gromad i cz¢$ciowo 54 osiedli zostalo wprowadzonych 2365 gmin
(w tym 375 wspélnych dla miast niestanowigcych powiatéw i sasiadujacych
z nimi gmin). Ich $redni obszar wzrést do 129 km?, a liczba mieszkadcéw do

4 Ibidem.

46 Zob. m.in. T. Bochenski, S. Gebert, J. Stuzewski, Rady Narodowe i terenowe organy ad-
ministracji paristwowej, Warszawa 1977; Rady narodowe i terenowe organy administracji po re-
Jormach, red. Z. Leotiski, Warszawa—Poznani 1976; S. Gebert, Weadze i administracja po refor-
mie, Warszawa 1976.

47 Dz.U. nr 49, poz. 312; weszla w zycie 1 stycznia 1973 .



JAKLISTY ,ZWYCZAJINYCH LUDZI"” DO WEADZ ZMIENIALY POLSKE LUDOWA 153

7 tys., tj. prawie dwukrotnie w poréwnaniu do dotychczasowych gromad. Zmia-
nom ulegly réwniez struktura i kompetencje wladz gminnych. Powolany zostal
do zycia stale dzialajacy wewngtrzny organ kierowniczy Gminnej Rady Narodo-
wej w postaci nowego prezydium, jako odrebnego od administracji organizatora
prac rady. Oddzielono tym samym funkcje wewnatrzorganizacyjne od wykonaw-
czo-zarzadzajacych, keére w dawnych radach gromadzkich byly skoncentrowane
w ich prezydiach, a w nowych radach gminnych zostaly rozdzielone mi¢dzy dwa
permanentnie dzialajace organy: prezydium GRN i naczelnika gminy*#8. Naczel-
nik stanowit pierwsza instancj¢ w zakresie zatatwiania spraw z dziedziny admini-
stracji paristwowej. Wzmocnieniu jego pozycji stuzyl wysuniety przez I Krajowa
Konferencj¢ Partyjng (22-23 pazdziernika 1973 r.) postulat, aby na stanowiska
naczelnikéw proponowad pierwszych sekretarzy komitetéw gminnych PZPR#.

Drugi etap reformy, wprowadzony na podstawie ustawy z 22 listopada 1973 r.
o zmianie ustawy o radach narodowych0, przewidywal, ze wszystkie rady naro-
dowe uzyskiwaly, na wzér GRN, wlasny organ kierowniczy w postaci nowego
prezydium. Zgodnie z zaleceniami I Krajowej Konferencji Partyjnej przewodni-
czacymi rad szczebla powiatowego i wojewddzkiego mieli by¢ pierwsi sekretarze
odpowiednich komitetéw PZPR. Do konstytucji PRL zostalo wprowadzone po-
jecie ,terenowe organy administracji panstwowej”, ktére obejmowato wojewo-
déw, prezydentéw lub naczelnikéw miast, naczelnikéw powiatéw, dzielnic i gmin
jako jednoosobowych szeféw tejze administracji>!.

Wreszcie trzeci etap reformy, realizowany na podstawie ustawy z 28 maja
1975 r. o dwustopniowym podziale administracyjnym Paristwa oraz o zmianie
ustawy o radach narodowych®?, przewidywal likwidacj¢ 314 powiatéw oraz prze-
kazanie wickszosci zadari i uprawnieni zniesionych powiatowych rad narodowych
(PRN) i naczelnikéw powiatéw wladzom miast i gmin. Dokonano réwniez zmian
w podziale obszaru pafstwa na wojewddztwa. Z 314 dotychczasowych powia-
téw 209 zostato wlaczonych do okreslonego wojewddztwa w catosci, 76 — z drob-
nymi zmianami (do kilku gmin), 29 — rozdzielono miedzy inne wojewddztwa.
Ponadto nowe regulacje umozliwialy powstawanie wspélnych rad narodowych
miast i gmin (tuz po III etapie reformy istniato ich 403). W nowym ksztalcie
terytorialnym utworzono 46 wojewddztw oraz trzy wojewddztwa typu miejskie-
go (stoleczne warszawskie oraz miejskie: fodzkie i krakowskie). Miasto Wroctaw
pozostato jednostka stopnia wojewddzkiego, ktére miato wspélng rade narodowa

48 F Siemienski, Cel i charakterystyka reformy rad narodowych 1972 roku, [w:] Gminne rady
narodowe i naczelnicy gmin. Prawa i obowigzki, red. E Siemienski, Poznari 1974, s. 11-15.

49 . Bloch, Pozycja gminnych rad narodowych i naczelnikéw gmin, [w:] Rady narodowe
i terenowe organy administracji..., s. 115.

50 Dz.U. nr 47, poz. 276.

51 S. Gebert, Wadze. .., s. 34-35.

52 Dz.U. nr 16, poz. 91.
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z wojew6dztwem wroclawskim. Z 17 dotychczasowych wojewddztw 14 zachowa-
Yo swa dawng siedzibe i nazwe. Stad nazywano je wojewddztwami ,starymi”, choé
i one mialy istotnie zmienione granice. Pozostale to wojewddztwa ,,nowe”>3.

Za tymi sumarycznymi danymi kryje si¢ cala paleta emocji, podejmowanych
dzialan, réznorodnych zachowan, strategii stosowanych przez reprezentantéw spo-
Yecznosci lokalnych, ktdérzy zmierzali do uzyskania jak najlepszej pozycji w nowym
ksztalcie ustrojowym i terytorialnym paristwa dla siebie i dla grup, ktére reprezen-
towali. Stawali si¢ rzeczywistymi liderami tych spolecznosci, potrafili mobilizowaé
swoje najblizsze otoczenie do podejmowana bardzo réznorodnych dziatar.

W tym studium analiza tych wysitkéw zostanie ograniczona do problemu
transformacji ,,Polski gromadzkiej” w ,,Polske gminng” i roli, jakq w tym procesie
spetnialy listy do wladzy w latach 1972-1973.

Niepokoje na wsi wzbudzily juz pierwsze zapowiedzi zmian podziatu admini-
stracyjnego. Obawy budzily przede wszystkim nie struktury wladz i administracji
pafistwowej na szczeblu podstawowym (bo ocena, jak beda funkcjonowad urze-
dy gminne i nowo powolani naczelnicy wymagala dhuzszego czasu), ale ksztalt te-
rytorialny nowych gmin. Mieszkaricéw gromad najbardziej interesowaly decyzje
o tym, gdzie ma by¢ siedziba gminy (i instytugji infrastruktury gminnej), ktére
podejmowane byly czesto bez szerszych konsultacji z lokalnymi spoleczno$ciami,
w spos6b niejawny. Sprzyjalo to tworzeniu klimatu podejrzeni (jak si¢ miato oka-
za¢ — w czeei uzasadnionych) o omijanie oficjalnie przyjetych kryteriéw wytania-
nia siedzib wladz gminnych, powodowalo rozprzestrzenianie si¢ poglosek. Miesz-
kadcy wsi pisali w tych sprawach listy, majace najczeéciej charakter zbiorowych
skarg.

Jak wynika z informacji Biura Listéw i Inspekcji KC PZPR (BLil) na ten te-
mat, datowanej na 20 lipca 1972 r., korespondencja tego typu zacze¢ta naplywacé
do centralnych instytucji wladzy od maja 1972 r. Cz¢$¢ z nich to byly skargi prze-
wodniczacych GRN, ktérzy nie byli przewidywani do pracy w nowych insty-
tucjach gminnych. W sumie listéw takich wplyneto ok. 250. W lipcu do BLII
wplywalo ich od trzech do szesciu dziennie. Skargi zwiazane z podziatem admi-
nistracyjnym wsi byly najczesciej zbiorowe (przecietna liczba podpiséw od 50 do
100) i przekazywane naczelnym organom administracji pafistwowej. Wiele zawie-
ralo podpisy sekretarzy podstawowych organizacji partyjnych PZPR i sekretarzy
komitetéw Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego (ZSL), soltyséw, przewodni-
czacych kol gospodyn wiejskich, naczelnikéw ochotniczych strazy pozarnych itp.
Najwiecej wystano ich ze wsi wojewddztwa warszawskiego, a nastgpnie z wo-
jewddztw: 16dzkiego, kieleckiego, krakowskiego, rzeszowskiego, olsztynskiego,
koszalinskiego i biatostockiego. Do 20 lipca nie odnotowano wysylania takich

53 T. Bocheniski, S. Gebert, J. Stuzewski, Rady Narodowe..., s. 68-70; S. Gebert, Wiadze. ..,
s. 46—48.
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skarg ze wsi wojewddztw: opolskiego, zielonogdrskiego i gdanskiego. Niezaleznie
od wysylania listéw zglaszaly si¢ wéwczas sporadycznie do pokoju przyje¢ KC de-
legacje z réznych wsi wraz z mapami i dokumentacja majaca przemawia¢ za stusz-
noscia ulokowania (pozostawienia) wladzy administracyjnej na ich terenie.

Zdaniem autoréw cytowanego dokumentu skarzacy si¢ nie podwazali zasadno-
§ci reformy podziatu administracyjnego wsi, a jedynie poddawali krytyce lokali-
zacj¢ siedzib przysztych gmin. Zwykle wskazywali na centralne polozenie swojej
wsi, duza liczbe nowoczesnie urzadzonych pomieszczen gospodarczych i socjal-
nych oraz odpowiednie wyposazenie lokalu GRN.

Oto na przyktad Gromadzki Komitet Frontu Jednosci Narodu (FJN) w Woli
Wigzowej pow. Pajeczno sygnowat skarge o nastepujacej tresci: ,,Jeste$my zasko-
czeni propozycja zlikwidowania Gromadzkiej Rady Narodowej w Woli Wiazo-
wej [...] ze nie wzigto pod uwagg jej osiagnieé gospodarczych i spotecznych, przy-
dzielajac ja do ekonomicznie stabszej rady i polozonej na kraricu swego terenu
[...] mamy doskonaly punkt polozony centralnie, drogi o nawierzchni twardej,
dobra komunikacj¢ PKS i stelefonizowane wsie [...] posiadamy: osrodek zdro-
wia, apteke, punkt weterynaryjny, poczte, szkole 8 kl[asowa], Szkole Przysposo-
blienia] Roln[iczego], dom nauczyciela, remize, agronoméwke, S[pétdzielnie]
O[szczednosciowo-]Plozyczkowa], M[igdzykotkowa] Blazg] M [aszynowa], zlewnieg
mleka, fili¢ G[minnej]S[pétdzielni], 2 piekarnie, 2 gospody, 10 sklepéw réznych
branz, punkt skupu owocéw i warzyw [...] wykonali§my czyny spoleczne warto-
$ci 14 milionéw zk [...] zobowiazujemy si¢ przylaczy¢ jeszcze 6 wsi, ktdre obecnie
korzystaja z ustug w Woli Wiazowej (nastgpuja 74 podpisy)”>4.

Inny typ argumentacji uzywany w skargach byt oparty na ,patriotyzmie lokal-
nym”. I tak, mieszkancy GRN z D¢bowej Klody (pow. Parczew) pisali: ,,De¢bo-
wa Kloda byla od przeszto 500 lat osrodkiem naszej wladzy w czasie rozbioréw
Polski... powierzchnia 11 tys. ha 1200 gospodarstw i wszystkie instytucji stuzace
wsi... (66 podpiséw)”. Rolnicy z Fazisk Srednich (pow. Tychy) ,protestuja w ten
sposéb przeciw przeniesieniu gromady: «powiecie moze, ze jest to patriotyzm lo-
kalny... i owszem, bo bez patriotyzmu lokalnego nie ma mowy o patriotyzmie
narodowym... tu zbierali si¢ nasi powstaricy, by walczy¢ o przylaczenie Slaska do
Polski... Z Fazisk Srednich byto wielu przewodniczacych PPRN»”55.

Cze¢$¢ korespondencji byla traktowana jako przejaw szeroko zakrojonej agitacji
na rzecz pozostawienia gromad w starych granicach. Przykladem tego miato by¢
dziewig¢ odrebnych skarg podpisanych przez 340 rolnikéw z dziesigciu wsi o po-
zostawienie GRN w Brodowych takach pow. Przasnysz. W kazdej z tych skarg
wystgpowaly podobne motywy, pisane byly ,bardzo sugestywnie i przekonujaco.

>4 AAN, KC PZPR, XI/1061, Informacja w sprawie listéw, skarg i wnioskéw zwiagzanych
z podziatem administracyjnym wsi, Warszawa, 20 VII 1972, k. 75-78.
55 Jhidem.
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Prawdopodobnie listy te inspirowala jedna lub ta sama grupa oséb”. W innych
skargach pojawily si¢ prosby o przeniesienie do innego powiatu.

Juz wéweczas zaczgly naplywaé wzmiankowane wezesniej listy (zbiorowe i in-
dywidualne) w sprawach pracownikéw prezydiéw GRN nieprzewidzianych do
dalszej pracy w radach z powodu braku odpowiedniego wyksztatcenia lub nie-
zadowalajacych wynikéw dotychczasowej pracy. Wskazywano réwniez na to, ze
rekrutacja do nowych rad stala si¢ okazja do rozgrywek personalnych7.

Wiele listow zawiera opis potyczek z wladzami lokalnymi, ktére w imi¢ obrony
swych intereséw nie przyjmowaly racjonalnych argumentéw. Przekonanych o tym
byto m.in. 705 (!) sygnatariuszy listu — mieszkaricéw dziewigciu wsi protestuja-
cych przeciwko umieszczeniu gminy w Potoczku zamiast w Suchowoli w powiecie
zamojskim. Pisali, ze w gromadzie Suchowola mieszka 5 tys. 0séb w ok. 100 go-
spodarstwach. GRN powstata tam w 1960 r. Od tej chwili w czynie spotecznym
wybudowano 25 km drég bitych, budynek GRN (,,a budowaliémy go dniami i no-
cami’), budynek spéldzielni zdrowia, agronoméwke, otwarto apteke. Gromada po-
siadala dwupietrows szkole i Dom Strazaka z salg widowiskowa. ,,Nasze zamierzenia
rozwiane decyzja PRN o umiejscowieniu przyszlej gminy w Potoczku. [...] Wia-
domos¢ ta spadta na nas jak grom z jasnego nieba i ostupita nas”. Mieszkaricy pod-
jeli interwencje przez KG PZPR, wiladze gromadzkie — ale bez skutku, ,na doda-
tek chyba [wladze] zostaly przestraszone — bo od tej chwili powiedzialy nam, ze nie
beda si¢ do tych spraw miesza¢”. Zostalismy sami. , Wysylalismy delegacje ztozone
z rolnikéw wsi. Poczatkowo raz, czy dwa przyjeto nas a potem powiedziano, ze nie
beda nas przyjmowa¢ i stucha¢ naszych argumentéw, bo siedziba gminy ma zosta¢
w Potoczku, a my si¢ kierujemy patriotyzmem lokalnym”. W dalszej cze¢éci przed-
stawiano argumenty za stworzeniem gminy w Suchowoli, a nie w Potoczku. Lud-
no$¢ gromady Potoczek liczyla ok. 3 tys., ,z tego do innej gminy Krasnobréd ma
odej$¢ okoto 1500 ludzi i zostanie ich 1500 a u nas 5000”. Z terenu gromady Su-
chowola pochodzito 70% produkgji rolnej skupowanej w miejscowym GS. Siedzi-
ba GRN w Potoczku ,to stary budynek drewniany parterowy”, budowany przed
wojng, o czterech pomieszczeniach (,nie ma mowy, aby w tym budynku umiesci¢
USC i prawdopodobnie maja ten urzad urzadzi¢ w remizie strazackiej”) — podczas
gdy GRN w Suchowoli miescita si¢ w budynku jednopigtrowym o dziesigciu po-
mieszczeniach. ,,Zabranie” siedziby GRN wzbudzalo ,,wrogie komentarze” na tema-
ty intencji wladz lokalnych: , poniewaz z tamtego terenu, w ktérym ma by¢ przyszla
siedziba gminy, pochodzi byly kierownik Wydziatu Rolnego WRN w Lublinie i kil-

ka 0séb pracuje w PPRN w Zamosciu, to nic dziwnego, ze gmina bedzie tam”8.

56 [bidem.

57 Ibidem.

58 Oddziat Dokumentacji i Zbioréw Programowych TVP SA (dalej: ODiIZP), 1231/3,
t. 26, Biuletyn Wewngtrzny Biura Listéw, Zbiorowy list z gromady Suchowola, k. 13-17.
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Wystepujacy w tym liscie motyw stronniczosci wladz terenowych zainteresowa-
nych umieszczaniem siedzib gmin w okreslonych wsiach wystepowal wielokrotnie.
Tak bylo chociazby w anonimie ze wsi Sulborowice w powiecie opoczyriskim w wo-
jewddztwie kieleckim. Zdaniem jego autoréw powdd umieszezenia gminy w ,,ma-
lenkiej wiosce Aleksandréw zamiast w rozwinigtej wsi Skérkowice”, gdzie istniat
oérodek zdrowia, magazyny GS, GRN, zlewnia mleka, szkola, baza kétka rolni-
czego itp., byt do§¢ prozaiczny: ,my widzimy, ze w Aleksandrowie organizuje si¢
gming dla dobra obecnego Sekretarza KG PZPR w Skérkowicach, ktéry wybudo-
wat duzy dom w Aleksandrowie i ma tam by¢ naczelnikiem gminy. Wladze to to-
leruja bez wzgledu na koszty i na to, ze ludzie z Sulborowic, z Papierni, z Klewa
mieli do Skérkowic 7 km a teraz beda mieli 14 km. Nikogo to nie obchodzi, ze
ludzie z Sucic, ze Skérkowa, z Justynowa maja na miejscu trzy razy dziennie au-
tobus do Zarnowa, gdzie bedzie tez nowa gmina — beda pieszo chodzi¢ 10 km do
Aleksandrowa”>?.

Wedlug informacji Urzedu Rady Ministréw (URM) do 1 listopada 1972 r. do
prezydiéw WRN i PRN wplynelo 1347 wnioskéw i uwag oraz skarg dotyczacych
zmian w podziale administracyjnym, z czego przewazajaca wickszos¢ — 65% do
PWRN. Najwigcej zarejestrowano ich w wojewddztwach: kieleckim (249), kra-
kowskim (201) i ¥6dzkim (190), a najmniej w opolskim i gdaniskim (po osiem),
szczecinskim (sze$¢) i zielonogdrskim (siedem). Czgsto byly to postulaty powta-
rzajace si¢: w wielu przypadkach z terenu jednej przyszlej gminy wplywalo wie-
le skarg i wnioskéw. Dzielily si¢ one na dwie zasadnicze grupy. Do pierwszej za-
liczano te, ktérych trescig byto dazenie do ulokowania siedziby wiadz gminnych
w innych niz projektowano miejscowosciach, wzglednie pozostawienia ich w do-
tychczasowych siedzibach gromad. Druga grupa zawierala postulaty zmniejszenia
lub zwigkszenia proponowanego obszaru gminy przez wlaczenie albo wylaczenie
okreslonych miejscowosci.

Skargi byly rozpatrywane przez powiatowe i wojewddzkie zespoly do spraw
reorganizacji wladz terenowych. Odbywaly si¢ réwniez bezposrednie spotkania
z ludnoscia, na ktérych wyjasniane byly sprawy tworzenia gmin; na ogdlna licz-
be 1347 skarg na dzieri 1 listopada 1972 r. ustosunkowano si¢ do 1048 (77,8%);
w sposdéb idacy po mysli wnioskodawcéw zatatwiono 415 wnioskéw (39,6%).
W informacji URM konkludowano: ,Pogodzenie sprzecznych niejednokrotnie
ze sobg wnioskéw ludnosci wsi przy koniecznosci zachowania okreslonych kry-
teriéw tworzenia gmin jest sprawg trudna. Stad tez 6w znaczny odsetek odpo-
wiedzi nieidacych po mysli wnioskodawcéw. Dzialalno$¢ prezydiéw rad naro-
dowych na tym odcinku jest zgodna z zasadami tworzenia takich gmin, ktérych
parametry geograficzne, demograficzne i ekonomiczne gwarantujg ich stabilnos¢

59 Ibidem, Anonim ze wsi Sulborowice, pow. Opoczno, woj. kieleckie, 1 X 1972, k. 18-19.
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i samodzielno$¢”®0. To ostatnie przekonanie, jak $wiadcza wczesniej cytowane
listy, nie byto powszechnie podzielane przez ich nadawcéw.

Czy cytowane skargi mialy moc zmiany rzeczywistosci? Dotychczasowa kwe-
renda odpowiednich archiwaliéw skfania raczej do wniosku, ze i w tym przypad-
ku (tak jak w odniesieniu do skarg z lat 50.) ich znaczenie wynikato z ukladu in-
nych czynnikéw tworzacych kontekst spraw, keérych listy dotyczyly.

Dla potwierdzenia tej tezy postuze si¢ analizag dwéch przypadkéw. Jeden z nich
dotyczy skutecznej, zwycigskiej ,walki o gming”, drugi — bitwy przegranej.

Przypadek pierwszy odnosi si¢ do wsi: Stupia, Lipce Reymontowskie i Godzia-
néw w wojewddztwie t6dzkim. Wedlug ustaleri Departamentu III Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych (MSW) z 14 lutego 1973 r. od poczatku 1972 r. narasta-
ly ,niezadowolenia” wéréd mieszkaricéw gromad Stupia i Lipce Reymontowskie
w zwiazku z projektowang reorganizacja administracji. Obie te wsie oraz groma-
da Godzianéw rywalizowaly o siedzib¢ gminy. W tej rywalizacji szczegblna ak-
tywno$¢ przejawiali mieszkaricy Stupi. To oni wraz z popierajacymi je wioskami
wystali do réznych organéw wladzy, wlacznie z centralnymi, ,,pokazng” liczbe pe-
tycji i zbiorowych listéw oraz kilkanascie zbiorowych delegacji, odbyli wiele spo-
tkani i zebrani z przedstawicielami wiadz.

Wszystkie trzy gromady byly mniej wigcej tej samej wielkosci i mialy po-
dobng liczb¢ mieszkaricéw. Godziandéw byt siedzibg liceum ogdlnoksztatcace-
go, znajdowala si¢ tam duza masarnia i piekarnia. W przeciwienistwie do Stu-
pi i Lipiec posiadat jednak bardzo niedogodna sie¢ drég dojazdowych. Konflike
o gming dodatkowo wzmacnialo niekonsekwentne i niejednolite stanowi-
sko wladz powiatowych i wojewddzkich. I tak, np. zastgpca przewodniczacego
PPRN w Skierniewicach podczas spotkania 23 pazdziernika 1972 r. poinformo-
wal aktyw gromadzki Stupi, ze gromada ta zostanie wlaczona do majacej powstaé
gminy w Lipcach. Podczas jednego z takich zebran we wsi Krosnowa (27 paz-
dziernika 1972 r.) sekretarz PPRN o$wiadczyl w toku dyskusji, ze wladzom po-
wiatowym nie zalezy na tym, gdzie bedzie gmina. Wyrazit jednak poglad, ze
z uwagi na centralne polozenie wsi Lipce gmina powinna powstaé w tej wsi.
Stwierdzil ponadto, ze wnioski mieszkanicéw o utworzeniu gminy w Stupi beda
rozpatrzone przez wladze powiatowe. 29 listopada 1972 r. odbylo si¢ spotka-
nie mieszkadcéw Stupi z przedstawicielami centralnych, wojewddzkich i powia-
towych wladz partyjnych i administracyjnych, na ktérym po burzliwej dyskusji
I sekretarz KP PZPR w Skierniewicach zapowiedzial, ze PPRN, uwzgledniajac
wysuwane postulaty, wystapi do wojewddztwa z propozycja utworzenia dwéch
gmin: w Stupi i Lipcach.

60 AAN, KC PZPR, XI/620, URM, Informacja o stanie i przebiegu prac zwigzanych
z reforma wladz terenowych na wsi i w matych miastach, Warszawa, 13 listopada 1972,
k. 281-283.
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W' rzeczywistosci stalo si¢ inaczej: wladze powiatowe w Skierniewicach
przedstawily do zatwierdzenia WRN w Lodzi do wyboru dwie koncepcje:
utworzenia dwéch gmin — w Lipcach i Stupi badz tez whaczenia obu tych gro-
mad do gminy w Godzianowie. 9 grudnia 1972 r. sesja. WRN zatwierdzi-
ta drugi wariant, co spotkalo si¢ z niezadowoleniem w Stupi. Od 29 grud-
nia mieszkaricy gromady pikietowali budynek bytej GRN, chcac nie dopusci¢
do wywiezienia z niego dokumentacji urzedowej i wywrzeé presje na realizacje
z3dan. Podczas spotkania z mieszkaricami Stupi 30 grudnia 1972 r. zastgpca
przewodniczacego WRN w Lodzi o§wiadczyl, ze nie moze da¢ wiazacej odpo-
wiedzi odnos$nie do utworzenia gminy w tej gromadzie, poniewaz decyzja w tej
sprawie zostala podjeta na sesji WRN. Zainteresowanym mieszkaficom zlozyt
jednak na pi$mie zobowiazanie, ze sprawa utworzenia gminy w Slupi bedzie
ponownie rozpatrzona na sesji WRN, a do czasu ostatecznej decyzji dokumen-
ty z bytej GRN nie zostana zabrane. Zobowiazat si¢ réwniez do dalszych roz-
méw z mieszkadicami gromady 3 lub 4 stycznia 1973 r. ,Nie bez wplywu na
zaognienie nastrojéw byl takze fakt wypicia toastu za przyszly gmine w Lip-
cach przez przewodniczacego WRN tow. [Romana] Malinowskiego na wrze-
$niowej uroczystosci obchodéw 40-lecia wesela Boryny w tej wsi”. W tym
oporze szczegdlnie aktywng role odgrywaly kobiety. To one byly inicjatorka-
mi wystania 12 marca 1973 r. kolejnej delegacji ,,do Warszawy” w celu uzyska-
nia poparcia dla umieszczenia siedziby gminy w Stupi. Nadal kontynuowano
pikietowanie budynku bylej GRN. ,Przekonanie mieszkadcéw Stupi o shusz-
nosci ich zadan utwierdzali przyjezdzajacy tam dziennikarze prasy centralne;j,
radia i TV, ktérzy w rozmowach przyjmowali argumentacj¢ za pozostawieniem
gminy w Stupi”®l.

Nie udalo si¢ ustali¢, jak zmienial si¢ proces podejmowania decyzji w tej spra-
wie. Faktem jest jednak, ze pod wplywem protestéw z utworzonej 1 stycznia
1973 r. gminy Godzianéw juz 1 kwietnia tego roku wyodrebniono gminy Stupia
i Lipce.

Mhniej szczgscia, cho¢ podjete dziatania byly podobne do tych, jakie zastosowa-
no w Stupi, mieli mieszkaricy Gawtuszowic w powiecie mieleckim w bylym woje-
wodztwie rzeszowskim.

Grozba likwidacji rady narodowej w Gawluszowicach sklonita do dziatania
miejscowq spoteczno$¢ lokalng juz wiosng 1972 r. Datg 9 maja 1972 r. nosi
petycja skierowana do Kancelarii Rady Paristwa przez ,mieszkaiicéw GRN

61 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej (dalej: AIPN), IPN BU 0365/50 t. 7, MSW
Departament III, Informacja o sytuacji we wsi Stupia, gm. Godzianéw, pow. Skierniewi-
ce, Warszawa, 14 II 1973, k. 98-103. Zob. réwniez: ibidem, Wykaz uczestnikéw delegacji
do Warszawy w dniu 12 III 1973 z b. gromady Stupia, k. 105; ibidem, Informacja dot. sytu-
acji w Stupi, Warszawa 5 II1 1973, k. 78-79.
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Gawluszowice™2. Do petycji dolaczona zostata ,rezolucja wraz z podpisami
w celu rozpatrzenia” i utrzymania ,,naszej Gromadzkiej Rady Narodowe;j”63.

Aktywnos¢ miejscowych dziataczy i spotecznikéw, ktérej przejawem byly cy-
towane pisma, najwyrazniej odniosta pozadany skutek. Zostaly one skierowa-
ne wedlug kompetencji do Biura do Spraw Prezydiéw Rad Narodowych URM,
ktére 25 maja zwrécito si¢ w tej sprawie do wladz rzeszowskich. 10 sierpnia
1972 r. Prezydium WRN w Rzeszowie poinformowato Biuro, ze wniosek miesz-
karicéw Gawluszowic dotyczacy ,utrzymania tej gromady jako samodzielnej jed-
nostki administracyjnej [...] zostal uwzgledniony. W nowym projekcie podzia-
tu administracyjnego wojew. rzeszowskiego przewiduje si¢ utrzymaé gming
w Gawluszowicach”04.

Ale, jak si¢ miato wkrétce okazaé, decyzja ta nie byta ostateczna. Z notatki za-
chowanej w aktach PWRN w Rzeszowie wynika bowiem, ze 22 wrze$nia 1972 r.
zglosili si¢ do Biura do Spraw Prezydiéw WRN mieszkanicy wsi z gromady Gaw-
tuszowice — Kliszowa oraz Woli Zdakowskiej. Stwierdzili, ze ,ostatnio” odstapio-
no od decyzji utworzenia gminy w Gawluszowicach i ,ponownie czyni si¢ sta-
rania ze strony wladz powiatowych, by dotychczasows gromade zlikwidowac,
podzieli¢ jej tereny i przylaczy¢ do projektowanych sasiednich gmin”®5. W pismie
z 25 wrzesnia 1972 r. skierowanym do URM i podpisanym przez radnych i sol-
tyséw z GRN Gawluszowice jako argumenty za utworzeniem gminy wskazano
bogata sie¢ instytucji dzialajacych w gromadzie (spétdzielnia zdrowia, GS SCh,
urzad pocztowy, posterunek MO, punkt weterynaryjny, spétdzielnia Oszczed-
nosciowo-Pozyczkowa). Sygnatariusze podkreslali, ze wiele z tych obiektéw po-
wstalo dzigki pracy spolecznej mieszkaricéw. Ostrze krytyki wyraznie skierowa-
no w stron¢ wladz powiatowych: ,W minionych latach teren nasz pod wzgledem
rozwoju inwestycyjnego traktowany byl po macoszemu przez wladze powiatowe.
Dzi$ kiedy wlozylismy tyle wysitku w rozwdj naszego terenu, uniemozliwia si¢
nam realizacje tych zamierzer’. Domagali si¢, aby ,wladze powiatowe przekonaly
nas o motywach tej decyzji i chcialy rozpatrzy¢ nasze racje w bezposrednich spo-
tkaniach z mieszkaricami wsi”. Dla wzmocnienia swych argumentéw podpisani
,w imieniu wszystkich mieszkacéw” ,radni i soltysi” deklarowali i zobowiazy-
wali si¢ ,w poparciu uchwat VI Zjazdu PZPR dazy¢ do zwigkszenia produkgji

rolnej i zwierzgcej 0.

62 Archiwum Paristwowe w Rzeszowie (dalej: APRz), Prezydium Wojewddzkiej Rady
Narodowej w Rzeszowie (dalej: PWRN), 322, Kancelaria Rady Panstwa, Gawluszowice
9V 1972, k. 122.

03 Jbidem, Rezolucja, k. 123-124.

64 Jbidem, PWRN w Rzeszowie do URM, 10 VIII 1972, k. 118.

65 Jbhidem, Notatka, k. 145.

66 Ihidem, k. 147—149.
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W ramach ,walki epistolarnej” o gmin¢ miejscowy Gromadzki Komitet Frontu
Jednosci Narodu skierowat 15 listopada 1972 r. pismo do I sekretarza KP PZPR
w Mielcu, powtarzajac przytoczone juz wezesniej argumenty. Podpisato je kilka-
set 0s6b ze wsi nalezacych do tej gromady. Argumentowano m.in., ze ,wiaze nas
tradycja ludowa przywiazania do tej miejscowosci. Przeniesienie nas do innej sie-
dziby przyszlej gminy pozbawi nas zaufania do terenowej wladzy i narazi na stratg
czasu i na dodatkowe koszty”¢7.

O losach wiosek z gromady Gawluszowice przesadzita uchwata WRN w Rze-
szowie z 4 grudnia 1972 r. Zostaly one rozparcelowane i podporzadkowane nowo
utworzonym gminom z siedzibami w Tuszowie Narodowym, Borowej i Padwi®s.
Soltysi z gromady Gawluszowice w pismie do przewodniczacego PWRN w Rze-
szowie prosili, aby na sesji rady decydujacej o losach ich gromady mogta by¢ wy-
stuchana delegacja mieszkaficow gromady Gawluszowice, wybrana na zebraniu
mieszkacéw 2 grudnia, ale do tego nie doszto®.

Mimo ze od 1 stycznia 1973 r. zaczal obowiazywaé nowy podzial administracyj-
ny na gminy mieszkaricy gromady Gawluszowice nie poddali si¢. Z tajnej infor-
magji Komendy Powiatowej MO w Mielcu dla I zastgpcy komendanta wojew6dz-
kiego MO ds. SB w Rzeszowie wynika, ze w nocy z 27 na 28 grudnia wywieszony
zostal transparent przed wejéciem do budynku Prezydium GRN w Gawtuszowi-
cach o tresci: ,My chcemy praworzadnosci. My chcemy gminy Gawluszowice,
precz ze zka dyktaturg Kunca’’0. Ow wymieniony z nazwiska ,dyktator” to Tade-
usz Kunc, I sekretarz Komitetu Powiatowego PZPR w Mielcu, oskarzany o nie-
przychylno$¢ wobec postulatéw mieszkancéw Gawluszowic. To, co zdaniem au-
tora tej informacji wywolalo oburzenie, to zmienno$¢ decyzji w sprawie tworzenia
gminy oraz pomijanie mieszkaricéw w konsultacjach na ten temat: ,Nie prze-
prowadzono zebrari wiejskich z mieszkaficami poszczeg6lnych wsi, jak réwniez
z cztonkami PZPR, w zwiazku z czym aktyw partyjny i spoleczny oraz mieszkaicy
wsi, ktérzy wybierali swoich przedstawicieli do GRN w Gawluszowicach sa rozgo-
ryczeni, ze nie pytano ich o zdanie”’1.

Cytowana informacja jest interesujaca jeszcze z tego powodu, ze wskazuje na
role lokalnych antagonizméw jako dodatkowego zarzewia konfliktu: ,,Z ustaleri
wynika, ze ludnos¢ b. GRN Gawtuszowice jest wrogo nastawiona do mieszkancéw

67 Ihidem, GK FJN do I sekretarza KP PZPR w Mielcu, Gawtuszowice, 15 XI 1972,
k. 101-102.

68 APRz, Komitet Wojewddzki Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej w Rzeszowie
(dalej: KW PZPR w Rz.), 10302, URM do ob. M. Mazur, 7 111 1973 ., k. 67.

© APRz, PWRN, 322, Do Przewodniczacego Sesji Wojewodzkiej Rady Narodowej
w Rzeszowie, Gawluszowice, 2 XII 1973, k. 100.

70 APRz, KW PZPR w Rz., 10302, Informacja dotyczaca sytuacji na terenie bylej Gro-
madzkiej Rady Narodowej w Gawluszowicach, k. 69.

7V Ihidem, k. 70-71.
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Tuszowa Narodowego. Slyszy si¢ opinie, ze Tuszéw Narodowy bedzie «pasozyto-
wab» na tym terenie b. GRN w Gawluszowicach, ktéry zostat przylaczony do gmi-
ny w Tuszowie. Tego typu opinie sa wynikiem tego, ze w Tuszowie Narodowym
w/g mieszkaficow brak jest zaplecza zwiazanego z urzedowaniem Gminnej Rady
Narodowej, natomiast w Gawluszowicach takowe istnieje. Mieszkaficy uwazaja,
ze Gminna Rada Narodowa w Gawluszowicach mialaby racj¢ bytu z uwagi na
to, ze znajdujg si¢ tu grunty orne I-szej i II-giej klasy i stanowi spichlerz powia-
tu mieleckiego”. Napiecie dodatkowo mialy zwigkszaé pogloski o tym, ze zosta-
nie zlikwidowana GS ,,SCh” w Gawtuszowicach i jej punkty skupu, co spowoduje
utrat¢ pracy przez mieszkancéw tej gromady”2.

Z informacji Komendy Powiatowej MO wynika, ze 9 stycznia 1973 r. odby-
fo si¢ w bibliotece w Gawluszowicach ,samorzutne” zebranie radnych bytej GRN
z udziatem 16 os6b, w tym o$miu radnych z ZSL, pieciu z PZPR i trzech bez-
partyjnych. Podjeli jednomyslnie decyzje o rezygnacji z funkgji radnych, gdyz —
jak twierdzili — nie moga uczestniczy¢ w inauguracyjnej sesji GRN w Tuszowie,
tj. gminy, ktérej powstaniu sprzeciwiajg si¢. Tak jak postanowili, tak zrobili73.
Wedle notatki PWRN w Rzeszowie 9 stycznia do Gawluszowic przyjechat
dr inz. Jézef Bulawa, pochodzacy z niedalekiego Kliszowa, ,,majacy liczng rodzing
w tej miejscowosci, pracujacy w Gléwnym Urzedzie Miar w Warszawie. Spotkat
si¢ w godzinach wieczornych z cz¢scig aktywu wsi Gawluszowice w «bibliotece
gromadzkiej», gdzie sugerowal, ze kategoryczne zadania mieszkadcéw b. groma-
dy Gawluszowice pozwola na utworzenie gminy w bylych granicach gromady.
Prawdopodobnie oswiadczyt, ze zdecydowane stanowisko ludnosci w 10 groma-
dach w kraju pozwolilo na utworzenie gmin w bylych gromadach, stad utwo-
rzenie jedenastej gminy dodatkowej w kraju nie powinno przedstawia¢ zadnej
trudnosci”74.

Bez wzgledu na to, co doktadnie wydarzylo si¢ w owej bibliotece, warto zazna-
czy¢, ze milicyjne doniesienie zawiera ciekawg sugesti¢ o ujawnieniu si¢ istotnego
»pekniecia” wewnatrz gawluszowickiego aktywu politycznego: ,,cztonkowie ZSL
zarzucali cztonkom PZPR, ze ci sprzedali GRN co réwnoczesnie znajduje odbicie
w opinii mieszkaicéw”7>.

W notatce z 18 stycznia na uwagg zastuguje informacja o zaangazowaniu w kon-
flike 0s6b z zewnatrz, powiazanych rodzinnie z gromada Gawluszowice. Wyda-
je sie, ze ten typ budowania nacisku opartego o wplywowych ludzi wywodzacych

72 Ibidem, k. 70-71.

73 Ibidem.

74 APRz, PWRN, 325, Notatka o wytworzonej sytuacji w zwiazku z przeprowadzonym
podziatem bylej gromady Gawluszowice w powiecie mieleckim, Rzeszéw, 18 stycznia 1973,
k. 33. Wedlug cytowanej wezesniej informacji (APRz, KW PZPR w Rz., 10302, k. 72) ]J. Bu-
fawa miat by¢ pracownikiem Ministerstwa Przemystu Chemicznego.

75 APRz, KW PZPR w Rz., 10302, Informagja..., k. 70-71.
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si¢ lub powiazanych z regionem i pelniacych znaczace funkcje w warszaw-
skim centrum wladzy nie ograniczyl si¢ do doradztwa wspomnianego J. Bufa-
wy. Nieprzypadkowo w tym dokumencie wspomina si¢ réwniez o tym, ze de-
legacja mieszkaricéw bylej gromady, ,po telefonicznym zawiadomieniu, w dniu
12 stycznia wyjechala do Warszawy, gdzie zostala przyjeta przez ob. Franciszka
Gesinga — w N(aczelnym] K[omitecie] ZSL, a nast¢pnie w Radzie Paristwa przez
prof. Sylwestra Zawadzkiego”7¢. Co do tej drugiej osoby — to nie udalo si¢ udo-
wodni¢ jego powiazani z regionem, natomiast F. Gesing zostal ,uzyty” nie bez
powodu. Byl on jeszcze w okresie przedwojennym dziataczem ruchu ludowe-
go, w latach 1961-1982 postem na Sejm, a od 1971 do 1973 r. — wiceprezesem
Naczelnego Komitetu ZSL. Co w tym kontekscie szczegdlnie wazne, urodzit sig
w 1904 r. w Orlowie w powiecie mieleckim”’. A Orléw lezy w odleglosci 6 km
od Gawluszowic.

Kto wpadt na pomyst ,zaangazowania” E Gesinga w walke o gming w Gawlu-
szowicach — trudno powiedzie¢. Wiadomo jednak, ze ta strategia postgpowania
byla powielana. Wsréd ,,0s6b wplywowych” angazujacych si¢ w walke o gming
w Gawluszowicach znalazt si¢ Stanistaw Bulawa z Kliszowa, brat wspomnianego
J. Bulawy z Warszawy.

W tej aktywnej walce o gming bral udziat jeszcze jeden mieszkaniec tej wsi, kté-
rego zakulisowa rola w opisywanych wydarzeniach jest w $wietle odnalezionych
dokumentéw trudna do ustalenia, cho¢ najpewniej niebagatelna. Chodzi o Jézefa
Swiatowca. Jego synem byt bowiem generat Jan Swiatowiec, w latach 1971-1972
zastepca dowédcey Slaskiego Okregu Wojskowego we Wroctawiu do spraw

76 APRz, PWRN w Rz., 325, Notatka..., k. 34. W aktach KW PZPR w Rzeszowie zacho-
wat si¢ réwniez list adresowany do Edwarda Gierka i podpisany przez ponad 30 0séb z prosba
0 pomoc w sprawie utworzenia gminy w Gawluszowicach, datowany na styczen 1973 r. Nie
udalo si¢ ustali¢, czy zostat przekazany do KC PZPR przez t¢ delegacje. Jego sygnatariusze ar-
gumentowali na rzecz gminy, odwolujac si¢ do réznorodnych argumentéw. Pisali m.in., ze
»jest to stara gmina istniejaca wezeéniej anizeli powiat mielecki jak pisza kroniki naszej gaw-
tuszowskiej ziemi. Nasz teren nadwislaiiski posiada glebe pszenno-buraczana. Jestesmy wigc
$pichlerzem naszego powiatu”. Dalej list zawiera informacje o istniejacych tam instytucjach,
wybudowanych obiektach. Krytyce poddano sam sposéb procedowania w sprawie tworzenia
gmin w powiecie: ,Nie wiemy czym si¢ kierowaly nasze wladze powiatowe ze likwidujac na-
sza Gr. Rade bez naszej wiedzy, nie liczac si¢ z 5 tys. mieszkaficéw naszego terenu nie rozma-
wiajac z nami jak glosifa prasa i tow. Gierek aby wladze powiatowe uzgadnialy faczenie gmin
z obywatelami”. Wreszcie padaly argumenty dyskredytujace gromade, ktéra miata by¢ siedzi-
ba nowo tworzonej gminy: ,Przytaczono nas do gminy Tuszéw Narodowy, ktdry znajduje si¢
15 km od nas. Tereny tamtejszej gminy sa piaszczyste, a wickszo$¢ tamtejszych obywateli pra-
cuje poza rolnictwem. W dodatku nie ma tam ani jednego obiektu wybudowanego, wszystko
trzeba budowaé od podstaw. Trzeba wigc zaklada¢ nowe inwestycje, a zatem olbrzymie kosz-
ty, a w Gawluszowicach koszty juz zostaly poniesione i jezeli ma to wszystko i§¢ na marne to
jest to po prostu sabotaz gospodarczy”. Zob. APRz., KW PZPR w Rz., 10302, Do Pierwszego
Sekretarza KC PZPR Edwarda Gierka, [11].01.1973, k. 23-25.

77 Zob. http://katalog.bip.ipn.gov.pl/informacje/47960 (dostep 29.05.2017).
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liniowych, pézniej szef Zarzadu I Operacyjnego Sztabu Generalnego Wojska Pol-
skiego (1972-1975)78.

Ostatnia potwierdzona Zrédtowo kulminacja napigcia wokét likwidacji gro-
mady Gawluszowice miata miejsce 13 stycznia 1973 r. W tym dniu odbylo sie
m.in. wspdlne posiedzenie Rady Nadzorczej Powiatowego Zwiazku Gminnych
Spétdzielni (PZGS) w Mielcu i GS Gawluszowice. ,Na skutek nieprawdziwych
co do meritum spraw omawianych na tym posiedzeniu i poglosek o likwidacji
GS w Gawtuszowicach, ludno$¢ samorzutnie zebrala sie w siedzibie GS w liczbie
okolo 200 0s6b”. Zaniepokojone tym wladze powiatowe postanowily spotka¢ sie
z nimi. Do Gawluszowic udal si¢ I sekretarz KP PZPR T. Kunc i przewodnicza-
cy Prezydium PRN Zdzistaw Cichocki. Wyjasnili oni wiele kwestii praktycznych
zwiazanych z tworzeniem gmin i rzekomo ,rozwiali wiele obaw”. Tego samego
dnia odbyly si¢ zebrania wyjasniajace we wsiach tej gromady””.

To w zasadzie wszystko, co udalo si¢ odczyta¢ z dokumentéw archiwalnych na
temat konflikcu wokét likwidacji gromady w Gawluszowicach. Warto moze jedy-
nie jeszcze wskazaé na to, ze listy wyrazajace rozgoryczenie na postgpowanie i de-
cyzje wladz zdarzaly si¢ jeszcze w lutym 1973 r. Wtedy wplynat do KW PZPR
w Rzeszowie anonim koriczacy si¢ stowami: ,Precz z Kuncem i z Cichockim
Gmina Gawluszowice”80.

Analizowane przypadki Gawtuszowic i Stupi, mimo réznicy co do efektu koni-
cowego, laczy uzycie przez lideréw lokalnych spotecznosci listéw (skarg) jako
waznego elementu szerszego instrumentarium rodkéw stuzacych do osiagniecia
postawionych sobie celéw. Dla zwigkszenia skutecznosci byly skladane masowo,
do wiadz réznych urzedéw i instytucji i réznego szczebla, podpisywalo je nawet
po kilkuset sygnatariuszy. Oznaczalo to, ze pisanie takich listéw bylo ,,oswojong”
i traktowang za oczywisty strategia ,dochodzenia sprawiedliwo$ci”, stosowang
wraz z innymi $rodkami nacisku na rzadzacych, takimi jak: przejawy czynnego
oporu (pikietowanie siedzib GRN, ,wrogie” napisy), poszukiwanie poparcia u lu-
dzi wladzy (w tym wywodzacych si¢ ze spolecznosci ,walczacych o gming”) na
szczeblu powiatéw, wojewddztw i Warszawy.

78 hteps://pl.wikipedia.org/wiki/Jan_%C5%9Awiatowiec (dostgp 29.05.2017).
79 APRz, PWRN w Rz., 325, Notatka..., k. 34-35.
80 APRz, KW PZPR w Rz., 10302, Komitet Wojewddzki w Rzeszowie, 9.02.1973, k. 64.
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Przyktad 3: Skargi z migsem
na planie pierwszymidalszym

Poczynione wyzej uwagi wskazuja, ze listy wysylane do wladz byly waznym ele-
mentem w instrumentarium naciskéw na procesy polityczne w Polsce Ludo-
wej, zmierzaly (cho¢ nie zawsze skutecznie) do doprowadzenia do zmiany decy-
zji wladz tak na szczeblu ogélnopolskim, jak lokalnym. Przyktad listéw na temat
miesa z lat 60. pokazuje, ze mogly by¢ one z jednej strony instrumentalnie wy-
korzystane do zainicjowania jednej z wielu afer gospodarczych w gomutkowskiej
Polsce, z drugiej za§ — wyraza¢ krytycyzm w stosunku do rzadzacych i systemu
wladzy, i stanowi¢ $wiadectwo pewnego typu mentalnosci spolecznej.

Przypomnijmy podstawowe fakty: od 1964 r. struktury Ministerstwa Spraw
Wewngtrznych i prokuratury prowadzily sledztwo w warszawskiej aferze mie-
snej. Do 8 wrze$nia 1964 r. uzyskano dowody przestepczej dziatalnosci 914 oséb,
z ktérych 326 przedstawiono zarzuty, aresztujac jednoczesnie 246. Ustalenia pro-
kuratorskie wskazuja, ze w listopadzie 1964 r. fapéwki wreczato dyrektorom war-
szawskich przedsigbiorstw Miejskiego Handlu Migsem (MHM) i innym oso-
bom 436 kierownikéw sklepéw migsnych w Warszawie na ich ogélna liczbe 467,
tj. 93%!81 W tym samym czasie ,obcigzeni procesowo” byli wszyscy wiasciciele
prywatnych zakltadéw masarskich w stolicy. Afera ujawnifa, ze korupcja w war-
szawskim handlu migsem byla zjawiskiem powszechnym.

Najbardziej glosnym efektem ujawnienia tych naduzy¢ byt proces sadowy,
w ktérym na fawie oskarzonych, po konsultacjach prowadzonych przez proku-
raturg z funkcjonariuszami partyjnymi z KC PZPR, znaleZli si¢: Stanistaw Waw-
rzecki, od 1957 r. do marca 1964 r. dyrektor Paristwowych Przedsi¢biorstw
MHM Warszawa Pétnoc, Warszawa Srédmiescie i Warszawa Praga; Henryk Ma-
rian Gradowski, od sierpnia 1960 r. do marca 1964 r. dyrektor MHM Warszawa
Zachéd, a potem Warszawa Péinoc; Tadeusz Skowroniski, od pazdziernika 1959 r.
do korica 1963 r. w dyrektor Stotecznego Zjednoczenia Przedsi¢biorstw Handlu
Artykutami Spozywczymi; Mieczystaw Fabisiak, od 1957 r. do wiosny 1964 r.
naczelnik inspekcji handlu artykutami migsnymi Stolecznego Inspektoratu Pan-
stwowej Inspekcji Handlowej; kierownicy sklepéw MHM: Adam Stoklosiriski,
Aleksander Woznica, Wladystaw Walendziuk i Ludwika Balczarek oraz wlasciciel
prywatnego warsztatu masarskiego w Warszawie Antoni Zawadzki.

Sad oglosit wyrok 2 lutego 1965 r. H. Gradowski i K. Witowski, T. Skowroni-
ski i M. Fabisiak zostali skazani na kary wi¢zienia dozywotniego, A. Stoklosiri-
ski — na 9 lat, A. Woznica i W. Walendziuk — po 10 lat, L. Balczarek — facznie na

81 AAN, Prokuratura Generalna PRL (dalej: PG), 1/29, Notatka E. Kostro dotyczaca nie-
ktérych gtéwnych danych o wynikach $ledztwa w sprawie naduzy¢ w gospodarce migsnej na
terenie m. st. Warszawy, Warszawa 11 listopada 1964, k. 227.
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11 lat i A. Zawadzki — na 12 lat wi¢zienia. Najbardziej tragiczng postacia wsréd
skazanych byt S. Wawrzecki, wobec ktérego orzeczono kare $mierci. 18 marca
1965 r. Rada Pafistwa odméwila jego prosbie o skorzystanie z prawa faskis2. Na-
stepnego dnia zostal powieszony®3.

»Sprawa warszawska’, aczkolwiek najwigksza i najbardziej eksploatowana propa-
gandowo, nie byta jedyna, jaka wéwczas ,,rozpracowywano”. Do 1 lipca 1965 . or-
gana $cigania poza wojewddztwem warszawskim facznie prowadzily 137 $ledzew
w sprawach dotyczacych nieprawidlowosci w gospodarce migsnej przeciwko
809 osobom. Do sadu skierowano do tego czasu tacznie 74 akty oskarzenia prze-
ciwko 440 osobom®4.

Jak doszto do ujawnienia afery migsnej? Wiele wskazuje na to, ze niebagatel-
ng role odegraly ,sygnaly od ludnosci”, w tym listy. Do wojewddzkich i central-
nych wladz partyjnych i padstwowych naplywaly wéwczas skargi dotyczace nad-
uzy¢ w instytucjach zajmujacych si¢ gospodarka migsem na terenie Warszawy.
Jak twierdzit Jerzy Jagielo, czonek sztabu Komendy Gléwnej Milicji Obywatel-
skiej (KG MO) dla kierowania ,dzialalnoscia operacyjno-dochodzeniowa w spra-
wie o przestgpstwa w przetwdrstwie i obrocie migsem”, w dniu 4 marca 1959 r.
»do niektérych organéw paristwowych” wplynat jednobrzmiacy anonim, ,ktérego
autor sygnalizowal, ze dyrektor MHM Stanistaw Wawrzecki, pobiera tapéwki od
podlegltych mu kierownikéw sklepéw”85. Wedtug informacji przygotowanej w maju
1964 r. przez Wydziat Administracyjny Komitetu Warszawskiego PZPR od 1961 r.
do tej instangji partyjnej wplynelo ogdlem 12 listéw (w tym anonimy) dotyczacych
sytuacji w handlu i przetwérstwie migsnym. Listy te pochodzity od oséb zwalnia-
nych z pracy w MHM i obok skargi za niestuszne wypowiedzenie zawieraly suge-
stie, ze ,,w przedsi¢biorstwach Zle si¢ dzieje, panuje fapownictwo i kumoterstwo”86.

Miedzy majem 1963 a majem 1964 r. wplynely tam cztery ,sygnaly o naduzy-
ciach w handlu migsem”. Ich znaczenie dla podjecia czynnosci zwiazanych z afera
migsna bylto zréznicowane.

Pierwszy anonim sygnalizowal ,kombinacje migsem” w przedsigbiorstwie
MHM Warszawa Pétnoc. Zawarte w nim zarzuty wyjasniata komisja stworzona
w Komitecie Dzielnicowym PZPR Warszawa Wola, ktéra nie stwierdzita zadnych

82" Archiwum Sadu Okregowego w Warszawie (dalej: ASO), IV K 155/64, t. III, Decyzja
Rady Paristwa z 18 marca 1965 w stosunku do S. Wawrzeckiego, k. 425.

83 ASO, IV K 155/64, t. 111, Zawiadomienie o §mierci wieznia, Warszawa 19 marca 1965,
k. 457.

84 AAN, PG, 1/29, Notatka informacyjna ujmujaca syntetycznie zakres $cigania prze-
stepstw w gospodarce migsnej wedlug stanu na dzieri 1 lipca 1965 r., k. 265.

85 J. Jagielto, Przestepczosé w przemysle i handlu migsem w swietle warszawskiej afery migsnej,
,Problemy kryminalistyki” 1965, nr 53, s. 11.

86 AAN, KC PZPR, 237/VII-5264, Notatka dotyczaca sygnatéw o naduzyciach w handlu
i przetwérstwie migsnym w Warszawie Wydzialu Administracyjnego KW PZPR z 23 V 1964,
k. 50-52.
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naduzy¢. Anonim zostal przekazany réwniez organom MO, ktére badajac za-
mieszczone w nim informacje, réwniez ich nie potwierdzily.

W czerweu 1963 r. wplynal nastgpny anonim zarzucajacy dyrektorowi
MHM Srédmiescie ,brak pracy kolektywnej i niedozwolone metody pracy
z ludZzmi”. W tej sprawie odbylo si¢ zebranie organizacji partyjnej w tym przed-
sigbiorstwie z udzialem cztonkéw komisji kontroli partyjnej i Wydzialu Organi-
zacyjnego KW PZPR. W dyskusji zarzuty zostaly potwierdzone, natomiast nikt
z jej uczestnikéw nie wspomnial o naduzyciach badz braniu przez dyrektora tej
instytucji fapéwek.

We wrzesniu 1963 r. zglosit si¢ do Wojewddzkiej Komisji Kontroli Partyjne;j
robotnik, sygnalizujac kradzieze w Zaktadach Migsnych na Stuzewcu. ,Zastrzegt
si¢ jednak, iz nie chce osobiscie podawaé tych faktéw do wiadomosci organéw
$cigania, gdyz nie ma zaufania do funkcjonariuszy MO z dzielnicy Mokotéw”.
Informacja ta, jak stwierdza dokument KW PZPR, ,w istotny sposéb naprowa-
dzila na $lad dokonywanych przest¢pstw w handlu migsem”.

W listopadzie 1963 r. do wladz warszawskiej organizacji partyjnej wplynatl na-
stepny anonim méwiacy o naduzyciach w przedsi¢biorstwie MHM kierowanym
przez S. Wawrzeckiego. Zostal on przekazany do Inspektoratu Kontrolno-Rewi-
zyjnego, ktéry rozpoczal normalne postgpowanie. W jego wyniku wykryto nie-
prawidlowosci na sume ok. 1,5 mln z487.

Podobna korespondencja docierata réwniez do KC PZPR. Swiadczy o tym cho-
ciazby odnaleziony w analizowanych materiatach list, podpisany (zapewne falszy-
wym imieniem i nazwiskiem) ,Malinowski Andrzej”, bez podania adresu, datowa-
ny na 29 maja 1964 r., skierowany do Wiadystawa Gomulki i informujacy o tym,
ze w Zakladach Miegsnych przy ul. Tasmowej w Warszawie (,Stuzewiec”) ,kra-
dzieze w dalszym ciagu nie ustaja. Codziennie pracownicy kradna okoto 5 000 kg
miesa. Jezeli kedrys z pracownikéw nie chee kras¢ miesa, to ich [sic!] si¢ zwalnia
z pracy jako malo wydajnych. Sami kierownicy kradng i zmuszaja pracownikéw
do kradziezy. Wartownicy i rewidenci biorg od pracownikéw za wyjscie z migsem
po 50 zt od kazdego”. Dalej autor tego listu twierdzit, ze ,Milicjanci z komisaria-
tu przy ul. Wita Stwosza swoje zony umiescili w Zakladach Migsnych na stanowi-
skach rewidentéw i one organizujg cale kradzieze a ich mezowie [...] pilnujg pra-
cownikéw z migsem by spokojnie poszli do domu. [...]. Pracownicy z Zakladéw
Migsnych przez dwa lata kupili sobie nawet po dwa samochody, jednak nikt ich
nie pyta skad wzi¢li na te samochody pienigdze. Méj znajomy wyszedt ktéregos
dnia po zong i zaznaczyl jej, ze jezeli wyjdzie z pracy z migsem to wezmie milicjan-

ta. Jakiez bylo moje zdziwienie, gdy dochodzit do Zaktadéw Migsnych wyszedt

87 Archiwum Padstwowe m. Warszawy (dalej: APW), KW PZPR, 30/IV-85, Informacja
zozona na Egzekutywie KW PZPR w dniu 9 V 1964 r. w sprawie ujawnionych naduzy¢
w handlu miesem, k. 100-103.
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do niego milicjant i wezwat go do radiowozu Milicji Obywatelskiej i zwolnil go,
gdy jego zona wraz z innymi pracownikami wyszla swobodnie z migsem do domu
a on sam wrécit do domu”88. Fakty podane w tej skardze byly sprawdzane przez
organa stotecznej MO i w duzej czeéci potwierdzily si¢8?. Juz 12 lutego 1964 r.
byta pracownica fizyczna tych zakladéw, zona funkcjonariusza Batalionu Specjal-
nego KG MO, w rozmowie odbytej w Komendzie Stotecznej MO poinformowata
o wynoszeniu przez dwie pracownice po 10 kg wedlin dziennie?©.

Wszystkie te listy (skargi i donosy) i inne ,,sygnaly” nie musialy jednak dopro-
wadzi¢ do uruchomienia calej pafistwowo-partyjnej machiny, ktora zajela si¢ ,afe-
ra migsng’ i doprowadzita do procesu i wydania drakonskich wyrokéw.

Do tego potrzebna byla wola ze strony rzadzacych. A ta pojawila si¢ juz na
przelomie lat 50. i 60. Dominujace w mysleniu Gomulki i jego najblizszego oto-
czenia przekonanie, ze jedng z najwazniejszych przyczyn trudnosci gospodarczych
Polski i brakéw towarowych s kradzieze, potaczone z wiarg w odstraszajaca moc
surowego rozprawienia si¢ ze sprawcami naduzy¢, juz przed afera Wawrzeckiego
spowodowalo wydanie surowych wyrokéw w procesie, jaki toczyl si¢ przez Sadem
Wojewddzkim w Kielcach. W styczniu 1960 r. wydal on w trybie doraznym wy-
rok skazujacy Bolestawa Dedg, kierownika zaopatrzenia i zbytu w spétdzielni gar-
barskiej ,Przysztos¢” w Radomiu, na kar¢ $mierci (nie zostala wykonana). Wraz
z 16 wspdtoskarzonymi dopuscil si¢ on naduzy¢ w gospodarce skéra powoduja-
cych straty ok. 20 mln zt w okresie od 1948 do 1959 r.91 Bohaterem kolejnej glo-
$nej afery byt Eugeniusz Galicki, dyrektor Warszawskich Zaktadéw Garbarskich,
gdzie kradzieze i nielegalny garbunek skér odbywat si¢ od 1953 r. Zaréwno jemu,
jak i innym oskarzonym udowodniono kradziez mienia spolecznego na blisko
8 mln z}. W sprawie zabezpieczono 13 willi i domkéw jednorodzinnych, 4 samo-
chody, motocykl, bizuterig, perskie dywany, obce waluty i inne przedmioty. Pro-
ces, odbywajacy si¢ w trybie doraznym przed Sadem Wojewddzkim w Warszawie,
zakoniczyl si¢ 3 pazdziernika 1960 r. skazaniem na kar¢ dozywotniego wigzienia
gléwnego oskarzonego oraz dwoch paseréw: Michata Nowika i Jana Wozniaka®2.

88 AAN, KC PZPR, 237/XIV-306, Do Wladystawa Gomulki, Warszawa 29 maja 1964,
k. 9-10.

89 AAN, KC PZPR, 237/XIV-306, Komenda Gléwna MO do Ministra Spraw Wewnetrz-
nych Wiadystawa Wichy, Warszawa 26 czerwca 1964, k. 6.

%0 AAN, KC PZPR, 237/XIV-306, Plan operacyjno-dochodzeniowych przedsigwzigc,
Warszawa 12 czerwca 1964, k. 11-12.

o1 AAN, KC PZPR, 237/XIV-273, Ryszard Strzelecki do Wiadystawa Gomulki, I sekreta-
rza KC PZPR, Warszawa, 22 111 1961, k. 1-2.

92 1. Majchrzak, Pracownicze przestepstwo gospodarcze i jego sprawca, Warszawa 1965,
s. 48-49; AAN, KC PZPR, 237/XIV-305, Notatka informacyjna w sprawie powazniejszych
naduzy¢ w gospodarce migsem, w pickarnictwie, w nasiennictwie i w zakladach przemystu
skérzanego przestana przez Prokuratora Generalnego PRL Kazimierza Kosztirko do sekretarza
KC PZPR Ryszarda Strzeleckiego, Warszawa 17 wrzesnia 1964 r., k. 65-66.
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Wiele wskazuje na to, ze w obu tych przypadkach wolg Gomulki i czgéci jego
wspdlpracownikéw bylo ukaranie gléwnych sprawcéw naduzy¢ kara $mierci.
Mimo ,recznego sterowania” aparatem sprawiedliwosci nie udalo si¢ tego osia-
gnaé — dzigki sprzeciwowi przewodniczacego skladu orzekajacego (w sprawie Ga-
lickiego) sedziego Michata Kulczyckiego i uwzglednionego przez Rade Paristwa
wystapienia prokuratora generalnego Andrzeja Burdy o ufaskawienie skazanego
na kare $mierci B. Ded¢ (wyrok zamieniono na dozywocie)?3. Obaj zaplacili za to
stanowiskami.

W przypadku Wawrzeckiego ani przewodniczacy skladu orzekajacego sedzia
Roman Kryze nie mial skrupuléw, aby wydaé wyrok kary $mierci, ani éweze-
sna Rada Paristwa na czele z Edwardem Ochabem nie zdecydowala si¢ na skorzy-
stanie z prawa faski.

Listy towarzyszace ,aferze migsnej” to jednak nie tylko owe ,,sygnaly”, ktére in-
formowaly o naduzyciach i odegraly istotng role dla zapoczatkowania $ledztwa
w tej sprawie. Poddana rygorom propagandy publicystyka prasowa na temat pro-
cesu, a zwlaszcza orzeczona kara spowodowaly dalszy naplyw korespondencji. Re-
akcje nie byly jednoznaczne. Zamieszczona 9 lipca 1964 r. w ,, Trybunie Ludu”
notatka o aferze migsnej, zawierajaca nazwiska podejrzanych o naduzycia i infor-
macj¢ o ich aresztowaniu, wywolala wiele komentarzy. Z informacji Komitetu
Warszawskiego PZPR wynika, ze robotnicy watpili w ukaranie wszystkich oséb
odpowiedzialnych za afer¢. Pojawi¢ si¢ mialy glosy, ze ,istnieje konieczno$¢ za-
ostrzenia kar za naduzycia gospodarcze. Stosunkowo czgsto [towarzysze] doma-
gaja si¢ kary $mierci za powazniejsze naduzycia’4. O tym, ze ,przestepcom nale-
zy da¢ w czapg, aby wigcej nie mogli okrada¢ ludzi”, méwili réwniez pracownicy
niektdrych przedsigbiorstw warszawskich?.

Warto w tym miejscu zaznaczyé, ze postulat surowosci w karaniu spraw-
céw tego typu przestgpstw, jak dokonane w aferze migsnej, nie byt czyms no-
wym. Niektérzy z piszacych do Polskiego Radia juz w 1957 r. proponowali
jako $rodek odstraszajacy nawet kar¢ $mierci za ich wielokrotne popetnienie
(recydywisci)?°.

93 AAN, PG, 23/37, Decyzja Rady Paristwa, Warszawa 31 marca 1961, k. 73.

94 APW, KW PZPR, 30/VII-43, t. 24, Informacja nr 11/VII/454 Sektora Informa-
¢ji Wydzialu Organizacyjnego KW PZPR dotyczaca dalszych odgloséw na temat zamiesz-
czonej w dniu wezorajszym w , Trybunie Ludu” notatki o naduzyciach w handlu migsem,
k. 269-270.

95 Ibidem, Informacja nr 9/VII/452 Sektora Informacji Wydziatlu Organizacyjnego KW
PZPR, dotyczaca dalszych odgloséw na temat zamieszczonej w dzisiejszej , Trybunie Ludu”
notatki o naduzyciach w handlu miesem, k. 266; AAN, KC PZPR, 237/VII-5219, Informa-
¢ja nr 71/2373, 9 lipca 1964 r. Wyniki badari ankietowych na temat IV Zjazdu Partii. Wypo-
wiedzi i stanowiska o Zjezdzie Partii, k. 18-19.

9% ODiZP, 1050/21, Biuletyn Biura Listéw Komitetu do Spraw Radiofonii ,Polskie Ra-
dio”, nr 49, 5 lipca 1957.
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Jednak wyrok w sprawie Wawrzeckiego nie wzbudzit powszechnej akcepta-
cji. Od 15 lutego 1965 r. do korica tego miesiaca Biuro Listéw Polskiego Radia
otrzymalo na ten temat 41 wypowiedzi, z czego 37 zawieralo sprzeciw, a tylko
cztery popieraly ten wyrok?’. Zdaniem przeciwnikéw tak drastycznej kary win-
na by¢ ona wymierzana tylko w stosunku do sprawcéw $mierci cztowieka. Ich
zdaniem wystarczylo skazaé sprawcéw afer gospodarczych na konfiskat¢ mienia
i wieloletnie wigzienie. Zwracano ponadto uwagg na wspétodpowiedzialno$¢ or-
ganéw kontrolnych i nadzorujacych. Czesci korespondentéw afera migsna postu-
zyla dla wyrazenia bardziej generalnych opinii na temat funkcjonowania paristwa
i przestepczosci, typu: ,okradl ludzi, padstwo, ale nikt nie zbiednial”, ,za pare
zotych odbiera¢ cztowiekowi zycie”, ,kradng wszedzie i nie ma na to rady”, ,zad-
ne grabie nie grabig od siebie”. Jeden z respondentéw zadawal pytanie: ,Bo jesli
si¢ karze $miercig za same tylko pieniadze, to czym si¢ ukarze mordercéw, ktdrzy
zabrali pieniadze i zycie ludzkie i zdrowie i osierocili rodzing. [...] gdzie tu spra-
wiedliwo$¢, gdzie tu prawo, gdzie tu trochg ludzkosci. Stanowczo zaden uczciwy
czowiek si¢ z tym nie zgodzi”. Anonimowy autor pisal: , Tlumaczycie, ze skarb
narodowy, ze naréd. Nie, nie — nie naréd chce kara¢ $miercia. Nardd jest tq karg
oburzony. W tramwaju, u fryzjera, w sklepie, wszedzie méwi si¢ o tym — to han-
ba, hariba dla calego zespotu sedziowskiego, ktéry ten wyrok zatwierdzit. Zada-
my zniesienia tego wyroku. Mamy prawo zada¢, gdyz jeste$my czastka tego spote-
czeristwa, na ktdre wy si¢ powolujecie, szafujac nie tam gdzie trzeba kara $mierci”.
Inna anonimowa autorka listu pisala: ,Jestem wdowa, rencista i dla mnie kazdy
grosz jest ciezki, ale stuchajac przez radio o wyroku afery migsnej nie mogg tego
przezy¢ by przez migso zabiera¢ zycie ludzkie. [...] Uwazam, ze utrata wolnosci,
dobrego zycia, cigzka i to bardzo cigzka praca na drogach publicznych w specjal-
nym uniformie do upokorzenia wystarczyloby”. Wedle innej oceny wyrok, ,jaki
w tej sprawie zapadt byt dla mnie — jak zapewne dla bardzo wielu normalnych
ludzi wstrzasem. Jest to wyrok, ktéry przypomina czasy $redniowieczne, wyrok,
ktéry niepokoi. Mimo woli u$wiadamia nam, ze Temide przedstawia si¢ z mie-
czem w r¢ku i z przepaska na oczach: wali na slepo. Jednych rabie z calej mocy,
innych dotyka ledwo plazem”. ,Wobec przestgpcéw gospodarczych, ktdrzy po
wyrwaniu im jadu nie beda w stanie nikomu szkodzi¢ i ktérych juz nike si¢ nie
zbawi, stosuje si¢ prawa drakoriskie. Dla normalnego obywatela nie jest to ani za-
do$¢uczynieniem ani gwarancja, ze odtad nikt go na towarze nie oszuka. Przeciw-
nie, ze smutnego wieloletniego do$wiadczenia wiemy, ze «nie beda ci — to beda
inni». Chyba tylko znowu zmienig branzg, co jest maly dla nas pociecha. Wo-
leliby$my, zeby wzrosta wykrywalnos¢ przestgpstw gospodarczych wytropionych

97 ODiZP, 1050/61, Biuletyn nr 134 Komitetu do Spraw Radia i Telewizji ,,Polskie Radio
i Telewizja” Biuro Listéw z lutego 1965 r.
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w samym zarodku, a nie okrucienistwo kar, ktére w normalnym spotecznym od-
czuciu sg bezmyslne i do niczego nie prowadza’%8.

W niektdrych z tych listdow wyraznie jest zaznaczona nieche¢é¢ do drakoriskich
kar za przestgpstwa gospodarcze, polaczona z lekcewazeniem naduzyé popelnio-
nych przez Wawrzeckiego (gléwnie dlatego, ze okradzione bylo paristwo, a nie
osoba prywatna). Ten typ myslenia byl czesto potaczony z przekonaniem o tym,
ze to wadliwy system gospodarczy byl powodem niedoboréw towarowych, keé-
re sklanialy do kradziezy, i ktdry nalezy zreformowaé. Byto ono po wielekro¢ re-
prezentowane w listach, jakie naplywaly ,do Warszawy” po 1956 r., ale jeszcze
przed procesem Wawrzeckiego. Jako typowy przyklad mozna wskazaé analiz¢ me-
rytoryczng 83 listéw na temat trudnosci aprowizacyjnych, jakie naptynely do Pol-
skiego Radia w okresie od 1 sierpnia do 20 wrzesnia 1959 r. Projekty dotycza-
ce poprawy polozenia materialnego w Polsce zostaly tam sformulowane w sposéb
nastepujacy:

»— odda¢ ziemi¢ PGR chlopom, a bedzie migsa i zywnosci pod dostatkiem;

— da¢ chlopom wolng reke a bedziemy mieli artykutéw zywnosciowych pod

dostatkiem;

— weciagna¢ do wspélpracy madrych ekonomistéw, bo juz dos¢ tej gospodarki;

— za malo chlopom placimy za zywiec; brak zainteresowania hodowla, kto

odpowiada;

— nalezy prawde powiedzie¢ [...];

— ograniczy¢ eksport od nadwyzki, jaka pozostaje po spozyciu wlasnym;

— eksportowa¢ luksusowe artykuly na rynek wilasny da¢ mieso i stoning [...]

— wprowadzi¢ kartki na migso i thuszcze [...]

— marnotrawstwo w skupie i transporcie zywca, wzmoc kontrolg™.

W niektdérych wypadkach autorzy listéw (anonimowych) jednoznacznie stwier-
dzali, ze jedyna skuteczng droga do poprawy polozenia materialnego jest odrzu-
cenie systemu komunistycznego jako tego, ktdry jest odpowiedzialny za niedobér
w gospodarce i generowanie nieréwnosci w poziomie zycia obywatelil 0.

%8 AAN, PG, 1/29, Biuletyn nr 134 Komitetu do Spraw Radia i Telewizji ,,Polskie Radio
i Telewizja” Biuro Listéw z lutego 1965 r. Temat: wypowiedzi o wyrokach w aferze miesnej,
k. 11-27.

99 ODiZP, 1050/34, Analiza merytoryczna listéw, ktére wplynely do Polskiego Radia na
temat trudnosci aprowizacyjnych mc sierpien i wrzesien 1959 r.

100 D. Jarosz, M. Pasztor, Afera migsna: fakty i konteksty, Toruri 2004, s. 74.
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Konkluzje

W dotychczas prowadzonych badaniach wykorzystujacych listy obywateli Polski
Ludowej do wladz dominuje kilka strategii badawczych. Najczeéciej stosowana
wydaje si¢ traktowanie tej korespondencgji jako §wiadectwa rzeczywistosci spotecz-
nej, pokazujacego najwazniejsze problemy (bolaczki) zycia codziennego Polakéw.
Analizy tego typu przeprowadzane sa z reguly na podstawie wezesniejszych opra-
cowan korespondencji, dokonanych w instytucjach do tego powolanych. Korzy-
stamy wigc raczej nie z oryginaléw listéw (te, jako kategoria archiwalna B, byly
w wielu instytucjach lege artis brakowane, cho¢ na szcz¢scie sa istotne wyjatki od
tej reguly), ale biuletynéw zawierajacych wyjatki z nich oraz nierzadko informacje
o czgstotliwosci problematyki poruszanej przez nadawcéw. Na tej podstawie ba-
dacze historii spolecznej moga prébowaé tworzy¢ swoiste ,rankingi” tych spraw,
ktére ,zwyczajni Polacy” traktowali jako najbardziej dolegliwe w ich codzien-
nej, ,prywatnej” egzystencji. Zmiana dynamiki naplywu listéw moze by¢ inter-
pretowana jako wazna poszlaka przy orzekaniu o popularnosci kolejnych ekip
rzadzacych.

Zawarto$¢ listéw byla réwniez podstawa do wnioskowania o opiniach Polakéw
o réznych elementach systemu rzadzenia panistwem, jego polityce i ludziach wla-
dzy. Krytycyzm nadawcéw w tych kwestiach wyraznie wzrastal w korespondencji
anonimowej i w okresach zmian ekip politycznych i tuz po nich, kiedy zaufanie
do nowych wladz i nadzieje z nimi zwiazane byly stosunkowo duze.

Jak starat si¢ pokazaé niniejszy szkic, listy moga by¢ réwniez traktowane jako
element strategii, ktéra co prawda byla zapoczatkowana jako préba naprawie-
nia konkretnego przypadku ,niesprawiedliwosci” i naduzywania wladzy, ale dzie-
ki splotowi towarzyszacych mu uwarunkowan doprowadzita do istotnej zmiany
rzeczywisto$ci spoltecznej. Listy chlopskie z powiatu gryfickiego z 1951 r., skar-
gi na reforme¢ administracyjna ze wsi z wojewddzewa todzkiego z 1972 r. i na ko-
rupcje w instytucjach zajmujacych si¢ dystrybucja migsa w Warszawie w pierw-
szej potowie lat 60. — wszystkie one spowodowaly daleko idace konsekwencje dla
catego kraju (sprawa gryficka, warszawska afera migsna) lub spolecznosci lokal-
nych (walka o gming mieszkaricéw wsi Stupia i Lipce Reymontowskie). Aby taki
efekt nastapit, konieczne bylo zaistnienie dodatkowych okolicznosci ,wzmacnia-
jacych” i ,uwiarygadniajacych” argumentacje. Byly to m.in. duza liczba skarg na
dany temat czy podejmowanie innych wysitkéw zmierzajacych do osiagniecia wy-
znaczonych celéw (elementy oporu spolecznego — biernego i czynnego, poszuki-
wanie i docieranie do 0séb ze struktur wladzy i przekonywanie ich do udzielenia
poparcia podejmowanym inicjatywom). Starano si¢ réwniez wygrywaé réznice
zdan i konflikty grup rzadzacych réznego szczebla. Nie zawsze podobne dziata-
nia przynosity podobne koricowe efekty (§wiadczy o tym przyklad Stupi, Lipiec

i Gawluszowic), co nalezy przypisa¢ szczegétowym réznicom kontekstowym. Nie
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zmienia to jednak konkluzji, ze pisanie do wladzy w Polsce Ludowej, wsparte in-
nymi dziataniami i w korzystnej konfiguracji politycznej, miewato moc zmiany
rzeczywisto$ci spolecznej.
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