a.2s.

Warszawa, 10 Czerwca 1910 roku.

Rok 11l.

SPOLECZENSTWO

TYGODNK NiIUKOIO-LITEMCKI, SPOLECZNY i POUTYCZNY. s~~

PRENUMERATA w Warszawie: z odnoszeniem do domu ro-

cznie rb. 7 k. 60, Kwartalnie rb. 1 k. 90, Miesiecznie k. 65. Numer

pojedyriczy — kop. 15. Z przesytka pocztowa: Rocznie rb. 9,
Kwart. rb. 2 k. 25. Za zmiane adresu k. 20.

.,SPOLECZENSTWO*“ wychodzi co piatek

Adres Red. i Administracji Wielka 1-a m. 1.

TRESC NUMERU:

Epilog dziejowy, przez Henryka Lukreca.

Marzenia utopijne p. Edwarda Grabowskiego.

Rece, przez Leona Choromanskiego.

Poczatki procesu uspotecznienia, p. Mieczystawa Szerera.

OGLOSZENIA po kop. 15 za wiersz petitu. REKLAMY po
tekscie kop. 30 za Wiersz petitu. NADESELANE na 1 stronicy
przed tekstem po kop. 50 za wiersz.

Administracja otwarta od 10—2 i od 4—7, précz $wiagt. W inte-
resach redakcyjnych porozumiewaé sie mozna w soboty i wtorki
od g. 2— 3 po potudniu. Drobnych rekopiséw nie zwraca sie.

Krytyka i sprawozdania, p. St. Kiedrzynskiego.

Rozmowa z szatanem, p. J. M. Muszkowskiego.

Dodatek: J. Wt Dawid. Inteligencja, Wola i Zdolnos¢
do pracy. (ark. 67 i 68). <

Czas odnowiC prenumerate na kwartat I[ll-ci.

Redakcja naszego pisma skazana zostata w drodze admini-
stracyjnej na zaptacenie 50 rb. grzywny za odezwe do spo-
teczenstwa polskiego wsprawie szkolnej, umieszczong w Ni 18,

Azeby przyspieszy¢ ukonczenie dodatku dawac
bedziemy, jak przy niniejszym numerze, arkusze

podwdjne.

EPILOG DZIEJOWY.

lzba petersburska dekretuje swobode Finlandji.
Lecz ,swobode posytania deputowanych do zgroma-
dzenia narodowego-—w Moskwie” jak pisat niegdy$
Snellman, znany pisarz finlandzki. Uchwalenie tej oso-
bliwej wolnosci jest dalszym ciggiem imprezy dziejo-
wej, ktorej poczatek siega daleko w przesztos¢— do
kohca panowania Aleksandra |I. Liczne i zmienne
akty tej imprezy, rozgrywajgce sie dawniej jedynie
w gabinetach ministrow przy udziale generat-guber-
natorow i cztonkéw komitetu pé6t-oficjalnego do spraw
Wielkiego Ksiestwa,— ujawniaty swoja role historycz-
ng po fakcie, dokonanym w szczuptem kole urzedni-
kéw i doradcéw. Dzi$ zas§ sceny koncowe, prdfcra-
dzone z wyraznym pospiechem i poniekad bez zwra-
cania uwagi najaudytorjum rosyjskie i europejskie,

majg utrwali¢ swoje znaczenie dziejowe za zgodg
przedstawicieli narodu w murach rosyjskiej chambre
introuvable. Dlatego zywa akcja znoszenia odrebnosci
Wielkiego Ksiestwa wcigga w swoja sfere olbrzymie
kota publicznosci, ktére wraz z ludnoscia finlandzka
odczuwajag calg powage sytuacji i wstuchujg sie w kaz-
de stowo wyroku, padajgce z moéwnicy petersburskiej.
Panujgce stronnictwo ,pazdziernikowcéw”, ktdre niedtu-
go uchwali¢ moze nawet ,zniesienie praw lzby”, wy-
suneto w sprawie finlandzkiej najgodniejszych swoich
przedstawicieli, symbolizujgcych poprawnos$é postu-
szenstwa i ,bezinteresownej” gorliwosci. P. P. von
Anrep i prof. Kapustin rozporzadzajg takg dozg kon-
stytucjonalizmu, jaka potrzebna jest do zniesienia kon-
stytucji finlandzkiej i przejeci sg poczuciem oby-
watelskosci w tym stopniu, jaki niezbedny jest do
wkroczenia w sfere praw obywatelskich narodéw
podbitych. Ci obrohAcy ,zagubionego cyrkularzau
wchodzagc na mownice parlamentarng staneli na wy-
sokosci zadania p. p. Miasojedowa, Borodkina i Ko-
rewowa, — cztonkdéw komisji mieszanej rosyjsko-fin-
landzkiej dla ,okre$lenia spraw wspo6lnych dla Fin-
landji i Cesarstwa." Lecz zaréwno czlonkom tej ko-
misji, jak i urzedowym modwcom ,pazdziernikowcow”
szto nie tyle o ustanowienie praw Wielkiego Ksiestwa,
lub o godzenie sprzecznos$ci miedzy kraikiem poétno-
nocnym, rzadzacym sie na zasadach konstytucyjnych,
i Rosja, istniejgca na podstawach autokratycznych,—
ile o potrzeby narodowe i panstwowe Cesarstwa, ro-
zumiane w duchu Bobrikowa i Plehwego. Wskrzesze-
nie tradycji z okresu 1900 — 1904 r., pozornie zaprze-
paszczonych w po6zniejszym okresie wolnosciowym,
miato sie wiasnie teraz odby¢ w sposéb jawny i le-
galny po rozchwianiu wszelkich ztudzen co do skiton-
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nosci unifikacyjnych spoteczenstwa finlandzkiego i po
zaprzeczeniu przez p.p. Miasojedowa i Sejna opty-
mistycznym i btednym przekonaniom Cesarza Ale-

ksandra I, ktéry niegdy$ w mowie tronowej uro-
czy$cie uznat Finlandczykéw za nardd lojalny i od-
wazny.

Akt, przygotowany przez komisje mieszang i san-
kcjonowany obecnie przez wigkszo$¢ Ilzby Panstwo-
wej, jest ostatnim aktem, znoszacym gtebokie Zzrédio
wiekowych sprzecznosci politycznych, powstajgcych
na gruncie zasadniczo odmiennych systemdéw rzadze-
nia w Finlandji konstytucyjnej i Rosji absolutysty-
cznej. Dziatanie tych sprzecznosci usuwa sie dzi$
droga niweczenia odrebnosci samorzadnej Wielkiego
Ksiestwa i ustanowienia osdbliwego réwnouprawnie-
nia spoteczenstwa finlandzkiego ze spoteczenstwem
rosyjskiem. W innych warunkach usuniecie tego zré-
dta sprzecznosci mogtoby sie odby¢ d"oga przeobra-
zenia rdzennej Rosji na podstawach konstytucyjnych,
ustanawiajacych rownouprawnienie obywatelskie wszy-
stkich spoteczenstw, wchodzacych w skiad parnstwa ro-
syjskiego. Wdéwczas z pogwalcenia ustaw konstytucyj-
nych w prowincji wynikatoby niebezpieczenstwo dla in-
stytucji nowoczesnych w Rosji wtasciwej. Dzi$ za$ dla
panstwa, rzagdzonego na zasadach autokratycznych, zno-
szenie odrebnosci Finlandji konstytucyjnej nie przedsta-
wia istotnego niebezpieczenstwa, gdyz godzi¢ nie mo-
ze w strukture konstytucyjng rdzennego spoteczehstwa
rosyjskiego. Struktura ta, bedgc czysto formalnag,
istnieje niezaleznie od faktycznego autokratyzmu pan-
stwowego i stuzy jako konieczny chwilowo pokrowiec,
przestaniajagcy wewnetrzng pustke konstytucyjng. Dla-
tego tez wyjasnienie posta Makiakowa, zwrécone do
centrum podczas debaty finlandzkiej, jest stusznym,
lecz czysto logicznym oderwanym wnioskiem, osSwie-
tlajagcym teoretyczne niebezpieczenstwo, plynagce rze-
komo ze zniweczenia konstytucji finlandzkiej dla kon-
stytucji rosyjskiej.

,Jezeli zgadzacie sie na zniesienie § 2 ustaw za-
sadniczych, nie powinniscie w takim razie dziwié sie,
jezeli pewnego pieknego poranku, ten sam rzad przyj-
dzie i oznajmi wam, panowie, ze § 86 ustawy, gto-
szacej, iz zadne prawo nie moze by¢ przeprowadzone
bez zgody Rady Panstwa i Dumy, zostaje zniesiony.
Bedziecie musieli sie z tern zgodzié.” Istotnie, jesli
chodzi o konsekwencje, ,pazdziernikowcy” w przy-
sztosci znajdg sie w obliczu faktu, kiedy logika rze-
czy wymaga¢ od nich bedzie uznania i uchwalenia
dekretu, znoszacego ich wtasne istnienie pod wzgle-
dem obywatelskim przewlekte i pasorzytnicze. Lecz
ta grupa polityczna, zrodzona w godzinie wolnosci,
wyrosta w stanie chronicznego strachu przed nurtem
istotnego liberalizmu i demokracji robotniczej jest
zbyt maluczka, by przyja¢ logike dokonywanego faktu
i zbyt zgnuéniata, by wyrzec sie logiki sity, jako naj-
wyzszego obecnie dowodu przekonywajgcego. Zno-
szenie § 2 moze teoretycznie pociggng¢ w swych
skutkach zniesienie § 86 ustawy, lecz wykreslenie te-
go ostatniego paragrafu przy dzisiejszym uktadzie sit
odby¢ sie moze réwnie dobrze nie jako logiczne na-
stepstwo przekres$lania paragrafu pierwszego, lecz sa-

NS 23

morzutnie jako ruch, przywracajgcy rownowage fakty-
czng miedzy rzeczami pisanemi i niepisanemi. Réwno-
wage, dotyczagcg Wielkiego Ksiestwa ustanawia sie
obecnie w stolicy Cesarstwa przy udziale wyzszych sfer
spoteczenstwa rosyjskiego.

Epilog dziejowy dramatu finlandzkiego, rozgry-
wajacego sie oto juz przez przecigg okragtego stule-
cia za sprawg petersburskich mezow stanu, majacych
wiecznie jednakowe intencje, lecz dziatajacych w nie-
jednakowych i zmiennych warunkach,—dokonany zo-
stanie za chwil kilka. Przewlekta akcja, prowadzona
w roznych epokach, w czasach srogiej kilkudziesie-
cioletniej reakcji, w mgtawicowych okresach libera-
lizmu rzadowego, w nowej, nieznanej Rosji erze wol-
nosci i w epoce ponownego upadku pradéw nowo-
czesnych,— dobiega dzi$ kresu, po za ktérym ani Fin-
landja, ani jej przyjaciele w Rosji i Polsce, nie wi-
dza nic procz diugiej ciemnej perspektywy, skiero-
wanej w giab nie dajacej sie przewidzie¢ przysztosci.
W perspektywie tej mozna co najwyzej zoczy¢ watte
ptomyki wspdélnej nadziei, ktére jednak szybko znika-
ja, jesli spojrzymy wstecz na przestrzen ubiegtego wie-
ku, petnego zaréwno w Rosji, jak i w Ksiestwie War-
szawskiem, Krolestwie Kongresowem i w Finlandji
wszelakich rumowisk i pogrobowcéw. Dzi§ wobec
nowego aktu zamykajacego przy pomocy Kkilkunastu
punktéw nowego prawa przeszto$s¢ trzymiljonowego
spoteczenstwa i przenoszacego jego losy do rozstrzy-
gania hotdownikom cyrkularza konstytucyjnego— mo.
zemy stwierdzi¢ jedynie upadek Finlandji i uzna¢ go
jako fakt nieunikniony, wynikajacy z caloksztattu
rzeczy.

Wobec nowego pogrobowca
tylko ze czcig pochyli¢ gtowy.

kultury mozemy

Henryk Lukrec.

MARZENIA UTOPIINE
A MYSL WSPOLCZESNA.

(Wspdiczesnos¢ Karola Fourier’a).

(Notatka, dotyczgca zycia i dziet Fourier'a: Ka-
rol Fourier' ur. 1772, um. 1837; w czasie W. Rewolucji
stracit majatek i zmuszony by¢ pedzi¢ zycie jednostaj-
ne zarobkowe, w biedzie materjalnej, graniczacej z ne-
dza; pracowat w przedsiebiorstwach handlowych do
ktérych uczuwatl zywy wstret. Napisat: Théorie des
4 mouvements. 1808; Traité de l'association domestique
agricole. 1822. Le nouveau monde industriel et socié-
taire. 1829. La fausse industrie. 1835).

Wérdd szeregu marzycieli, wysnuwajgcych z my-
$li swych sny ztote dla ludzkosci o przysztym, ideal-
nym ustroju spotecznym, gdy ziemia przestanie by¢
chrzescijanskim padotem ptaczu, a natomiast stanie
sie poganskim przybytkiem szczescia, rozkoszy, prze-
dewszystkiem za$ rados$ci zycia, wyrdznia sie w spo-
s6b dosy¢ wybitny posta¢ Karola Fourier’a.

Ro6znica sprowadza sie zasadniczo do tego, ze
gdy naogdét marzyciele socjalistyczni reformowali
Swiat, majagc na wzgledzie uczynienie zado$¢ potrze-
bom najbardziej materjalnym ludzi, gdy uwazali, zre-
szta stusznie, ze dopiero po uczynieniu zado$¢ naj-
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pierwszym ludzkim potrzebom nalezy rozwazyé sposo-
by zadawalania wyzszych potrzeb, wiekszych wyma-
gan, Fourier brat rzeczy giebiej.

Punktem wyjscia jego rozumowan nie byty do-
bra materjalne, ktérych podziatl socjalisci pragng zre-
organizowa¢. Fourier patrzal prosto w dusze czio-
wieka, badat ja i z niej wyprowadzat wnioski o po-
trzebach ludzkosci.

Oczywiscie, ze, trzymajac sie tej metody, Fourier
w dziedzinie ekonomicznej i politycznej dochodzit do
wynikow nie wiele lub nawet czesto wcale nie roznig-
cych sie od programoéw, wystawianych przez innych
marzycieli spotecznych. Z duszy bowiem ludzkiej, zjej
pragnien tatwo i niewatpliwie dochodzi sie¢ do wnio-
sku o potrzebie czynienia zado$¢ najpierwszym potrze-
bom ludzi i staje sie wobec trudnych i zawiktanych
zagadnien, w jaki sposob potrzebom tym nalezycie
zadosy¢ uczyni¢ mozna.

Ale Fourier z duszy ludzkiej wysnuwat wniosek,
ze ma ona inne jeszcze potrzeby, procz potrzeb od-
zywiania sie, mieszkania i odziewania sie. | witasnie
nad zadawalaniem tych innych potrzeb Fourier sie
zastanawiat i snut ztote nitki swych marzen przyszio-
§ci, przywdziewajac je zreszta w szaty Scistej nauko-
wosci, wydajace sie powierzchownemu obserwatorowi
na pierwszy rzut oka wprost $miesznemi.

Gdyby przeczucia Fourier’a o rozwoju spotecznym,
zwierzecym, organicznym i materjalnym byly wyra-
zone nie jako wielkie odkrycia zadnej nie ulegajace
watpliwos$ci, poczynione przez autora, lecz, jako wol-
ne mysli, skojarzone swobodnie, gornie, szlachetnie
i dosy¢ wszechtronnie, a przytem harmonijnie, wo-
wczas ws$rod badaczy bezstronnych i patrzacych
w istote potrzeb, pragnien i marzen ludzkich niezna-
laztoby sie wielu takich, ktdrzyby sie z furjeryzmu wy-
Smiewali lub tez nan oburzali.

Nie zamierzam przedstawi¢ tu catoksztattu teorji
Fourier’a, ani tez da¢ systematycznego wyktadu pewne-
go dziatu jego utopijnych teorji. Chodzi mi o wy-
tuszczenie tych doniostych jego mysli, w ktérych roz-
wigzywane sg zagadnienia wieczne dla ludzkosci, za-
gadnienia, wyptywajace z najgtebszej istoty naszych
pragnien i marzen. Fourier, poruszajac te zagadnie-
nia, nietkniete przez wspétczesnych mu marzycieli
spotecznych, wykazat swa gienjalnos¢; tresé jego my-
$li pozostaje najzupetniej wspoiczesng, pomimo ujecia
ich w Smieszng nieraz forme S$cistej naukowosci; dla
tego marzenia Fourier’a nie mogg by¢ traktowane
na réwni z marzeniami oderwanych od zycia utopi-
stéw, z zycia tego snujgcych swe programy. Fourier
w programie swych reform nie opierat sie na zyciu,
od ktorego byt oderwany zupeinie tak samo, jak i in-
ni marzyciele, lecz opierat sie na witasciwosciach, po-
trzebach, $wiadomych i bezwiednych pragnieniach,
przeczuciach i marzeniach duszy ludzkiej, z ktérg
Fourier obcowal bardzo $cisle. | dla tego wtasnie
w teorjach Fourier’a jest nie tylko co$, co posiada
znaczenie historyczne, bo byto jednym z kamieni,
z ktorych zbudowano nauke socjalistyczng, lecz jest
w tych teorjach i co$, co jest nieSmiertelnem i wie-
cznie aktualnem bez wzgledu na role dziejowg, jaka
danej teorji przypadta w udziale.

Zasadniczem u FourieFa jest zatozenie, ze natura
ludzka jest piekna, ze niema w niej brzydoty o ile
warunki zewnetrzne natury tej nie pacza.

Fourier bedzie tu blizkim wspdtczesnemu pogan-
stwu. Chce ,zy¢ mocno”, czu¢ mocno, mysle¢ mocno.
1 dla tego chce daé¢ ujscie dla wszelkich namietnosci
ludzkich. Tiumienie namietnosci, walka z zachcian-
kami—to chrzescijanstwo, to asceza. Fourier, jak apo-
stotowie poganstwa wspdiczesnego, chce wyzyskaé
kazdy poped ludzki. Tkwi w kazdym popedzie pewna

sita zyciowa; jest on czem$, co zywo przeciwstawia
sie pojeciu nicosci, $mierci, pustce. Popedy, marze-
nia, pragnienia, zachcianki, namietnosci i potezne
chcenia niechaj zyjg i rozwijajg sie! Kazdy zabity
przez warunki poped, kazde stlumione marzenie, nie
zrealizowane pragnienie, kazda sttumiona namietno$¢—
to strata spoteczna, nieszczescie!

Zycie jest piekne i radosne; a zycie —to witasnie
te marzenia i pragnienia. Kto im zado$¢ nie uczyni
z jakichkolwiek powodéw, jest samobdjca.

Zyjmy mocno, skoro zyjemy, albo nie zyjmy
wcale!l Twérzmy przeto organizacje spoteczna, w kto-
rej ani jeden poped ludzki nie bedzie sttumiony, lecz—-
zadowolony wywota radosne usposobienie; stwérzmy
ustrdj, gdzie marzenia beda rzeczywisto$cig, gdzie nie
bedzie wstydu przed marzeniami, bo wstydzi¢ sie
swych popedéw i pragnien jest nierQzumnem; ich
ilos¢ i sita jest naszym ideatem, ich kult—zadaniem.

Ale, odpowie kto$ z obozu ksiezy wszelkich wy-
znan, z obozu ludzi, szukajgcych szczesScia w zaswia-
tach, marzycieli o nieSmiertelnosci indywidualnej du-
szy, ze to teorja rozpasania zmystowego, ze to po-
wrét do dzikich bachanalji, nie krepowanych zadna
moralnoscig, ani prawem.

Trudno polemizowa¢ z temi pogladami.

.Pisz krwig”, wota Nietsche, ,a przekonasz sieg,
ze krew jest duchem.”

(Schreibe mit Blut: und du wirst erfahren, dass
Blut Geist ist).

(Zarathustra. Cz. |I. Vom Lesen und Schreiben).

Nie tylko pisa¢ krwig zalecajg kulturalni poga-
nie, lecz chcg zy¢ wilasng krwia serdeczng i w tem
sie przejawia ich monistyczny Swiatopoglad.

Teorja Fourier’a, zar6wno jak i poganie wspot-
cze$ni, kaptani Rado$ci Zycia, nie tworzg ustrojow
spotecznych dla ludzi w ich dzisiejszej fizycznej it. zw.
moralnej postaci.

Mowa o ludziach, ktérych wyda ustréj, w kto-
rym nie bedzie zagadnienia nedzy i sprzedajnej mi-
tosci. Mowa o ludziach, takich, ktérych szuka Nietsche,
wotajac:

~Wer von Euch kann zugleich lachen und er-
hoben sein.

I mowa o tych, ktorzy stgpajg po goérach naj-
wyzszych i zatem $mieja sie ze wszystkich smutnych
wesotosci i smutnych powaznosci. (Wer auf den héch-
sten Bergen steigt, der lacht Uber alle Trauer-Spiele
und Trauer-Ernste.

(Zarathustra. Cz. 1.
oraz motto do cz. Ill-gj).

A podniosty ten Smiech, ten $miech, przechodza-
cy do porzadku nad wszelkiemi sentymentalnemi weso-
tosciami i powaznemi smutnosciami, ten $miech— zycie
musi by¢ mocny, bo stabizna wyginie!

Jezeli dzisiaj, w Swiecie nedzy materjalnej i ucis-
ku fizycznego, ging stabi fizycznie, je$li dobdr spo-
teczno panstwowy kiadzie swe wybitne pietno na tych,
ktorzy przy wegetacji dzisiejszej w walce o byt sie
ostajg, to z zanikiem tej nedzy i ucisku dzisiejszego,
dob6r spoteczny hodowaé¢ bedzie tjdko tezyzne umys-
towg. Tylko ten kto mocno zyje, a zatem mocno si¢
Smieje, bedzie zyt i $miat sie. Stabizna sama zaniknie,
zamrze duchowo, jak dzi§ zamiera — — — —

Von Lesen und Schreiben,

Kto z Was moze réwnoczes$nie $mia¢ sie i by¢ wznie-
sionym fizycznie?

1 na to stysze juz zarzuty wspotczesnych t. zw.
.demokratow”. Staby réwny jest silnemu, céz to za
arystokratyczne marzenia Nietscheanizmu?

Jezeli arystokratyzm polega na kulcie silnego
zycia, snu o potedze i relizacji tego snu i podniostych
marzen, to istotnie Nietsche, a z nim razem i Fou-
rier, dajacy obraz przysztych stosunkéw wsérdd ludzi
silnych i mocno sie Smiejacych, bedag arystokratami.
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Tej arystokracji jednak zywo sie przeciwstawia
arystokracja dzisiejsza, ktérej kultem jest nie sita ra-
dosci zyciowej, lecz sita Srodkéw, bedacych wpraw-
dzie w stanie rados¢ te stworzyé, bedacych jednak
rownocze$nie w stanie rados$¢ zabi¢ i stworzy¢ (co
najczesciej sie zdarza) ,smutne wesotosci i powaznosci”.

| nad temi przeto zarzutami ,demokratycznemi”
przechodzi sie do porzadku.

A ludzie oddajacy sie tesknocie wyzwolenczej,
ludzie, mitujacy zycie i ludzi, wraz z Fourierem dzi-
siaj marza o ustroju, w ktorym ani jeden kwiat nie
zwiednie, nie dawszy rozkoszy, jakg dac¢ jest w stanie,
w ktérym ani jedno uczucie nie bedzie zdeptane Ilub
nienalezycie zaspokojone, w ktéorym popedy beda
rbwmoznaczne z czynami, pragnienia i marzenia z ich
realizacjg, namietno$¢é—z rozkosza.

I marzenia te Fourier'a—to marzenia wieczne. Bo
tawiej jest nasyci¢ zotgdek ludzki, anizeli zadosy¢ uczy-
ni¢ nieskorniczonym w swej rdznolitosci i rozmiarach
pragnieniom nienasyconych natur ludzkich.

(d. ¢c. n) Edw. Grabowski.

LEON CHOROMANSKI.

R g c e.

Na wzniesieniu roztozyto sie miasto. Kiedy ston-
ce zachodzi, czerwony ogien rozlewa sie po tysigcach
okien. Krzyze licznych kosSciotow bilyszczg oSlepiaja-
co. Rozlegaja sie gtosy dzwonéw. Dzwonig na
Aniot Panski. Modli sie cate miasto starozytne. Szept
modtéw wylewa sie z domow jak szmer strumieni.
O c¢6z modli sie miasto? Czy o to, by jego dawna
stawa zmartwychpowstata? W sarkofagach kosciel-
nych $pia ksigzeta i rycerze. Na grobowcach widaé
wojownikow w zbrojach i hetmach, z mieczem Iub
proporcem w reku. Jasnieja tam rowniez blade twa-
rze Swietych niewiast i dziewic, ktore btagaty nie-
gdy$ Niebiosa za walczacych i polegtych.

Miasto pamieta dawng chwate. Jest jakby po-
grazone w rozmysS$laniach o niej. Po jego wulicach
ciggnety niegdy$ orszaki krolewskie, topotaty cho-
ragwie, bit w oczy przepych rumakéw i rzedbéw, ro-
ita sie i kipiata radosnie pstra rzesza. Dzi$ miedzy
brukiem trawa wypetza, w butwiejgcych parkach strzy-
kaja koniki polne, a stohce w giebi starych uliczek
kona czerwono, ptacze krwawo, rzesiscie.

Miasto przycichto. Ze sttumionym oddechem zy-
je wspéiczesnosé na tym grobowcu zamartych stuleci.
Szarzy ludzie — jak wszedzie... Lecz tu sie wydaja
mniej znaczni, cizsi, skromniejsi. Na ulicach duzo mni-
chéw i kobiet z rézancami. Duzo min skrzywionych,
tepej obtudy, zjetczalych usSmiechéw, spuszczonych
oczu. Rozpusta tu chytrzej niz gdzieindziej petza
w cieniu i przez to staje sie lubiezniejsza.

Cechg specjalng miasta jest obfitos¢ starych ro-
déw arystokratycznych, ktére tu wegetujg niezadowo-
lone z biegu historji, petne uprzedzen i niecheci, znu-
dzone prézniactwem, apatycznie znoszac brzemie prze-
Swiadczenia, ze ziemia usuwa sie zwolna z pod ich
stép...

Jedna z bogatych, arystokratycznych panien tego
miasta chodzita czesto do kosciota S$wietej Weroniki.

Szta zwinnym krokiem, wysmukta, mioda, piekna,
przyciskajac zlekka ksigzke nabozng do delikatnej
piersi. Byta niezmiernie wrazliwa i ciekawa. Jegj
nozdrza drzaty. Tak chciata pozna¢ zycie! Spojrze-

nie jej tchneto Swiezoscia mtodego lasu.
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Widmo mitosci unosito sie przed jej oczyma. Lecz
kogo kochaé? Przez kogo byé kochana? Panowie,
ktérych znata, pospolici byli i banalni. Zabawy nie
zadawalaty, choé¢ zdawata sie na nich niezmiernie we-
sotg. Lubita sie modli¢, lecz najzarliwsza modlitwa
nie zaspakajata jej oczekiwania. Wracata jednak czas
dtugi do ciemnych kosciotow i ztotych Ilamp, ptong-
cych przed obrazami w nadziei, ze kiedy$ sptynie na
nig taska i dar gorgcej ekstazy.

Kiedy wyszta z arystokratycznego klasztoru ubra-
no jg w biatg suknie, posadzono do karety i powie-
ziono do kardynata. Byt to piekny, dostojny starzec.
Czerwona czapeczka przepysznie harmonizowata z buj-
nemi srebrzystemi wiosami. Rzektjej:

— Moja coérko, pamietaj, ze jeste$ kobietg i chrzes-
ciankg. Obowigzkiem kobiety i chrzescianki jest ule-
gtos¢ i pokora wobec woli Bozej.

Oczekiwata z bijagcem sercem, ze powie co$ wie-
cej, ze powie co$ uroczyscie pieknego i podniostego,
lecz wspanialy starzec w pantoflach purpurowych od-
dalit sie podtrzymywany przez mtodego kleryka, kt6-
ry obrzucit ja na odchodnem plomiennem wejrzeniem
zachwytu. Nie, ten kaptan wysoki i czcigodny dos¢
apatycznie speinit swéj obowigzek! Westchneta, uczu-
ta zawodd i smutek. Odtagd gasnaé¢ poczat jej zar re-
ligijny.

Pociggnety sie dni bezprzemienne. Niekiedy bywa-
ta z rodzicami w teatrze lub na koncercie. Duzo czy-
tata, grata, lezac na kanapie patrzyta w ogréd lub na
obtoki. W jej Swiadomosci osiadaty pewne prawdy.
Przedewszystkiem, ze jej $Srodowisko to wyspa na
ogromnem morzu zycia, wyspa dos¢ jatowa i nudna
pomimo ol$niewajgcej biatosci gorséw, angielszczyzny
i etykiety. Poza tag wyspa rozlewa sie szerokie obce
zycie, Isni i kipi w wielkich miastach. Dazyta do
miasta, do tego przekletego, odepchnietego miasta,
zarazajacego sie zwolna nowinkami, ktére w oczach jej
sfery zastugiwato na wzgarde. Spogladata ku niemu
jak na obraz kuszacy, rozpostarty na odlegtym tamtym
brzegu.

Pewnego dnia odkryta, ze jest piekna. Pokocha-
ta swag twarz, rece, piersi. Zawinawszy rekaw, patrzy-
ta nieraz dtugo, jak zyje jej Sniezne aksamitne ramie.
Oczekiwata namietnosci, ubdstwienia, mitosci Smier-
telnej. Czyz nie byta godna niezwyktego uniesienia,
wzgardzenia wszystkiem, szatu! Lecz od kawaleréw
jej sfery, przesyconych rozpusta sréd aktorek i mod-
nych nierzadnic, nawyklych do ztego smaku i zdroz-
nosci erotycznych, wiato chtodng poprawnoscig. Ni-
czego nie mozna sie byto spodziewa¢ od ludzi tego
gatunku! Trzeba sie bytlo zwroci¢ do miasta, do tych
ulic, ktére zuchwale otrzgsaty sie ze staroSwieckiej
patyny. | do niej dochodzit gwar boju o nowe zy-
cie. Ach, tylko stamtad maégt wynijs¢ bohater! Lecz
bogactwo, uroda, herby, polozenie spoteczne ogradza-
ty ja lepiej od kraty zelaznej. PomysSlata, ze trzeba
by¢ zuchwatg, aby zwrdéci¢ na siebie oczy. Czuta, ze
mitos¢é jest bramg, przez Kktorg przejs¢ trzeba, aby
zstagpi¢ giebiej w zycie. Musialta by¢ kochang, aby
zaczat zyc¢ inaczej.

Spostrzegtszy raz, ze idzie za nig mitody mez-
czyzna zeszta w boczng ulice. Snieg padat. Fruwaly
biate ptatki. Szta mruzac oczy. Oczekiwata, ze zblizy
sie do niej, zaleje jg potokiem stow rozszalatych.
Ustyszy raz wreszcie, ze cudem jest pieknos$¢ jej kwi-
tnaca samotnie. Ach, gdyby wuczuta jego ramie sta-
lowe, gdyby wujrzata oko rozgorzate poteznem pra-
gnieniem, gdyby nieposkromione zuchwalstwo rzekto
jej: ChodZ! Nie myS$lata, coby nastgpito. Chciata prze-
zy¢ te chwile. Chciata by¢ zniewazong okrutnie,
zmiazdzona! Niechze raz peknie obrecz konwenansu!
Niech krzyknie na nig czerwony gtos uniesienia! Lecz
mitodziehca przerazita jej postawa, petna harmonji
i dumy, jej twarz piekna, lecz jakby pograzona w da-
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lekich jutrzniach czystego marzenia. Nie o$mielit sie
przemowi¢ do niej. Jego zachwyt sptonat w milczacej
kontemplacji i podziwie. Styszata za sobg jego kroki.
Postukiwaty bezradnie, az umilkly. Innym razem wy-
suneta gtowe z karety, rzucajac przepysznemi oczyma
zuchwate wyzwanie innemu mezczyznie. Przystanat
jakby razony S$wiatlem oS$lepiajgcem, pomyslat i po-
szedt w inng strone.

Dos$¢ byto dla niej tych dwu doswiadczen. Uczu-
ta sie zawiedziona. Przestata niemal wychodzi¢ do
miasta. Stracito dla niej urok. Dawato tylko spojrze-
nia nieSmiate, czepiajace sie jej sukni jak drzace, bez-
silne rece. ,Ach, niema juz namietnosci, niema odwa-
gi!”— myslata z goryczag. Niemal wcigz lezata na ka-
napie, czytata romanse, wyobrazata sobie, ze jest bo-
hater!™ mitosci. Dojrzewal w niej grunt do rozwig-
ztosci. Zyta mys$lag jako zona wiarotomna, jako zdra-
dliwa kochanka i rozpustnica. Czuta sie w usciskach
meskich, patrzyta na swoj upadek, na zmierzch swej
jasnej dziewiczej pieknosci. Gdy na ulicach zapalano
gaz, myslata z drzeniem, ze wychodzi jako nierzadni-
ca, ze skrada sie z podmalowanemi oczyma od domu
do domu. Nachodzity jg te mys$li jako sny obmierzte.
Toneta w nich jakby z braku uwagi. Spostrzegata sig,
odpychata je z dumg i wstretem, czuta sie dotknietg.
Mtode jej wargi drzaly z oburzenia...

Mijaty tak miesigce. Wreszcie zaczat sie o nig
ubiega¢ cztowiek z towarzystwa, miody, ubrany bez za-
rzutu. Wyznat, Zze jg kocha.

Spojrzata w jego twarz spokojnag, bladg, tadnag,
bez wyrazu. Rzekila:

— Dobrze. Lecz po $lubie zaraz wyjezdzamy. Nie
chce tego miasta. Nudzi mnie. Innego chce zycia.
Précz tego: nie kocham pana i... nie bedzie mi pan
przeszkadzat?..

Mezczyzna uktonit sie w milczeniu.

Wysoka tylna $ciana patacu wychodzita na nie-
duzy ogrdd — juz poza obrebem siedziby arystokraty-
cznej. W S$cianie byto kilka matych okienek, rozrzu-
conych niesymetrycznie, o szybkach mleczno-biatych.
okragtych jak dna butelek. Obroéciwszy sie tylem,
patac zezowat jednak metnemi oczyma w cudzy ogréd.
Tu i owdzie czepiaty sie Sciany pedy dzikiego wina.
Za nizkim parkanem potyskiwata i strumienita sie
rzeka. Byt to skraj miasta.

Tam, w tym ogrodzie $miesznie matym i za-
chwaszczonym, gdzie wysoko bujaty zielska, krowki
boze petzaty po topianach i pachniat jaSmin, marzyt
student wydziatu filozoficznego. Byt to jeden z tych
niecierpliwych charakterow, ktorych mitodos¢ uptywa
w gtuchej tesknocie. Skwapliwie odczytywat Kanta,
upajal sie pesymizmem Schopenhauera, a gdy moézg
zmeczyta praca umystowa, uczuwat nagle wybuch sza-
lonego pragnienia. Pragnat mitosci, szukat jej na-
mietnie, szukal jej wszedzie: w domach i na ulicy,
w restauracjach i teatrze, ws$rod dziewczat pracy co-
dziennej i po wertepach rozpusty. Lecz nie miat
szczesScial  Spotykat albo tepg jatlowg skromnosé
albo rozwigztos¢ bezmys$ing, ktérej najtkliwsza pie-
szczota nie moze powota¢ do jasniejszego zycia.
Ztozyt wizyte w kilku domach mieszczanskich, lecz
uciekt stamtad przed zmora nudy i ptaskiej ckli-
wosci. "Wcale nie miat szczescia! Pragnat znalezé mito-
dg dziewczyne o pieknem wejrzeniu i uSmiechu, kt6-
rej tajemnicze, napdt niebianskie zycie oderwaéby go
mogto od niewyttomaczonego szalenstwa smutku, gdy
dzien sie konczyt, a Swiat wydawat sie milczaca pu-
stka. Rozgladat sie naoko6t, lecz nigdzie nie byto
takiej...

To wuczynito go melancholikiem, marzycielem
sktonnym do szalenstwa, gorzkim i osamotnionym.
Nabrat obezwtadniajacej pewnosci, ze zestany jest na
Swiat po to, by sie tu meczyt naprézno, by sie za-

dreczal w tesknocie. Gryzt sobie palce w bezsilnej
wsciektosci, czujac sie igraszkg ztosliwego przezna-
czenia. Wieczorami do gtebokiej nocy przesiadywat
na parkanie, patrzac na potyskujaca w poswiacie ksie-
zycowej spokojng rzeke. Zdawalo mu sie, Zze ona wy-
darta sie z obrebu tego wiezienia, w ktérym czut sie
zamknietym. Pilyneta zwycieska w dal gtuchg. Ko-
chat te rzeke, te cichg gteboka wode... (d. n)

POCZATKI PROCESU USPOLECZNIENIA.

(Dokonczenie)

Z drugiej strony stabszy czujac, ze jest potrzebny
silniejszemu, stara sie rOwniez za pomocg praw utrwa-
lic swe korzysci, o ktorych wyzej byta mowa. Cha-
rakter tych praw jest nieco inny, niz praw silniejsze-
go. Za temi stoi bowiem rzeczywista sita, zdolna wy-
musi¢ Swiadczenie bedace trescig prawa, gdy tymcza-
sem prawa stabszego oznaczajg raczej brak sity mo-
gacej im zapobiedz—wchodzg one niejako w luki mocy
silniejszego i upadaja z chwila, gdy zapeinig sie te
luki. W wypadkach gdy silniejszy przyznaje stabsze-
mu prawa, cho¢ jest do$¢ potezny, by drwié¢ sobie
z jego uroszczen— prawa przybierajg jeszcze inny cha-
rakter: sg nadwczas, wedle stynnego wyrazenia lhe-
ringa, ,polityka mocy”, wspomnianym wabikiem wta-
snego interesu 1).

.Co z tego dla procesu uspotecznienia jest naj-
wazniejsze, to to, ze wzajemne stosunki nie tworza
bezksztattnej bryty, jak przy niewolnictwie z jego je-
dnostronng regulacjg catego stosunku, lecz ze pomie-
dzy ludzmi biegna nici relacji zaczepione w réznych
punktach osobowos$ci obu podmiotéw, ze dziatalnosci
ich obu rézne i do pewnego stopnia od siebie nieza-
wiste splatajg sie mimo to w jedng catos¢. . "Wspot-
dziatanie jest jakby wysubtelnione w poréwnaniu z nie-
wolnictwem, przy ktérem pan trzyma noge na karku
niewolnika; wzajemna zaleznos$¢ wspotdziajacych po-
siada réwnowage chwiejniejszg, a wiec czulsza, bo
jeden podmiot nie dominuje nad drugim bezwzglednie
tak, izby go zupeinie absorbowat, lecz zachodzi mie-
dzy niemi wymiana ustug, wskutek czego po obu
stronach moze zaj$¢ zachwianie réwnowagi: takze
i strona upos$ledzona moze swem zachowaniem sig,
co do ktorego posiada pewng samodzielnos¢, wptynacé
na rezultat wspotdziatania. Przez to wzmaga sie spo-
feczna zalezno$¢, gdy przy niewolnictwie zawistosé
jest fizyczna. Nie wyklucza to, ze akomodacja wyni-
kajaca z tego wspotdziatania moze by¢é bardzo bez-
wzgledna, odpowiednio do wielkoSci przewagi strony
silniejszej. Posiada ona tu jednak zdolnos$¢ ewolucji
ku coraz wzgledniejszemu ksztaltowaniu sie.

Powroémy teraz od wspdtdziatania wyzyskujgce-
go do rownoprawnego. Byla juz o niem mowa na
poczatku, ale tylko w odniesieniu do czasu panowa-
nia niewyrobionej jeszcze techniki produkcji. W tym
czasie mozna je byto scharakteryzowac jako zesurao-
wanie mniej wiecej takich samych akcji. Ale rozwoj
sztuki wytwarzania wraz z towarzyszacym mu Wzro-
stem ilosci ,i jakosci potrzeb dziatajg rozsadzaja-
co. Pierwotnie cztowiek sam Ilub z pomocg towa-
rzyszy zdobywa sobie wszystkie potrzebne mu
i dostepne $rodki utrzymania, co najmniej zatem
wspoétuczestniczy w nabywaniu wszystkiego, czego mu
potrzeba. Z czasem — gdy przemina pierwsze wieki

) Owo okreélenie lheringa stosuje sie do prawa w znaczeniu
przedmiotowem (ob. Zweckim Recht, 1904. I, str, 294.i nast.), nie na-
lezy go przeto bra¢ w Scistem oryginalnem rozumieniu, gdy sie je
stosuje do praw podmiotowych, o ktérych tu mowa.
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terminu ludzkosci, gdy postapi kultura, ulepsza sie
narzedzia, wydoskonali umiejetno$¢ pracy— zyskiwane
zaspokojenie potrzeb przestaje tworzy¢ blok jednolity,
kruszy, rozpada sie na specjalnosci. Ta specjaliza-
cja nie siega oczywiscie z poczatku zbyt daleko, po6-
Zzniej wrzyna sie coraz gtebiej; zanim spotecznos$¢ sta-
nie sie grupg oddzielnych figur, tworzy jak gdyby
ptaskorzezbe, w ktérej juz zaznaczaja sie odrebne wy-
puktosci, tto jednakze jest jeszcze jedng masa. Jedno-
stki zindywidualizowane sg tylko potowicznie, druga
potowa wtopiona jest jeszcze we wspdlny amorficzny
zlep. Ot6z im bardziej rozniczkuja sie zdolnosci, czyli
im bardziej znika tto mechanicznie skuwajgce ludzi,
tembardziej staje sie jednostka spotecznie zalezna od
wspotdziatania z towarzyszami. Napoz6r wydaje sie,
ze w miare przybywania cztowiekowi zdolnosci po-
winna wzrasta¢ jego mozno$¢ wystarczania sobie,
a wiec i niezalezno$¢. Rzeczywiscie, o ile chodzi
0 dziecinng niejako zalezno$¢ wynikajgcg z bezradno-
$ci, to ta zanika, cztowiek nabiera krzepko$ci, poczy-
na rozpiera¢ sie w Swieoie. Ale to jego usamodziel-
nianie sie ros$nie kosztem zawistosci spotecznej. Oczy-
wiscie bowiem nie wszystkie zdolnosci rozwijajg sie
rownomiernie w kazdym osobniku, lecz wytwarza sie
wsérod ludzi podziat zdolnosci i pracy. Dawniej je-
dnostka nie mogta sama jedna zaspakaja¢ swych po-
trzeb, bo walka o byt w pojedynke przerastata jej
sity; teraz nie umie zyska¢ wszystkich mozliwych w da-
nych warunkach zaspokojenn, bo wyrabiajagc w sobie
zdolnosci i wprawe w jednych kierunkach zaniedbata
je w innych, w ktérych wcale nie potrafi pracowad,
albo tylko gorzej od innych towarzyszy. Jasne jest,
ze im bardziej jednostka wyskakuje ze wspdlnego tia,
t.j. dalej zaszta jej specjalizacja, tern wiecej staje sie
zalezna od wspédtdziatania z rownie lecz pod innym
wzgledem wyspecjalizowanemi jednostkami. Ta jest
witasnie cechag zaleznosci spotecznej, ktora zbliza lu-
dzi do wspotdziatania organicznego, nie bedacego
zliczeniem jednych przyczynkéw jednostkowych, ale
zbiegiem odmiennych akcji wyrobionych kazda w in-
nym kierunku i sktadajacych wskutek tego najdo-
skonalszg w danych warunkach catos¢.

Z istoty wspdtdziatania wyzyskujgcego wynikato,
ze zachodzi ono prymordjalnie pomiedzy dwoma tyl-
ko podmiotami. Natomiast przy kooperacji réwno-
prawnej niema takiego ograniczenia— ilo§¢ podmiotow
rowna sie ilosci rownych sobie cztonkéw grupy. Ale
1 wspotdziatania wyzyskujgcego niepodobna rozpatry-
wac tylko jako stosunku dwu jednostek, a to z powo-
dow, o ktorych napomknatem mdéwiac o niewolnictwie.

Solidarno$é¢ intereséw jest cementem taczacym
tak silniejszych miedzy sobg, jak i stabszych pomie-
dzy sobg. Dla rozwoju solidarnosci silniejszych nie
brak nigdy gruntu ani warunkéw. Niema zawady,
ktéraby grodzita droge skupianiu sie niezaleznych
koto wspdlnego interesu, czymkolwiek on jest: konie-
cznoscig ochrony osobistej i tgcznosci w zdobywaniu
srodkéw do zycia, jak pierwotnie—czy potrzebg ochro-
ny przywileju, jak pézniej. Ale punkt ciezkosci prze-
suniety jest w tym drugim wypadku. W pierwszym
koniecznos$¢ (ochrony osobistej i tacznosci) wystepuje
z bezposredniag sitg, niewidzialna pies¢ nieodpornie
spycha ludzi pod kota, kto sprzeciwia sie asocjacji— tra-
ci mozno$¢ zycia. W drugiej natomiast ewentualno-
§ci (ochrona przywileju), gdy istniejg wyzyskiwani
pracownicy, cztowiek staje sie co do Srodkéw egzy-
stencji oraz bezpieczenstwa osobistego bardziej nie-
zalezny od réwnych mu wspottowaszyszow; wskutek
bowiem podniesionych kulturalnie warunkoéw zycia
nie zagraza mu zagtada fizyczna tak czesto i z tylu
stron, co dawniej, wyzyskiwani dajg mu te dobra go-
spodarcze, do gromadzenia ktorych byli mu przed-
tem potrzebni wspoéttowarzysze. Ich pomoc przenosi
sie obecnie na inng dziedzine, nie o utrzymanie zy-

cia chodzi, lecz o zachowanie stanowiska spotecznego;:
wspoéttowarzysze gwarantujg sobie wzajemnie korzysci
wynikajgce z przywileju— oczywiscie nie w specjalnej
umowie, lecz przez gotowo$¢ dopomagania sobie
w chronieniu tego przywileju. Nie samo zycie, lecz
jego spos6b zalezny jest od wspoidziatania z rownemi,
ktorzy pomoc swa ofiarowujg oczywiscie tylko wza-
mian za odpowiednie, t.j. potwierdzajgce wspdlne
interesa, zachowanie sie¢ wspoOttowarzysza. Miedzy
zblizonemi na tle tego rodzaju wzajemnej zalezno-
S§ci powstajg z czasem tgczniki takze i pod innemi
wzgledami— nie ekonomiczno-spotecznymi, — wyrabia-
jaca sie bowiem indywidualizacja ufatwia powstawa-
nie stosunkéw dotyczgcych rdéznych stron zycia zré-
zniczkowanych jednostek; te za$ garnac sie do siebie
wskutek zawistosci spotecznej, zawigzujg wzajemne
relacje przedewszystkiem miedzy soba. Niby wigzanie
wspb6lnego stropu nad gtowami, wznosi sie nad niemi
niebawem splot wzajemnych stosunkéw i oddziela je
od reszty cztonkéw grupy, t.j.: wyzyskiwanych; po-
wstaje klasa uprzywilejowana.

U niewolnikdw oznaczyliSmy istnienie solidarno-
§ci jako potencjonalne. Ich odciecie od siebie, rézni-
ce charakteréw wynikajace z rozmaitos$ci pochodzenia,
wygaszenie ich osobowos$ci, niedopuszczajg z reguty,
by wytworzyli pewng cato$¢ mogaca przeciwstawié
sie ogo6towi panow. Ale gdy chodzi o podmioty wy-
zyskiwane. jednakowoz nie wepchniete w klatki nie-
woli oddzielajgce ich od siebie, zazwyczaj tez etni-
cznie jednolite, to tu istnieje mozno$¢ wyrobienia;
sie solidarnosci — i to w tern wiekszej mierze, im
mniejsza cze$¢ ich osobowos$ci stuzy podmiotom sil-
niejszym, a im w wiekszej posiadajg moznos$é styka-
nia sie ze soba. Ta czesciowa wolnos$¢ stanowi furtke,
przez ktéra moze wcisngc sie wspotdziatanie skierowa-
ne przeciw uprzywilejowanym dla odparcia ich zby-
tnich wymagan — ze swym zwyklym skutkiem, rozwi-
janiem sie wzajemnej zaleznosci. Chociazby nawet
przewaga patronéw nie dopuszczata do takiego wspot-
dziatania, to jednakze wyzyskiwani moga wskutek po-
zostawionej sobie wzglednej swobody ruchéw zorjen-
towac sie, ze wspdlna jest ich dola, poznaé¢ pietno
wyciSniete na osobowosci kazdego z nich: konieczno$¢,
stuzby dla silniejszego. Jak u podmiotéw silniejszych’
jednosci potozenia spotecznego towarzyszyto wyrabia-
nie sie wzajemnych stosunkéw w innych takze dzie-
dzinach, tak samo — i z tym samym skutkiem — po-
wstajg one miedzy podmiotami stabszemi, zréwnane-
mi co do sytuacji spotecznej, a niepozbawionemi cat-
kowitej wolnosci, czyli moznosci zawigzywania sto-
sunkow miedzy sobg. Tak samo powstaje tu catos¢—
klasa, ws$rod ktdérej panuje jestostajnos¢ potozenia,,
dziatan, mys$li — krétko: intereséw i przejawéw zy-
ciowych.

Teraz staje sie widoczne rozszerzone wspoéidzia-
tanie wyzyskujace, nie obejmujace juz tylko dwu je-
dnostek. Oto dziatalnos$¢ klasy wyzyskiwanych wzie-
ta jako catos¢ sktada sie z dziatalnoscig — rowniez;
wzietg jako catosé — klasy podmiotéow silniejszych na
og6lne wspotdziatanie klasowe. Z kooperacji klaso-
wej znow oczywiscie powstaje akomodacja — juz nie
jednostkowa lecz klasowa, wzajemne uzaleznianie sig
nie indywiduéw lecz klas. Granice tego wspoéidziata-
nia i tej akomodacji sg granicami spoteczehstwa.

Nie kusitem sie o danie wyczerpujacego spisu
czynnikéw uspoteczniajagcych, ktére dziatajg w pocza-
tkowych stadjach procesu socjalizacji. Wykraczatoby
to za ramy niniejszego artykutu; zupetne wyszczegdl-
nienie wszystkich czynnikéw nie jest zresztg wogole
mozliwe. Chodzito o uwydatnienie — i to grubemi li-
njami — gtéwnych podkiadowych momentéw utatwia-
jacych zrozumienie, na czem polega i jak sie rozwija
zwieranie sie ludzi w spotecznosci, a O unikanie try-
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wialnych prawd w rodzaju, ze zasobno$¢ terenu po-
piera uspotecznienie, umozliwiajgc gestsze nagroma-
dzenie sie ludzi, wskutek czego np. w Grenlandji lub
Ziemi Ognistej nigdy nie dojdzie do znacznego uspo-
tecznienia. Nie utozytem tych momentéw w szereg
postepujacy, ktérego kazdy czton bytby rozwinieciem,
wzbogaceniem poprzedniego. Wszakze niema jedno-
litego procesu rozwojowego ludzkosci, istniejg tylko
oddzielne procesy w poszczegblnych grupach spote-
cznych, w réznych za$ grupach wystepowaty rézne
czynniki uspoteczniajgce. Tu pojawialy sie te, owdzie
tamte, jeszcze gdzieindziejjedne i drugie, stosownie do
koincydencji wytwarzaty miedzy sobag wielorakie
zwiagzki o roznej sile skutecznosci — ponadto wszedzie
kombinowaty sie z najrozmaiciej dyslokowanemi wa-
runkami materjalnemi (charakterem kraju i ustrojem
cztowieka). Prawda tylko jest, jak to wynika z natu-
ry rzeczy, ze pierwotnie czynniki uspoteczniajgce wy-
stepujg w niewielkiej ilosci i z matg sitg, pd6zniej aku-
mulujg sie, wzmacniajg i uktadajg w najrozmaitszy spo-
.s6b, a stad coraz mniej mozna uja¢ je w formuike.
Dziatajag jednocze$nie, z rdéznych stron przypuszczaja
szturm do uspoteczniajacej sie grupy, Kkrzyzujg sie,
wzrastajg w siebie, z ich polaczen wynikajg nowe
czynniki stymulujgce wspodtdziatanie. Jedne sprawiaja,
.ze coraz wiecej ludzi wstepuje w krag wspotzycia
i wikta sie w sie¢ stosunkow, ktdrych nici biegna
pomiedzy wspétzyjacemi. Inne zacie$Sniajg weztly tej
sieci, wplatajg nowe nici, zwezajag oka. Jedne pomna-
zajg liczbe wspotdziatajacych, drugie skupiajga wspot-
dziatanie. Dwa wielkie typy kooperacji— rownoprawna
i wyzyskujaca — znow nawzajem oddziatujg na siebie,
zaczepiajg sie w catosci roéznego ksztattu, wytwarza-
jac rozne formy zaleznosci ludzi od siebie czyli ako-
modacji; akomodacja w dalszym ciggu utatwiajgc mo-
zliwos$¢ powstawania nowych stosunkéw toruje droge
petniejszemu wspditdziataniu i spotecznemu uzaleznia-
niu sie wspotzyjacych. Wytwarza sie przedziwna mo-
zaika stosunkéw, plataniea akcji i reakcji, bynajmniej
jednak nie beztadny chaos, lecz cato$¢ okuta, niby
zelazna obrecza, wspoétdziataniem ku stworzeniu da-
nego stanu grupy wspotzyjacych ludzi. Tak rozwija
sie proces uspotecznienia poprzez stopnie — rodzaje
natezenia wspditdziatania spotecznego, odbywajgcego
sie w danej epoce i w danej grupie wraz z odpowia-
dajaca mu S$cistoscig wzajemnego uzaleznienia czton-
kow grupy. Mieczystaw Szerer.

KRYTYKA | SPRAWOZDANIA.

Michalina Domanska: Historje prawdziwe. Franciszek J. Ga-
linski: Kontrasty. Nowosci literackie tom XXXIV, Warszawa, 1910.

P. Gustaw Olechowski, ktory jest literackim kie-
rownikiem tego tak dobrze zapowiadajgcego sie wy-
dawnictwa, wyrzadzit dosé¢ fatalng przystuge p. Do-
manskiej, przyjmujac do druku jej historje. Sg one
wprawdzie prawdziwe, — lecz tylko dla tego, ze wy-
darzenia, ktére opisuje autorka, istotnie miaty miejsce
w kraju tez, krzywdy i przemocy, o czem tak piek-
nie i tak niedawno napisat Reymont z ,Ziemi Cheim-
skiej”. A

Niezaleznie od przygniatajgcej banalnsoci formy,
literackiej, ktérg rozporzadza p. Domanska, we wszyst-
kich jej utworach dtawigca szaro$¢ wyobrazni i pos-
politos¢ przecietnego inteligenta pragngcego pisaé¢ za
wszelkg cene uderza nieprzyjemnie i tern silniej, ze
druga cze$¢ ksigzki jest niezmiernie interesujaca,
a chwilami poprostu piekna.

Sa to nowele p. Fr. J. Galinskiego, ktérego
znatem juz jako poete i przyznam sie ze smutkiem,

nie bytem zachwycony. Jego ,Wnetrze” (poezje wy-
wydane rok temu) ujawniajgce duzg kulture i spokdj
cztowieka zréwnowazonego, pewnego swoich celéw,
sg jednak zimne i czesto przypominaly grawerowanie
zegarmistrzow. W nowelkach zostaly cenne zalety
formy — i wiedzy, przepadt chtdéd i oschtosé¢ wymu-
szonego sarkazmu. Talenty w ktory czytajacy nowele
nie $mie powatpiewaé¢, daje nam utwory peine pomys-
towosci, wyposazone w pieknos¢ chwilami bardzo
niespodziewang. Stwarza je dziwny, starannie masko-
wany smutek autora, bolesnie usmiechnietego wobec
nedzy wspoiczesnego cztowieka, ktdrego niemoc rzu-
cita w rynsztok pospolitosci. Zwtaszcza niepospolicie
wyczuta jest sytuacja odwiedzin pewnego profesora
ujakiego$ witadcy w ,Bajce” i ,Zdarzeniu familijnym.”
P. Galinski dowiddt, ze umie pisa¢ proza, ze pisze
doskonale i ze wymawia sobie tagczenie swoich utwordéw
z takimi produktami spleenu $wiatowego jak ,Histo-
rjie prawdziwe“. Prawdopodobnie wydawcy wszystko
jedno, gdyz chodzi mu jedynie o interes pieniezny”®
ale pan Olechowski powinien pamieta¢ o tem, ze pod-
pisujagc wydawnictwo jako kierownik literacki, przyj-
muje na siebie odpowiedzialno$¢, za wszystkie bar-
barzynstwa, jakie sie w tym wydawnictwie ukaza.

St. Kiedrzynski.

ROZMOWA Z SZATANEM.

Pewnego wieczora siedzialem sam w swoim po-
koju i myslatem o rzeczach niezmiernie wesotych. Ja-
ko jedyna konkluzja z tych rozpamietywaé¢ wyrwato mi
sie nader gtosne a dobitne:

— Zeby juz raz do cholery umrzed!

— Cha, cha, cha...— ustyszatem za soba.

— A co tam za licho?!

*~ To ja! ze pan tez zaraz wymysla...

Obejrzatem sie. Stat tam, w kacie pokoju... ot,
poprostu stat szatan. | $miat sie...

— Czego sie Smiejesz?

— Tak sobie! wesoto mi...

— Czego tu chcesz?

— Nic waznego. Ot, zaszedtem na chwile.

— Siadaj! moze papierosa?

— Dziekuje. | owszem.

Zapalit papierosa, Przez chwile siedziat spokoj-
nie, ale widzialem, ze powstrzymuje ciggle kurcz $mie-
chu, ktory go diawit.

— Cha, cha, cha, cha... — zahuczato wreszcie
w kluczu basowym.

— Co6z tam znowu?

— E nic... tylko... oni wszyscy chcieliby tez pa-

pierosa.

— Co za oni?

— Moi towarzysze.

— Skad sie ci znowu wzieli?

— O, nas tu jest duzo!

— Czego wy odemnie chcecie? do wszystkich
djabtow!...

Mo6j gos¢ sktonit uprzejmie gtowe, jakby dzieku-
jac za komplement, i znowu zas$miat sie wesoto.

— Przecie pan jest nasz!

— Jakto? zapytatem, bardzo zainteresowany.

— Ma pan dtugi?

— Pytanie!

— Ma pan przyjaciot?

— Masami!

— Kochat sie pan kiedy?

— Zdarzato sie.,.

— Czem sie pan zajmuje?

— Sztuka.
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— No, widzi pan?

— Co6z mam widzie¢?

— Ze pan do nas nalezy.

— Takze koncept! — rzeklem i odwrécitem sie
z niechecia.

Szatan, mysSlac, ze nie patrze, $ciggnat potowe
papieroséw z pudetka, i znowu zabrzmial jego swo-
bodny $miech.

— Pan nie wierzy?

Nie doczekawszy sie odpowiedzi, mowit dalej:

— Mie¢ diugi znaczy nie mie¢ pieniedzy. Mieé
przyjaciét znaczy nie mieé¢ przyjaciela— to juz jest dwu
szatanow. Mito$¢ i sztuka... ho, ho, hol.. sam Lu-
cyper i jego kuzynek Belzebub zajmujg sie niemi.

— To .dopiero czterech—a tam widze cate mno-
stwo tych pandéw—wskazatem na drzwi od sypialni,
przez ktore wygladaty kedzierzawe gtowy.

— Bo ja tylkoidla przyktadu wybratem najwaz-
niejszych.— Oproécz tych sg inni jeszcze: pan chce by¢é
stawnym, pan sie interesuje politykag, pan ma obo-
wigzki itd., itd.

— Czy moge prosi¢ o pare informacji? zapyta-
tem po chwili.

— Stuze panu.

— Czego szatan najbardziej pozada?

— Glupstwa.

— Dlaczego?

— Bo jest dla niego niedostepne.

— Nie rozumiem.

— My do gtupcéw nie mamy przystepu: za co
ich chwycié?

— Jakto za co? Za grzechy!

— Grzech gtupca jest jego cnotg. Zresztg, co
to znaczy ,grzech”? ZerwaliSmy juz dawno z tg prze-
starzatlg terminologja.

— A za co chwytacie waszych ludzi?

— Za pozadania— odpart szatan wesoto i zatart
rece.— My pana nie opuscimy nigdy. Pan juz nie mo-
ze przesta¢ chciec€.

— | nie chce przestacl... rzeklem stanowczo.

W tej chwili ustyszatem idace zdaleka tony
cake-walk’a. Wszyscy szatani z wesoltym $miechem
ujeli sie za rece i otoczyli mnie kotem tanecznem,
nucac i przytupujgc ochoczo.

— No, dobrze, chtopcy — krzyknatem — jestem
wasz, ale co mi za to dacie?

Tempo tahca stawato sie coraz szybsze. Szatani
wyli pijanym $miechem rozkoszy'. Pokdj moj rozsze-
rzat sie, rozdalal, az stat sie olbrzymiag salg, oSwie-
tlong potokami S$wiatta i urzadzona ze wschodnim
przepychem. Wkoto mnie tanczyty setki par. Kobie-
ty niewidzianej pieknosci opieraly sie w tancu ba-
chicznym na ramionach wyniostych, harmonijnie zbu-
dowanych mezczyzn o wysokich czotach i ciemnych,
gtebokich oczach. Zapanowywatl stodki nastréj nie-
wypowiedzianych uczué, niezaspokojonych a silnych
namietnosci. Ciata kobiet $piewaly przecudng piesh
obietnic, a spojrzenia mezczyzn moéwily o nowych,
niezdobytych jeszcze krainach mysli.

Zapatrzony, zastuchany zapomnialem o mojem
pytaniu... Az po chwili uszu moich dobiegt szmer—
korowdéd znajomych a nowych tonéw. Pilynetly one
w szepcie ttumu, w szele$cie wiotkich materji, w dZwieku
skocznej muzyki— wszystko byto pelne tego nieopisa-
nego glosu. Rdést, potezniat i wreszcie zabrzmiat pet-
ng sita ostatniego akordu, gingacego w przestrzeni:

— Meke, meke, mekel.,

<. M. Muszkowski.

Redaktor i wydawca Czestaw Kryrski.

— Proszeni jesteSmy o umieszczenie listu po-
nizszego:

Zarzad Gilowny Stowarzyszenia Mtodziezy Pol-
skiej »Bratnia Pomoc w Belgji“ podaje do wiadomo-
§ci 0s6b zainteresowanych, ze wzorem lat ubiegtych
udziela wszelkich informacji dotyczacych wyzszych
studjow naukowych we wszystkich uczelniach i uni-
wersytetach w Belgji. Listy wraz z optatg w wyso-
koéci 2 fr.—2 koron—2 marek—80 kop. zwracaé pro-
simy do istniejgcego przy Stowarzyszeniu ,Biura In-
formacyjnego“ pod adresem: Liege, (Belgique) rue
des Remparts 5, M-r A. Czaplicki.

Za sekretarza St. Janiszewski.

Najwieksze powagi lekarskie catlego $wiata polecaja

PASTYLKI

GERAUDELa

jako s$rdek leczniczy, usuwajacy radykalnie chrypke,
katar, kaszel oraz wszelkie choroby drog odde*
chowych.
Cena pudetka 85 kop.

UWAGA. Oryginalne pudelka zaopatrzone sg w czerwong
etykiete z firmg gtownego przedstawiciela na Krélestwo
i Cesarstwo. ,,Fabian Klingsland. Warszawa”.

Zdrowie jest najcenniejszym skarbem dla wszystkleh!
SEYNNA W CALYM SWIECIE!

HERBATA zgoér Harcu

(Dr. Lauer’s Harzer Gebirgstee).

Zalecana przez najstynniejsze powagi lekarskie, zatwierdzona przez-
departament Med. przy Ministerjum Spraw Wewnetrznych w Peters-
burgu jest jedynym z najniezbedniejszych $rodkéw dla utrzymania zdro-
wia. Nap6j przyjmowany w ilosci 2— 3 filizanek tygodniowo, leczy
wyrzuty, liszaje uderzenia krwi do gtowy, hemoroidy, reumatyzm, artre-
tyzm, cierpienia zotadka i t. p. przywraca apetyt, prawidtowe trawienie
Dziata skutecznie w wypadkach zapalenia ptuc, influenzy, choleryny

Cena pudetka 1rb., Fi pudetka 50 kop.

UWAGA: Kazde oryginalne pudetko zaopatrzone nastepujaca ety-
kieta: Reprezentant na Krdlestwo Polskie i Cesarstwo:

JOZEF GROSSMU. Warszawa, Sliska JOUa. Telefon 18444

Za miejscowym wysytam za zaliczeniem od rb. 1 z odliczeniem na Kko-
szta przesytki. Wystrzegac sie falsyfikatéw i podrabianych etykiet.

ldealny polarni=

= dla niemowlat

oraz dla csob dorostych — chorach
na zotgdel<.

Drukarnia Artystyczna K Kopytowskiego i S-ki Nowy-Swiat 47.





