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NIENAPISANE 1 NAPISANE O NIEKTORYCH DRAMATACH
WSPOLCZESNYCH ADAMA ASNYKA

Krytyczna recepcja tworczosci dramatycznej Adama Asnyka od poczatku krazyla
wokot podstawowej tezy — czasem sugerowanej w sposob zakamuflowany, kiedy
indziej otwarcie formulowanej - zgodnie z ktéra sprawdzony talent liryczny nie
powinien trwoni¢ energii na nieudane dramaty, mogace jedynie zaszkodzi¢ jego
stawie. Asnyk - co wida¢ po dorobku - tego rodzaju ,dobrych rad” wystuchiwat
niechetnie, dzieki czemu w latach 1869-1888 napisal, opublikowal i wystawit
8 dramatow, w tym 2 historyczne (przypomniane jeszcze w opracowaniu z drugiej
potowy XX wieku!) i 6 o tematyce wspoélczesnej autorowi, pomiedzy ktérymi prze-
wijaja, sie zachowane slady pomystéw niezrealizowanych.

,Drobne fragmenty innej komedii: dwa proza, jeden wierszem” - tak wlasnie
scharakteryzowane w opisie bibliotecznym - zamykaja Asnyka autograf Gatqzki
heliotropu (AR 5)2.

Ta wczesna, pochodzaca z 1869 roku, jednoaktowka w powojennych kanonicznych
syntezach uznana zostala za jedyny w dorobku dramatycznym poety utwor wart
pamieci®. W swoim czasie uchodzita za ,milutki a prosty obrazek, w ktorym zywiot
erotyczny autor zrecznie bardzo oprawil w ramkach swobodnego i wykwintnego
komizmu™4, w wyniku za$ dostrzezenia niedostatkow komizmu przeksztalcita sie
w ,poemacik dialogowany, brylancik czystej wody, blyszczacy jasnym promieniem

I Zob. S. Smak, Dramaty historyczne Adama Asnyka. W zb.: U zrédet. Wybor prac o literaturze
z okazji 70-lecia opolskiej polonistyki. Red. A. Mazur, M. Dybizbanski, A. Glen, M. Ro-
winska-Szczepaniak. Opole 2020. Pierwodruk w: ,Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly Peda-
gogicznej w Opolu. Historia Literatury” z. 10 (1972).

2 Skrétem AR odsylam do: A. Asnyk, [Utwory dramatyczne i opowiadanie]. Gatazka heliotropu. —
Walka stronnictw. - Cola Rienzi. - Bracia Lerche. - Wéréd lasu. Bibl. Ossolineum, rkps 6982 /1. Na
stronie: https://www.dbc.wroc.pl/dlibra/doccontent?id=9433 (data dostepu: 21 VI 2020). Ponad-
to stosuje skrét: A =EL..y [A. AsnyKk], Gatazka heliotropu. Komedia w jednym alkcie. W: Pisma.
T. 4. Warszawa 1898. Na stronie: https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/show-content/publication/
edition/460360?id=460360 (data dostepu: 14 IX 2021). Liczby po skrétach oznaczaja, stronice.

8 Zob. A. Nofer, Adam Asnyk. W zb.: Literatura polska w okresie realizmu i naturalizmu. Red.
J. Kulczycka-Saloni, H. Markiewicz, Z. Zabicki. T. 1. Warszawa 1965, s. 182.

4 Przeglad teatralny. ,Przeglad Tygodniowy Zycia Spotecznego, Literatury i Sztuki” 1876, nr 12,
z 18111, s. 142.
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wyzszego poetycznego natchnienia”®, nazywany tez ,perelka podjeta z krynicy po-
wszedniego zycia” oraz ,wykwintnym cackiem”, w ktorym ,dystynkcja dobrego tonu
taczy sie z pigknosciami uczuciowej liryki, pelnej mlodzienczej rzewnosci i poetycz-
nego smetku”®, a ,Swiezos¢ poetyczna, prawda w malowaniu uczué szlachetnych,
wiersz przesliczny [...] zacieraja drobny niedostatek scenicznosci [...]"7, bo zreszta
wszelkie widoczne odstepstwa od zasad przewidzianych dla konstrukeji dramatycz-
nej w tym przypadku ,z wad pod wzgledem scenicznym przemienily sie za sprawa,
poezji w zalety artystyczne” - jak zawyrokowat sam Wiadystaw Bogustawski®.

Nie byly to jedynie konwencjonalne pochwaly czy wymijajace zachety dla au-
tora, ktory zdazyt juz zyskaé uznanie jako poeta liryczny. Wyglada raczej na to, ze
krytycy musieli jakos uporac¢ sie z fenomenem pomysinego przejscia proby sceny?
przez utwor poetycko wprawdzie udany, ale w konstrukeji swojej rzekomo mato
dramatyczny.

Stalo si¢ z czasem regula, ze dramaty Asnyka — krytykowane za niedostatki
w prowadzeniu akcji, statycznos¢ scen, mentorstwo w dialogach i rozwlektos¢ mo-
nologow — zbieraly pochwaly dla pojedynczych, mistrzowsko skonstruowanych scen.

5 H. Niemojewski, Przeglad teatralny. ,Tygodnik Mod i Powiesci” 1876, nr 13,z 13 (25) 111, s. 151.

6 Teatr. ,Kurier Codzienny” 1876, nr 57, z 1 (13) III, s. 1.

7 E. Lubowski, Przeglad teatralny. ,Bluszcz” 1876, nr 12, z 10 (22) IIL, s. 96.

8 -B- [W. Bogustawski], Teatr. ,Kurier Warszawski” 1876, nr 57, z 1 (13) III, s. 1.

9 Podkreslano zastugi wykonawcéw, zapewniajac, Ze poeta znalazt w teatrze Swietnych ,ttumaczéw
swoich mysli i swego natchnienia [...]", ktérych gra sama w sobie byta juz ,poezja uczucia peina
iognia” (S. M. R[zetkowski], Teatr. ,Biesiada Literacka” 1876, nr 11, z 5 (17) III) — nie tylko
przez ,zasob uczucia, ktorym kochankowie natchneli gléwna sytuacje [...]", lecz i przez ,coraz
rzadsza, i zaniedbana, [...] sztuke méwienia wiersza, ktory traktowany byt tym razem z naleznym
dla poety poszanowaniem” (-B- [Bogustawski], op. cit). Najdokladniej te aktorska rezyserie,
oparta, jak mozna wnioskowac z opiséw, na chwytach wypracowanych w ramach emploi poszcze-
golnych wykonawcow, ale dostosowanych tym razem konsekwentnie do poetyki wystawianego
utworu (w czym upatrywano tajemnicy sukcesu przedstawienia) — scharakteryzowal Niemojow-
ski (op. cit., s. 151; podkresl. M. D.) w , Tygodniku Méd i Powiesci™:

.Role dumnej, troche zniecheconej cynizmem swych opiekunéw i chciwoscia towcéw na posagi
Amelii, oddata panna Romana Popiel zdokladnym zrozumieniem przedstawionego przez nia,
charakteru: mianowicie najlepsza scena komedii, wtedy gdy chwilowe oburzenie ustepuje miejsca
tkliwym a tajonym tak dlugo uczuciem, wykonana zostala przez te sympatyczna, artystke po mi-
strzowsku. W pelnym estetycznej pieknosci, lecz pozbawionym zupeinie dramatycznego Zycia
monologu umiata dodaniem drobnych na pozor szczeg6t6w upozorowac naturalno$¢ wspomniane-
go ustepu, ktéry by bez tego, pomimo wdzieku stowa, mégl niejednemu ze stuchaczow wydac sie
zanadto rozwlektym.

Pan Tatarkiewicz w roli Henryka polaczyt naiwna prostodusznos¢ niesSmiatosci z tetnem
glebokiego uczucia, ktore tajone w glebi serca przedzieralo si¢ mimowolnie na zewnatrz, a ttumio-
ne dtugo, wybuchto w konicu wulkanicznym ogniem. [...]

Pan Ostrowski, ktérego obowiazkiem byto [w roli Beockiego — M. D.] dotaczy¢ szczypte natural-
nego komizmu do barwnej poezja, sielanki, wywiazat si¢ ze swego zadania wybornie, a w ostatniej
scenie wywotal kilkoma do perfekcyi doprowadzonymi gestami efekt, jakiego by niezawodnie mniej
zdolny artysta wynalez¢ nie zdotat.

Pani Niewiarowska krotka swoja rolke [Beockiej] wykonala nie tylko sumiennie i naturalnie,
ale nawet z pewna, salonowa, dystynkcja.

Rola Adolfa nie jest odpowiednia, zdaniem naszym, dla talentu pana Grubinskiego. Adolf
powinien by¢ zZywszym w akcyi, wiecej dystyngowanym w ruchach i poprawniejszym (szczegolniej
przy akcentowaniu mocnych wyrazéw) w deklamacyi”.
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W Gatazce heliotropu te range zyskata rozmowa Henryka z Amelia w scenie 9.

Jej sytuacja, wyjsciowa jest wynikle z perfidnej intrygi nieporozumienie: Henryk
(skromny, zakochany poeta, ktoremu przyjaciel, Adolf, poradzit wyjawi¢ uczucia
w liscie) ujrzat we wtosach Amelii kwitnaca gatazke heliotropu, wedtug prosby do-
taczonej do listownego wyznania majaca by¢ znakiem odwzajemnionej mitosci; nie
zdawal sobie sprawy, ze wiadomos¢ nigdy nie dotarta do adresatki, a kwiat we
wlosy wplétt jej kuzyn - ten sam Adolf, ktéry zatrzymatl powierzony sobie list. Po-
czatkowo akcja owej sceny rozwija sie zgodnie z planem Adolfa, zmierzajacego do
skompromitowania rywala, pozyskania przychylnosci urazonej panny i w konse-
kwencji zdobycia jej reki wraz z pokaznym posagiem. Henryk, sadzac, ze Amelia
czytala jego wyznanie, skupia sie na jej mitosci do niego, sygnalizowanej nieswia-
domie, kobieta za$, zaskoczona zuchwatoscia rozmoéwcy, udziela mu reprymendy
i spieszy ku wyjsciu. Dalej jednak oboje wykazuja wiecej opanowania i rozsadku
niz po czulym poecie i mtodej dziewczynie spodziewat si¢ intrygant: on ttumaczy
przyczyny swojej Smiatosci i oskarza Amelie o wspélna z Adolfem zabawe cudzym
kosztem; ona pozwala sie¢ zatrzymac, stucha wyjasnien, wyciaga wnioski, a co
najwazniejsze — pod wplywem wyrzutéw dumnie czynionych przez Henryka coraz
wyrazniej odczuwa budzaca, sie w niej samej mitosé:

HENRYK

O, postuchaj mnie pani! teraz ja z kolei

Wyrzuce wszystka, gorycz, co mi serce pali!

Kupitem nadto drogo do méwienia prawo,

Bo strata ideatu, co sie w gruzy wali:

Wiec nie moge sie wstrzymac. Z drzeniem i obawa,

Wielbitem ciebie dotad jak wyzsza, istote.

Ktorej nie bylem godny dotknag¢ si¢ spojrzeniem;

Thumilem wlasnych pragnien palaca tesknote,

By si¢ nie zdradzi¢ nigdy z ukrytym cierpieniem;

Chcialem ciebie przechowaé¢ w moim sercu biala.

Jako nadziemskie widmo, jasna, doskonata.

I odejs¢ z petna dusza blaskow i jasnosci,

Nie Zadajac wspomnienia ani tzy litosci.

AMELIA (zwyciezona wzruszeniem, na stronie).

On mnie kocha, méj Boze! O, serce szalone!
Po co bijesz tak glosno! [A 294]

Mimo gwattownej reakeji serca Amelia zachowuje przytomnos¢ umystu i przej-
muje inicjatywe, odsuwajac podejrzenia Henryka wzgledem Adolfa, aby zamiast do
pojedynku, doprowadzic¢ jeszcze tego samego dnia (w trakcie spotkania przy popo-
tudniowej herbacie) do zareczyn, ktorym dotychczasowi jej opiekunowie, paristwo
Beoccy, nie sprzeciwia, sie, gdy otrzymaja gwarancje, ze i Henryk (podobnie jak
dawniej popierany przez nich kuzynek Adolf) nie zazada rachunkéw z lat sprawo-
wania opieki.

Wrazenie pewnej niezgrabnosci w prowadzeniu akcji powstawa¢ moze na sku-
tek faktu, ze w krétkim dramacie o prostej intrydze ,czarny charakter” az trzy razy
(wscenach 3, 61 11) zdradza swoje plany w monologu bezposrednio poprzedzajacym
dziatanie. Zarazem jednak monolog Adolfa dostarcza okazji do scenicznej prezen-
tacji probki lirycznego talentu Henryka, zawartej w liScie otwieranym i czytanym
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przez falszywego przyjaciela w scenie 6. O tym, zZe mitlosne wyznania zakochanego
poety maja, status ,,poezji w poezji” (lirycznego utworu wplecionego w wierszowany
dialog, bedacy funkcjonalnie codzienna, ,proza” postaci, by tak rzec, ,niepoetycz-
nych”), informuje wiasnie Adolf, kiedy szyderczo komentuje, iz Henryk ,mitos¢
swoja wydzwonit w sonecie” (A 282). Co wiecej — dzieki zastosowaniu tego chwytu
nawet sceniczna prezentacja mitosnego liryku wspottworzy sytuacje okreslana, przez
konfliktowe napiecia dramatyczne. Pojawiaja sie one juz w pierwszej scenie drama-
tu, w ktorej salonowa konwersacja wymyka si¢ przyjetym regutom (na co tez zwra-
ca nawet wprost uwage jedna z bohaterek!%) i podajac skrotowa charakterystyke
0s6b wystepujacych w Gatazce heliotropu (przewrazliwionej na punkcie konwenan-
su Beockiej, prymitywnego Beockiego, ktory gardzi sztuka, i wykwintnos¢ uznaje
tylko w potrawach, rezolutnej Amelii i cichego Henryka, nieustannie prowokowa-
nego przez obcesowego Adolfa), stwarza atmosfere nerwowego napiecia. Klasyczna
ekspozycje zanurzona w preakcji przynosi dopiero scena druga, w ktoérej — po
wyjsciu Amelii z Henrykiem - wyjasnia sig, ze uprzykrzonego goscia sprowadzit
sam jego rywal i zarazem faworyt gospodarzy. Adolf zapewnia wprawdzie zaniepo-
kojonych opiekunéw panny, Ze skontrastowanie z Henrykiem - wmanewrowanym
w kompromitujaca akcje i zmuszonym do ucieczki - moze mu tylko dopoméc w po-
zyskaniu przychylnosci Amelii, lecz wyglada na to, iz pierwotna jego intencja byla
bardziej spoleczno-towarzyska niz intrygancko-romansowa:

ADOLF

Ten pan Henryk - figura w $wiecie dosy¢ znana;
On le tolére presque partout; ma dobre maniery
I dosé¢ liczne stosunki. Jesli mam by¢ szczery,
To i ja go nie lubie; lecz w dzisiejszych czasach
Trzeba szukaé uznania i poparcia w masach.
Do tego on mi stuzy, a przy tym, apres tout,

On jest moim kolega, z uniwersytetu. [A 267]

Zrodzona z takiej motywacji decyzja o sprowadzeniu rywala traci pietno cynicz-
nej zabawy cudzymi uczuciami, a zyskuje znamiona bledu, znajdujacego jakies
usprawiedliwienie w okolicznosciach, ktére tymczasem ulegly zmianie:

ADOLF (sam)

[...] twoj list do Amelki rak sie nie dostanie.

Poki sam brac¢ si¢ do niej nie mialem ochoty,

Byly mi obojetne twe nieme zaloty;

Lecz gdy wziatem odkosza od hrabianki Rézy,

Nie moge, méj kochanku, Scierpie¢ tego dhuzej... [A 281]

Wrynika stad, Ze jeszcze w preakcji nastapito zachwianie pewnego stabilizuja-
cego sie ukladu, wywotane fiaskiem pierwszych planéw matrymonialnych Adolfa.

10 Zob. A 265:
PANI BEOCKA
. Mezu, to nie w dobrym tonie,
Zeby wciaz dwoje osob mowilo w salonie:
Trzeba prowadzi¢ dyskurs tak, by kazda z osob
Placer son mot w rozmowie miata tatwy sposob.
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Problem zyskuje dodatkowe naswietlenie w jednym z fragmentéw dotaczonych
do autografu.

Fragment wierszowany, zapisany na stronicy oznaczonej w rekopisie numerem 44,
w transliteracji przedstawia sie tak!!:

Pan Baron zaraz-przyjdzie (nie ubrany) prosi Jasnie Panéw
Czekac chwile w salonie a zaraz przybedzie.
Klania sie i wychodzi.
Hrabia
Henryku gdys$ zawital raz do naszych tanéw
Juz cie wiecej nie puscim pan Henrykw osiedzie
Miedzy swemi i dalej do ptuga do roli
Trzeba rzuci¢ kraj marzen zapomnie¢ co boli
I osias¢ najprzykladniej pomiedzy szlachcice.
A gdy jeszcze natrafisz na piekna dziewice,
Co cie chwyci za serce, bajroniczny smutek
Uleci gdzies na zawsze ja recze za skutek.
Ty mnie sie nie wykrecisz mam ja swoje plany
OKkielznac¢ cie na dobre
Henrl[yk]

Adolfie kochany
Czemze ci sie¢ wywdziecze za przyjazni tyle [AR 44]

Zarowno format wiersza, jak i zbieznosé imion bohateréw pozwalaja, przy za-
chowaniu pamieci o ryzyku btedu, domyslac sie¢ w tym skrawku jakiegos doku-
mentu genezy Gatazki heliotropu. Zaprezentowana w nim scena wykracza poza
ramy akcji dramatu w jego kanonicznej, drukowanej wersji. Wprowadzenie w obreb
akcji scenicznej powitania przybylego w goscine Henryka przez Adolfa sugeruje, ze
w pierwotnym zamysle dramat miat albo przedstawiac¢ inny fragment fabuty, albo -
co bardziej prawdopodobne — obejmowaé swa, akcja, dluzszy odcinek czasu i ciag
zdarzen, wiec i pewnie skladac sie z wigkszej liczby aktow. Roznica stanowa miedzy
przybyszem a podejmujacym go towarzystwem zaznaczona byla wyrazniej i wpisa-
na juz w imiona bohateréw - Adolf, ktérego imie szczesliwie pada w zachowanej
kwestii interlokutora, wystepowat pod scenicznym ,imieniem” Hrabiego i o ile licz-
ba postaci (przynajmniej glownych, uczestniczacych w intrydze) nie miata by¢
wieksza, to o tyle w ubierajacym si¢ za kulisami baronie wolno domysla¢ sie Beoc-
kiego lub jakiegos jego prototypu. Niezbyt szczeSliwym konceptem rezyserskim
autora wydaje si¢ wypelnienie tym dialogiem czasu oczekiwania w salonie barona
na przyjscie gospodarza — dwaj przyjaciele, ktorzy sktadaja wspélna wizyte, taka
rozmowe mogli odby¢ po drodze, a nawet wczesniej, zanim sie w te droge wybrali.
Chyba ze Hrabia mial powody, by sie obawiac dezercji Henryka, i dopiero w sytuacji
podbramkowej (nie bez towarzyskiego uchybienia) postanowit zdradzi¢ Henrykowi
swoj zamiar wyswatania go. Tak czy owak, nie ulega raczej watpliwosci, iz ,wczesny”

11 W cytatach z rekopisu zastosowano zasady genetycznej transliteracji linearnej: pogrubienie w po-

jedynczym nawiasie ostrokatnym oznacza tekst dopisany w interlinii, pogrubienie w nawiasie
podwéjnym - dopisek na marginesie; zachowano ortografie i interpunkcje oryginatu.
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Adolf, pod ,imieniem” Hrabiego, nie tylko nie rywalizowal poczatkowo z Henrykiem,
ale wrecz przyjmowat role jego protektora. Mozliwe, ze juz w tym zamysle sprawy
mialy przybra¢ inny obrét po otrzymaniu przez Adolfa ,odkosza” od hrabianki.
Wazniejsze jednak, iz gdyby rzeczywiscie 6w rekopiSmienny fragment ze stronicy
44 byt czastkowym zapisem wczesniejszej koncepcji Gatazki heliotropu, to $wiad-
czylby on, ze posta¢ Henryka wykrystalizowala sie dos¢ szybko, trudny zas problem
stanowit dla autora Adolf.

Zbior cech i dziatan okreslajacych postac¢ przeciwstawiona, temu typowi boha-
tera, jaki reprezentuje Henryk, nabiera szczegélnej wagi w odniesieniu do konflik-
towego schematu uformowanego w polskim dramacie wspétczesnym drugiej potowy
XIX wieku. W takim modelu — wedle okreslenia Dobrochny Ratajczakowej — ,bie-
dermeierysta i zarazem romantyk, prawy wyznawca réwnoznacznosci spraw serca
i spraw rozumu” (temu typowi bliski bedzie Henryk), ,walczy z chorym z nadmiaru
pozadania pieniadza, uczuciowo zimnym pozytywista, [...] w najlepszym przypad-
ku poddanym wiadzy obliczajacego rozsadku”!2. W jednoaktowce Asnyka - gdzie
chronologiczna, konkretyzacje wnosi tylko wspomnienie publicznych odczytéw
o XVIII stuleciu'® (i ewentualnie wzmianka o postepujacej demokratyzacji zycia
publicznego) - realizuje si¢ raczej schemat basniowy: skrojona na miare wieku XIX
~krolewna” (posazna i roztropna panna na wydaniu) wybiera ubogiego, uczciwego
i szczerze kochajacego marzyciela, odtracajac cynicznego, podstepnego, zblazowa-
nego arystokrate, o ktérym, nie wiedzie¢ czemu, Edward Lubowski napisal, ze to
~mlodzian pozytywny w najgorszym znaczeniu tego stowa [...]"14.

Kiedy powstawata Gatazia heliotropu (na ogét postrzegana nie w perspektywie
rozwoju XIX-wiecznego dramatu realistycznego o tematyce wspoétczesnej ze sladami
oddziatywania pozytywizmu, tylko jako p6zny refleks komedii romantycznej w sty-
lu Alfreda de Musseta lub Aleksandra Fredry!®), pozytywistyczna kampania ,Prze-
gladu Tygodniowego”, nawet jesli byla juz rozpedzona, jeszcze nie przybrata cha-
rakteru zdecydowanie konfrontacyjnego, Asnyk zas przez redakcje organu ,mtodych”
zauwazony zostat dopiero po wydaniu jednoaktéwki i poczatkowo traktowany byt
z zyczliwa, neutralnoscia'®. Lubowski pisat wszakze z okazji wystawienia Gatqzki
heliotropu w Warszawie w 1876 roku, a wiec w czasie, kiedy sam, propagujac nowe

12 D. Ratajczakowa, O pozytywnym stylu tzw. pozytywistycznej komedii. W: W krysztale i w pto-
mieniu. Studia i szkice o dramacie i teatrze. Wybor, oprac. B. Koncewicz. T. 1. Wroctaw 2006,
s. 295.

13 W tekscie dramatu nie pada nazwisko prelegenta. P. Chmielowski (Nasza literatura drama-
tyczna. Szkice. T. 2. Petersburg 1898, s. 41) dopatruje sie¢ w nim Iwowskiego historyka, Henryka
Schmitta (1817-1883), absolwenta Uniwersytetu Lwowskiego, ktory za zaangazowanie w dzia-
talnosc spiskowa, zostal w 1846 r. aresztowany, skazany, ulaskawiony i w tym samym roku, w ob-
liczu zagrozenia ponownym uwiezieniem, ratowat sie ucieczka do Francji, skad powrécit po oglo-
szeniu amnestii w 1865 roku. Ta identyfikacja czas akcji dramatu umieszcza wsréd zdarzen towa-
rzyszacych jego powstawaniu.

14 Lubowski, op. cit., s. 96.

15 Wedtug Nofer (op. cit., s. 182) to ,bezpretensjonalna komedyjka zrodzona w poetyckim klimacie
Musseta”, zdaniem Niemojewskiego (op. cit., s. 151): ,przypominajaca ogélnym ustrojem
petne uroku kreacje Juliusza Janina, a barwnoscia, stowa Odludiéw i poete Fredry [...]".

16 Zob. K. Woycicki, Asnyk wsréd pradéw epoki. (Materialy i opracowania). Préba bibliografii pism
Asnyka. Warszawa 1931, s. 3 n.
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idee w sposob ,umiarkowany”, toczyl juz prywatna wojne z obozem ,skrajnych
pozytywistow”17, i kiedy Asnyk, po kilku latach brutalnych star¢ z redakcja ,Prze-
gladu”, wystapit z filozoficznie i psychologicznie umocowana, teoria, w ktdrej — we-
dle okreslenia Kazimierza Wéycickiego — uznajac ewolucyjna koniecznos¢ pojawie-
nia sie nowego ruchu, ,jednoczesnie powiazal pozytywizm ze swoim idealizmem™!®
(najbardziej spojny i wyczerpujacy wyraz artystyczny owej teorii badacz odnajdywat
w ostatniej scenie Kiejstuta).

Mozliwe, ze wlasnie z lat siedemdziesiatych pochodzi drugi z zachowanych reko-
pismiennych fragmentéw, znajdujacy sie na stronicy oznaczonej w omawianym
dokumencie numerem 43 i przedstawiajacy rzeczywiscie bohatera ,pozytywnego”:

Edward

Dobrze ze przychodzisz Henryku zaczalem sie juz lekac Ze herbata przeciagnie jezeli cie co dtuzej
(niz zwykle) zatrzymato.

Henryk

Powracam prosto z mojego warsztatu, jeslim sie sp6znit to wina nowej kantorowej [?] pozyczki
ktorej plan przygotowywatem lecz za to terazmysle [. .. ............ | czas stracony i zwawo zabraé
sie do herbaty bom znuzony, przemokly i zziebly. (siada na krzesle przy stoliku)

Edward (nalewajac herbate)

Ktozby powiedziat ze dziedzicowi wietkiego (znaczacego) niegdys nazwiska przyzwyczajonemu od
kolebkido|[....... | zbytkéw salonow i najwyszukanszego towarzystwa przyjdzie zarabiac¢ ciezka pra-
ca w kantorze bankierskim na kawatek chleba.

Henryk

Dzieki jeszcze winienem waszmosci Zzem go znalazt iluz to i zdolniejszych i wiecej utartych [?] ode
mnie marnuje siew [. .. ... .. | wysitkach nie mogac sie dobi¢ na obcej ziemi tego jedynego oparcia
i spokoju ktére daje wtasna i uczciwa praca. Ona to jedynie broni nas od zupelnego upadku nie pozwa-
lajac[......... | stawia¢ wybujalych roszczen i zatruwac serce gorycza do tego porzadku rzeczywiste-
go zycia pod ktorego jarzmo ugiaé si¢ potrzeba. (pije herbate).

Edward

W kazdym razie pozwolisz mi si¢ podziwia¢, nie dlatego, bym nie czut na réwni z Toba, czem jest
niezaleznos¢ zdobyta wlasnemi sitami (i to) w najnieprzyjazniejszych de—tege warunkach - pod tym
wzgledem zazdroscié ci tylko moge, tem bardziej ze sam jestem pasozytem twego szczuplego zarobku
ale i

Henryk

Edwardzie nie zastuzytem na to upomnienie.

Edward

Powiedziatem to mimochodem jak czlowiek ktory sie nie wstydzi bo dumnym jest z Twojego
[....l. [AR 43]19

17 T. Sivert, Edward Lubowski. W zb.: Literatura polska w okresie realizmu i naturalizmu, t. 3 (1969),
s. 248 n.

18 Woycicki, op. cit., s. 12. Autor jako przelomowe wskazuje wystapienia poety z 1874 roku.

19 W transliteracji — opartej na tych samych co wczesniej zasadach (zob. przypis 11) - kropkami
w nawiasach kwadratowych oznaczono wyrazy nieczytelne; liczba kropek odpowiada ditugosci
partii kropkowane;j.
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Jest to ewidentnie scena ekspozycyjna. I znéw, podobnie jak w przypadku
fragmentu wierszowanego ze stronicy 44, rozgrywa si¢ tu dialog miedzy protekto-
rem a protegowanym, cho¢ w Swietle przedostatniej kwestii Edwarda hierarchia
owych rél w przedstawionym ukladzie nie jest jednoznaczna. Takze i w tym frag-
mencie objawia sie rezyserska nieporadnos$¢ autora, tyle Ze juz nie w zakresie
budowania sytuacji, lecz tworzenia charakteru postaci. Chcac jak najdoktadniej
powiadomi¢ widza o pochodzeniu, losach i kondycji ,pozytywnego” Henryka, Asnyk
kaze jego przyjacielowi popemic¢ gruba niedelikatnos¢ i poprzez protekcjonalna
perore wywota¢ w nim echo utraconej przesztosci — nie wiadomo, czy szczesliwej,
ale przynajmniej wygodnej, jaskrawo kontrastujacej z obecnym potozeniem, zna-
czonym ciezka, praca i niepewnoscia jutra. Co prawda, wyglada na to, ze Henryk
jest bieglym w przepisach i sprawnym w realizacji przedsiewzie¢, a wiec w sumie
cennym pracownikiem, jednak sam wspomina o calych rzeszach zdolnych, wykwa-
lifikowanych a bezrobotnych konkurentéw. Z drugiej strony, wymienione cechy
budza, pewien niepokéj o psychiczna i moralna kondycje czlowieka tak dobrze
odnajdujacego sie w warunkach drapieznego kapitalizmu - i jednoczesnie zmu-
szaja, do zastanowienia sig, dlaczego wlasciwie ktos taki spedza wieczory przy
herbacie z Edwardem.

Trzeci, ostatni zachowany rekopiSmienny fragment dramatu - jesli nalezat do
tego samego utworu, co jednak wydaje si¢ prawie pewne — ukazuje bohatera w in-
nej sytuacji:

Lau[ra?]

Co tu sprowadza Pana?

Henryk

Zemsta

Llaura]

Wielkie stowo ktore przykrywa niskie namietnosci. Zemsty jego sie nie lekam a jezeli chce go stu-
chac¢ to z litosci tylko.

Hlenryk]

Zachowaj Pani swa, litos$¢ bedziesz jej jeszcze dla siebie potrzebowac. Nie przyszeditem ttumaczyc
sie ale oskarza¢, nie Zzadam postuchania ale sadu nie wobec ludzi wprawdzie ale wobec Boga chce ro-
zedrze¢ falsz i zostawi¢ Cig sam na sam z sumieniem - oto jest zemsta moja! [——] Wachatem [!] si¢
dtugo o diugo! czy nie zanies¢ do grobu hanby mej aby Ci zostawi¢ tachman klamanego szczescia, ale
mnie nie sta¢ byto na tyle szlachetnosci nie moge umrze¢ niepomszczonym.

Llaura]

Jezeli sadzisz panie Ze po tem co zaszlo masz jeszcze prawo zaglada¢ w czyje sumienie i bra¢ na
tortury serce kobiety by zen wycisnac gleboko ukryta Ize rozpaczy masz teraz wolne pole - ja stucham.

Hlenryk]

Prawo to dato mi nieszczescie a korzystac z niego musze¢ chocbym nie chcial a nie chciatbym bo cie
jeszcze po nad wszystkich i po nad wszystko kocham.

Llaura]

Panie!!

Hlenryk]

O nie obawiaj si¢ Pani nie przyszedlem ci robi¢ nieznosnego wyznania milosci ani usitowaé Cie
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wzruszy¢ opowiescia mych cierpieni mitesayeh — one tu nie na miejscu wiem dobrze ale nie moge iS¢
prosto do zamierzonego celu mysl moja placze sie i odbiega do innych czaséw i innych okolicznosci
Powiedz mi Pani czys juz pogrzebala swa, przesztosé w wiecznej niepamieci.

Llaura]

Czyz nie powinnam? Zapomnie¢ znaczy przebaczy¢. Kto wie ile walk kosztuje przebaczenie za
wydarte szczescie, stracona wiare w ludzi i Boga, umarla na wieki nadzieje, kto wie, ze jemu najwiecej
zalezy na tem wieczystem przebaczeniu niepamieci, jakiemze czolem mnie jeszcze pyta czy zapo-
mniano.

Hlenryk]

Tak pani ja! Ten winowajca ten zbrodniarz ktéremu odjeto cata zaprzysiezona wiare mitosé ktore-
go okryto niestawa, i potepiono bez zwloki aby sie uwolni¢ czem predzej od natreta cieszyé sie tylko
powinien Ze go zapomniano w objeciach innego Ze mu przebaczono nareszcie pod warunkiem by nie
przychodzil nigdy zaklina¢ ustawicznym..

L[aura]

Moéwmy otwarcie. [AR 42]

Tym razem scene wypelnia dialog kontrowersyjny, i to w jego odmianie najbar-
dziej nosnej dramatycznie, jaka jest ktotnia??. Zaskoczona bohaterka zrazu oka-
zuje rozmowcy pogarde (zaznaczona nawet w chwilowej zmianie formy: z oficjalne-
go ,pan” na lekcewazace ,on”), nastepnie — na skutek ataku — przyjmuje poze
dumnej asertywnosci, a ustyszawszy wyznanie, zaczyna méwi¢ o utraconych
wartosciach (szczesciu, wierze, nadziei), ustawiajac sie w potozeniu bliskim do-
Swiadczenia bohatera Gatqzki heliotropu w chwili domniemanego odtracenia?!.
Potozenie za$ ,tutejszego” Henryka, ktory przychodzi szukac zemsty za odepchnie-
cie lub zdrade, musialo ulec istotnej zmianie od czasu zadania mu tego ciosu.
Tylko bowiem taka znaczaca zmiana mogta - zwlaszcza w dramacie — zmotywowac
go do tego kroku. Przypuszczalnie zasadzala si¢ na wyraznej poprawie kondycji
finansowej, ktérej dawna stabos¢ mogta jako$ wptyna¢ na wzajemne relacje przed-
stawionej pary. Dialog urywa si¢ w momencie, po ktérym prawdopodobnie pojawi-
ly sie pewne uscislenia, o ile sytuacja nie miata by¢ zarysowana wczesniej — a wte-
dy dalszy ciag rozmowy skiadalby sie z obustronnych wyrzutéw oraz star¢, ktore
w jakiS sposob zawaza, na przyszlosci bohateréw. Zalezy, jakie miejsce autor prze-
znaczal zachowanej scenie w konstrukeji calego dramatu — innymi stowy: jaka
miala by¢ rola tego dialogu w rozwoju akcji. Pewna, sytuacyjna analogie — i chyba
tylko tyle - mozna odnalez¢ w jednej z ostatnich scen wydanego w roku 1875 Zyda.
Dramatu wspétczesnego w trzech aktach:

NATALIA
Jakim prawem przyszedles pan tutaj?
WEINBERG

Prawem dtugoletniej, cho¢ wzgardzonej, milosci, ktéra mnie pozera jak ptomien lub trucizna.

20 Zob. A. Stoff, Formy wypowiedzi dramatycznej. Toruri 1985, s. 122-130.

2L Zob. A 295:
Zawinitem, lecz cigzka otrzymalem kare.
Wyrzec sie twej miltosci - jest to raj utracic;
Ale straci¢ zarazem ideal i wiare —
To znaczy nadto ciezko zuchwalstwo przyplacic.
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NATALIA

Panie Weinberg, to nikczemnie.

WEINBERG

Nie szafuj, pani, tak wielkimi stowami. Wszyscy jestesmy mniej lub wiecej nikczemni, gdy namiet-
nos¢ nami owtadnie. Jestem nikczemny, bo cie kocham, pomimo wzgardy, jaka mi okazujesz?2.

Zyd wymieniany jest razem z historycznymi Cola Rienzim (1873) i Kigjstutem (1878).
Po pierwsze dlatego, ze jako jedyny z utworéw scenicznych Asnyka o tematyce
wspolczesnej nie zostal nazwany ,komedia”, wiec w omowieniach krytycznych
skladat sie z tamtymi dwoma na grupe ,dramatéw”?? (chociaz Kiejstut w podtytule
zyskal miano ,tragedii”). Po wtdre za$ - z takiej przyczyny, iz ten pochodzacy z lat
siedemdziesiatych blok utworéw dramatycznych traktowany jest jako swoisty kon-
tekst dla 6wczesnej liryki Asnyka i poruszanym w niej problemom filozoficznym
zapewnia przetozenie na kwestie spoteczne?. W takiej optyce Zyd staje sie swia-
dectwem pogladow autora ,na zagadnienie wspotodpowiedzialnosci ogétu za czyny
jednostki”?5,

Wspotczesni Asnykowi krytycy, przyzwyczajeni do latwych moralizatorskich
rozwiazan oferowanych przez popularne sztuki z teza, (,krojone” na wzor francuskiej
piéce & thése Emile’a Augiera i Alexandre’a Dumasa (syna)), dtugo i bezskutecznie
debatowali nad nieczytelna tendencja Zyda. Zdaniem niektérych recenzentow,
dramat ukazywal w osobie bezwzglednego kapitalisty Weinberga tryumf judaizmu
na gruzach cywilizacji chrzescijanskiej, zniszczonej wlasna lekkomyslnoscia, tutaj
uosobionej w pozostatych, dos¢ nedznych postaciach: jednego utracjusza, jednego
uwodziciela, jednej zaniedbywanej Zony i dwoch plotkarek. Jesli wierzy¢ recenzen-
towi warszawskiego przedstawienia z 1877 roku, Asnyk na taki odzew zareagowat
wyrzeczeniem si¢ wlasnego dziela, ktore zabronil pokazywac po krakowskiej pre-
mierze w 1875 roku?6. Wszakze juz wtedy co Swiatlejsi krytycy drwili z tej czesci
publicznosci, ktéra uwazata, ze ,po skonczeniu sztuki powinien byl przyjs¢ na
scene komisarz policji i aresztowac wszystkich tych kajdaniarzy wraz z suflerem,
ktory im wszystkie te niegodziwosci podpowiadat [...]"%7, inni za$ trzezwo stwier-
dzali, iz pisarz bynajmniej ,za tlo swego obrazu nie wziat kwestii religijnej”, ponie-
waz przedstawiony w utworze Zyd jest ,synem XIX wieku”, ,ochrzczonym niedo-
wiarkiem”, ktérego nienawisc¢ ,nie plynie z fanatyzmu, ale ze sceptycyzmu |[...]"%8,

Nie bez racji i zgodnie z sugestia autorskiego tytutu dramat czytany byt przez
pryzmat postaci Jakuba Weinberga. Giéwna posta¢ kobieca jedynie chwilowo przy-

2 El.y [A. Asnyk], Zyd. Dramat wspélczesny w trzech aktach. W: Pisma. T. 5. Warszawa 1898,
s. 164.

23 Taki gatunkowy porzadek zaproponowal w swej syntezie Chmielowski (op. cit., s. 51-62).

24 Zob. Smak, op. cit., s. 146.

25 Nofer, op. cit., s. 182.

26 Podpisany pseudonimem ,Sep” W. Maleszewski (Z Warszawy. ,Biesiada Literacka” 1877,
nr 78, z 17 (29), s. 399) pytal: ,.czy wolno bez pozwolenia przedstawiac dzi$ to, z czym autor wziat
rozbrat”, skoro ,pan Asnyk [...] z Zydem sie pozegnat, nie upowazniajac nikogo do przedstawienia”.

27 Omikron [W. Sabowski], Kronika krakowska. ,Gazeta Narodowa” 1875, nr 7,z 101, s. 1.

28 Z Krakowa. ,Czas” 1875, nr 3,z 51, s. 2.
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ciagneta uwage jako efektowna kreacja popularnej aktorki, Antoniny Hoffmann.
Nawet w rozprawach poswieconych bohaterkom dramatycznych utworéw Asnyka,
drukowanych w ,Bluszczu” na przetomie 1899 i 1900 roku??, gdzie uwzgledniono
podziat na ,dwa [!] dramaty i kilka komedii”°, pominieto wtasnie Zyda (usuniete-
go ze zbioru ,dramatow”, ale niewtaczonego do dzialu ,komedii’) i posta¢ Natalii.

Natalia Doliwska juz w pierwszej ekspozycyjnej scenie dramatu staje sie cen-
tralna bohaterka, plotek i gtéwnym obiektem obserwacji czynionych w jej salonie
przez dwie wscibskie i ztosliwe kuzynki — pania, Pokrzywska, i jej corke Roze. Z uda-
wana, troska, krewniaczki najpierw napomykaja, cos o zainteresowaniu Natalii oso-
ba Augusta Skierskiego, ktory wtasnie pojedynkuje si¢ w obronie czci jej meza,
Wladystawa, dajacego, ich zdaniem, powody do oszczerstw swa, lekkomysInoscia,
i marnotrawstwem. Nastepnie prowokuja rozmowe o Jakubie Weinbergu, bogatym
wychrzczonym Zydzie, ktory wezesniej zetknat sie w szkole z Wiadystawem, pozniej
wyciagnat rodzicow Natalii z ktopotéw finansowych, w niej samej zas si¢ zakochat,
biorac okazywana wdzigcznoS¢ za oznake wzajemnosci; po czym musial znies¢
upokorzenie odrzucenia, na dobitke spotegowane oddaniem przez nia, reki Doliw-
skiemu, a teraz, jako zdobyweca fortuny, budzi zainteresowanie R6zy Pokrzywskiej
(gdyz, jak sama ona powiada, ,Zyd sie koniczy, gdzie sie milioner zaczyna”3!). Wein-
berg natomiast zamierza w innej roli wrdci¢ do Zycia Natalii, do czego okazji dostar-
cza mu bankructwo Wiadystawa.

Co prawda, uczucie Natalii do meza - po latach wypetnionych seria rozczarowan
i upokorzen - wygasto, ale jej troska o zachowanie pozoréw dobrego malzeristwa
(motywowana gtéwnie duma) siega tak daleko, Ze na wies¢ o utracie majatku bo-
haterka gotowa jest poswigci¢ bizuterie swej matki, lecz gdy dowiaduje sig, ze
Wladystaw juz siegnat po rodzinne pamiatki i te réwniez stracil, aprobuje zapro-
szenie na przyjecie w domu wstretnego jej Weinberga. Odrzucony dawny wielbiciel
tymczasem manipuluje zaréwno Doliwskim, ktoremu by¢ moze zgodzi sie udzieli¢
pozyczki, jak 1 Augustem, ktérego popycha do uwodzenia zony Wtadystawa. August
darzy Natalie szczerym uczuciem, ale perswazjom Weinberga zawdziecza tupet,
z jakim pod koniec aktu I czyni jej wyznania, trafiajace na podatny grunt rozgory-
czenia kobiety po rozmowie z mezem. Tetniacy emocjami dialog odstania w psychi-
ce bohaterki walke miedzy poczuciem przyzwoitosci i obowiazku, duma, i uczciwo-
Scia, a wzbierajaca mitoscia i rosnaca nadzieja, — gesty odpychania zakochanego
amanta wykonywane sa w istocie tak, by go przy sobie zatrzymac i jeszcze blizej
do siebie przyciagnaé: Natalia omalze nie posuwa sie do wyznania wzajemnej, acz
wystepnej mitosci.

Uruchomione w akcie I watki — narastanie nieporozumien w malzeristwie Do-
liwskich i wzmaganie sie uwodzicielskiej presji Augusta, oba w sposéb nieuchwyt-
ny dla czlonkow malzenskiego trojkata rezyserowane przez zydowskiego milionera,
bedacego celem matrymonialnego ,polowania” pari Pokrzywskich — w akcie II roz-

29 S, Ostrowski, Kobieta w dramatach Asnyka (El-ego). (Szkic estetyczno-literacki). ,Bluszcz”
1899, nry 51-52. — P. O., Postacie kobiece w komediach Asnyka. (Zarys estetyczno-literacki).
Jw., 1900, nry 12-15.

30 Ostrowski, op. cit. (nr 51), s. 404.

31 Asnyk, Zyd, s. 97.
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wijaja sie w apartamentach Weinberga. Tam tez Doliwski odbiera wiadomos¢ o nie-
spodziewanym wsparciu udzielonym przez przyjaciela, ktéremu sam kiedys pomogt.
Tam August dostaje od Natalii klucz do furtki ogrodowej, otwierajacy im droge do
wspolnej ucieczki, po czym od Weinberga dowiaduje sie, iz byt tylko narzedziem
w rekach odtraconego natreta, a gdy nie chee odda¢ swej zdobyczy nawet pod groz-
ba ujawnienia popelnionych przezeri niegdys przestepstw finansowych (falszowa-
nia weksli), zostaje w tych apartamentach uwieziony, postradawszy wczesniej klucz
w trakcie szarpaniny.

W ostatnim akcie na miejsce schadzki w ogrodzie Doliwskich zamiast Augusta
przychodzi Weinberg i po rozpoznaniu go przez Natali¢ rozpoczyna si¢ dialog ini-
cjowany przytoczona, tu wezesniej wymiana, replik. W dalszych jego partiach ttu-
miona przez lata namietnos¢ Weinberga zderza sie ze zdumieniem, oburzeniem,
poczuciem upokorzenia, wybuchem rozpaczy i wreszcie wyrazem obrzydzenia, gdy
po serii wyrzutow czynionych bohaterce, przeplatanych ztosliwosciami, i po szere-
gu staran o wzbudzenie jej przychylnosci, doprowadzonych nawet do proby prze-
kupstwa, Natalia rzuca w strone natreta pogardliwe: ,IdZ precz, Zydzie!”32. Ten,
zniewazony, z wsciektoscia rezygnuje z Natalii na rzecz Augusta. Wtedy pojawia sie
uwolniony kochanek i wyznaje swoje winy (Natalia przebacza mu —jak skomentowat
jeden z krytykow - ,z takim namaszczeniem, jakby sama byla zupekie czysta
i niewinna [...]"33), po czym wyzywa Weinberga na pojedynek. Styszac to, uprzedzo-
ny wezesniej o wszystkim Wiadystaw, ktéry na koniec dotacza do zgromadzonych,
przejmuje jego wyzwanie przeciwko intrygantowi, cho¢ jako maz miatby raczej
powdd, by strzela¢ sie z uwodzicielem. Weinberg zamiast pojedynku proponuje
droga, losowania wybrac¢ tego, ktory sam pozbawi si¢ zycia. A kiedy los wskazuje
na niego, odrzuca darowanie Zycia, mierzy z pistoletu do Natalii i zabija Augusta,
ktory ja zastonit.

Final byt tak razacy, ze recenzent zaproponowat rozbi¢ dramat na dwa utwory
i dopisa¢ melodramatyczny poczatek do istniejacego zakonczenia oraz nowe roz-
wiazanie dla akcji zainicjowanej w pierwszej czesci Zyda. Wymowa tego komentarza
nie byta wszakze ani jednostronna, ani jednoznaczna - brzmiat on nastepujaco:

W kazdym razie [...] autor Zyda zadtuzyt sie podwéjnie. Przecietnemu krakowianinowi zostat winien
pierwsza, polowe melodramatu dla dopelnienia drugiej, ktora juz jest gotowa, a sedziom komisji kon-
kursowej, majacym do rozporzadzenia nagrode przeznaczona, dla sztuki bezwzglednie dobrej, i niewie-
dzacym komu ja przyznaé¢, winien druga czes¢ dramatu, ktorego pierwsza potowe juz napisat®*.

Czyli - innymi stowy - zdaniem recenzenta, sensacyjno-melodramatyczne za-
koriczenie zepsuto ,pierwsza potowe” ,sztuki bezwzglednie dobrej”!

Pozostawiwszy na boku uprzedzenia obyczajowe i ustalane na schemacie ,sztuk
dobrze skrojonych” percepcyjne nawyki krytykow krajowych, a siegajac po kontekst
europejski, warto pamietac, ze w 1873 roku, 2 lata przed krakowska premiera
Asnykowego Zyda, Zola przedstawit w Paryzu jako manifest teatralnego naturalizmu
adaptacje dramatyczna wtasnej powiesci Teresa Raquin, ktorej tytutowa bohaterka

32 Ibidem, s. 171.
33 S+ [L. Siemieriski], Kronika teatralna. ,Przeglad Miesieczny” 1875, z. 5 (luty), s. 281.
3% Omikron [Sabowski], loc. cit.
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zabija swojego chorego meza, by po roku, pod wplywem nieznosnych wyrzutéw
sumienia, popelni¢ wraz z kochankiem samobdjstwo. Na tym tle ukazany w dra-
macie Asnyka obraz matzenskiej patologii (dos¢ nieudolnie pod koniec pudrowanej)
wydaje si¢ blizszy dramaturgiczno-analitycznej technice Henrika Ibsena, wypraco-
wanej wszakze dopiero w Domu lalki, napisanym i wydrukowanym w roku 1879
(w Polsce — dzieki Helenie Modrzejewskiej — znanym od 1882 roku).

W zestawieniu z kanonicznym arcydzielem Ibsena wezesniejszy o 4 lata dramat
Asnyka objawia szereg stabosci. Natalia ma przede wszystkim ubozsza, od Nory
biografie, nie skrywa tajemnicy, nie podejmuje Zadnych dziatari - mimo Ze okolicz-
nosci by temu sprzyjaly. Gdyby na wies¢ o ktopotach meza zaciagneta w sekrecie
przed nim pozyczke u Weinberga albo postuzyla si¢ sfalszowanym przez Augusta
wekslem, znalaztaby sie w konicu w sytuacji zblizonej do potozZenia bohaterki Ibse-
na w momencie rozpoczecia akcji Domu lalki. Asnyk nie skazal Natalii na samo-
dzielnos¢ dziatan i koniecznos¢ poniesienia konsekwencji, ale, podobnie jak Ibsen
Nore, swa, bohaterke przeprowadzil jednak przez ,rozne odcienie uczuc¢ i doznan”,
prezentujac ,tok jej mysli zmieniajacych sie¢ pod wplywem doswiadczern w zyciu
domowym™3®, Osaczona przez dwie niezyczliwe kuzynki, a przede wszystkim przez
trzech zakochanych, ale traktujacych ja przedmiotowo mezczyzn, Natalia przecho-
dzi od wypalenia uczuciowego i rezygnacji z osobistego szczescia; poprzez gotowosé
do zniesienia ofiar dla meza i malZeristwa (okazana w prébie poswiecenia wykra-
dzionych juz klejnotéw) i kolejne rozczarowania postepowaniem Wiadystawa (ktory
daje sie poznaé nie tylko jako marnotrawca i ztodziej jej rodzinnych pamiatek, ale
jeszcze nieomal jako streczyciel wtasnej Zony); poprzez wzniecenie w sobie mitosci
ku Augustowi i rojenie o wspolnym szczesciu, przyptacone koniecznoscia upoka-
rzajacego starcia z Weinbergiem; po rozczarowanie kochankiem (akceptowanym
w roli uwodziciela mezatki, ale odrzuconym z powodu przestepstw finansowych) i...
chyba po odzyskanie utraconej mitosci do meza, widocznej w reakcji na wynik lo-
sowania, ktory nie jego zobowiazywat do samobéjstwa.

Nie spos6b rozstrzygnagé, czy prototypami Natalii i Weinberga byli bohaterowie za-
chowanej w rekopisie sceny z zarzuconego dramatu: zaskoczona pojawieniem sie
L2upiora” z przesztosci Laura i Henryk, skadS powracajacy z zamiarem dokonania
na niej zemsty za jakis dawny czyn, ktory w jego mniemaniu wolno mu byto uznac
za zdrade.

Gdyby jednak istniat taki zwiazek miedzy zachowanym fragmentem a wykon-
czonym dramatem, mozna by zaryzykowaé przypuszczenie, iz zastapienie zatrud-
nionego w banku zubozalego arystokraty zwyklym dorobkiewiczem byto skutkiem
obserwacji proces6w spoteczno-gospodarczych, ktore, przebiegajac catkiem nieza-
leznie od haset gloszonych na tamach ,Przegladu Tygodniowego”, przy spojrzeniu
z perspektywy srodka polemik ideowych zmienialy jednak program pozytywistéw
w jego karykature, zasilajac nie tyle gospodarke krajowa, ile prywatne konta kapi-
talistow. Uwolnionego od stanowych przesadow, pracowitego i w sumie chyba po-

35 0. Dobijanka-Witczakowa, wstep w: H. Ibsen, Wybdr dramatéw. Przel. J. Friih-
ling, J. Giebuttowicz. Oprac. O. Dobijanka-Witczakowa. Cz. 1. Wroclaw 1984,
s. XXXIX. BN II 210.
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czciwego urzednika zastapit bezwzgledny, cyniczny zdobywca, ktéremu w ramach
ulatwionej diagnozy przydano zydowskie pochodzenie. W rezultacie XIX-wieczna,
recepcje krytyczna utworu zdominowatl — uboczny i zaznaczony wlasciwie gtéwnie
w obsesjach tytutowego bohatera tudziez w prowokowanych nimi reakcjach - kon-
flikt religijno-narodowy.
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UNWRITTEN AND WRITTEN ON SOME ADAM ASNYK'S CONTEMPORARY DRAMAS

The main foci of interest in the paper are three Adam Asnyk’s dramatic fragments preserved as hand-
writing on three separate pages and revealing some affinity to his two completed dramas. The first
fragment derives from some early editing of Gatazka heliotropu (Heliotrope Brunch) which, before it
began one-act romantic play compared to Alfred de Musset’s, Jules Janin’s, or Aleksander Fredro’s
creations, most probably was planned as a full several-act play. The verse form links it with the tradi-
tion of romantic comedy, while its content moves it towards the modern realistic drama. The two re-
maining fragments, of which both seem to be remote scenes of the same prose drama, reveal in their
figures and conflicts some resemblance to the drama Zyd (Jew) the poetics of which situates somewhere
between Emile Zola’s naturalism and Henrik Ibsen’s analytic technique of drama. It can be argued that
the idea of the drama developed from post-Romantic and Biedermeier picture showing the process of
an aristocrat’s degradation with an addition of a love story moving to a painting that presents the fall
of morality in the world of brutal capitalism.
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