IRESTVNA KEBSTEN

MIEDZYPANSTWOWE PRZESIEDLENIA LUDNOSCI W XX WIEKU

Rozmiary i charakter migracji duzych grup ludnosci, jakie w Polsce
nastgpily o I wig jrige Simitiome]j w wyymRou grzessurigetéa @raritc pafistive
na zaabhdd, masazg Kkderowéé zaaitdeessoanizia hissboykkow naa zpjansikia
polrewne, na szeroki historyczny kontekst polskiej problematyki. Kon-
tekst teen, roazedggnigdly vwv cezaite iivw ppzeestzeeni jgest naa opgdl i bhbetize-
gany przez nielicznych badaczy, historykéw, socjologow i demografow,
interesujgeych sife peovodgermyymhi NPidgpa¢dam i zeoTEetrzmymi 1; deez thego
za§ttrigdeocoppéhidigagezroapunideitei iiivite ppeeaagjeppooessw, jaddidbh vwii-
downia byly ziemie rmiedzy Zbruczem i Odra po 1944 r. Podejmujac
czgselowo tee sppaavge Ppryy Ppodide kkdayftikaiji ppwopganyybh roeblééw nuii-

eh w Polsee, staralam sle wskazaé¢, ze wyodirebmnienie przesie-
diefiooc aRRkkaerZcttanaiferunaa i dttbiac ZzonaceRitei i ijgett ppodkkoomeane
nig tiikRo Wxgksiddarhi feommabiyymia. 2. Udmatiliseia oono zaatdeideitie ddeter-
Mifant zpavwikea, Ragaee Myyyed iitdj it jpedt ZjfamisRitem szavegihite pol-
Hdm, pozwala je traktowaé jako jeden z elementéw rozwoju histmrycz-
nege) jidz nige tykido ERUERYY, e i1 5§vadaa XX wirtku.

Wydzielenie pewnego typu migracji grup ludnosci, okreslonych naj=
cze$ciej rmidamem ttamsséenu ({Hee ttamsfefer obf pppplddsion, lées ttaasiiests
populatiom), rzadziej wymiany (exchange, changameeny) to w nauce $wiar
towej ddiss jjuz zabidgg Kikasssikeayyiyy ppowsechhide ppeyydeyy. Jbeszese

1946 r. avwi9dé przad/vlngpyendymwmmﬂmywmnpszm@emr\zfeéiledmnlew E

Azji UWkazalo si¢ we Francji, pod auspicjami Institut National de la
Htetistique et des Etudes Economiques przy Ministerstwie Gospodarki
Namodiowej, monograficzne opracowamie problemu zorgmmizowanych
przesiedlen, Kkditerezauwieeaa pptbbe daéifimji, zaayys hiﬂsdnoyymyyomaz aala-
lizg ekooronitenygth, peawnyeth ii smjdbogicmyygth zalliczomyyoth
do nidbh ruabhésw nidgeayymyebR. 3. Dbtfiidiga tda, ddby sietwes s najgpbiidpsaaa,
diefmuje nastepujgce elementy: dobrowolne lub przymusowe, ale defi-
nitywnewyjgfjeieokkedkioege jg penpyllddziz zddbt gietressowego, roddiuiraggo
Srodowiskai izgsgamiiovsennepprepiteoite] §¢jnaatecyyeoiomiimeggo ppdr-
Nntwa,ppreppeoseddeoac Wy najgekaaite ppaasea nigddynaseddewego, nAa ppold-

1 M.in. M. Latuch, Wspiltzegsee migranje zewmgtraee ludnoitii w Polsee. | Ze-~
wyty Naukowe SGPiS” 1959, z, XI, s. 159—230; Ructhy migragjriee migdizy Odrg
i Bugiam w dobie II woiiny §wmmmapy Poznan 1960; S. Banasiak, Dziatalmis¢ ossat-
nicza PRasts¢tavege go Wzedd u RReatatatyingioego naa Zivemitch COdzkedoynlych ww 1bdéabh
1945—1947. PBoprsin 10863, reec, TT. SRzaodda, PP, (2rimrypakki. , jKKnratrd ik HH iteomysoezmy”’
1965,2z.33,ss. 6551 nj.

2 K. Kersten, Migragie pownijenme w Polswee. (Pritm klasyfikcjiji i ogdihen oftve-
wdtterystyika zeansptzoygch ruchiw ludno$d)). ,Polska Ludowa” t. 1I, 1963, s. 3 nn.

3 Les Tramsfirtss intemadtooadnx de populbtiton, Min, de VEcomamiée Nidiiomel,
nstiitiit Nationadl de la Statigiiigme et des étudkss écanoomidgeses, wyd. Presses Umii-
‘ersaires, Etudes et Docameenss, Sefie B 2, Paris 1946.
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stawie uméw migdzypanstwowysh, w celu tworzenia organizméw mna.se-
dowo jednorodnych# Termin ten nasuwa zresztyg watpliwesei.

Przyjety w angielskim, francuskim, a takze choé rzadziej wzywamy
w niemieckim, termin transfer w jezyku polskim nie znajduje wiassci=
wego odpowiedmika. Tlumaczony doslownie — jako przemiesiemit, nie
ma szans przyjecia sig, brzmi bowiem do$¢ niezrecznie i jest obey istmie-
jacej tradycji jezykowej. Podobmie inny termin, do¢ dobrze oddjacy
charakter owych ruchéw — przesuniecie musialby dlugo torowaé -
ble droge, zanim wszedlby do powszechnego uzytku. Zdaje sobie z tego
sprawe, nauczona doswiadczeniem, ile razy bowiem omawialam zagrad-
nlenie migracji transferowych i uzywalam terminu przeniesienie Iub
przesuniecie, musialam opatrywa¢ go komentarzem, siegajac do okresilen
tradyeyjnych. Tradycyjnie przyjete w Polsce dla okreslemia migtacji
transferowyeh jest pojecie ,repatriacja”, termin wyjatkowo migsakbdiwat-
Ay, mylaey i zaciemniajacy obraz powojennych ruchéw ludnosci, a talkze
zacierajgey elementy lgczace go z innymi pokrewnymi procesami. Jest
to, poza tym, wyraz pewnego partykularyzmu, skoro w nauce $wiato~
wej pojecie repatriacji oznacza zupelnie sprecyzowany typ migracji —
powrét do kraju eséb, ktére z tych czy innych przyczynm zmuszone byly
ge opuseié®. Speejalisei wzdragaim si¢ tez przed uzywamiem temminu
repatriaeja dla oznaezenia migracji grup, ktore przemuwsza si¢ z miejsca
swege dotyehezasowego stalego osiedlemia, ze swej ,ojcowizny” do inm-
nego, jesli nawet tym innym miejscem jest ojczyzna, w pojeciu pafiistwa
naredowege®. Zbyt wiele pod kazdym wzgledem: prawnym, sacjolo-
giezAyr, ekenemieznym, historycznym rézni si¢ na przyklad powrét
febetnikéw wywiezionyeh do Nlemiee, wiezniow z obozéw lkemeemitra-
eyinyeh, Zetnierzy armil polskiej na Zachodzie itp. od przesiedlenia sig
mieszikanedw Ukrainy, Biatorusi i Litwy, by bylo mozliwe i pozrewczo
stuszne obejmowamie ich jednym terminem ,repatriacja” tylko na te]
zasadzie, ze i jedni i drudzy przybyli do ojczyzny.

Jakie wnioski wymikajim z tych, negatywnyeh detyehezas, Wwag?
Wydaje sie, iz najlepszym — mimo wszystkie zastrzezenia, 9 KiwyEh
nizej — bedzie przyswojenie terminu transfer ludnesei, Rie PIIEZEE0
i nie ostatniego zaczerpnictego z obeyech jezykéw. Mezna by PudIWae
zastapi¢ go ,przesiedleniami”, wymagaloby to jednak Zawsze WY Cia
kilku przymiotnikow — miedzynarodowe, zerganizewane, by Wiz me
bylo o jakich przesiedleniach mowa. Powszechnie okreslenie to pyzYj&le
sie dla powojennych migracji wewnetrznych zwiazanyeh z esadireéivverm
zlem odzyskanych — we wszystkich éwczesnyech dokumentach, stedisty-
kach, w pojeciach ludnosci, ktdre jeszcze przetrwag’ spotykamy sig
z dwoma terminami — repatriant (zza Buga, z glebi Resji 1ub z zache-
du) oraz przesiedleniec — przybyly z tzw. wéwszas Ziem Dawmygh: Po-
niewaz wydzielenie migracji typu transferowego w naszej nauee jeést
mato przyjete, lepiej chyba nie sigega¢ do tradycyjnej terminologii, kté-=
ra bedzie zawsze myli¢, ale wprowadzi¢ okreslemie nowe, nawet jesii

4 Ibidem, & 19. .

5 D. Taft, K. Robbins, Intareetional Migratéan. New York 1989, s. 241; téakse
Imtermtitieial Migrettoon 1945—1957, wyd. International Labour Office. Genewa 1959,
s. 62; Les Tramsffetsts, s. 20. )

8 J, B. Schechtman, Popudation tramséess in Asta. New York 1949, s. 53 (w sgq-
sunku do Ormian, ktérzy wysiedleni z Turcji w czasle 1 weojny Swiatowe) mileli
sie osiedli¢ w okresie miedzywojennym oraz po II wojinie w Radzieckiej Armeniid).
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brzmi ono na razie obco. Oczywiscie przez diugi okres bedzie to wyma=
gato kazdorazowych objasnien,

V dalszym ciagu moich uwag nie unikam terminu transfer ludnesei,
cho¢ réwmiez siegam do bardziej spopularyzewanych okresSieh, moéwiae
na przyklad o przesiedleniach zorganizowanych itp. Jedno pojecie tylke
wyléczam calkowicie — pojecie repatriacji, jakkolwiek W zakresie
istnizjacej terminologii poiskiej cna wihasnie bedzie przede wszystkim
przedmiotem tych rozwazan.

Nasilenie migracji transferowych w okresie wojny i W pierwszym
powojennym pigcioleciu znalazlo swéj wyraz w wielu monograficznyeh
opracowaniach, przede wszystkim w studiach Scheehtmana”, Kuli=
schera 8 oraz innych, dotyczacych podobmycth proceséw w réznych kra-=
jach?. Sg one takze uwzglednione we wszystkich niemal powazniejszych
studiach poswigconych problemom migracji, oraz w wiekszoséci zarysow,
skryptéw i podrecznikéw demografiily. W Polsce, gdzie problemy te po-
sladaja szczegélne znaczenie i to nie tylko z punktu widzenia poznawi=
czego, nle opracowamo ich jednak ani w szczegélowych studiach, ani
w egdlnym zarysie, w podrecznikach!l. Zagadniemia polskie stanowig
przedmiot zainteresowamia wielu autoréw, poruszane sg niemal zawsze
woéwezas gdy mowa o powojennych migracjach politycznych (w prze-
siwstawieniu do ekonomicznych), ale realna znajomos¢ przebiegu tych
gf@@§§6w jest bardzo staba, powierzchowma, czesto wrecz oparta na

tednyeh podstawach.

Powierzchownao$é i niedostatek pelnej precyzji cechuje zresztg nie
tylko ujecia spraw polskich. Migracje polityczne, a do takich zalicza sig
transfer, stanowiiy zawsze pewien margines w zainteresowaniach deme-
graféw, wielekroé wspomina si¢ o nich kilkoma zdaniami, zaznaczajac

7J. B. Schechtman, Eurgneen populbaiian tramstiess 1939—1945. New York 1946:
tenze, Posttesar Pepubaidan tramtéer in Eurgre 1945—1988. Philadelphia BF.W. 8B:
Emy8@'15‘..6'Kulischer, Eurgpee an the mowe, War and Pemulation chamges 1D17—1847.
New York 1948; por. tenze, The Dispincamant of Ponndetion in Eursiec. Montreal
1943.

R. L. Koehl, German Resettlement and Populatior Policy, 1939—1945.
A Historyy of the Redth Commigsision for the strewghbeining of Garmaeddem. Camm=
bridge 1957; P. R. Brakmananda, The impmctt of Indiix of Pepuldaiden tramifess in
1947 and aftr (w:) Ecomomidss of Intmrmaditivedal Migreatéen, ed. T. Brinley. London
1958.

Wymieniam dla przykladu kilka, bardziej reprezentatywnych: P. George,
Etude sur les migraticons de populdtiings, wyd. Sorbony. Paris b.r.w., s. 3—8;
J. Isaac, Ecowomsdss of Migratidon. Londonm 1947, s. 5; M. Reinhard, Histtire
de le popudtition Momditdée de 1700 a 194%. Paris 1949, s. 732; cyt, Inbetenodinnal
Migrativonn 1945—1947, wyd. International Labour Office, s, 62; J. Proudfoot,
Eurogeaen  reffigges 1939—1952. A Studly in forcedd Popldtition Mowemetsts. London
1956, s. 22; L. Chevalier, Demuggapipkie géméakl. Paris 1951, s. 439; L. Dollot,
Les grandes mignatitorns hummaiives. Paris 1949, s. 88 nn.; Th. Brinley, Intetenodiional
Migratiton (w3) The Studly of Popiddtidon, pod red., P, M. Hausera i O. D. Duncana.
Chicago 1959, s. 510; D. Kirk, Eumgpeaon Migredtdosis;, prewvsar trendds and ffutture
prasgeetss (w:) Paostivedir Prabéenss of Mignativon. Pagmrss pressendéd at the rountd ttefhle
of populbtidoms prailémrs. 1946 Conference of the Milbank Memorial Found october
29—20 1946, New York 1947, s. 64; takZe odbitka z ,The Milbank Memorial Fund
Quarterly” XXW, af 2, kwiecien 1947, s, 13, The detwmitiantats and conssqoermges of
pandhtidon trendds, wyd. United Nations. New York 1953, s. 100; W. S, Thompson,
Paopulatidon Prafidewms. New York 1953, s. 274—275, s, 290 nn.

E. Rosset, Prawa demograficzne wojny. L6dZ 1933, s. 54, wspomina o madso-
wych przesiedleniach dla okres$lenia migracji na Balkamach, E. Sturm de Strem,
Elememyy demoggatifii. Warszawa 1955, pomija ten problem milczeniem.
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iz nie one beds przedmiotem opracowamia 12. Spotykamy sie z tym nawet
w studiach dotyczgcych miedzynarodowych migracji, nie moéwiac juz
ogobgy by zhryasybadentegraficziiyohy chedhsdrnoénéénie momognadicziiyehych

ujeciach transferu, przede wszystkim w pracach Schechtmama przewa-
7aja elementy opisu, slabo podbudowanego metodyczmie i teoretycznie.
Szczeg6lnie odczuwa sie brak dostatecznie jasnych i wyraZnie zdefinio-
wanych kryteriéw okreslajacych migracje transferowe; definicja z 1946 r.
okazuje sie niewystarczajaca. Obserwowa¢ mozna do§¢ znaczing dowel=
noéé interpretacyjima i réznice zdan w zaliczeniu, badZz wylaczeniu, pew-
nych przesunie¢ ludnosci z pojecia transferu. Najdalej niewatpliwie
jdzie Schechtman, dla ktérego kazda migracja zwartej grupy mniejszo$-
clowej jest transferem: nie precyzuje on swego stanowiska, ale wynika
ono wytaznie z jego opracowan poswieconych transferowi w Europie
i Azji. Zwezajaca imterpretacje stosuja miedzy immymi :
autorzy obszernej monografii miedzynarodowych migracji, ktérzy z ke-
lei sklonni sa zaprzeczyé¢ transferowego charakteru przesiedien Niewn=
co6w z Polski i Czechostowacild.

Z tymi zastrzezeniami mozma prébowaé ustalenia, ktdre ruchy lIudr
nosci, na przestrzeni minionych lat pieédziesigciu, na ogél bywajg wzna-
wane jako przesiedlemia transferowe. Nie ma tu eczywiscie ani wmezli-
wosci, ani nawet potrzeby referowaé szczegblowo wszystkie, drebne nie-
kiedy, przypadki transferu ludnosci; wazne jest ukazanie zjawiska hi-
storycznego, ktéore ma by¢ przedmiotem analizy. )

Narodziny transferu umieszcza sie na okres 1 wojny swiatewej; Wspe-
mniane juz studium francuskie powoluje sie wprawdzie na preeedensy
XIX-wikezne w postaci konwencji anglo-tureckiej z 1817 r., uznaje Je
wszakze rowniez za ,prehistorie” procesow dwadziesiowieezryeh
Ojczyzma transferu sa Batkany — jako pierwszy przypadek przesiedlen
tego typu wymienia si¢ konwencje bulgarsko-turecka, zawartg W Adria=
nopolu w listopadzie 1913 r.15. Porozumienie to, przewidujgce Wymiang
ludno$ei z 15-kilometrowego pasa wzdluz granicy laczacej oba kraje
miato w rzeczywisto$ci przede wszystkim usankcjonowaé whasowy
eksodus 45 tys. Bulgaréw z Tracji i tyluz Turkéw z Bulgarii; pewmg vel
edgrywaly tu takze momenty wyznaniowe. Ostatecznie transfer objg
48,5 tys. 0s6b narodowesci tureckiej i wyzmamia muzulmanskiege.

W kilka lat péZniej w tymze rejonie Eurepy nastapila wymuapa ed:
noéci miedzy Grecja a Bulgaria na zasadzie keAWeneji E@égi%ﬁ%}
w Neuilly 27 listopada 1919 r.%, Do Greeji przeniesle sig 30 tys: GreRQW
bulgarskich, a 120 tys. Bulgaréw ja epuseile. .

Najwieksze w miedzywojennym okresie przesunigcia ludneéei nas@r-
pily jednak miedzy Grecjg a Turcja. Zostaly one usankejonowane ken-
wencija zawarta w Lozanmie, w styczniu 1923, poniewaz wezesniejsza
umowa z 1920 r. nie byla ratyfikowana®”, Zostaly usankejonowane, po-

12 Brinley, Intaredtiedal Migratéan, op. eit; Kirk, op. 6it, The dede®mints,
op -eit,

P 13 Taft, Robbims, op. cit., s. 246—7,

14 J e Tramsféersts, s. 22, 294. i )

15 5. P, Ladas, The cchamnge of mimatiides. Bulgartia, Gregce and Tumbegy. New
York 1922,"s. 20; Taft, Robbins, op. cit., s. 187; Schechtman, Eurgrgan Pettiaer Heo-
pulatiton Tramsfexs, s. 22; Les Tramifents, s. 23, 207 (tekst umowy): .

16 Prace cyt. wyzej a takze Kulischer, Eurque on the mewe, s. 189; Reinhard,
op. €it., s. 732, .

P& Les Tramsfferds, s. 347 — pelny zbior dokumentédw; €. Streit, Der LousHRF
Vertreqg und der GrimthisseliFiisitische Bewdthenyngsaustaussh, Berlin 1988,



niewaz prawo opéznito si¢ tu zdecydowanie za zyeierm. Po klesee penad
milion Grekéw tureckich ucleklo do Greeji, a rzad tureeki edméwil
uciekinierom prawa powrotu, jak réwniez zazadal, by pezestala 200-fhy-
sigczna muiejszos¢ grecka opusecita Tureje. W tej sytuaeji rzad greeki
zdecydowat si¢ przesiedli¢ 350 tys. mniejszosé turecksy zamiesz Aa
terytorium Grecji, przede wszystkim w Maeedonii | Epirze. Umewa
miata zapewni¢ ochrone przesledlenyeh i ieh planewe esiedienie. Napot:
kano zreszta ogrommne trudnesci, mime zhaeznej pemeey finansOwe]
udzielonej przez Lige Narodéw (Refugee Settlement Cermision). Pe-
czynajge od 1922 . w eiagu niespetna esiemmnasty miesigey Greeid 1i624-
ca woéwezas 5 min mieszkaneéw musiala przyjaé i esiedlié 1400 000 prze-
siedlonyeh z Azji Mniejszej | Bulga¥ii, przy ezym tylke dla jednej trze-
clej zwolnily si¢ warsztaty praey na skutek transferu mRiejszesel 2 Gre-
eji'®, lstnileja przy tym desé sprzeezne opinie na temat ostateczayeh
kosztéw speleeznyeh tej eperaeji, 8d bBardze krytyeznyeh B8 HMIAKS-
wane, kiére pednosza, ze dzigki sankejom migdzynaredewym | intes:
weneji Ligi Naredéw udate sie uniknaé katastrefy ekenemieznej 1.

W latach II wojny Swiatowej idea transferu zostala podjeta przez
oba walczace obozy. Zrealizowali ja przede wszystkim Nlemey w przy-
gotowywanej od wielu lat akcji Zuriicke nach Reie20. Na podstawie
uméw miedzynarodowych zawartych w latach 1939—1941 z rzgdaml
panstw baltyckich, batkanskich, Zwigzku Radzieckiego i Wieeh prze-
siedlono blisko milion 0s6b zaliczonych do niemieekiej mniejszosei Ha-
rodowej, wiekszo$¢ z nich osiedlajgec na ziemiaeh okupowane) Pelskii2!,
Najwezesniej, bo w 1939 r. zaczeto przesiedlaé Niemeoéw z pohudhiowre-
go Tyrolu; transfer ten objat okoto 100 tys. ludzi ze 185 tys., ktérzy
w tymze roku optowali na rzeez NiemiecZ2. Przesiedlenia Niemesw
z Lotwy i Estonii odbywaty sie w dwoieh fazaeh: 6d paZdziernika 1939 r.
do maja 1940 r. przeniesiono i osiedlono w Polsee 61 tys. 6séb narode-
wosci niemieckiej, dzialajge na pedstawie uméw, zawartyeh z rzadami
tych panstw. Nastepnie, juz na zasadzle perozwmiemnia z rzgdem ZSRR
z 10 stycznia 1941 opuscito republiki baltyckie dalszych 16,2 tys. 6séb.
Jesli uzna¢ jako wiarygodne dane spiséw ludnosei z roku 1934 w Estonii
i 1935 na LotwieZ®, byloby to nlemal catkowite przeniesienie grupy
mniejszosciowej.

Bardziej skomplikowany problem stanewi transfer Niemeéw z Fa-
dzieckiej Litwy, dokonany na podstawie wsperminianej umewy # 10 styez-
nia 1941. Trudno$ci wymikajy z dwoéeh Zrédel: kryteriéw stosowanyeh

i A Redesananhl, s rfinfnges dle Gragce &t lgishkinrament de reédyigiés. Ratis1934

19 1saac, op. cit., s. 105, ) )

% Najpetniejsze, bardzo szczegélowe opracewanie: Keehl, op. 6if:

% Teksty umoéw: Les Tramsifetss, 5. 409—540. Przebieg | Wyniki %@éﬂﬁmgg
Eurgreon pogulttiton tramsffess, s, 27—854; Koehl, 6p. €it. Die Osigdnusta.
Deutteikan Reioliess, Im Avuftipgge des Joh. Qoiffiedq Hendesr F B, es %%
red. G. Rhode. Wirzburg 1957, 5. 138; E. M. Kuliseher, EY en t i@% mevse, s
nn.; Polem, Oswurpps Handbigth, ped red. W. Marketa, ) 8 R RN
Failuress in Polngli, wyd. Pelish Reecareh Cenire. konden 1943 .

2 Obliczenia liczebnedei grup mniejszeselewyeh wyhkazuim tu, jalk zawsze, duie
wahania; por. Schechtman, Euragrean. Pemilnitenn Trangeess, . 45; 49, 58, 65: ]

2 W. Winkler, Statistitctkes Hamdiuckh fir das Gesaipige Deuttsbwyilm. Berlin
1927, s. 18 podaje 100 tys. 0s6b mniejszosei niemieekiej w Lotwie (70 tys.) i Esfe-
nii (30 tys.). Wediug pézZniejszyeh danyeh spisewyeh, liezba ta miala wynesié
;8,5 tys. (62 §%4 totwa, 16346 Estenia), per. Seheehtman, Euresad, Pomiletien

ramsfpess, s, 69.



8 Kmgsyoaa Keesden

przy organizowaniu przesiedler,, okazalo si¢ bowiem iz objely ene nie
tylko obywateli narodowo$ci niemieckiej, oraz pézniejszej migraeji peo-
wrotnej, jaka nastgpita po zajeciu Litwy przez wojska mniemieekie.
Schechtman dokonuje do$¢ skomplikowanych obliezen, na szezegélowe
omawianie tych zagadnieh brak tu miejsca.

Bardzo zawiklane sg takze przesiedlenia ludnesci zalkwisliffilkowane]j
do niemieckiej mniejszo$ci narodowej w granicach Polski przedwrzes-
niowej. Na podstawie umowy zawartej z ZSRR, w ciggu kilku miesiecy,
od listopada 1939 do lutego 1940 przeniesiono i osiedlono na ziemlach
wcielonych do Rzeszy 128 tys. Niemcoéw z Wolynia, zachodnlej Ukrainy
i okolic Bielska Podlaskiego (tzw. Narew-District), jednocze$nie, zgodnie
z ta umows, przesiedlajac do ZSRR pewna liczbe Ukraificéw, Bialoru-
sinbw i Rosjan zamieszkalych na terenach okupowanyeh przez Niemey.

Z wigkszych transferéw niemiecko-radzieckich mozna wymienié
jeszcze przesiedlenie 93,5 tys. Niemeéw z Bessarabii radziecklej i ponad
42 tys. z Bukowiny. Schechtman zalicza do nich takze przesiedlenie cko-
to 330 tys. Niemcéw zamieszkujgcyeh Ukraine | rejon Merza Czarnege,
dokonane przez wladze Rzeszy po wybuchu wojny z ZSRR i ckupowaniu
tych terenéw, dajgc tym wyraz swej rozszerzajacej interpretaeji pojeeia
transferu. O drobnych grupaeh — Niemeéw Z okelie Leningradu, Biale-
rusi itp. wystarezy tylke wspomnieé.

Dos¢ znaczne rozmiary przybraly migracje ludnosei pochodzenia nie-
mieckiego z potudniowo-wschodniej Europy, w sprawie ktéryeh Niemey
zawarly umowy ze swymmi Owcezesnyri sojusznikami: 29 raja 1940
z Wegrami, 22 paZdziernika 1940 z Rumunig, 30 wrzesnia 1942 z Chor-
wacjg i 22 stycznia 1943 z Bulgarig. Rumunie opuseito 55 tys. Niemedédw
z Bukowiny, 14 tys. z Dobrudzy, osiadlyeh tam od wiekéw i jak pod-
kredlajm historycy niemieecy, stanowigcyeh mime zachewamia jezyka
swoiste bardzo grupy spoleczne, 0 wyraznym poezueiu edrebnosei nie
tylko w stosunku do Rumunéw, ale | Niemedw?2: Mniejsza liczebnie
grupa zostala przesiedlomna z Bulgari, gdzie zresztg, wedlug najbardziej
maksymalistycznych obliczeri, mniejjszosé niemiecka nie przekraczata
5 tys. oséih?, Wieksze natomiast znaczenie miala migracja Nicrmesw
z Chorwacji, objeta bowiem 30 tysieezma grupe ludnesei. Niewielkie
grupy zostaly poza tym przesiedlone z pozostatyeh terytoriow Jugo-
stawii, nle zaliczytabym jednak tego, jak to ezyni Sehechtman, do prze-
siedlen tramsfferowyeh,

Transfer Niemcéw, liczebnie najpowazniejszy, juz w latach wojny
przyciagal uwage politykéw i badaczy na Zachodzie, zwlkaszeza w Sta-
nach Zjednoczonych. W 1943 r. w osrodku badawezym prowedizomym
przez Miedzynarodows Organizacje Pracy podjeto pierwszy probe opra-
cowania tych przesunieé¢ ludnosciowych 2. Niektérzy demografowie ame-
rykanscy, miedzy nimi Thompson, na ich pedstawie sauli persgRakywy
catkowitego przemieszczenia ludnesei jakie nastgpiloby w Eurepie, a me-
ze | poza jej granicami, w razie zwyeiestwa Niemiee?. Jak wiademe,
plany niemieckie takie przesiedlenia przewidywaly.

% Polerm, s, 155; liczby wedhug Sehechtrmama, Eunupann Pepilsiien Trhresyers,
s. 482 n.; Kuunschen Eurepse on the mowse, §. 259, podaje 200 tys. Niemeéw z Ru-
munii; byé moze obejmujac tym pojeciern Rumumie W jej granicach z Okresy
wojny.

25 Winkler, op. cit., s, 18.

% Przede wszystkim praca Kulischera, The dishidpleesnent,

% W. S. Thompson, Poplatition PrdBémms. New York—London 1942, sé 389—:390.
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Wymiane ludnos$ci podjely jednmak podczas wojny nie tylko Niemcy
ale takze wspomniane kraje Europy poludniowe-wschodimie] pomiedzy
sobg. Odpowiednie porozumiemia zawarla Rumunia i Bulgaria w spra-
wie wymiany ludnoSci w Dobrudzy (7 wrzeSnia 1940), ktérg objeto
61 tys. Bulgaréw i 100 tys. Rumunéw. Analogiczna wytniana nastgpita
w Siedmiogrodzie miedzy Rumumizg i Wegrami (porozumienie 30 siemp-
nia 1940), w jej wyniku przesiedlono 219 tys. Rumunéw i 160 tys. We-
grow 2, Przesunieé ludnosei w tych krajach byho zreszity wiecej, ale nie
speséb wszystkich wymienia¢, nie kazde tez mozna zaliczyé do kategorii
transferu ludnosci.

Ograniczajagc si¢ w dalszym ciggu tylko do najbardziej ogélnego
przedstawienia zjawisk zaliczanych do przesiedlent transferowych, ktore
musi poprzedzi¢ prébe ich glebszej charakterystyki przejs¢ wypadnie
dotransferé6w ludnesci planowanych, a nastepnie wprowadzanych w zy-
cie przez grupe panstw koalicji antyhitlerowskiej, ktére uwstamawwialy
novy porzgdek w Europie i $wiecie. Whrew nieuzasadnionym i powierz-
chownym twierdzeniom, jakie niekiedy spotyka sie¢ w opracowaniach,
iz transfer ludnoseci jest wlasciwy tylko ,ustrojom tofdlittaerymi29,
koneepeja takiego rozwigzania niektorych najbardzlej nabrzmlatych kon-
flikidw narodoweseciowyceh, przede wszystkim w Eurepie Srodikowo-
wsdhodniej, miata niemally liezbe zwelennikéw w bardze szerokieh kre-
gash. Nie dysponujemy w Pelsee obfitym materiatem Zrodlowym, pozwa-
lajpsym szezegotowo priesledzié toczaece sle woéwezas dyskusje na temat
prasimieszezen ludnosei jake systemu rezwigzania preblemu mniejszesel
i ugtalenia systernu bezpieezenstwa w Eurepie. Wiademe, ze w 1942 r.
Benesz pestulewat transfer Niemeéw sudeekieh ®, ze Roesevelt epewia-
dage sie za przytaezeniem Prus WsehednieR de Pelski przewidywat, iz
ludneéé niemiecka Bedzie przeniesiona stamtad de Niemies¥, pedebne
tej sugestie w pewnym memeneie wysuwat Churehill¥:. Preblemy te
#najdowaty edbicie ha tamaeh prasy™, wypewiadaty sie na ten témat
povazne auterytety pelityezne i naukewe. Dg zwelennikew takiegs ¥oz-
wilzania niektgryen proBlem8w eurepeigkien zalieza sig fiedzy iRRYMI
Herberta Heevera, Harslda Butlera | kilku innyeR amerykanskieh gzig-
taezy pelityeznye, 8 takse Warrena S. Thempena | Fereneza 1mre, 8By
pewaznyeR przedstawicieli k8t Raukowyen 3.

Wsérod przeciwnikéw transferu ludnesei warto wymieni¢ Alberta
Sawvy, ktory z przekasem wyrazat sle 0 panach z Harwardu i Oxfordu,

% Schechtmam, Eungeenn Poplddidon Tramsifess, s, 476; Kulischer, Eunmagpe on
tht mowre, s. 259,

2% Taft, Robbims, op. cit., s. 13; H. A. Citroen, Les mignatitons infeterativondies;
un pradiéenne ecommomidqee et sociall. Paris 1948, §. 5.

% E. Benesz, The Organitatition of Posit war Eunagee. ,Foreign Affaires”, Ja-
nury 1942, s. 328; tenze, Memodiss, Fram Mumiith to New Warr and New Videtory.
London 1954, s, 195, 206, 242,

# R. E. Sherwood, Rowsvektit and Ha¥iies. New York 1948, s, 710, per. te:
H. Feis, Charothii]l, Rowseeltlt, Stalim. The wanr they wageed, and the peacge tHey
sought. Princeton 1957, s, 287,

2 R. Wagner, Die Entsttbhngg der OderbNisiese Limite in dem diglplomaiisthen
Vettemdtlingepen wéliverdd des Zositon Weltkkiegeges, Stuttgart 1953, s. 87, 95.

3 R. Ginesy, La sexmwde guaree mandiadde et les deplremerdnts de pepmibiaiion.
Pais 1948, s, 3—5; Schechtman, Euregeenn Populdtition, Tramsffess, s. 456 n. Arty-
ket na lamach ,Voix peuple, Politique Etrangére”, kwiecien 1940; ,New York
Heald Tribune”, marzec 1944, ,World Affaires Interpreter” 1944 | imnyech,

% Schechtman, Eureppenn Populddiion Transffess, s, 454 nn,
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iz nie orientujgc sie w zagadnieniach demograficznych, decydowali
o masowych przesiedleniach®, nalezeli do nich rowniez demografowie
amerykanscy, Notestein, Taft i inni, gotowi co najwyzej uznawa¢ go
za zlo konieczne, mozliwe tylko w wyjatkowych wypadkaci 36,

W rzeczywistosci nasilenie przesiedlen transferowych, jakie nastgpilo
po wojnie swymi rozmiarami i zasiegiem geograficznym przekroczylo
migracje w okresie miedzywojennym i w latach wojny. Najwieksze
przesunigcia mozna obserwowaé¢ w Europie srodkowo-wschodmiej i Azji.
W Europie potudniowo-wschodmniej, dotychczasowym centrum tego typu
przesiedleh ludnosci, nastgpily réwmiez pewmne przesunigcia zaliczane
przez niektérych badaczy do kategorii transferu®, byly one jednak
ograniczone i na ogét miaty inny charakter,

Oceniajac przesunigcia ludnosciowe w Europie énadhawo-wschodnie]
Albert Sauvy poréwnuje je z wielkimi wedrowkami ludéw we wczes-
nym S$redniowieczu, a wskazujgc ich zachodni kierunek stawia znak
zapytania przed stwierdzeniem, czy jest to prosty przypadek czy tez
u podstaw tych migracji leza glebsze przyczyny®. Niektérzy badacze
polscy®, niemieccy a takze Eugene Kulischer 4 opowiadhifp sie za drugs
interpretacjg, dowodzgc iz od wielu dziesigcioleci mozna bylo obserwo-
wat zywiolows tendencje do przesuwamnia sie ludnosci ze wschodu na za-
chéd. O ile przy tym polscy badacze sklonni sg ogranicza¢ sie tylko do
niemiecklej Ostfilaatitt, Kulischer wykazuje, iz podobne zjawisko istniato
w miledzywojennej Polsee, operujge co prawda materialem nie wystar
ezajgeym dla udokumentowamia swyeh tez. Nie przesgdzajac rozmiaréw
tego zjawiska, wigzaé by je trzeba z proeesami industrializacji i urbani-
zacji intensywnymi w zaehodnich prowincjach tak Niemiec jak Polski.

Na przesunigcia ludno$ci w Europie Srodkowo-wschodmiej zlozyly
sie przesiedlenia lub, jak sie najczesciej okre§la ten ruch ,repatriacja”
ludnosci polskiej i zydowskiej z ziem przylgczonych do zachodnich repu-
blik ZSRR, analogiczne przesiedlenie Czechéw i Slowakow z Ukrainy
Zakarpackiej, wyjazd Ukraincow, Litwinéw i Bialorusinéw zamieszka-
ltych na ziemiach polskich oraz Ukraincow z Czechoslowacji i wreszcie
opuszczenie terytoriow, ktére znalazly sie w granicach panstwa polskie-
go i czechoslowackiego przez ludno$¢ niemiecka. Niektérzy badacze,
przede wszystkim Schechtman, wszystkie ruchy migracyjne w tej czesci
Europy traktujp w zasadzie jako transfer ludnosci, jest to jednak ujecie
sprzeczne z pojeciem i przyjetymi definicjami zorgamzowanycﬂn, miedzy-
pafnstwowyeh przesiedlen opartych o autorytet porozumien miedzynaro-

% A. Sauvy, Eureggee et sa populdtidon. Paris 1955, s. 48; tenze, Thewie ggiréral
de la popudtidon, t. 1I. Paris 1959, s. 352,

3 F. W. Notestein, Inrmatitivalal popidtition redjisstrevants, 1945, s. 102; Ginesy,
o, cit.,, s. 5; Taft, Robbins, op. cit., s. 168,

%7 Schechtmamn, Posttwaer Populdgition Tramsffer, s. 263 n.

38 Sauvy, Eurgpee et sa popuddidon, s. 39.

¥ J. Szaflarski, Rudhy ludmssewe na pogramiizau poldoeriieistidnkim. Gdahsk
1947, s. 19; Z. Dulczewslkn Spoktezree aspedtyy migeeiji na Zienidghh ZZebledbtich,
Poznan 1964 s. 22 n.; J. Zlolkmwsﬂm Ludhoééé Ziem Zachoodideh (w:) Polbidide Zir-
mie Zadhotlide. Poznan 1959, s, 128 n.; W. Rusinski, Ucimekka Niemodw ze washad-
nicth prowinegji Rzesyy. ,,Przeglad Zachodm" 1957, nr 4.

0 Kulischer, Eurgpe on the mowe, s. 131 n, Znawnsko Ostfluchtu konstatowali
takze badacze niemieccy, por. M. Weber Die Vetsiftisiese der Landlobbiriter im
Oststbbibéren. Deuttsbidoad. Leipzig 1892; F. Ross, Der Bewbikengagadruck im deutssir
podvigsiedren Gelhiet, Konigsberg 1936; H. Rogmann, Die Beuifkkhamgsgavitrbiciglung imm
preussigsiodren Ostem in dem letzten Jahrem. Berlin 1937.



Przesiedlemial Uthabgois cavwX X X ww. 1

dowyath. Problem ten ma wigksze znaczenie przede wszystkim w zwigzku
z imigracjami ludno$ci miemieckie].

Obliczenia rozmiaréw ruchéw transferowych w tej czeéci Europy s3
dog¢ skomplikowane. Wymika to z kilku przyczym, zar6wno o charakterze
metiodycznym, jak i metodologicznym. Z jednej strony brak materialow
statystycznych o dostatecznym choéby stopniu wiarygodmoesei, co jest
zrazumiale w warunkach w jakich te migracje si¢ dokonywaly, z dru-
giiejj za$ nie sprecyzowanie kryteriow na jakich oparte sq szacunki, po=
westlujja, ze w literaturze naukowej, nie mowiac o popularnej, spotyka
sie najbardziej réznorodme oceny liczebnosci poszczegdlnych przesunieé.

Rozpatrujac konsekwentnie te zagadnienia w kierunku ze wsehedu
na zachéd wypadnie zaczaé od wymiany ludnosci miedzy Pelskg i ZSRR.
Z zachodnich republik Ukrainy, Bialorusi i Litwy przybylo do Pelski:
w latach 1944—1947 okolo 1400 000 osdb, a po roku 1856 okolo 200 tys. 4
mieszkaficow ziem przylagczonych do ZSRR. Z Polski wyjeshalo w »a-
mach tejze wymiany 518 tys. oséb, przede wszystkim Ukraificow+2. Sg
to lieczby podawane przez polskie statystyki oficjalne, sporzadzane przez
Pamstwowy Urzad Repatriacyjny i Urzad Pelnomocmika Rzgdu de
Spraw Repatriacji. Poprzez prace Schechtmana, Kulischera i inne liczby
te zostaly wprowadzone do obiegu naukowego poza Polska 4. Mezma je
uznaé jako w zasadzie wiarygodne, z pewnymi odchyleniami od rzeezy-
wikfiegel, wynikajgeymi z niemozliwodci objecia statystyks caloksztaltu
pierwszyeh, zywlotowych jeszeze migracji, jakie nastgpity matychmiast
po pedpisaniu uméw przez PKWN “. Powstajie tu takze problem teore-
tyezny, 6 ktérym wspominatam. Cytowane liczby obejmuijp tylko osoby
przesiedlone w ramaeh uméw transferowych nie za$ wszystkich, ktérzy
przed rokiem 1939 zamieszkiwali ziemie wschodnie 6wczesnej Polski
a po roku 1945 osiedlili sie¢ w obrebie nowych granic. Nalezy do mich
na pewno dodaé kilkadziesigt tysiecy Zzolnierzy zmobilizowanych na
tamtyeh terenach do Armii Polskiej a pézniej do Wojska Polskiegm4o,
ktoryeh do statystyki PUR nle wlgezano, rejestrujgc natomiast pozosta-
tyen ezlonkéw redziny przybywajacych do Polski indywidualnie, lub
Zorganizowanymi transportami. Podobnie traktowaé¢ wypadnie b. Zoinie-

4 Rocznik Statystyczny” wyd. GUS 1958, s. 28,

4 Jbidem, s. 29. Brak rozbicia wedlug narodoww$ci, Wedlug Inffeerational
Migmatibon (s. 63); 50 tys. Litwinéw, 30 tys, Bialorusinéw i 420 tys. Ukraifcow.
Znaczne sa rozbieznosci miedzy roznymi statystykami: wg danych polskiego przed-
stawiciela rzadu do spraw ewakuacji ludno$ci ukrainskiej, transfer mial objgé
515 430 Ukraincéw, wg danych pelnomocnika ukrainskiego — 461469. Z tego do
11111946 mialo sie zglosié 348 357 (349 3B7) osdb), wyjechaé¢ zas 325997 (327 7T74)
osoby. AAN, Pelnomocnik Generalny d/s Repatriacji (dalej Pelmn.) 10 npag. Sa to
dane niepelne, wskazujace tylko na konieczno$¢ do$¢ sceptycznego trakiowania
owezesnych statystyk.

8 Kulischer, Eurgme on the mowe, s. 291; Schechtmamn, Posttwaer Ppppulidion
traneffess, s. 172; por. tez Frumkin, op. cit.,, s. 120; Intaradtisaial Migeatéan, s. 63.

4 AAN, PKWN, I, Sprawozdanie Panstwowego Urzedu Repatriacyjnego 1944,
Takze E. Os6bka-Morawsiki, Wspomitidaia, Biblioteka WIH.

45 Organizaejga 1 dzialaniza bojvwe Ludbvweggo Waskka Polbididggo w latadth 1943—
1945, t. 1, wyd. L. Ponahajha. Warszawa 1958, s. 95. Zestawienie stanu bojowego
i liczebnego 1 Armii Polskiej w ZSRR, 20 VII 1944; takze W, Jurgielewicz, Rz~
budbwea Waigkkaa Pobiiiggo w 1944 r. ,Wojskowy Przeglad Historyczny” 1953, nr 3/4.
Zdermobilizowanym wojskowym 2z terendéw ,zabuzanskich” przystugiwaly prawa
repatriantéw | mieli oni otrzymaé karty ewakuacyjme, o ile ich zazadali. AAN
Peln. 43, Korespondencia Wi, Wolskiego z ZC PUR, luty—marzec 1946; takze
Petn. 42,
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rzy Armii Krajowej, ktérzy byli internowami i przybywszy do kraju
znacznie pézniej, nie znalezli si¢ w statystykach repatriantéw, a takze
inne osoby deportowame. Czy jednak ogoélne pojecie transferu ludnosci
obejmie takze Polakéw — mieszkaricow dawnych kreséw wschodnich,
przesiedlonych na wschod w 1939 i 1940 roku i powracajacych do Polski
w 1946 i 1947 r. na zasadzie umowy o repatriacje z rzadem ZSRR, albo
tych, ktérzy znalezli sie w Niemczech, Anglii i przybywali stamtad, nie
za$ na podstawie uméw transferowych z rzadami zachodnich republik 462
Nie sposéb pominaé tej grupy, gdy mamy oceniaé ogblne rozmiary prze-
sunie¢ ludnosci, sprawa zaliczenia jej do transferu jest jednak dyskusyj-
na. Na marginesie mozna dodaé, ze toczyly sie dyskusje na temat oby-
watelstwa mieszkaricow ziem ,zabuzariskieh”, ktérzy znalezii sig za gra-
nica, przy czym opinie niektérych prawnikéw na zachedzie skianialy
sie na strone pogigdy, iz sa oni obywatelami radzn@ekimi “ Istotmie,
ci ktérzy byli w ZSRR musieli optowaé na rzeez Pelski#®’. Komplikaeji
w tych sprawach bylo bardzo wiele, trudno byloby tu wmkae we wszek-
kie zawilo$ci.

W zestawieniu z Polskg wymiama ludno$ci miedzy Zwigzkiem Ra
dzieckim i Czechoslowadjim byfta bardzo ograniczona. Czes¢ Ukrainy Za-
karpackiej, ktora zostala przejeta przez USRR zamieszkiwalo 8B0 tys.
0s6b, z czego wedlug danych spisu ludmosci z 1930 r. tylko miespeina
34 tys. bylo narodowosci slowackiej lub czeskiej. Po wojnie zglosilo
cheé¢ wyjazdu 27 tys. oséb. Jednoczesnie z Czechoslowacji do ZSRR way-
jechalo okoto 4 tys. Ukraincéw i Rosjan.

Osobny rozdzial stanowi przesiedlenie 35-tysiecznej mniejszosci (ze-
skiej zamieszkaltej od korica XIX w. na Wolyniu. Rzady Czsdisdtowacji
i USRR podpisaty 10 lipca 1946 umowe o ,repatriacji” Czechow wolkyifi-
skich, ktérzy w wiekszo$ci zglosili che¢ przesiedlenia do Czechuxdbowxacji.

Najwieksze jednak rozmiary w tej czeSci $wiata przybraly niewattpli-
wie przesuniecia ludno$ci niemieckiej, konsekwencja decyzji podijetych
przez rzady panstw zwycigskich w Poczdamie. Mozna na nie sjpojrzeé

4 Momemnt ten dostrzega Frumkim, op. cit., s. 120, liczac ostatnig grupe na
okolo 400—500 tys. os6b. Umowa z rzadem ZSRR w sprawie repatriacji Pollakéw
zawarta zostala 6VII 1945. AAN Pein. 1, f. 16—18. Kopia ,Umowy mledzy Iy
czasowym Rzadem Jednosci Narodowej RP i Rzadem ZSRR o prawie zmiany oby~
watelstwa radzieckiego 0s6b narodowasci polskiej i zydowskiej miesziieipcych
w ZSRR i ich ewakuacji do Polski i 0 prawie zmiany obywatelstwa polskiego 036b
narodowusdci rosyjskiej, ukraihskiej, biatoruskiej i litewskiej mieszkajgcej naa te-
rytorium Polski i o ich ewakuacji do ZSRR”; umowe podpisali A. Wyszwiski
i Z. Modzelewski; takze protokét do umowy. Por, tez AAN Peln. 30, Wniosek do
przedstawienia na Radzie Ministrow w sprawie zawarcia umowy; takze Pelmi. 66,
Sprawozdanie polsko-radzieckiej komisji mieszanej do spraw ewakuacji z 17 XiI 1948,

47 J. Vernant, The Reffwgee in the Patt War Wonttl. London 1953, s. 77.

48 Cyt. umowa z 6 VII przewidywalla, iz ci, ktorzy 17 IX 1939 posiadali pobligkie
obywatelstwo, mogs optowaé na rzecz Polski i uzyskaé prawe do przesiedlemia sie,
Termin opcji uptywal 1XI 1945, Prawo do opcji posiadaly tez osoby manostiowesci
polskiej (nite bedace obywatelami polskimi) na podstawie dekretéw Pneezyydium
Rady Najwyzszej ZSRR z 22 VI { 14 VII 1944, Por. tez AAN Peln. 2. M. Szuidie mfrel
do Resortu Spraw Zagranicznych, 24 X 1944, opinia prawna w sprawie aobyw ateli
polskich w ZSRR; Peln. 4, Sprawmzdamez delegacji polskiej w malk¥iooreakizieeckiej
komisfji mieszanej (H Wonm, Juszkiewicz, J. Kuczyfmska), 31 XIL 1945, Miim. sspra-
wa opcji. Domagano sie wielu dokumentéw przede wszystkim udowodnienia oby-
watelstwa; strona polska postulowata dopuszczeme dowodu z przestuchamia $wiad~
kéw i uproszezenie postepowania,
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dwojako: generalnie jako na zmiang geograficznego rozmieszezemia lud-=
nosd, rozpatrujac wowezas caloksztalt przesuniecia miezaleznie od cha-
rakteru ‘migracji, jakie sie nan zlozyly, oraz od strony kolejnych faz
tege procesu, miedzy ktérymi zachodzity znaczne réznice. W przeciwiert-
stwie bowiem do wymiany ludno$ci miedzy Polska a Ukraing, Litwa
i Balorusig, o zdecydowanmie transferowym charakterze, w ktérej inne
elementyoddgyywadyy robée néemaaszmag , vw ppreesubgeiiu eddemeemtiu rigavibe-
kiego transfer stanowil tylko jeden z kolejnych etapéw; stad byé moze,
niezaleznie od wzgledéow pozanaukowych, tendencje do innej kwalifi-
kaejl tego procesu.

literaturze naukowej i publicystyce dominuje wspomniage ujecie
generalne. W opracowamiach niemieckich, a czesto takze amerykanskieh
i francuskich obejmuje sie caloksztalt migracji Niemeéw je kaltego-
rig wysiedlen: Verteebbugg, Esppubiten, w Polsce natomiast traktuje sie
je — tez ogoinie, jako repatriacje, rzadziej przesiedienie. W studiagh
ukazupych sie na Zachodzie autorzy opierajq sie przy tym niekiedy
na zapeinie przypadkowyeh i malewiarygodnyeh materialach, W wyni=
ku czego rozbieznoéci podawanyech przez nich rozmiaréw migraeji 53
rzedu wielu milionéw. Obserwowaé to mozna szezegbinie W Stesunky
do Polski, informacje o €zecheslowacjii 88 nieeo bardziej Seisle. Zdaniem
Giresego na przykiad z Polski wysiedione 8 min Niemeow+, Vernant
pisat 0 5=6 min wysiedionyeh (expeiled) zamiast 3,8 mIp pizewidzianyeh
decyzji Miedzysojuszniczej Rady Kentrolisd. Podebnie Frings eeenial
migracje ogdiem na 5 min 0séb . Frumiiin i Proudfoot szacowali ekss-
dus jak pisal pierwszy, ezy wysiedienie Niemedw Ra 4 min 0s8b tylks
W 1945 .52, W. Zielinski za8 w studium DesWieesRym ROWRjenRyM
prEamipeim demegrafieznym wydanym w 1884 r. W Merachium ebliczal
Feparacje — w Ej@g@ terminelegii — Niemeéw 2z Ziem ©Odzyskanyeh
na 25)0 000 oséb 5.

Obok tiyoth, Bearuitzo dmmodthyoth szeaumikdw, isthiigia szezagshovee walli-
czenia niemieckie %, ktére ostatnio s3 na Zachodzie przyjmoname jako
wiarygodne zrédlo informacji®s. Za punkt wyjicia biora one stan lud-
noéei miemieckiej w 1939 r. (A), dodajgc do tego przyrest naturalny (B),
odejmujgc za$ straty wojemme (C). Otrzymany wymik (E) wyraza stan
ludhosci w maju 1945 r. Nastepna wielko$¢ to liczba ,wysiedlonych —
verriebenen” wedlug najwezesniejszego pelnego spisu ludnosci we wrze-
éniu 1950 r. (F), od ktérej odejmuje sie przyrost naturalny w latach
194511950 (G) aby otrzymaé¢ rozmiary migracji (H): blisko 7 min oséb

Cinesy, op. cit,, s. 53. “

50 Framrreanit, ogp. odtt,, Ss. 9.

st E Aerimgs, DRas itndenaticialeale FGioHbispsgteblerm 1OUD—1085), Mokt
a. Rein 1951, s. 132,

C. Frumkin, Population changes in Europe since 1950, New York 1851, s, 129;
Proudfkot, Eurspeann Reffwggews, s, 371

8 E. Zielinski, Popuddtion chamgpes in Polanti 1939—1950. ,Mid. European
Studes Center” 1964, nr 16.

4 Ije Deuttsbhe Verttedibngsysnusieyste, Bewdkkrmgsbdbitzenzen fiir dle D&styskhs-
venediungsopeditete  1939—1950, Wiesbaden 1958, s. 33, takie G. Reichling, Die
Hehatvertticlebenen im Spicapbl der Statfistkic. Berlin 1958, oparte o wymiki spiséw
ludio$c 1946 { 1950, por. Stafiitklc der Bumdbsseruhltdile Deultsbidacisls, Bd. 114, Die
Veredeiekwen und Flinititidage in der Bundbsseiewhltdic Deuissbidasid in Jh., 1946—1953;
Statstisdiees Tasdlerhbdrh dber die Heinedtveriphoutemen. Wiesbaden 1953,

§ Sphechtman, Postivear Popildtition Tramffess, s, 194—195,



14 Kmgsfpaa Keesdien

z Polski, ponad 3 min z Czechoslowacji 5. Poza tym bierze si¢ pod uwa-
ge jeszcze Niemcoéw pozostajgcych nadal poza ojeczyzms (J) oraz jeficow,
wiezniow etc.

Bilans taki, dogodny z punktu widzenia zainteresowan autoréw nie-
mieckich, w rzeczywistosci jest tak dalece ahistoryczny, ze juz tym sa-
mym falszywy. I tak sprzeciw budzi juz punkt wyjécia — pozycja A.
Jako podstawe dalszej analizy przyjeto stan ludnosci niemieckiej we-
diug spisu 17 maja 1939, ktéry z natury rzeczy, w warunkach rezimu
hitlerowskiego, nie moégt przynie$¢ wiarygodnej statystyki mnarodowos-
ciowej. Abstrahuje sle tu od powojennych statystyk polskich dotyecza-
eych tzw. ludnosei rodzimej, ktéra w wymniku procesu weryfikacyjnego,
opartego tak na obiektywnych jak i subiektywnych kryteriach harodo-
wosei, zadeklarowalla sle jako polska %7,

Dalsze zastrzezenie budzi 1gczne traktowanie réznych typéw migracji
(pozycja F). Jest to daleko posuniete uproszczenie i znieksztatcenie zlo-
zonych proceséw demograficznych, podciggnietych pod jeden wsp6lny
mianownik wysiedlefh — Ventreéttbugegren. Dla ogdlnej oceny przesunieé
demograficznych jakie nastapily po wojnie wazny jest niewatpliwie
ostateczny wynik wszystkich form migracji pezy petnym zachowaniu
ich odrebnaosei, ale twierdzenie o wysiedleniu ezy repatriacji owyeh dzie-
sieeiu millonéw z Polski i Czechostowacji nle jest zgodne z rzeczywis-
toscig. Na proces tych przesunie¢ zlozyly sie eo najmniej trzy fazy mi-
gracji o réznym charakterze: ucieezka i ewakuacja w konicowej fazie
wojny, dalej wlaselwe wysiedlenie w ezerweu i lipeu 1945 r. i wreszele
przewidziany deeyzjami poczdamskimi zerganizewany transfer ludnoscl,
nie liczge debrowolnyeh i zywiotewych wyjazdéw rodzin niemiecklieh,
podejmowanyeh czesto bez udziatu whadz polskich. Ruchu tego, ktéry
przybral na sile jesiemia 1945 r. a zostal zahamowany doplero w grud-
atu zafzqdzemam[ polskieh whadz, nie neguj opracowamnia niemieckie %3,

Mimo réznic, jakie na ten temat istniejg w szacunkach diokomywa-
nych przez réznych autoréw i braku mozliwesci ustaler, ktére by mogly
mie¢ range pewnikéw, ewakuacja i ucieczka objela na Ziemiach Odzy-

5 Die Damuttsbhe Vettediingsgsnbastaiste: 6944 000 ze wschodmich ziem Rzeszy,
2921 000 z Czechoshowac]i.

57 Jak dalece jest to falszywe S$wiadczy poréwmamie tych danych z wynikami
weryfikacji. Vettetibngsgenbestuste zaliczajg caly te ludno$é (wg nich 1010 000) do
kategorii ,Niemcdw, ktorzy pozostali”. Takie Rechling, op. cit., s. 26. Wedlug
danych Sejmowej Komisji Spraw Wewngtrznych, w 1957 r. ogétemm w Polsce bylo
65 tys. osoOb narodowwdci niemieckiej. Liczba zweryfikowanych autochtonéw wyno-
sila nieco ponad milion osé6b, por. tablice: Rozmieszczenie i podzial na grupy po-
chodzemia ludnosci Ziem Odzyskanych 31V 1947, zamieszczomay w referacie MsSci-
slawa Olechnowiicza, Dragji rok osadhittés@a na Ziemisabh Odzgpkkoydch, opracowa-
nym na V sesj¢ Rady Naukowej dla Zagadnief Ziem Odzyskanycih (AAN BSOP).
Olechnowicz bedac naczelnikiem Wydz Osiedleinczegp w Zarzadzie Cemtralmym
Panstwowego Urzedu Repatriacyjnego opart sie na materiatach tej imstytucji.
Podana przezen ogé6lna liczba ludnosci autochtonicznej jest na ogé6t zgodna z immy-
mi zrédlami. Tak np. wedfug notatki urzedowej MZO dla Centralnego Urzedu
Planowamia na temat stosunkéw ludno$ciowych na Ziemiach Odzyskanych 1VIII
1946 (AAN Rada Spoleczna osadnictwa spéldzielczo-parcelacyjimeg®)), liczba autwel-
tonéw wymesita 1075 tys., wedlug innej notatki Dep. Osiedleficzego MZO z 141X
1946 stan ludnosci autochtomcznej] na 15 VIII 1946 obliczony na podstawie miesigecz-
nych sprawozdann Wydz. Osiedlenczego Urzedéw Wojewddizkich 1 materialow Za-
rzagdu Centralnego PUR wymgsit 1100 tys, (28,8% ogélu O6wezesnej ludnosci Ziem
Odzyskanych). W wydawmnictwie Instytutu Zachodniego Pdiifie Ziemite Zhabuwii-
nie, s. 139 podano stan na 111947 — 1008 300 za drukowanym artykutem M. Olech-
nowicza, Alfcjda zaladhiaaida Ziem Zadicolidleh. ,Pezeglad Zachodni” 1947, nr 3, s. 218.

8 Reichling, op. cit., s. 22,
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skanych oékédo 5800 nmidegKeattédwe®??, aa ww ppoastidyyioh czgdsidabh PRk
prawie 100%0 mniejszosci niemieckiej zamieszkalej w Polsce przed woj-
mg oraz Niemcéw osiedlonych na ziemiach polskich podezas wojny.
Cze SHdsheetacgtowdsye ww ipreerw jareamdyra tbente jkapddej spyehwddadawod e
politycznych, rozmiary ucieczki mialy by¢ mniejsze, znaczna cze$é¢ Niem-
edw sudeckich pozostala na miejscu 60,
W drugim etapie — wysiedlemia przez wojsko, Polske opuscito nieco
ponad milion os6b zamieszkaltych w powiatach nadgraniczmych®: czesé
niemiclewizddado jak jhkzhrznde ale przgiratamas dcdkkidkiedieesiedigr ty-
diecy mogla poOznie] powréci¢ przez niezupelnie strzezoma gramiog62.
Znéwddiekad de ewyrlyd rezeimian ieiessgmalilirerei ibbdderzep plelsyy radiniasisie
v swych pogladach na te kwestie. Szacuje sie, Zze w tym samym mniej
viecej czasie wysiedlono 200—300 tys. Niemcow czechostomackic 3,
Interesujgcy nas tu przede wszystkim ostatni etap przesunie¢ demo-
prafiicznych, transfer ludnosci zorganizowany w wykomnamniu postanowien
moczdamskich i decyzji wykonaweczej Miedzysojuszniczej Rady Kon-
troli, w Polsce rozpoczat sie w lutym 1946 r., w Czechoslowacji nie-
sipeltina oo nmideidgc wozeédidpj (285 stygraida zz MMudatkkioh thiahi oodzedd!
pierwszy transport). Plan przesiedleh dla wszystkich krajéw objetych
transferem zostédl usthweddouyy 220 lissoppada 108465 rro64 Ustaddhtoon, zge liud-
noé¢ Mesnidediaa oppisgeezgfigea Faddiee udha sife dbo ssredf odesayryplh: na—
dzieckiej(22mnn)i ibbytatjsiskip j(B5minh) N sy ycegebhsklvaaee yzadisddo
stref aamaeykRAAkkdpj (1175500000) ovazz rasditetlkdej ({360 tyss.). NNedivelyy
nozna spotkaé sie z twierdzeniem, iz byly to liezby globalne, obejmujgce
calg |ugkiivos6c mteniseklag, Ktbbaa niddda oppisseic tee Keedge, Ihitanyedtsida tea
jednak nite pEst@nsvea. Whlddge sie asexywidste, iz pusdhnmmemta tee
dbejmowaty ludnesé znajdujgeg sle na zlemiach edzyskanyeh w meo-
menecie pedejmowamnia deeyzji i ustalania rezmiarow transferu. Bezpod-

% Szacunki wahajg si¢ od miliona (Die Deutshdren Vemteitibngvenasigste) do
i min (Die Ostgthiete, s. 141, L. Chevalier, Demuggapipkie géms#ndl. Paris 1951,
141; Reichling, op. cit., s. 15; Pdbkiie Zianiée Zadivodizie, s. 135, Ddhakerewmtttiion
der Vbierdibeibyng,ss, 233-224K). PPor.red dikyjriny aatt. LA a sititatitnon ddmoyeapbiéque dde
I'Allemagne 10945—448. ) Iaa (Ddecume shddition Afeantedied” zz 100CII10ERI. VW ddniiu Regyiitu-
acji 3500000 Niemcéw na wschéd eod Odry., Schechtman (Posttvaar popmitetion
ransffess, s. 195) przyjmuje twierdzenie opracowan polskich, 1z duza wiekszosé
udnoSci niemieckiej opusecita te zjemie przed przejeciemm przez administracje
polska:,{fthegpeabtmapjotityobf thhe CEetraan pppwlatition hhd d |48t thhe easttern ppeo-
vinces obf ttige RRédbh isdesee tityy WeEte CoOMtyaELEd lyy thite Vaidet aarmis ameld Usdfoee
the FROISEh asimihsstedionn alFiMesd”. RFadbesm teen WiddPe Sife NoMviedasd z gqeqeasy
deeyzji pporgameisicioh : Wy Nigeraeeth Z2akpdaitieh febwHif e Side 1822e, 142 StemuiiakRo
zaechodnich PpaRSy Wy S B2k e PPLIS kileh 278 8 ZZ6BREAHIRK b0 Spedpdavwaae [ 8d1-
SZYyWYmNiferaa e, 4z 0td8asée UG KRdar PRbr."Rp. Divie CoEpiBtete, Ss. 1#41. Sq4d Cage-
to spotylany W drukach propasAndowyeh.

8 Frumkin, op. cit., s. 51 Schechtman, Pustivenr Pamidtition transffess, s, 65;
Kulischer,EBnwpepeoon ththe mmeve, s.s. 288 3s biweiedzira, i 2 wigledarii e NN erngdw uaisikkia,
przecza t¢emujgedakk resaridbyy Ppdaidigsysleh nmdgag i,

8 Opieram si¢ tu na danych wojskowyoh, jpor. CAW I1I1I—2—200 £ 201, Szef
Stwbu 2 Acmii WP do Departamentu Poboru | Uzupelnien WP 4 XI 1945, Takze
meldunki55,77i i 1220 wzidji PRgebladyy.

82 CAW I11I—60—8, f 228, DOW Poznah do dowédcy 5 Dywizji Piechoty,

X 1945. 8 X1945.

€ Schechtmamn, Petenr Pepildtition transffers, s. 72, powotujae sie na o$wisd-
aenie Z. Fierlingera z 6 [X1945, ie okote 1200000 Niemeéw opuseils Czechesto-
vacje, z czego wszakze 1000000 byli te ueiekinierzy z terenu Qoérnege Slgska,
Horzy napiyneli w okresie dzialan wejennyoh, oraz na Q. A. Bettany, The Ceenmen
md Humgrerdan Mimgritiges in Cuesbhelolodaskia. ,The Lenden Quarterly of Werld

Affairs” 10846 (Ktobyy Ppdaise 2286=3800 tygs. My §iiddioan g oh NNeans oty cC@Lednoipyvaskikibh).

% Zbi6r dokumettvw pod red. J. Makewskiego. Warszawa 1046, ar 12 s 425n.
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stawne byloby tez twierdzenie, ze tylko czeéé ludnesei niemieckiej miala
podlegaé transferowi, sprzeczne z przyjetymi w tym czasie zallozeniaimi
generalnymi, ktore dyktowaly podjecie masowych przesiedien na tlak
ogromumna skale.

Stad tez, whrew temu co twierdzili Vernant i Sehechtman, zorgauni-
zowane przesiedlemia w Polsce i Czechoslowacji nie osiagnely rezmia=
réw przewidzianych decyzjm Miedzysojuszniczej Rady Kontroli, a nie
przekroczyly je®. W Polsce na przelomie 1945/46 znajdowalo sie mam i@e?
niz 3 min Niemcéw. Spis ludnosci z 14 lutego 1846 wylkazal 2 070 000) 58,
do tego trzeba dodaé¢ pewmg liczbe osOb pozostajacych poza poiska ewi-
dencja, zatrudnionych przez wojsko. Dane spisu tez nie byly bandizo
precyzyjme. W sumie, opierajac si¢ na statystyce przesiedlen transstero-
wych, objety one w przyblizenmiu 2,5 min o0s6b%”. W Czaattnsdéoveacji
wedtug oficjalnych danych w czerwcu 1945 pozostawalo 2645 s%ys. Nikemn-
eéw, z tego do 20 paidziernika 1946 r. 2,4 min opuscilo kraj®. Ogdlnie
migracje objety niespetna 2,7 min oséb, przy czym okolo 2 min wypad-
nie zakwalifikowaé jako przesuniecia transferowe &. Uzupelnieniemn tran-
sferu ludnesei z 1946 r. byla umowa zawarta w roku 1950 miedzy 1za-
dem Czeshestewacijji i Sejuszmiczy Rada Komtroli w Niemczech zadtvod-
nieR, przewidujaea dalszy transfer 20 tys. osob, ktérych rodziny zna-
lazly sie w Niemezeeh. Seheehtman przyjmuje, ze od 1948 r. do 1955
wyieehate z Czeehestowaeji 60 tys. oséb™. N .

W ramach ogélnego przegladu meozna byle uwzglsdrié tylke naj-
bardziej podstawowe momenty miedzynarodowyeh PBFZesURISE hddngs-
ciowych w Europie $rodkowo-wschodmieji, w niemal Yy
zarysie. Niektére elementy tych proceséw wypadnie j65Z676 SZ6F4%R]
przedstawi¢ w dalszym toku rozwazan, o

Przesuniecia ludnosci w Europie poludniowo-wsehodmiej eecrvwaly
mniejsze nasilenie, ale za to wieksza roznorodnosé. W 1846 r. W Iiftym
zostala postanowioma wymiana ludnoéci miedzy Czechoslewasig i ?'—
grami, ktora zakonczyla negocjacje prowadzone od diuzszege ezasy 71
Bezposrednio po wojmie, w Czechoslowacjii istniala tendencja de B@ttrﬂak-
towania Wegrow na rowni z Niemcami, pozbawienia obywatelstwa i ma-
tychmiastowego przesiedlenia. Dokomana pézniej dwustronna WyMiana
ludnodci objeta wedlug czechostowackich danych 800 tysieey Wegfidw,
wedlug wegierskich 625 tys., oraz 100 tys. Slowakéw. Protokéi o %X'—
mianie ludno$ci podpisata Czechostowacja takze z Rumunig; w lipeu 1946
Rumunie opuscito 30 tys. Czechéow i Slowakdow.

6 Yernamnt, ep. eit, § §5; Seheehtman, Pestvanr Papildtidon tramsffess, s, 92,

66 Tynmesesowy spss dbnesict, wypd. GUES. Weaxszawsa 1946, dakie AN §§%°
Spis ludno$ci 14 II 1946; por. tez AAN Rada Spoleczna URM 243, Netatka WrzRiR-
wa Dep. Osiedleficzego MZO, Ludno$é¢ na Z.0. .

8 W koncu 1947 r. wedtug danych Ministerstwa Ziem Odzyskanyeh, ZQugaRiize-
wane przeniesienmia objely 2170 000 osilb. Rocznik Statystyezny 1948; takie A AN,
MZO Akta wicemimistra Dubiela, Sprawozdanie MZO za ITI kwartal 1947. Bg
przeniesienia liczono wéwiczas 150 000 oséb. W rzeczywiistossi w latach 1948—1949
wyjechato dwukrotnie wiecej. W zasadzie akcja zorganizewanyeh PFZERiesieR %a-
konczyta sie w 1947 r. Por. takze D. Ostgeldete, s. 150 — luty 1846=1947 wyyje-
chalo 2500 000 o0séb.

68  Staticky Zpravodaj”, grudzien 1946.

6 Kulischer, Eumgpre on the mowe, s. 283; Ginesy, La seafnde guaree manfdie,
s. 54; Schechtmam, Posttvaar Popuidaition tramssfess, s. 72 nn.; A. Bohman, Dgs e
detrridatsthchutum in Zahlkv, Mimahen 1959, s. 199 m.

70 Schechtmam, Posttvear Populdtition tramsffess, s. 67.

t Tbidem, s. 129 n.; takze Kulischer, Eumgpe om the mowme, s. 288,
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Odrebne zagadnienie to powojenne migracje ludnosci mniemieckie]
z Wegier i Jugoslawii”2, Wegry nalezaly do tych panstw jak Polska
i Czechoslowacja, wobec ktérych decyzje mocarstw sprzymierzonych
zmierzaty do zlikwidowania niemieckiej mniejszo$ci narodowej. Uzyska-
no zgode na przesiedlenie 500 tys. osdb, tylu, ilu przed 1940 r. liczyla
niemiecka mniejszo$¢ w tym kraju. Byl to szacunek przesadzony: z 719
tys. Niemcédw zamieszkalych w 1944 na terytorium ,wielkich Wegier”
215 tys. po 1945 r. znalazlo si¢ poza powojennymi granicami pafstwa.
Z pozostalyeh, tylko 360 tys. zadeklarowalo niemiecks przynaleznosé
naredewsq, przy czym takze nle wszysey zostali przesiedlemi, transfer
ebjal 260 tys. oséb.

Migracje Niemcow z Jugoslawii, zaliczane czasem takze do kategorii
transferu ludnosci, réznily sie do$¢ znacznie od innych. Po wojnie znaj-
dowalo sie w tym kraju okolo 110 tys. Niemcow, ogromma wiekszo$é
bowiem kilkusettysignzinej grupy narodowoSciowej’? badz wyjecthata
podezas wojny, badz uciekla w momencie wyzwollemia. Rzad Jugostawii
bezskutecznie starat sie uzyska¢ zgode wiadz okupacyjnych w Niem-
ezech na przesiedlenie owych 110 tys. os6b przebywajgcych w obozach
praey. Okoto polowa z mich na wlasng reke wyjedhata pézniej, powigk-
szajae szeregi uchodieéw — displaced] persanss ina terenie Austrii.

W tym rejonie Europy trzeba wspomnieé jeszeze o bulgaisko-tuiee-
kich przesunieciach ludnoéciowych. Mozna je traktowaé jako kentynua-
cje procesu, ktdry rozpoczal sie w okresie miedzywojemmyms, kiedy
rzady obu panhstw zawarly porozumienie o ,dobrowolnej emigraeji Tui=
kéw z Bulgarii i Bulgaréw z Turcji” 4. Transfer ludnosci, jaki nastapit
w wyniku tej umowy przybral rozmiary doé¢ znaczne, zwiaszcza W sto-
sunku do tureckiej mniejszosci w Bulgarii. Po wojmnie Bulgaria stesowala
poczatkowo polityke asymilacyjms wobec ludnosci tureckiej, na przelo-
mie lat 1949/50 ustgpila onma jednak miejsca innym tendencjom. Przed
grups turecky postawiono perspektywe opuszczemia Bulgarii, wywierajae
pewiemn nacisk, aby ci, ktérzy zglosili si¢ do wyjazdu (okolo 250 tys. oséb
z 700 tys. wykazanych przez statystyki ludnosci w 1950 r.) jak majszyib-
ciej znalezli si¢ w Turcji.

Poza Europg poludniowo-wsstissthizy i $rodkows najwighksze przesur
nigcie demograficzne o typowo transferowym -charakterze nastapilo
w: Azji, po podziale Indii Brytyjskich na dwa odrebne panstwa Indie
i Pakistan. Zalicza si¢ je do najwiekszych migracji w dziejach Indii
i jednych z najwiekszych w dziejach ludzkosci™, r6znie zreszta oce-
niajgc ich znaczenie.

U podloza transferu indyjsko-pakistanskiego lezaly nabrzmiale kam-
flikty miedzy ludnescin hindusks i muzulmansks, dwoma mnajliczmiej-
szymi grupami wyznaniowymi w owym kraju, w ktérym nie liczac na-
rzeczy wyrdzmia sie 10 grup jezykowych 7 otaz 9 wyznmh objjetydh sta-
tystylka 7. Wielu historykéws, wsréd mich badacz polski, zajmujacy sig
problematyika najnowszej historii Indii, skianialo sie¢ ku traktowaniu

72 Schechtman, op. eit,, s, 263 nn.; Kulischer, op. cit., s. 285.

7 Winkler, op. cit., s. 18,

% Schechtman, Postivenr Popildtition tramsfess, s. 341 nn.

5 K. Davis, The popilddidon of Indim and Pakittdon. Princeton 1951, s. 121,

% H. A. Bernatzik, Die neuse gromee VdKeeindede, Vilkeer umdl Kolltween dier
Erde in Wott und Bild. Frankfurt a, Mein 1954; Schechtman, Papuddtition Theasférs,
wymienia 15 jezykéw oficjalnych i 325 rozpoznanych mnarzeczy.

7 Davis, op. cit.,, s. 179,
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owych konfliktow wytacznie na plaszeczyznie religijnej ™, niektérzy
wszakze autorzy zachodni widzg w nich, czeSciowo przynajmniej, wyraz
narastajgcych tendencji nacjonalistycznych, wewmatrz grup, ktére nie
sg wprawdzie sensu stricto grupami o charakterze narodowosciowym,
zarazem jednak pod pewnymi wzgledami zblizajg sie do mich 7, Wska-
zuje sie tu na znaczenie tradycji historycznych okresu podboju Indii,
bardzo zywych wéréd muzutmanéw, réznice ekonomiczne, kulfwrowe,
polityczne. Wydaje sie, iz 6w specyfiezny splot momentow wyzAanio-
wyeh z elementami ksztaHujgcyeh sie spolnot narodowych jest wyni-
kiem przeskoku, jaki w krajaeh tyeh dokonat sie w clggu ostatnieh dziesig-
eioleei. Mozna tu bez trudu znaleié pewne paralele w dziejaeh Eurepy.

W perspektywie uzyskania przez Indie suwerenmosci i podzialu na
dwa odrebme panstwa ,muzutmanski” Pakistan i ,hinduskie” Indie, pro-
blem mniejszoSci nabral zasadniczego znaczenia tak w aspekcie podziatu
terytoriéw o mieszanej ludnoéci przede wszystkim Pendzabu i Bengalu,
jak i zabezpieczenia i ochrony praw grup mniejszosciowydh. Od poczgtku
z duzym sceptycyzmem podchodzono do wprowadzenia ,statusu” mniej-
szosci, siegajacego tradycji Ligi Narodéw. Przywoédcy obu krajéw gwa-
rantowali wprawdzie swym obywatelom innego wyzmania niz dominu-
jace pelne swobody religijne oraz ochrone praw, zarazem jedmak sami
zdawali sobie sprawe, jak bardzo (rierealne s owe deklaracje.

Najwiekszych trudnosci nalezalo oczekiwa¢ w Pendzabie, gdzie za-
mieszkiwalo 75% ludno$ci hinduskiej, tak przemieszanej z mwzudmari-
ska, ze wytyczenie linii podziatlu tej prowincji w oparciu o kryteria
demograficzne, do czego dazyly tak Anmglia jak India i Pakistan bylo
w zasadzie niemozliwe. Stad tez dokonany podzial nie tylko nie zapobieg}
narastaniu konfliktéw, ale podsyeit je tak dalece, ze doszly az do stadium
pogroméw dokonywanych przez ludno$¢ muzulmefsiks na hinduskiej.
Okoto 250 tys. Hinduséw szukato woéwezas ocalemia w ucieczce.

Naplyw uciekinieréw z Pakistanu do Indii spowodowal, iz tam 2z kelei
nastgpilo wzmozenie nastrojow antymuzulmanskich; i ten kraj takze
stal sie widowmizg zacieklych przesladowan grupy mniejszoéciowej. Note-=
wano je zwiaszcza w indyjskiej czesci Pendzabu. Miarg napigcia sytua-
cji moze by¢ konieczno$¢ uzycia wojska i czolgéw do ochrony tramspor-
tow ludnoseci muzulmanskiej wyjezdzajgcej do Pakistanu.

W takich warunkach siegnieto do $rodkéw radykalnych, deeydujae
sie na przeprowadzemie planowej, dwustronnej wymiany ludneseci. Bylo
to o tyle bardzo trudne, ze ani jedno ani drugie panstwo nie dyspemowalo
wowezas ani odpowiednio sprawnym aparatem organizacyjnym, ani wy-
starczajgcym zasobem $rodkéw materialnych, niezbednych dla mozliwie
bezholesnego dokemania tak skomplikowanej operacji spotecznej. MoZzna
tu zacytowaé o$wiadczenie K. C. Noegi, ministra opieki spolecznej (Mi-
nister of Relief and Rehabilitation) Indii ztozone w listopadzie 1947 r.:
»,Rozraiary problemu uciekinieréw byly tak wielkie, ze nie maja réwnych
sobie w historii. Nigdzie w historii nie miat miejsca transfer ludnosci
o takim nasilenlu, w tak krétkim czasie i w takich okolicznosciach" &,

78 M. Kohm, The Age of Natimatkism. New York 1962, s. 91—97; J. A. Lapencs,
The Pratedtion of Mimwiiides. Berkeley — Los Angeles 1960, s. 8; B. Mrozek,
Parti¢e politypoame w_Imdicmth w oblizzu wghubhu II wajyy Swiabewjel. ,Materialy
i Studia Katedry Historii Powszechnej i Stosunkéw Migdzynarodowyech WSNS*
t. I. Warszawa 1960, s. 279 nn.

7 Taft, Robbins, op, cit., s. 325—326; Schechtman, Popuddition tramsféess, s, 1=2.

80 Schechtmam, Ponudiition tramsffess, s. 27,
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Organizacje transportow przejeto wojsko. W Indli juz w sierpniu 1947 r,
powotamo Wojskows Organizacje Ewakuacyjng.

Planowa w miare mozliwosci, dwustronna akcja przesiedlefieza
rozpoczela si¢ w pazdzierniku. Przypuszezano zrazu, ze wymiama hud-
nosci ograniczy si¢ do 4 min oséb — o tej llesei wspominat Nehru
w sierpniu. Po kilku miesigcach zdano soble juz sprawe, iz rezmiary jej
bedy o wiele wigksze: przedstawiciel Pakistanu w Wielkiej Brytanil
stwierdzal 4 listopada 1947 na posiedzeniu East India Assoeiation w Lé&R-
dymie, ze porozumienie o wymianie przewiduje przesiedlenie 8,56 mla
sikhéw (grupa wyznaniowa) | hinduséw z Pakistanu eraz 5 mln muzul-
mandw z Dndiii. W Dellhi w tyih samymh ezasie WwyhiHpnw Wz 10 min
de przesiedlenia: 6 min z Indii de Pakistanu, 4 MIA wiek veFsa.

Wszystkie te szacunki okazaly sie jeszcze zbyt niskie. Wymiana ule-
gala ciaglemu przedtuzeniu, aby wedlug niepelnych danych objaé
11—12 min ludzi w latach 1947—1948 8., Po owytn pierwszym etapie
tramsferu, nastapil wszakze drugi w latach 1949—1950. Przesiedlef do-
konano wéwezas na terenie Bengalu, gdzie z kolei deszle do powazmiej-
szego zaostrzenia taré religijnych. Migracje te objety okote 3,5 min
ludzi 8,

Mimo. takich rozmiaréw, transfer ludnoéci indyjislko-pakistariski nie
romwigzal problemu mniejszadci w tych krajach 8, W Indii mnadall istnieje
35 min mniejszoSci muzulmanskiej, jakkolwiek w wyniku przesiedlef
procent ludnos$ci hinduskiej wzrést z 69 do 81. W Pakistanie mniejszosé
hiniuska ma stanowi¢ 17% ludnosci. Trudno, bez glebszyeh studidw,
stwierdzi¢ o ile dokonana operatja przyezymita si¢ do rozwiazania istimie-
jacych konfliktow spolecznych.

Na migracj; transferowej, jaka nastgpita miedzy Indig | Pakistanem
wypadmie zakoficzy¢ ten historyczny przeglad; objat on wazniejsze prze-
siedlenia o tym charakterze. W zwigzku z niektérymi migracjami wy-
razalam juz watpliwo$é czy stusznym jest traktowanie ich jake migracji
transferowych, takich dyskusyjnych przypadkéw jest oezywiiscie wigcej
zaréowno w procesach opisanyeh juz przez badaezy jak i w tych, ktore
nigsg nam biezace przemiany w $wieeie. Wspominam o nieh dalej, ema-
wiajgc zagadnienia, ktére wydaj sie najistotniejsze z punktu widzenia
historycznej charakterystyki zjawiska transferu ludnesei.

Na czolo ich wysuwa sie niewatpliwie cel ewyeh przesunieé¢ demogra-
ficznych. a jest nim dgzenie de likwidaeji grup mniejszosciowyeh. Pre-
blen mniejszoéei etnieznyeh, rasewyeh, religijayeh, a w XX wieku Aaj-
czgsciej narodowych jest tak stary, jak spoleczeristwe ludzkie, Na prze-
strzeni calej historii mozemy tez obserwewaé obok  tendeneji asymila-
cyjnych w stosunku do mniejszesei 1ub ze streny mniejszesei, obok przy-
ktadéw rzadkich eo prawda, rzeezywistej teleraneji, ezy nawet Riesky:
chanie juz rzadkieh przyktadow réwnewprawrMa, daZenia do Elmi:
nacji grupy mniejszoseiowej z raf speteezedstwa. Fermy tej eliminasil
bywajy rozmaite, ed masewej eksterminaeji, poprzez getta 1UB rezek-
waty, do ekspulsji 6zy to W pestaei prestege wygmamia, wysiedienia, wy-
pedzenia jakieh bysmy nie uzyli historyeznyeh terminéw, ezy tez prze-
prowadzonego w majestacie prawa | w warunkaeh odpowiadaiaeyeh
wymaganiom eywilizaeii tFaRsfery.

Ibidem, s. 26; Davis, op. cit., s. 121. &

& Davis, op. cit, s. 121, .
& Ibidem, s. 180; takie Scheehtmamn, Peplpdition transfesss, 5. 42,
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Historyczny proces ostatnich stuleci, ksztaltowanie si¢ wspélezesnyeh
narodéw, narastanie dgzen emaﬁcypacymy@h w Eurgpie XIX wieku
a w XX Azji, to wszystko, co skiada sie na pojecie ery nacjenalizmu
w dziejach ludzkos$ci, pojecie tak chetnie uzywane na zachedzie Ewre-
py %, wprowadziflo na porzadek dzienny sprawe rezwiRZAMG lwesti
mniejszosei, zgodnie z torujjaey sebie drege zasady panstw Aaredowyeh
a zarazem w granicach poszanowania ,praw ezlewieka i obywatels’.

Tworeg koncepcji transferu jest francuski antropoleg i etnegraf,
Szwajcar z pochodzemia, George Montanden. Dzlatajae w erganizaejl
L'Union des Nationalités, ktéra wiele uwagi poswieeita problemewl
panstw narodowyeh, opraeowal on memorandum opublikowane w Zwigz-
ku z pilerwsz konferenciy narodewoscions jaka edbyla sie w Lezannie
w 1916 r. W memorandum prepagewat wytyezenie pfzygziyeh granie
w oparciu o Kryteria etniezne, oraz transfer mniejszoset &

Zasada samostanowienia narodéw i etnicznych granie zyskala ZWO-
lennikéw wsréd przedstawicieli rzqdéw pafistw zwycieskich w wojnie
i ustanawiajgcych nowy tad w Europle: jeszcze zanim zaczal jg glosié
Wilson, jego poprzednik na fotelu prezydenta Teodor Roesewe:lt wyrazit
poglad, iz Europa bedzie musiata zeosta¢ odbudowama na podstawie zZa-
sady narodowo$ciowej — Europse must be recansitvatadd on the basis of
the primgijdte of natiomalititss %, Na fazie jedmak, ha konferencji w Wer-
salu, nie siegnieto do koncepeji uczonego, ktéry przewidywat masowe
pbzesledlelmﬁa jako konsekweneje przyjecia owej zasady. Rozwigzaniem
problemu mniejszosci riat by¢ statut Ligi Narodow i ochroma praw,
jaka im gwarantowaly tak rzady, jak | erganizacja migdzynaredowa,
Doszta tu do glosu idea feleranéji.

Realizacja tej idei wszakze juz w tym czasie napotkata na trudnosci,
zwlaszcza w tych rejonach Europy, gdzie doszty do glosu skrajnie nacjo-
nalistyczne tendencje, a konflikty narodowosciowe byly pogtebione przez
wrogos¢ wyzmaniows. Zaakceptowano zatem rozwigrzania gltoszone przez
Moimtandona, stusznie okreslone przez Tafta i Robbinsa jake kompremis
migdzy wysiedleniemm a traktatem mniejszoseiowyrn. Zdaniem demo-
grafow amerykatiskich, nouum wspétezesnej idei transferu polega na
tym, iz stol za nim prestiz traktatow mniejszoseiowyeh 1 Ligi Narodéw:
»wopblnie zobowigzywaty one uezestniezaee panstwa naredowe do wpro-
wadzania uczelwyeh i ludzkieh zasad przy transferze ludnesei, zamiast

8 Literatura dotyczaca tego problemu jest niezwykle obfita; istnieja trzy se-
lektywne bibliogratie, ktére obejmuip Efa@@ BQSW[%@@'B)% kwestii naredowej. Nale-
zy tu wymieni¢ cyt. prace H. Kohma, The Agre of Napimelivm, ofaz tegoz Midiione-
lismm, its Meanibgg and Histwyy. Prineeton 1955, wytraznie wfﬁaéa@e FeEWO) Wspélezes-
nych narodéw z pewstaniem kapitalizmu, dalej €. J. H. Hayesa, Nultidandbiom,
A. Relijgion. New Yerk 1960, dla ktorege pesteBy nacjenalizimu w Eufepi@ POEZY-~
naja sle ed peezatku XIX w., nieteleraneia Zag | tendeneje imperiahistyezne 6d
welny franeuske-Prusiiel. Wgaama%% Waﬁa 8 Bardzp !HESf€§Hj%%¥Pﬁ studium

EF Znabrf;;gm@m@%%gg ggégnmge o 3@% 1953, kﬁueéy si&ey% AR Ngefugza
g preble

ll&’ﬁ%%s fy/ B ie HAY %?L%l% g '?L B@}l‘{ B?Le PBEQ i
Ham lwﬁ@ 1964, R- fttram, sq%a 8 }Hgéﬁ
i@§4ﬁﬁf§§é RIEMiGekie Widea EQBSWA%% Esiﬁ »BEY Ej%'ﬁ%fiifﬂﬁ" Wé Wspsieses-

nej

8 G. Montandon, Fronttiteses Nationaddes: Déesmitialétion objjetisive de la cooo-
ditiom primooditiele a Pobtewition d'unke paix durdBte. Lausanne 1916; per. tez O. Ga-
brys, Le pralitéme de natiowdilite et dy Paby durdiee, Lausanne 1917

8 Th. Roosevellt, The Wakks, Memesidhl Edifion, New York 1922—1926, t. XXI,
$. 409 cyt. za Kohmn, The Agre, §. 27.
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arbitralnych, jedmostronnych deportacji*®”. Ten specjalny charakter
transferu czasem bywa niedostrzegany. Wychodzac z do$¢ altsimalkeyjnie
pojetych zasad liberalizmu, traktuje si¢ migracje transferowe na réwni
z wysiedleniami, deportacjami a nawet wrecz komorami gazowymi jako
wytaz szczegblnego nasilenia nacjonalizméw. Takie stopniowanie od
wspotzycia w ramach panstw wielonarodowych jak Austro-Wegry, po-
przez traktaty mniejszoSciowe do trzeciego ,radykalnego i barbarzyii-
skiego” rozwiazania kwestii mniejszosci drogm przesiedlen, wysiedlen,
deportacji przeprowadza tiedzy innymi znany socjolog mniemiecki
E. Lemberg %, Poddbnie, cho¢ z zupetnie innydh pozydji widzi tem pro-
blem Seheehtmam, ktéry w pracach swych podcigga pod pojecie trans-
feru ludnesei wszelkie proeesy masowych migracji mniejszosci narodo-
wyeh 1ub wyznaniewyeh.

Niekiedy tez transfer ludnosci ujmuje sie we wspdlmg kategorie ze
wszystkimi przymusowymi migracjami, jednym pociggnieciem piéra
wytnieniajgc bialych emigrantéw rosyjskich, Ormian wysiedlonych
z Turcji podczas pierwszej wojny Swiatowej, wymiane gmrecko-turecka,
Japoficzykéw, ktérzy po II wojmie opuscili dawne kolomie japofiskie,
transfer indyjjsko-paikistaficki 8, albo — inny przykiad — republikanéw
hiszpaniskich oraz Niemcéw sudeckich i Niemcow ,,wympartych” z Polski %,

Trudno zaprzeczyé, ze z punktu widzenia niektérych kryteriéw kla-
syfikacyjnych istniejg zbieznoSci miedzy wymiemionymi tu procesami,
wszystkie ma przyklad beds sie zalicza¢ do migracji wywelanych przy-
czymami politycznymi, a nie ekonomicznymi. Wskazuje si¢ przy tym na
réznice miedzy wiekiem XIX, kiedy to przewazaly wolne migracje eko-
nomiczne, a nasza epoksg, w ktérej zdecydowamnie dominujp polityczne
motywy ,wedréwek ludéw” 9. Eksponujac wszakze ten momemnt usuwa
si¢ jednocze$nie w clen zasadnieze réznice, jakie istniejg miedzy poszcze-
golnymi typami migracji polityeznych. W przyjetych klasyfikacjach na
ogbl zreszita mie opiera sie podzialéw tylko ma przyczymach, jakie po-
woduj ruchy ludnosciowe, ale takze na ich formach oraz skutkach.
Pomijajac klasyezny podziat Fairehilda, ktéry do dzi$ z pewnymi uwzu-
petnieniami stuzy wielu demografomn jako podstawowy® (inwazja —
najazd plemion na wyzej pod wzgleder rozwoju stojacy organizm spo-
teczny, podboj — stosunek edwirotny, kolonizacja, wolne migracje iimdiy-
widualne, ofaz migracje przymusewe), warto wspornie¢ o klasyfikacji
dokonanej przez franeuskiege geegrafa, o zainteresowamiach historycz-
nyeh Pierre George %. Dziielli o miigraeie wediug dwéeh odrebnywuh kry-

8 Taft, Robbins, op. cit., s. 165,

8 Lemberg, op. cit., t. I, s. 185.

8 K. i K. Organsky, Pamilatidon and wontté! power. New York 1961, s. 124,

%0 D. Villey, Legorss de demmogappieie. Paris 1957, t. I, s. 287—288.

 Ibidem, s. 287, Pierre, op. cit., s. 6; Thompsom, Penuddtion Probbesms,
S. 274—275.

82 Taft, Robbins, op. cit., s. 20; Citroen, op. cit., s. 5.

%3 O zainteresowaniach tych pisze Villey, op. cit., t. I, s. 404: ,M. Fernand
Braudel appele de se voeux — et lui méme illustre brillamment =— une histoire
qui serait surtout de la geographie, une «geohistoire», comme il dit lui méme,
Piquait episode de la comédie de la specialisation scientifique. Aprés avoir joué
des p.eds et des mains pour obtenir de se séparer l'une de l'autre, aprés avoir
triomphalement conquis de faire l’objet de deux agrégatioms distinctes, Ihistoire
et la geographie longtemps ensamble mariées, viernent a peine d'obtenir ce
diverce qu'elles revendiquaient depuis tant d’annés que déja les veoici qui se
remveyent mutuellerment la balle. La vraie geographie, it M. Pierre George et
histor.que. La seule histoire scientifique, repond M. Braudel, est gecographigue".
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teridw: trwamia i dystansu, wyrézniajgc w pierwszej grupie ruchy o preze-
dluzonym trwaniu (migrations prolamggées) oraz okolicznoSciowe, regdiizo-
wane w kroétkim odcinku czasowym. Do tych to wilasnie migignadions
circomstanciodébes w naszej epoce zalicza ,przemieszezemia ludno$ci bedidg-
ce konsekwemntjf wojen i zmian w geografii politycznej przez urtwaveenie
panstw narodowych”, jako egzemplifikacje za$ wytmienia transfer INiéem-
céw z Polski i Czechostowacji, Polakéw z Ukrainy i Bialorusi, wymibane
indyjsko-pakistanskg®4. Jednoczesnie zwraca uwage, iz owe pizzssmiie-
cia dokonane na podstawie uméw miedzynarodowych ze wzgledu na
swe nasilenie posiadajiy ogrommne znaczenie dla ksztaltowamia sfssurit@ow
demogratieznyeh %,

Powolamie si¢ na miedzynarodowe porozumiemia w sprawie pnzessie-
dlen ludnosci nie jest przypadkowe. Stanowi to jeden z megjjistosnind sy ych
elementéw wyodirghmienia transferu od innych historycznych, czy wspddl-
czesnych form usuniecia grup mniejszoSciowych w spolecznym aozzy-
wiscie, nie biologicznym tego stowa znaczeniu®. Nie jest to tylko foor-
malno-prawny punkt widzenia, poniewaz wystepujm tu daleko idgce
skutki demograficzne, spoteczne, ekonomiczne. Nie wchodzgc gikpbiej
w szezegblowe kwestie prawne, tyczgce si@ charakteru uméw tineassfe-
rowych, réznigcyeh sie zreszta miedzy soba pod wieloma wzglkghami,
zaznaczy¢ trzeba, ze we wszystkich przypadkach przejawia si¢ dagzemnie
do zlagodzenia negatywnyeh skutkow tej operacji, do zawarcia jej
w granieach wykeeslonyeh wspbtezesnymi wymaganiami eywiiliaacji
i humanitaryzmu. IAna rzeez, o ile to bylo w petni realne biorge p od
uwage okres, w jakim edbywaly sie najwieksze przesiedlenia. Wspomni-
nalam e trudnesciaeh, z jakimi borykaty sie wladze Indii i Pakbssianuy;
w Pelsee sytuacja byla pedebna. ARi pelskiej ludnesei, przasédldpjace]
si¢ 2 ZSRR, ani ealej masie Niemeéw opuszezajgeyeh Polske nie b Wiko
mezna zapewnié debryeh warunkéw w ezasie jazdy, trudne tez byte z a-
pewnié wystare ‘pemee materialiny Pelakem, osiedlajaeym siiq
na newym miejseu. Miale te bezpesrednie znaezenie dla zRWepPALATo-
wania sl i nastrejéw migrantéw, wptynete takie na przebieg procesvow
adaptaeji speteeznej tyeh grup.

Przeciwnicy masowych przesiedlefh, nawet gdy sg one dbkomyywaane
pod auspicjami organizacji miedzynarodowych wysuwajp teze, Ze mrezy-
czyna ich tkwi w usSwigceniu zasady panstw narodowych przez tmakktat
wersalski, ktéry podsycit tendencje nacjonalistyczne i zaostrzyl kafflik-
ty, a nie doprowadzit do ich zalagodzenia®. Istotnie, jesli idbadpym
rozstrzygnieciern kwestii narodowosciowej miatoby by¢ tylko ,.zzppew-
nienie kazdemu bez wyjatku narodowi wlasnego pafistwa” %, rzeeyywi-
stosé owego idealu musiala budzi¢ niezadowolenie tak wiekszosci, jj ak
i mniejszosci, z gory przekreslajac mozliwosé innych rozwigzan, a jj wmz
na pewno przeszkadzajge harmonljnemu wspétzyeiu réznych meroddo-
wosei w ramaeh jednego organiziu panstwowego. Jest tylko lkwwesttiia,
ezy ,wine” za realizacje zasady panstw narodowych przypisywa¢ pobli-

% Pierre, op. cit., s. 4.

% Ibidem, s. 5. Takze Villey, op. cit., s. 408; Thompsom, Plknyy of Preippr,
s. 153; Kirk, Eumppann Migrattéon, s. 64.

% Por. Les Transffetsts, s. 19,

%7 Ibidem, s. 160.

% [,. Wasilewski, Skifadl nameidoweisiquwy pafsttw eunmpppfdaktich. Instytut BBa=
dan Spraw Narodowaos$ciowydh, Warszawa 1933, s. 7,
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tykom w Wersalu, czy tez, jak to coraz czesciej i glebiej traktuj histo-
rycy, witiziec w tym konsekwencje glebokich przeobrazeh spolecznych
jakie dokonalty sie w wieku XIX %.

Zaognienie kwestii mniejszo$ci w latach dwudziestych i trzydziestych
oraz histaryczne bankructwo idei ochrony ich praw 100 wphymely miedzy
innymi ia odmienne potraktowanie tych probleméw po II wojnie $wig-
towej, dyktujgc o wiele szersze niz w okresie miedzywojenaym zastoso-
wanie puzesiedlen ludnosei.

W nisvgttpliimym zwigzku migracji o charakterze transferowym ze
sprawg mniejszoSci narodowych — a twierdzenie to ma wszelkie zna-
miona tuizmu, skoro wymnika niejako ex defiinititoee — zawarte sg dalsze
niezmiermie skomplikowane zagadnienia. Zetkneli sie z nimi ci wszyscy,
ktérym przyszito organizowaé¢ owe przesiedlenia, nie mogg ich tez unik-
naé badacze interesujgcy sie historiz tych ruchéw. Mowige najkroécej,
sg to prdslemy kryteriéw okre$lenia grup mniejszosciowych, ktére sta-
nowig puedimiot transferu,

Nie noggc w ramach kroétkiego zarysu zmiesci¢ analizy poréwnawczej
tego aspektu nawet tylko wazniejszych migracji, ogranicze si¢ do uka-
zania go na przykiadzie Polski.

Zacza¢ wypada od sprawy pozormie prostej, od definicji mniejszosci,
opracowanej zreszim stosunkowo péino, kiedy kwestia ta stala sie jed-
nym z bardiziej nabrzmialtych spolecznych probleméw., Wyrdimia sie przy
tym dwie odrebne definicje: pierwsza wychedzi z kryteriéw obielkityw-
nych — mniejszo$¢, jest to grupa rasowo, jezykowo, religijnie etc. rézna
oc wigkszosci spoteczenstwa, druga zas opiera sle na subiektywnym po-
czuciu adirebnos$ci®®. Poglad plerwszy, w 1938 r. usankcjonowany przez
Miedzynarodowy Trybunat w Hadze przewazal w okresie miiedizywojen-
nym. Na innym stanowisku staneta po ostatniej wojnie Podkornisja Praw
Cdowieka ONZ. Po doswiadezeniach hitlerowskiej polityki ekstemnmi-
nacyjne; w stosunku do Niemcéw pochodzenia zydowskiego bylo oczy-
w.ste, Ze owe ,obiektywne” pojecie mniejszosci moze byé uzyte prze-
cimko procesom asymilacji i prowadzi¢ nie do eehrony, a do dyskrymi-
nacji. Laponce, kt6ry badat te zagadnienia szczegélowo, stusznie wyréz-
nia mniejszosci, ktére pragma zachowaé swa odrebnos¢ od tyeh, ktoérym
jest ona narzucona przez whadze lub ezes¢ spoleczehstwa. Trzeba takze
pamiegta¢ o grupach czesciowe zasymilowanyeh, 6 niesprecyzowanym lub
dualistycznym poezueiu przynaleznesei naredewej 12,

Problemy te nablerajy szezegolnego znaezenia wowezas, gdy transfer
mi charakter przymusewy. Interpretaeja tego pejecia takze zreszty nie
jest prosta. Mozna sie spotkaé na przyklad z twierdzeniern, ze emigracja
zarobkowa, to migraeja ,wolha”, a emigraeja pelityezma, w oehrenie
zycia czy wolnosei, to rueh przymusewy 1. Najseislejj jph: sie wydaje
i najkonsekwentnlej ujmuje te sprawe Sauvy, wyehoedzae z d&woeh
przestanek: kto egranizuje migraeje, oraz eo pewoduje deeyzje 6 migra-

Kohn, The Age, s, 11 n.

1® B, Truhart, Vilkeebboghd und Mimdbebkidit Petfitéoeren, Ein Beiftagg zwm S3tu-
dium des NatiomedBiitetenpbisblems. Wien 1981; J, Leyburn, Walld Minuity M-
blems. New York 1947, s, 10; Taft, Robipins, ep. eit, §. 160; J. A. Laponce, The
protectim of Mimwrii¢es. Berceley — Los Amngeles 1960, s. 25.

ot Laponce, op. cit., s. 3.

i® Zpaniecki, op. cit,, s. 130.

18 Nmjjskrajmiesj np. Organsky, ep. eit., s. 121,
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cji 104, Zdamiem jego o przymusie mozma mowi¢ wowmezas tylke, gdy
migrant wystgpuje jako przedmiot akcji podejmowanej przez ,wyzszy
autorytet”, i erie ma sam mozliwo$ei decydowamia o swoim losie. Owego
~WwyZzszego autorytetu” nie nalezy przy tym utozsamia¢ z sita wyzsza
ale rozumie¢ jak najbardziej dostownie. Sauvy nie uwaza wiee za przy-
musowe migraciji wymﬁamy@h przez bodzee przyrodnicze, ekonomiezne,
polityczne, o ile migrant sam decyduje o swym dzlalaniu, nawet wéw-
czas gdy stol przed nim wybér miedzy emigraciy a Smierciy gledowa,
obozem koncentracyjnym lub wreez komoie gazowq. Takie ujeeie musi
budzié sprzeciwy, jest bowiem sprzeczne z pewnymi podstawowymi po-
jeciami, jest jednak konsekwentne, jakkelwiek sktaniatabym sie tu de
uzyeia terminu ,przymus sytuseyjny” w odréznieniu od ,przymmusu bez-
pesredniego”.

Rozwazajac problem przymusu i dobrowolno$ci migracji travsfero-
wych, autorzy francuscy widzg trzy elementy obligacji — tego bowiem
terminu uzywaja: jest to masowosé, objecie calej grupy mniejszoscio-
wej, definitywmno$é, bez mozliwosci powrotu oraz brak wyloru miejsca
osiedlenia®™™, Z tego punktu widzenia klasyfikuji oni konwencje o trau-
sferze na cztery kategorie: zawierajgce otwarty warunek obligacji, na
przyktad umowa grecko-turecka z 1923 r., o obligacji ukrytej, ale wy-
nikajacej z interpretacji porozumienia, dalej obligacji wynikajgeej tylkeo
z ducha umowy i wreszeie przewidujgee wolny wyboér pozestania lub
przesledlenia sie, oparte na opeji. W ostatnim przypadku etwiera sie
oczywiscie pole do dziatania przymusu sytuacyjnego, wynikajgeego jesli
nie z dziatalnesei whadz, to ze stosunku spotecznej wiekszosel. Przykla-
dem ehoéby sytuaeja w Indii | Pakistanie.

Splot réznych elementéw, jaki cechowal transferowe przesiedlenia
w Polsce jest pod tym wzgledem takze bardzo symptomatyczny. Jak
wiadomo, transfer Niemcéw miat charakter przymusu bezpoéredniego,
czy — jak pisze Dollot — obllgatoryjjmego wprowadzajac pewne' stopmio-
wanie miedzy przymusem i obligacip 106. Przesiedlenia Polakéw i Zydow
z USRR, BSRR i LSRR byly natomiast dobrowolne, jakkolwiek realliza
cja ich przedstawiata sie réznie w poszczegélnych republikach. Dazeniem
tez strony polskiej bylo objecie transferem wszystkich Polaikéw za-
mieszkujacych te terytoria. Mozna by tu méwi¢ o obligacyjnosci, wyni-
kajgcej z ducha zawartych porozumieni, cho¢ wyraznie one precyzowaty,
ze osoby narodowoéci polskiej i zydowskiej maja prawo — nie obowigzek,
wyjazdu do Polski1, Ten moment dobrowolnoéci byt wielokrotnie
podkreslany.

Z zachowanych materialow Zrédlowych wymika tez, iz zdarzajgce sie
odstepstwa od przyjetej zasady dobrowolmedci zmierzaty ze strony wladz
lokalnych na Litwie i w BSSR do ograniczenia rozmlaréw transferu, a nie
do stosowania przymusu. Przede wszystkim na Litwie starano sig odwlec
wyjazd Polakéw zamieszkujgeyeh wie$, miedzy innymi klerujge sie

164 Sauvy, Theweie généabl, t, 11, s, 249 nn,

106 J e Transffetsts, s, 47 nn.,

106 Dollot, op. cit., s, 91,

107 AAN, PKWN, Protokoty posiedzen, f. 99—100, 9 IX 1844, detyezqce BSRR;
f. 122—126, 21 X 1944 — dot. LSRR; takze AAN Pein. 19, Odpis umewy miedzy
PKWN a LSRR; takze Peln. 1 liczne teksty Instrukeji, dodatkowyeh porozumien.
Teksty ukladéw nle zostaly opublikowame w calosei. Ewakuaeja miata ebjaé tyeh,
ktérzy wyrazili che¢ wyjazdu 1 uzyskali zgode ebu rZadéw.
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wzyglami ekonomicznymi®. Nieco podobne trudnosci, choé w znacznie
mmiefiszej skali napotykano w BSRR 1%, Na Ukrainie regufy byka zasada
swolbodnego wyboru 12 Na tym teremie eczpwiiitie niezwykle silnie dzia-
Iat przymus sytuacyjny, spowodowany napigciem konfliktéw miedzy pol-
ska a ukraifnskas ludnoseig 111,

Zgola odmiennie przedstawial si¢ transfer ludnos$ci ukraifiskiej z Pol-
ski, jakkolwiek przeprowadzany byl na podstawie tych samych uméw co
przesiedlenie Polakéw z USRR. Tutaj w pelni mozna zastosowaé pojecie
,;obligéeyjnosci”, wymnikajgcej z intencji obu zainteresowanych stron.
Ukraiifiski pelnomocnik do spraw ewakuacji wielokrotnie podejmowat
interwencje w sprawie poszczegblnych przedstawicieli wiadz terenowych,
ktérzy jego zdanlem nie wspoétpracowali dostatecznie wr tej alkejitl?,
w Polsce za$, zwlaszcza na terenach, ktére byly widowmia dzialalnosel
ukrainskich nacjonalistéw, dos¢ rozpowszechnione byly tendencje radky-
kalnyeh rozwigzan 113,

We wszystkich tych procesach sprawa kryterium narodowes$ci miata
znaczenie zasadnicze, jakkolwiek traktowano je do$¢ roznie. W stosunku
do ludnosci zamieszkalej na ziemiach odzyskanych od poczatku zre-
zygnowano ze stosowania kryteriow prawnych, formalnych 114 kryteria
socjologiczne byly jednak niesprecyzowame. W dyskusjach na ten temat
wysuwano wiele koncepcji, od najbardziej liberalnej Zygmmumnta Izdieh-
skiego 13, do nacjonalistycznejj Rajmunda Butawskiego 18, a Radim Nau-

108 AAN Pein. 19, 22, 23, npag. Sprawozdania pelnomocnikéw polskich w Wil-
nie, 1945 1946 i 1947. Takze notatki o stanowisku strony litewskiej, memoriaty
ludnosci polskiej, zwlaszcza zamieszkalej na tzw. Litwie Kowiiefskiej. Rzad LSRR
dazyt do jak najszybszego zamknigcia akcji. AAN Peln. 19, J. Szkop do Wit Wol-
skiego Wilno b.d. (listopad 1946); ibidem, raport z 29 I1II 1947. Korespondencja na ten
temat jest bardzo obfita.

189 AAN Pein. 66, Odpis pisma inspektora Urzedu Peinomocnika w BSRR do
B. Bieruta, 3XI 1945; takze APP, KPN Biuro Podawrze, XXWIIII—8, Odpis pisma
ksiedza z okregu Baranowicze do Wi Wolskiego, 12 XI1 1946,

10 Specyficzna pod tym wzgledem sytuacja istniala we Lwowiie, gdzle daze-
niem strony ukrainskiej byte ,jak najszybeiej, jak najwieeej” wyjazdéw, por. AAN
Pein. 12, f. 16. Memoriat Peinomocnika Rejonowege we Lwowie. b.d. (kwiecleni
1945); takze Peln. 2 Szef Wydziatu Ogélno-Orgamizacyjmege GZP deo MSZ 10111
1945. Pein. 13, Protokét zebrania pelnomocnikéw polskich 1 ukrainiskieh we Lwowie,
29 III 1946. Pein. 3 Sprawozdanie zastepcy Petnomounika w Eueku, 13 1V 1945, Tarm-
ze, notatka dla Wi. Wolskiego z 5X 1946,

111 AAN Pein. 3 Sprawozdamia pelnomocnika w Eucku, 1845,

42 AAN Peln. 10; pisma Iinterwencyjne petnomeenikéw ukrainskieh Remasz-
czenki i Podgérnege do Wi Wolskiego z 181V 1046 | 22 Iil 1946. Miedzy immymi
sprzeciwiaiip sie interpretaeji nlektéryeh starostéw polskieh, ze tylke ,nielejalni”
Ukraincy podlegajm przymusowi przesiedlenia.

113 AAN, PKWN, XIWAT. Kerespondencja dotyezaea szkél biateruskich. AAN
Pein. 10, Wi. Wolski d¢ J. Bednarza, 181V 1948; ibidern, odpis pisma Bednaiza do
rejonowego Przedstawiciela Rzgdu w Lubaezowie, 61V 1946; takze sprawezdania
Bednarza w tekach 9, 10, 1945, 1946,

44 O trudnosciach ustalenia rzeczywistej przynaleznosci narodowej czesei lud-
nosci zamieszkatej na Ziemiach Odzyskanych pisali m.in. O, S, Popiotek, Stan
| potmzbhy badai nad dziejpmi ruchu polsditggo na terenite b, rejEwiji opeNKiE.
Katowice 1961. s. 16; H. Zielinski, Paloyy i polkieé$c Ziemii ZiuowsisiRie; w [lsiech
1918—1939. Poznafh 1949, s, 8; K. Kolanczyk, Wi. Rusinski, wstep do wyd. PRdlasy
na Zigmi Lobuskkipj i na Eudgecbh przeetl 1939 r. Poznah 1946, s. 21,

U5 7. Izdebski, Reaitida poifeida nanaibmoisici, Katowiee 1947; per. tez referat
na V sesji Rady Naukowej dla Zagadniehn Ziem Odzyskanyeh, mieopublikewany.
AAN, MZO, Biuro Studiéw Osadniczo-Przesiedlerezych (dalej BSOP). Stei eh na
gruncie koncepcji behaviorystyeznefj, ze o narodowesei decyduje zachowasie.

16 R, Butawski, Praiéem Niemcodw podinddewinia poliissgo. ,I sesja Rady Nau-
kowej dla Zagadnieti Zlem Odzyskanyeh”, Krakéw 1945, z. 111
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kowa dla Zagadnien Ziem Odzyskanych poswiecila temu zagadmieniu
wiele uwagi®®, Dostrzegano zlozonoé¢ sytuacji, istnienie, obok 3$wiadio-
mych Niemcow i swiadomych Polakéw, ludzi, ktérych poczucie nare-
dowe okreslit Dobrowwolski jako dualistyczne 8. [ch stanowisko wyra-
zalo sie¢ w stwierdzeniu — temu, kto dobrze pracuje, bedzie dobrze
i w Polsce i w Niemczech, a temu, kto nic nie robi, wszedzie bedzie
Zle 119,

Stanowisko wiladz panstwowych wobec probleméw marodiowmesicio-
wych na ziemiach odzyskanych nie bylo wymikiem okreslonych kon-
cepcji teoretycznych. W pierwszych zarzadzeniach przewidywamo sto-
sowanie zasady samookreSlemia, wyrazonego zlozeniem pisemnej dekla~
racji wiernoéci narodowi i pafistwu polskiemu 120, Opowiadamo sie tym
samym po stronie subiektywnego sprawdzianu narodowosci, tylko na
podstawie woli zainteresowanego. W praktyce okazalo sig¢ to z wielu
przyezyn niewystarczajgce przede wszystkim dlatego, Ze w 6&wczesnej
sytuacji polityeznej, trudno byloby uzna¢, ze taka deklaracja wyraza
Zawsze rzeczywiste poczucie przynaleznoéci narodowej. Podobna kompli-
kacja tez wywalama konkietna sytuaciy polityezmg zaistniata przy tram-
sferze litewskich Niemecéw w 1940 r., ktéry objgt réwniez pewne grupy
Litwinéw, pragngcyeh tg drogg emigrowaé¢ z Radzieckiej Litwy,

Wkrétce tez warunkiem przyzmamia polskiej przymaleznosci narodo-
wej stalo si¢ udowedmienie pochodzemia polskiego lub co najmniej wy-
kazanie lgczno$ci z narodem polskim 12, Bylo to czeSciowe przejsci€ na
grunt sprawdzianéw obiektywnych w postaci jezyka, pochodzemia, €z¢$-
ciowo za$ przyjecie koncepcji behaviorystycznej, kryterium zachowania
danej jednostki. Stwarzano tu duze pole dziatania instytucji decyduja-
cych ostatecznie o przynaleinosci narodowej — komisji weryfikacyj-
nych. Realizacja postepowania weryfikacyjnego dowiodfa, jak trudne
byly te problemy w praktyce, ile réznych opinii i oporow istnialo tak
ze strony zainteresowanych, jak i ludzi decydujacych o ich losief#,
Najstusznlejsze postulaty i zalozenia nie mogly zapobiec powalanym wy~
paczeniom, ktére raczej prowadzily do rozszerzemia niz ograniczenia

7 W ay'@kugg A3 V sesji Rady Naukewej dla Zagadnien Ziem Odzyskanych
(AAN MZO, BSOP) Ha eget krytyeznie przyjetp referat lzdebskiego, szczegllnie
g@%f@%lag_ae mozliwesé keniunkturalizeaw wsréd kandydatéw do weryfikacji.
rzedstawicielp wiadz panstwewyeh reprezentowalli edmienny sad o akcji weryfi-
kaejt, ,ktora jest pelityks szerekiege pddechw, diugiej fali, pelityka obliczoms na
dzieet 1 whuki® (B. Dubiel). Dyskusja i referat nie zestaty epublikowane.

118 K. Dobrowwlski, neflerat na sesji Rady Naukowej dla Zagadnien Ziem ©4d-
zyskanych, AAN, BSOP. .

19 'CAW III-2-251, f. 155 n. Raport ppor. B. Zylberga z podréiy po Slasku
Opolskim, 20—29 IV 1945; ibidem f. 164, Raport T. Ladenbergera, drugiego Wezest:
nika objazdu, .

120 Zarzadzenie Ministra Admimistracji Publicznej z 23 VI 1945, Nieogiaszens
w ,Dzienniku Urzedowym Ministerstwa Admimnistracji Publicznej” zarzadzenie 9
przewidywato wydawamie tymczasowych za§wiadczef dla autochtonéw na pedstd-
wie zlozonych przez nich pisemnych deklaracji wierno$ci narodowi i padstwu pel-
skiemu. Przyjmowamie tych deklaracji zakoiczono 1XI 1946, .

21 Zarzadzenie Ministra Ziem Odzyskanych z 6 IV 1946 w sprawie trybu shwiei-
dzenia polskiej przynaleinosci narodowej 0sob zamieszkalych na obszarze Ziem
Odzyskanych (Dz.U. MZO nr poz, 26), potwierdzone nastepnie przez ustawe z 281V
1946 o obywatelstwie panstwa polskiego oséb narodowwesci polskiej zammieszikaijaeyeh
na obszarze Ziem Odzyskanych (Dz.U.R.P. nr 15, poz. 106). .

122 Dz,U. MZO 1947, nr 6, poz. 107, Okélnik MZO z 5VI 1947 w sprawie usie-
sunkowania sie do spraw obywatelstwa ludnosci stale osiadlej na Ziemiach ©d-
zyskanych.
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kregu objetych transferem. Wielokrotnie jeszcze w zbernyeh punktaeh

ii ch wylawiano autochtonéw, to znaczy ludzi pelskiege pe-
chodizemia 123,

W stosunku do ludnosci polskiej znajdujacej sie w USRR, BSRR
i LSRR nie stosowano wylacznie kryteriéw subiektywnyech 124,

Odrebnym problemem bylo rozciggniecie transferu na Polakdw, ki®-
rzy nie byli w 1939 r. obywatelarmi polskimi 125,

Przeciwne intencje dyktowaly stanowiske wladz @f%@ﬂii@j@@}’@h
transfer ludnodci ukrainiskiej, biatoruskiej i litewskiej Z Polski w spra-
wie kryteriéw narodowesci. Stosowano tu raczej interpretacje rezsze-
rzajace, przeciwdziatajge tendencjorn do zawezemia grupy ebjetyeh g
akcjg 126, W pierwszym stadium rejestrowane zglaszajaeyeh sie na ped-
stawie o$wiadczenia o cheei wyjazdu, nastepnie zas, w fazie Priymuse-
wych przesiedlen, brano ped uwage naredewesé figurujaea w dewedaeh
tozsamosel: jak wiadomo, Ukraifey posiadali inne ,kennkarty” niz Pe-
lacy. W niektéryeh przypadkach powstawaly przy tym pewazne watpli-
weosei, trzeba bylo az interweneji Wiadystawa Gemubi, ha kiérege pele-
cenie dopiero wstrzymane przesiedlenie kemkéw'#”. Dedaé warte, 2e
przedstawiciel rzadu de spraw repatriaeji ludneset ukrainskiej Zwréeit
sie¢ do Polskiej Akademii Umiejethosei, aby wyrazila epinie ha temat
przymalRinosei narodewej tej grupy ¥ z ktorel Niemey ustowali stws-
rzy¢ odigiiny naredewesé na wzér Geralenvelkw, & kiedy im sig t8 nie
udato, wszystkieh kemkeéw uzhali za Ukrainedw.

Poruszone zagadnienia obejmowaty przede wszystkim te mniejszosei,
ktore uzyskaly prawo bgdz obowigzek przesiedlenia sie w zZwigzku
z przejsciem ich rodzimyeh terytoriéw do innege organizmu patithwe-
wego; wyjjatkiem tu moze by¢ tylke najmniej liezha grupa Ukraifeéw,
Litwinow i Bialorusinew. Komplikacje bedy jeszeze pewazhiejsze, kiedy
wziaé pod uwage drugi rodzaj transferu ludnesei ten, jaki w najpehmie)-

Byly to bardzo skemplikowane sprawy: ebek ludzi o skrystalizewanej Swia-
domosci narodowej, wielu byle ehwiejayeh, powigzanyeh redzinnie z Niemeaml.
Miars tego moga by¢ pbiniejsze whieski o powirdh, Skiadane przez tyeh, Kﬁéf%\?
nie zglosili si¢ przedtem dg weryhikaeji, pof. Arehiwurm Rady Panstwa (ARP) KRN.
Rady Narodewe 1945—1048, Sprawezdanie W. Bareilkewsikiege 2z pedrezy INSpeK-
cyjnej do woj. olsztynskiege, §=11 V 1848. )

1% AAN Pein. 3, Przedstawiciel LSRR de Oechockiego, 21V 1945; Petn. 19, 23
Notatki i sprawozdania petnomoenika polskiege 1945. AAN Peln. 23. Natatka
w sprawie kryteriéw narodewesei; ibiderm, Projelct palskiege kementarza 48 wkiady
z 221X 1944. Petn. 1, f. 7, Notatka Wi Welskiegs w §ﬁf§W!§_BFZ€B!§§H fgfémaa@ji
z LSRR. AAN, Pein. 2, Peinomeenik w Wilnie d¢ Wi. Welskiegs, 22 111 1945 )

1% AAN Pein, 23, Notatka dla MSZ w sprawie repatriaeii Pelakéw, b. gbywatel]
litewskiich. Pelnomoenik d/s Repatriaeji w Wilnie d8 Wi Woelskiegp, 23 13 1945.

Notatka na temat kryteriéw naredewesel p@%&uﬂ% sie m:in. na okolinkk litewskiegs

MSW z 14 VIII 1926 w sprawie rezpatrywamia skarg 8 falszyWwe WRRanie PréyRa-
leznodei naredewej de dewedsw 6@_65&&%3@%-. Rejestracia Ra .Eitwie KOWEASKIS)
trwata 2—3 tygednie, d8 11V 1945 | obieta 16 f%%-. 9388 (iBidem. q%ftﬁ g
Korespondencia Peinomesnika &1R
96, W. Welski dg M8z, 2§ 1t ig%.- _ .

1% AAN Peln. 9, Plik korespondeneji W Sprawie beagrawneg& WYRNARR 28
swiadczen ,weryfikeyjnyeh” Ukiaifieom pizez staresie W th, WhEASIRIh 1945,

1% AAN, Peln. 9, Wi Gomulka do Wi Woelskiego, 191V 1846 iéef ). 1Bidem,

.

W
e, A3 3
w sprawie repatriacji Pelakéw, B. obyWateli 1ftewsiich). Ber. Peln: §. 1§
v / W ﬂ?%’, telksty 1H§EfH,l$E!?& 1tew ﬁi%%-. 1&8%;

Podanie mieszkaficéw gremad ﬂéléi@égéh 49 ﬁfﬁiﬂé 82623Wh9 f 11 1946. Talze
Memoriat skierowany de Marszatka Poigki, Ministra Sprawiealiwec %VB ) gf
rzeszowshiego 1 Staresty Saneekiege Mieszkaneeyw BMIRY 2ZBISFSWES  kOHIaRLZa,

18 11 1946.
12 AAY, Peln. 18, Korespondensja miedzy J. Bednarzem a Wi. Wolskim, kwie-
€len 1946. Bednarz wypowiiadat sie za pozostawieniemn Lemkéw,
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szej formie realizowali Niemcy pod haslem Zuriitk nach Reigh- O pe-
dobnych migracjach w powojennej Polsce nie piszg €0 prawda auterzy
wielokrotnie cytowanych opracowan poswieconych transferowi, ich ha-
silenie nie bylo wielkie, dostateczne jedmak, by problem ten rozwazye.

Straty ludnosciowe w okresie wojny, a przede wszystkim perspeIKiy:
wa polonizacji ziem odzyskanych spowodowaly, i2 zaezete rezwaza¢ mez-
liwos¢ powrotu do kraju tzw. starej emigracji (W odréznieniu od tyeh,
ktérzy po 1945 r. odméwili powrotw). Z apelem takim W?’§t%§ll sejm,
rozwazano te kwestie wsrod czlonkéw Rady Naukowej dla Zagadnieh
Ziem Odzyskanych, Polski Zwiazek Zachodmi opracowal memeorial, po-
stulujge stworzenie instytucji na wzér ,Swiatopolu” = Swiateweso
Zwigzku Polakéw, dzialajacego przed wojma, a obecnie zwigzanego z ko=
tami ,londytiskimi” 129. Do wielkiej, masowej emigracjii ,z powrotem deo
Polski” nie doszlo; z jednej strony istnialy pewne opory wiadz paiisitwo-
wyeh, z drugiej, jak stusznie przewidywali ludzie realniej patrzacy, nie
mozna bylo oezekiwa¢ od Polonii amerykanskiej, brazylijskiej czy innej,
réwnie wrosnietej w tamte spoleczenstwa, zasymilowanej, majacej gle-
Beka Swiadomesé swego zwigzku z nimi!¥®, iz kierujac sig li tylko
patrietyzfiem polskim zechee przesiedli¢ si¢ do kraju, ktory kiedys ich
przedikewie @Euéem »~za ehlebem”. Tylko w niektorych, specyficznych
warunkaeh takie migraeje nastgpily, pomijajae indywidualne przypadki,
miaty ene eharakter transferu. Byly to, okre$lane mickonsekwentnie
jake repatriacja lub reernigraeja, przesiedlemia si¢ do Polski Polakéw
% Jugestawil, Westfalii i Turyngii, wszystkie poprizedzone odpowiednimi
perezumieniami miedzynaredewytmi, zorganizowane, w petni przy tym
debrewelne, nawet bez elefentéw przymusu Sytuacyjnego.

Uznanie, whrew przyjetej nomenklaturze, migragji tych jake trans-
feru ludno$ci wymika z ich podobiefistwa do transferu mnigjszesei nie=
mleckiej z Balkanéw, panstw baltyckich i ZSRR. Nie wydaje sie, BY
mozna bylo w nauce zjawiska analogiczne nazywaé catkeowicie réznymi
okreéleniami, zaleznie od lokalnych tradycji danych krajow. Powstaje
tu jednak problem zdefiniowamia pojecia mmniejszosci, w tym kontekéeig
musi ono uwzglednia¢ dwa momenty: poczucie przynaleznessi narodowej
oraz zasiedzenie. Tak, jak nie mozna moéwi¢ o repatriacji ludzi, ktoryeh
przedkowie od stuleci zamieszkiwali terytorium, ktére oni teraz opusz-
ezajg, tak nie uzyjemy okreSlemia transferu wobec tych, ktérzy przed
kilku, kilkunastu czy nawet kilkudziesigciu laty opuscili kraj. W prak-
tyee eezywiseie takle rozréinienie nie zawsze jest mozliwe, porozumienia
i zerganizewane akeje obejmowaly zaréwno jedmg jak i druga kategerie,
8 eharakterze ruehu zadecyduje ktéra grupa w nim diominowata.

Tak zwana repatriacja lub reemigracja z Jugostawii detyezyta akelg
30 tys. Polakéw, potomkéw emigrantéw z poezatkéw XX W:; jesienis
1945 r. zwrécili sie oni do rzadu polskiego o umozliwienie przesiedlent
do Polski i zamieszkania na Ziemiach Odzyskanych 3. Deeyzje te Zja#

129 AANN, Pein. 147, Memoriat PZZ w sprawie zorganizowanej Prasy SPOBEZNE]
wsréd Polonii zagranicznej, sierpiefl 1946. Takze ARP, Protokoly ‘Q@§§@Z€ 'f%%/’-
dium KRN, 22V 1945; stenogramy sejmowe, lam 78, pierwsZe pesisdzenie it
ustawodawczego 811 1947. Takie am 47, 22 11 1947; Znaniscki, 6p: €éf:; $ 128

10 Znaniecki, op. cit., s. 130; por. tez AAN Peln. 116, Sprawez %ﬁé@ i;ﬂ%’iﬁ
dzenia Komisji Reemigracyjnej Rady Naukowej dia Zagadnien Zigm %é&% RYER:
20V 1946, referat B. Olszewskiego. Tenze wyglosil referat na sesji Rady W grugnit
1945 o sprawie reemigracji ludnoéci polskiej.

81 AAN Peln. 97, Projekt uchwaly Rady Ministréw w sprawie reBatriagii
osadnictwa Polakéw z Jugostawii, 25 X 1948,
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Polkkow w Jugostawii podjag} bardzo wezesnie, jeszcze przed konferencja
powzziamskg, dajac tym wyraz przekonaniu o trwaloéci zmian, jakie
nastapily w roku 1944. Delegacja wylomioma na zjezdzie przybyia do
Polkki i wybrala jako teren osadniczy powiat Bolestawiec i Lwowek na
Dalnym Slaskw2. W styczniu 1946 r. nastapilo podpisanie wmowy
migedzy rzadem Polski i Jugostawii, w lutym za$ podjela prace Polske-
Jugastowiahska Korisja Przesiedleficza®. Rzeczywiste rozmiary trans-
feru nie doréwnaly wszakze przewidywanym — przybylo nie calych
3500 oséb 134, Niewgtpliwie w pewnyrm stopmiu dziataly tu warumki, jakie
osiedlajgey sie zastali na Ziemiach Zachodmich, o wiele trudniejsze niz
oczakivvali,

Tendiencje przesiedlenia do Polski byly takze bardzo zywe wsréd Po-
lomiii w Westfalii, Turyngii i Saksonii, skladajacej si¢ czesciowo z emi-
gramtéw okresu miedzywojennego, czeSciowo z potomkow emigracji
spized 1 wojny Swiatowej. W Westfalii okolo stutysieczma grupa pol-
skiego pochodzenia, mimo silnej agitacji osrodkéw zwigzanych z rzgdem
lendyskim, wytazata pragnienie powrotu do ,kraju ojcow” 135, W czerw-
eu 1943 zerganizowano delegacje Westfalczykédw, ktéra miata udaé sie
do Polski, aby zorientowaé sie w stosunkach i warunkach zycia 13, We-
diug epinii Ministerstwa Spraw Zagraniczaych, chelate przesledli¢ sie
do Polski okoto 60 tys. 0s6b, na eo- brytyjskie whadze okupacyjne wyra-
zZily swa zgode 1%7. Stroma polska stawialla jakeo watumek zawarcie umowy
gwarantujgcej przewdz mienia. Petnomoenik Rzadu do Spraw Repatria-
eji w opareiu 6 epinie Rady Naukewej dla Zagadnien Ziem Odzyskanyeh
Zajat stanowiske prizeeiwne rmasewermu transferowi Pelenii z Niemiee,
kierowans sie tu trudneseiami w kwalifikaeji uprawnienyeh de objecia
nif, uwazajge iz wyrazenie eheel wyizdu de Polski nie jest wystareza-
jaeym kryterium polskesei1e,

Wbrew zdaniu MSZ i Polskiej Misji Wojskowej przy Sojusznicze]
Radzie Kontroli w Berlinie, ktora kierowal wéwczas ptk Prawin, wladze
repatriacyjne zgodzily sig tylko na tzw. , malla reemigracje” okoto 300 ro-
dzin rolnikéw z Saksonii; zamierzano ich osiedli¢ w Strzelinskiem 1%,
Skupiska polskie w Turyngii, Saksonii i Brandenburgii byly duzo licz-
niejsze, skladaly sie z blisko 44 tys. os6b®. Polonia saksoniska i taur
ryngska monitowata Wiladystawa Wolskiego, jako pelnomocmika rzadu,
o jak naj$pieszniejsze umozliwienie im wyjazdu do Polski 14; przychylne

AAN Peln. 46, ZC PUR do MZO, 1711946; ibidem, Memorandum delega®$i
Polakéw z Jugostawiii, 20 X 1945,

18 AAN Pein. 116, Sprawozdanie Polsko-Jugsstomimfskie]j Komisji Przesiedleti~
czej, 8 VII 1946,

1% Rocznik Statystyczny 1948, s, 27.

1% AAN Peln. 116, Glosy Polonii westfalskiej w sprawie powrotu do kraju
(ze zjazdu mezéw zufania Zwigzku Polakéw w Zachodmich Niemczech, 24 III 1946).

1% Ibidem, Fragment sprawozdamnia szefa Polskiej Misji Wojskowej w Berlinie
z 2B V1 1940, przeslany przez MSZ do wiadomosci Wi Wolskiemu.

1% Ibidem, MSZ de Wi Woelskiego, 28 VI 1946 i odpowiedZ tegoz.

13 Jbidem, Wydiziat Konsularny Misji Wojskowej w Berlinie do Biura Konsular-
nego MSZ. 18 VII 1946, Istnialy tendencje do ograniczenia prawa przesiedlemia do
Polski tylko do bylych obywateli polskich (optantéw). TakZze pismo Wydziatu do
Biura z 5 VII 1946.

19 Cyt. wyzej pismo Wydziatu Konsularnego z 5 VII 1946.

140 AAN Pein. 116, Misja Repatriacyjna w Berlinie do gen. Sokolowskiego,
30 X1 1945,

14 Ibidem, Pismo delegacji Polonii w Saksonii i Turyngii do Wi Wolskiego
z I3 Y0 103
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stanowisko w tej sprawie zajety takze okupacyjme whadze radzieckie 142.
W polowie 1946 r. poczely przybywac¢ do kraju transporty z reemigramn-
tami — jak moéwiono — z potudniowych Niemiec 3. Migracje objely
ostatecznie ponad 21 tys. 0séb 144 z Saksomii, Turymgii, a takze Branden-
burgii i Meklemburgii.

Wychodzac z przyjetych zalozen, do migracji transferowych nie moz-
na zaliczy¢ reemigracji gérnikéw 1 rolnikéw z Francji, skoro przewazali
wsrod nich emigranci pierwszego pokolenia, ktérzy kraj opuscili w dwu-
dziestoleciu miedzywojennym 1 w pelnym tego slowa znaczeniu reemi-
growali. Wolno natomiast dopatrywaé¢ sig elementéw transferu we
wszystkich przypadkach masewych zorganizowanych migracji zasiedzia-
tych od kilku pokoleir grup pelenijnych.

Powracajac do zagadnien ogélnych wypada stwierdzi¢, ze ogélny
kierunek rozwoju wspolczesnego $wiata prawdopodobmie bedzie sprzy-
jal — moze poza Europa podejmowamniu nowych decyzji o transferze
okreslonych grup ludnosci. Jest to przede wszystkim konsekwencja
emancypacji kolomnii, ktéra z kolei powoduje podjecie masowych i zorga-
nizowanych przesiedleti kolonistéw. Likwidacji administracji kolonial-
nej nie zaliczy sie oczywiScie do transferu, wydaje sie wszakze, ze
woéwezas gdy wehodzi w gre przesiedlenie od wiekéw osiedlonych rodzin,
migracja taka w petni bedzie odpowiadata jego definicji. Tak tez wypa-
datoby chyba okresli¢ eksodus francuskich kolonistéw z Algerii.

Poruszone tu zagadnienia objely jedma tylko strone problemu dwu-
dziestowiecznych migdzynarodowych, zorganizowanych przesiedlen lud-
nosci — ich geneze. Zaledwie zasygnalizowane zostaly skutki i te aspekiy
ekonomiczne, czy spoleczne migracji transferowych, ktére owe skutki
okreslity. Niemal zupelnie wypadilo pomingé ekonomiiczrg strong trans-
feru, ktéra z punktu widzenia jego genezy byla malo istotna, natomiast
odgrywafia bardzo powazny, by nie rzec decydujaca, role w procesach
nastepujgcych po przesiedlemiu, stanowigcych domene dzialania socjo-
logow.

MEXAYHAPOOHARNT MHWUIPALMA B XX BEKE

Ipn uccnepopammn NOCNEBOSHHOME Murpauyny HaceneHusa B Iloablue Gombuioe
3Ha4yeHNe MMeeT BbIfjeNleHMe KAaTeropuyr OpraHmM3OBaHHbIX MEXFOCYAapCTBEHHBLIX mne-
pecemeHnit 1 aHanU3 Mx xapakTepa B LINPOKOM MCTOPMHECKOM KOHTeKcre. Ilocne
BTOPO# MMPOBO# BOMHbLI MEpPeceNeHNA 9T¥ 3HAYUTENBLHO YCUAUANMCH (B ZWTIMIACKOM
vt (OPaHIy3CKOM TeKCTe YNOoTpeGnaeTcs TepMmwur TpaHcdep HacelmeHUsi) B CBA3Y
C M3MEHEeHMeM rpaHML MHOIMX CTPaH LeHTpanbHO! # BOCTOYHOW EBpombl, B CBA3MU
¢ paspenom VIHAMM ¥ TOMY MNOAOGHBIMY IIEpeMeHaMu.

Yxe Jiura Hauwmit cumrama, 4yToO MaccoBoe IlepecesieHMe HALUOHANBLHBIX U Penu-
TMO3HLIX MEHLIIMHCTEB — 5TO CPEACIED pa3pelleHMsi OCTPLIX KOH(pAMKmes. He-
CMOTPA Ha TO, 4TO IIOC/Ie MEePBO MMPOBOM BOMHBI TOCHOACTBOBAM MPUHUMM 3IZULIUTRI
HALVOHAJILHBIX MEHbIUMHCTE, MPOXKMBAIMX B Npefe/rax OLHOro rocyfapersd, Gaj-

42 Ibidem, Polska Misja Wojskowa w Berlinie do Biura Konsularnege, 141X
1946. Uzyskano nawet zgode na wywdz mienia przez przesiedlajgcych sle, ezemu
poczagtkowo wiadize radzieckie si¢ sprzeciwialy. .

43 Tbidem, Misja do Biura, 18 VII 1946; takze ZC PUR do Urzedu Pelmemechika
d/s Repatriacji z Zachodu, 3 X 1946,

14 Rownikk Statygtyerrany 1948, s, 27,
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KAHCKmEe cTpaHbl M Typuws 3ax/Owwiy; LOFOBOPLI, Kacalupecs B3aMMHOro obmena
MeHEAWEHCTEENEE. OT0 Ob® CaHKUMOHWPOBAHO Jinrot Hauwii, KOTOpaa B 3HEMMTETE:-~
HOW CcTereHw CMArYeHa OoTpuULATeNbHbIe [TOCNEACTBUA TAKOr0 pPOAA OFMECTBEHHEIX
TR

B nepuog BTOPO/ MMPOBOI BOMHLI AOTOBOPHLI O TepeceseHny HEMEUROro Mk~
IIMECTEE ObUM PE3yATaToM npoBogumoii FepMmanmel kammaummm ,zuriick nach Reieh'.
I'epu@srst 3aKA0MMAA T0Z06HBIE HOrOBOPHI ¢ mpubanTuiickumm penybankamsm, ¢ Co-
perekmm Coo3om, WUranueit u GankaHcKumu cTpaHamu. OJHOBPeMEHHO B CTPaHax,
NiprHAANEKABIWMX K aHTUTUTIEPOBCKOM KOoaNmuMuumi, CO3peBana MbICMb, YTO MNOE/Ae
BOAHBI NPUAETCA PagVKaJIbHO pa3pelinTh Hab0NeBLIYID MPOOAEeMy HEUFHCGHTIHIR
MEeHBIMHCTB ITyTeM Mepecesermsa. Kak B NMOAMTUYECKNMX, TaK M B HAYYHBIX KRPYrax
OBIMiyi CTOPOHHMKM TIe€peceNeHua HeMLeB C TeX TeppuTopmii, KOTOpble Moc/je mnopa-
»eemnma [epmaHnmm nepenayt Kk ITonbiue y YWexocaoBakKmMM.

Takoro MHEHUSI TIPUIEPKUBAMUCEH T[/1aBbl [PABUTENLCTB ,,00/MbIUOH TPOWKNW,
WTQ HAULJIO CBOE BbIpayeHWe B IOTCAAMCKMX MNOCTaHORMEHWAX. B pe3ysbrare 3TUX
MOCTRAHUEMESHWA MUrpaUMs HEMeLIKOr0 Hace/leHMA OXBATWMA OKO/O LUECTH MIImQ-
HOB 4e/l0BeK; OCTaJbHOe HacejieHMe euje paHblie [IOKWHY/I0 PIUCOeRUHEHEHbIe
R MMonsbwe n Yexocnosakuw TeppuTopuw B! paMKax SBaKyauwu 1 crnacasck OT ¢hpPoH-
Ta (okomo 50°%) wnnam nyrem BohiceneHUs 160 A0GPOBOMLHON® Bbi€3ga Ha OCHOBE
PO CHRDES.

Cronb e YCW/IeHHBIM TEeMIIOM IIpOXOAwMm OOMeH Hacemedmss Mexpay Wnupuen
v TTakMcTaHOM B CBSI3M C PE3KMM Pe/IMTMO3HbIM AHTArOHM3MOM, KOTOPbI#A BO MEQIMX
clydasix yMes XapakTep HalMOHAJNbHXbI KOHGIAUKTOB.

PeweHne HALMOHANLHLIX BOMPOCOB IIYyTEM MAaCCOBOrO [EPEeCe/IeHNA B MCTOPUM
He HOBO. PasHmua 3aK/odaeTcR Nuile B MacliTabax TakmMx akKuuit M B CamHKUMOHM-
POBAHMM X MEX/[yHapaguby opranmlauuamvi. FeHeamea 5Tux fpoLeccoB cAeAyeT
NCKaTb B HAapacTaHWw HaumMOHANMCTU4YeeKwx Tewfesuydh, XapakKTaApu3youwms coBpe-~
MeHHOe OOLecTBO B MPOTMBOMONIOKHOCTY HeoAafLHOMY MUDY.

LES TRANSFERTS INTERNATIONAUX DE LA POPULATION AU XX-e SIECLE

En étudiant les migrations de la population en Pologne dans la période d’aprés
guerre, il est important de distinguer la catégorie des transferts imtermatiomauwx
organisés et d'analyser leur caractére dans uin large contexte historique. Aprés la
deuxiéme guerre mondiale les transferts de la population se sont beaucoup imtem-
sifiés en résultat des modifications des frontiéres de nombreux Etats d"Europe
centrale, du partage de 1'Inde et dlautres changements de ce genre. Les tramsferts
en masse des minorités natlonales ou religieuses ont é&té considérés déja par la
Société des Nations comme un moyen de trancher d’aigus conflicts nationaux.
Bien qu'aprés la 1-re guerre mondiale le principe de la protection des minorités
coexisttantes dans un seul organisme d'Etat fdt reconnu comme déterminamt, les
accords conclus par les Etat-s baleaniques et la Turquie, concernant I'échange
des minorités, ent obtenu la sanction de la Société des Nations qui a beaucoup
contribué a restreindre les mauvais effets sociaux de ces opérations. Dans la
période de la deuxiéme guerre mondiale les aceords sur les transferts des mimo-
rités allemandes étaient la conséguence de l'opération allemande ,zurlick nach
Reich”; ils ont été conclus avee les républiques baltes, 'URSS, I'Italie et les Etats
balcaniques. Simultanément les Etats alliés prenaient la eenselenee du fait que
dans le monde d’aprés guerre les preblémes difficiles de nationalités ne saurajent
étre tranchés autrement que par des tranferts des pepulations. Dang les milieux
politiques aussi bien gque selentifiques il y avait des partisans d'un transfert de
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la population allemande des territoires qui, aprés la vieteire sur I'‘Allemagne,
devaient etre rattachés & la Pologne et & la Tehécosiovaquiie. Cette attitude fut
adoptée par les chefs des gouvermements des Grandes Puissanee et elle trouva soRn
expression dans les décisions prises & Potsdam.

En conséquence de ces décisions les transmigrations de la population alle-
mande se sont chiffrées par presque six millions de personnes: Une partie de la
population (environ 50%) a quitté déja antérieurememt les territoires restitués
a la Pologne et & la Tchécoslovaquie, dans le cadre de 'évacuation de la popula-
tion civile ou en fuyant le front, soit expuilsée, soit spontanément. Non moins
grandes étaient les échanges des ipopulations entre 1'Inde et le Pakistan, en comsé-
quence des antagonismes religieux violemts, qui présentaient beaucoup de traits
des conflits de mationalités,

Le recours aux transferts en masse des populations dans la solution des que-
stions de nationalités n'est pas nouveau dans l'histoire. Les transmigratioms récentes
de se distinguent de leurs précédents historiques que par leur ampleur et la
sanction accordée par les organisations internationales. La genése de ces processus
devrait etre recherchée dans le développement des tendances nationalistes qui
caractérisent le monde moderne, en opposition au monde féodal.





