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We Wspomnieniach Wilna (1830-1835), czyli cze$ci Pamietnika lat mtodziericzych,
metrykalnie mtody, cho¢ dojrzaty i przenikliwie obeznany z prawidtami ujmo-
wania $wiata w jezyku, J6zef Ignacy Kraszewski kierowatl swoja refleksje na
temat waznej postaci prowincjonalnego $wiatka miejskiego i prébowat zdia-
gnozowaé fenomen 6wczesnego studenta nastepujaco:

Jedna z postaci charakterystycznych wileriskich byt ongi akademik. Ale nie jeden aka-
demik, bylo ich wiele klas i rodzajéw. Nie bylo w Wilnie katka, gdzie by$ nie zobaczyt aka-
demika; w pewnych chwilach dnia i porach roku zasiewali ulice, zapetniali przechadzki,
spotkate$ ich w mieécie, za miastem, w kazdym domu, na kazdych wschodach. A nie wi-
dzac go, styszales$ gtos jego donosny, ktérym powtarzat profesorska prelekcja, siedzac z faj-
ka w oknie, albo nucit piosnke wesota, albo zwawa wi6édt rozmowe. - Cala populacja wi-
leriska pewien rodzaj szacunku miala dla akademika: bo mtody, czesto trzpiot, figlarz, im-
pertynent, szyderca, naprzykrzony - miatl serce najlepsze i szlachetno$¢ w charakterze.!

Wypowied? ta jest jedynie przyczynkiem do refleksji nad specyfika studenc-
kiego kregu tworzonego przez kolejne pokolenia tych, ktérzy stanowili o for-
macie Akademii Wileniskiej i Uniwersytetu Wileniskiego, nad przeksztatceniami
form obecnoéci tego oSrodka umystowego i profilu pedagogiczno-naukowego tej
placéwki, nad relacjami, jakie sie wytwarzaty miedzy mistrzami i studentami,
formami aktywnos$ci umystowej, sposobami badania dziejéw wileriskiej wszech-
nicy i mozliwo$ciami, jakie stawaty przed edukacja wyznaczajaca pewne stan-
dardy zycia intelektualnego na przestrzeni dziejow.

Mimo przestrog klasyka o tym, ze ,listopad to dla Polski niebezpieczna pora”,
w dniach 21-22 listopada 2019 roku w murach Uniwersytetu Wileriskiego zgro-
madzili sie badacze z ré6znych o$rodkéw naukowych (Uniwersytetu Wilenskiego,
Uniwersytetu Warszawskiego, Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego im. Jana
Pawta II, Uniwersytetu Jagielloiskiego, Uniwersytetu Wroctawskiego, Instytutu

1 J.I. Kraszewski, Pamietniki, oprac. W. Danek, Wroctaw 1972, s. 128.
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Slawistyki Polskiej Akademii Nauk, Uniwersytetu Humboldtéw w Berlinie, Uni-
wersytetu Kardynata Stefana Wyszyniskiego w Warszawie, Battyckiego Uniwer-
sytetu Federalnego im. Immanuela Kanta w Kaliningradzie) na miedzynarodo-
wej konferencji naukowej ,Pod znakiem orta i Pogoni. Polsko-litewskie zwiazki
naukowe i kulturowe w dziejach Uniwersytetu Wileriskiego”. Skutki tego spo-
tkania byty nadzwyczaj owocne, przydatne dla wspdlnego budowania naukowe-
go dialogu litewsko-polskiego. Polaryzowatly one réznorodne watki problemowe
i sprzyjaly otwieraniu sie nowych zagadnienl stojacych przed humanistyka, nie
tylko ta wytyczona przez rame spotkania.

Jubileuszowe wydarzenie naukowe, jakim byla miedzynarodowa konferen-
cja, miato charakter szczegblny, poniewaz stato sie okazja dla upamietnienia
kilku rocznic: 450-lecia unii lubelskiej, 440-lecia zatozenia Akademii Wileniskiej
oraz 100-lecia reaktywowania Uniwersytetu Wileriskiego pod nazwa Uniwersy-
tetu Stefana Batorego w Wilnie. Ranga wszystkich tych dat i wynikajacych z nich
efektéw inicjatyw kulturotwoérczych oraz naukowych znalazta odbicie w wysta-
pieniach prelegentéw, ktérzy silniej badz w sposdb bardziej dygresyjny, mean-
dryczny czy czasami jedynie przygodny sygnalizowali przynalezno$¢ wybranych
zagadnien problemowych do zZrédetl polsko-litewskiego mitu zatozycielskiego,
jaki wyznaczaja w historii zatoZzone przez kréla Stefana Batorego w 1579 roku
Akademia i Uniwersytet Wileriski Towarzystwa Jezusowego. Obrady w dawnych
murach Uniwersytetu w p6znolistopadowy czas spotkaty ludzi z tym miejscem
i wyznaczyly przestrzeni nowa role - gospodarza dla swoich, a miejsca goscin-
nego dla przybyszéw-gosci, ktérzy w zdecydowanej wiekszoéci (co potwierdza-
ty kazdorazowo watki wspomnieniowe, nostalgiczne komentarze i autodekla-
racje) powracali w mury Uniwersytetu jak do miejsca wlasnego, dawniejszego
miejsca pracy, wspélnych przedsiewzie¢ naukowych i wymiany (w szerokim
tego stowa znaczeniu). Fizjonomia wszechnicy dzieki tej energii zmieniata swo-
je oblicze i miala wiele imion, jak przed laty, kiedy mlody Kraszewski w swych
pamietnikach, jednocze$nie wspoiczesnie i retrospektywnie okreslat charakter
wileniskich artefaktéw: ,Domy maja fizjonomia, wiek swéj napisany na czole
i charakter jak ludzie; nikt juz podobno o tym nie watpi”2.

Na zaproszenie Centrum Polonistycznego Uniwersytetu Wileniskiego odpowie-
dzialo wielu badaczy z zagranicznych polonistyk, battystyk, rusycystyk, ale tez
historykéw, historykéw sztuki i popularyzatoréw nauki. Konferencja, ktérej do-
meng stala sie miedzypokoleniowo$é, byta okazja do konstruktywnej wymiany
intelektualnej. L.acznos$¢ miedzypokoleniowa, z jednej strony, w sposéb oczywi-
sty wytworzyty mys$l zatozycielska, formy i sposoby budowania ciggtosci dzie-
dzictwa polsko-litewskiego i inicjatywy naukowe bohateréw konferencji przywo-
tanych podczas wystapien i uobecnionych jakby ponownie w innym czasie i miej-
scu. Z drugiej strony, ten nie do konca dajacy sie tatwo okresli¢ i w sposéb
obiektywny nazwaé duch miedzypokoleniowoséci wynikat z bezposredniego spo-
tkania nestoréw polskiej humanistyki z mtodszymi badaczami poddajacymi sie

2 Tamze, s. 109.
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specyfice naukowego czasu, zagarnianymi przez niemozliwe do oceny opowiesci,
dziejace sie czesto samoistnie w strukturze czasu opowiadanego, cho¢ niemoz-
liwego do utadzenia w jezyku sprawozdawczej refleksji. Te opowieéci gdzie$ na
uboczu réznorodnych trendéw panujacych we wspéiczesnej humanistyce (a moze
na przekér im) w nieoczywisty sposéb pozwolity przesunaé pole znaczeniowe
pojecia humanistyki zaangazowanej i ulokowac je wtasnie w retrospektywnych
watkach pojawiajacych sie w wypowiedziach autorytetéw polskiego literaturo-
znawstwa, jezykoznawstwa, historii idei i politologii. Wypowiedzi polskich hu-
manistéw, uwewnetrznione dzieki wiasnej biografii i wyrazajace przynalezno$é
do Uniwersytetu Wileniskiego przez lata pracy na tej uczelni, dotyczyty sposobu
pielegnowania tradycji, oceny dziedzictwa inteligencji, szans wspo6lnotowosci
uniwersyteckiej i relacji budowania wtasnej tozsamos$ci na przestrzeni pokolen
i dziejow wszechnicy wileniskiej. DoSwiadczenie wytworzonej energii nauko-
wej i szacunku dla tego, co trwate, jest niezbywalna warto$cia wytaniajaca sie
z tego miedzynarodowego spotkania kultur uprawiania zawodu filologa i histo-
ryka (idei), z lituanistyczno-polskiej refleksji nad tym, co byto kiedy$ nieroze-
rwalnym spoiwem wspolnoty. Tej wspdlnoty, ktéra doskonale zna swoje miejsce
w $wiecie i patrzy na siebie, przegladajac wlasne watpliwosci badawcze i prébu-
jac ulokowa¢ znajdowane sensy we wzajemnej przestrzeni wymiany uniwersy-
teckiej. Kraszewski pisat ponad poéttora wieku wczeéniej:

Tu, jak na prowincji, wszyscy ludzie sie znaja, je$li nie osobiscie, przynajmniej wie-
dza, kto sa; kazdy zna historia kazdego i czasem nawet nie wiedzac nazwiska, skutkiem
ciagltego spotykania sie dowiaduje sie historii obyczajéow i natogéw; wie, gdzie pana N.
w z6ttym surducie spotka, gdzie i o ktérej ten a ten w okularach idzie, wie, po co itp.
Kazdy nowo przyjezdny tak odbija sie na tej swojskiej masie, ze go wszyscy, az do chlop-
ca ulicznego, az do dziewczyny z kawiarni poznaja od razu.3

W zwiazku z bardzo duza liczba zgloszen konferencja miata charakter ple-
narny i sekcyjny, uwzgledniajacy podzial dyscyplinarny (historii literatury, edy-
torstwa, jezykoznawstwa, historii idei, wiedzy o teatrze, kulturoznawstwa, mu-
zealnictwa). Chcac dokonaé skrupulatnej rekapitulacji wszystkich wystapien,
nalezaloby mieé mozliwo$¢ trilokacji (badZz dokonywaé sprawozdawczo$ci przez
trzy niezalezne osoby majace mozliwo$¢ uczestniczenia w trzech sesjach réw-
nolegle), dlatego punktowy i podlegajacy prawu koniecznej selekcji watkéw za-
rys omawianych zagadnien jest jedyna mozliwag forma okreslenia specyfiki wy-
miany intelektualnej majacej miejsce w siedzibie Sniadeckich i Poczobutta-Od-
lanickiego. Z tego miejsca piszacy te stowa chce przeprosi¢ tych z prelegentéw,
o ktérych jedynie zdawkowo wzmiankuje. Przedstawione referaty zostana opu-
blikowane w ksigdze zbiorowej w 2021 roku.

Po uroczystym otwarciu konferencji przez wladze uczelni i gospodarzy konfe-

rencji w sesji plenarnej jako pierwszy wystapit Tadeusz Bujnicki. Referat Pigon
i Kridl. Dwie koncepcje badan literackich na Uniwersytecie Stefana Batorego byt

3 Tamze, s. 97.
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kolejnym powrotem i kolejna refleksja badawcza* na temat fundamentalnej dla
teoriopoznawczych badan historyczno- i teoretycznoliterackich koncepcji badan
literackich dwdéch wielkich uczonych wyktadajacych w miedzywojniu na Uni-
wersytecie Stefana Batorego.

Stanistaw Dubisz w swoim wystapieniu zaczat z kolei od filologicznego po-
wrotu do zrédet Polski i Litwy. Jezykoznawca dat filologiczny komentarz do
aktu unii lubelskiej roku 1569 i dowodzil znaczenia ,Postanowienia Rzeczypo-
spolitej Obojga Narodéw”. Z wypowiedzia uczonego korespondowato wystapie-
nie Haliny Kara$ na temat uwag o problemach opracowywania Normatywnego
stownika polskich nazw miejscowych z obszaru Litwy. Najbardziej intrygujacym
momentem referatu warszawskiej jezykoznawczyni byta refleksja pozameryto-
ryczna, dotyczaca przypadkowos$ci i losu materiatéw, ktérymi zajmuje sie filo-
log, a wiec i losu cztowieka - skazanego na prace w okre$lonym materiale i me-
dium. Badaczka wprowadzila w konsternacje stuchaczy informacja o zaginieciu
w przestrzeni Internetu korpusu stownika i prébach jego odnalezienia oraz od-
zyskania bezcennych danych zgromadzonych na serwerze.

Bohdan Cywinski dowodzil istoty intelektualno$ci Wilna i Wileniszczyzny po
1830 roku jako problemu badawczego i wyzwania. Uczony wskazywal na znacze-
nie ducha uniwersyteckosci i obecnos$ci dziatalnoSci inteligentéw w XIX wieku,
w momencie, kiedy formalnie uniwersytetu jako takiego zabraklo. Z kolei Elzbie-
ta Smutkowa swym niezwykle przejmujacym wystapieniem zagarneta stuchaczy
w $wiat wybranych watkéw wieloletniej korespondencji jezykoznawczej Kazimie-
rza Nitscha i Antoniny Obrebskiej-Jabtoriskiej. Badaczka wskazata na fenomen
rozpoczecia korespondencji, kiedy status obu adresatéw epistolografii ustalat sie
w relacji mistrz-uczennica. Alicja Nagérko dowodzita natomiast znaczenia spe-
cjalistycznego stownika odnoszacego sie do leksyki religijnej. Uczona, méwiac
o inicjatywie badaczy zachodniostowianskich jezykéw, wskazata na tzw. berlin-
ska liste stéw kluczowych. Uczona okreslita pole badawcze w specyficznej kon-
figuracji: miedzy jezykowym uniwersalizmem a etnicznos$cia.

Elzbieta Janus przypomniala posta¢ wielkiej profesor Uniwersytetu Wilen-
skiego - Marii Renaty Mayenowej i jej trudne, bolesne doSwiadczenie biogra-
ficzne. Badaczka zwrécita w kontekscie tej przejmujacej biografii uwage na
fundamentalny fakt okreslajacy wiele sylwetek biograficznych swoich czaséw,
mianowicie to, Zze zmiana tozsamo$ci narodowej dokonywata sie w tym przy-
padku przez zmiane jezyka.

Andrzej Romanowski w swoim referacie wskazywat na znaczenie dwdch oérod-
kéw kultury polskiej na progu XIX wieku - Wilna i Potocka, obu nalezacych po
I rozbiorze do Rosji. Badacz rozpoczal swoje wystapienie od wskazania, ze o ile
w Wilnie dominowala strefa wplywoéw Korony, o tyle w Potocku - Litwy. Histo-
ryk zauwazyl, ze jeden z najwazniejszych dziewietnastowiecznych krytykéw
i historykéw literatury, Piotr Chmielowski, autor fundamentalnego dzieta Libe-

4 Zob. T. Bujnicki, Manfred Kridl i rosyjska szkota formalna, ,Pamietnik Literacki” 1996,
z. 1; T. Bujnicki, Manfred Kridl i jego ,szkota formalna”, w: tegoz, Szkice wilenskie.
Rozprawy i eseje, Krakéw 2002.
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ralizm i obskurantyzm na Litwie i Rusi (1815-1823), nie jest bezstronny w ocenie
Potocka. Badacz sugerowat, ze nalezy przesunaé punkt ciezkoéci w diagnozie
Chmielowskiego i zauwazy¢, ze Akademia Potocka dziatata wcze$niej, przed roz-
biorami. OSrodek potocki zapoczatkowat powstanie literatury polskich Kreséw.
Osrodek wilenski za$ dopiero wydat szkote romantyczna, ze szczegélnym zna-
czeniem szkoly litewskiej, dowarto$ciowaniem nowych literatur narodowych -
bialoruskiej i litewskiej.

Dawid Maria Osiniski méwil o szansach i perspektywach edukacji, jakie ry-

suje w swej wieloksztattnej i pozostajacej w rekopisie intymistyce Wilhelmina
Zyndram-Ko$ciatkowska (1844-1926), przyjaciétka Orzeszkowej, znana krytycz-
ka, pisarka i ttumaczka. Materialem badawczym wykorzystanym do zrekonstru-
owania wizji edukacji Koéciatkowskiej byty rekopisy zgromadzone w Litewskim
Paristwowym Archiwum Historycznym w Wilnie. Ko$ciatkowska lapidarnie i mar-
ginalnie wspominata o znaczeniu dziedzictwa Akademii Wileniskiej, o roli jej
y,hestorow”, perspektywach naukowych i szansach na polepszenie statusu stu-
denta. Dowodzac znaczenia Uniwersytetu Wileniskiego w I potowie XIX wieku,
wskazuje na te instytucje naukowa jako ostatni przyczétek Swiadomosci, ruchu
my$li i kultywowania najlepszej tradycji przodkéw.

W wystapieniu Marii Makaruk, wzbogaconym fragmentami multimedialny-
mi, stuchacze mogli przenie$¢ sie do Zrédia Mickiewiczowskich dyskusji z ob-
rzedem dziadéw. Warszawska badaczka zaprezentowata w tym kontekscie frag-
menty spektakli Dziadéw w rezyserii litewskich rezyseréw Jonasa Vaitkusa (ur.
1944) oraz Eimuntasa Nekrosiusa (1952-2018). Autorka wystgpienia dowodzita,
ze wbrew dominujacym sposobom recepcji, mozna oba przedstawienia odczytaé
zaréwno w perspektywie uniwersalnej, jak i historycznej, odwotujac sie do ka-
tegorii Mickiewiczowskiego imperatywu pamieci.

Olaf Krysowski w wystapieniu Archeologia mowy. Jezyk jako Swiadectwo dzie-
jow Litwy w rozprawie Franciszka Ksawerego Bohusza ,,O poczatkach narodu i je-
zyka litewskiego” (1808) méwit o fenomenie polonizacji na Litwie i cechach mowy.
Badacz dostrzeg!l potencjalnie niebezpieczne zjawisko pokazujace, ze kiedy znika
jezyk, znika wspoélnota. Ciekawym watkiem w dyskusji dotyczacej wystapienia
Krysowskiego byla wypowiedZ Radostawa Okulicz-Kozaryna, wskazujacego na
znaczenie badan ks. Franciszka Malinowskiego i nurt etnolingwistyczny w Po-
znaniu w XIX wieku, a takze na znaczenie zestawienia diagnoz dotyczacych je-
zyka (oraz potencji drzemiacej w ludzie) Herdera i Bohusza.

Radostaw Okulicz-Kozaryn w referacie W roku 1858 i p6t wieku pdzniej. Uryw-
ki z dziejéow dazen do reaktywacji Uniwersytetu Wileniskiego uzasadniatl znacze-
nie fatalnej daty 1832 roku, kiedy to zamknieto Cesarski Uniwersytet Wilenski.
Badacz przywotal epizod biograficzny Kaliksta Orzeszki, stryjecznego brata Pio-
tra, meza Elizy Orzeszkowej, kamerjunkra cara, ktéry wystosowat prosbe doty-
czaca reaktywacji wszechnicy, ale car ja odrzucit. Okulicz-Kozaryn zauwazyl, ze
sam projekt reaktywizacji uniwersytetu i przesuniecia akcentéw z jego najwaz-
niejszych postaci znaczacych (z Mickiewiczem na czele) byt z ducha pozytywi-
styczny. Zdaniem uczonego, pozwala on przesuna¢ akcenty z romantycznego Wil-
na na Wilno pozytywistyczne.
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Dariusz Dziurzynski wskazywatl na nieoczywiste i intrygujace znaczenia
Wilna Przybyszewskiego, zwtaszcza na specyfike fantazmatu wileniskiego i wy-
obrazenia Wilna w pamietnikach starego pisarza (w Moich wspétczesnych). Znaw-
ca i edytor twérczosci Przybyszewskiego podkreslit ciekawe odczytania tekstu
wileniskiego we wspomnianej refleksji autobiograficznej.

Pawel Krupka przenidést swoja wypowiedzia stuchaczy w najblizsza wspoéicze-
sno$¢. Wskazywat na role polskich pisarzy z Litwy w rozwoju polsko-litewskich
relacji literackich w XXI wieku. Maksim Duszkin z kolei méwit o specyfice czaso-
pisma ,,Acta Baltico-Slavica” w konteks$cie polsko-litewskich kontaktéw naukowych.

Urszula Kowalczuk pokazywata wazno$¢ terminologiczna Aten litewskich (1912)
w refleksji i pracach naukowych Ludwika Janowskiego (czyli autorskich wersjach
dziejow Uniwersytetu Wileniskiego). Badaczka podkreélita, ze dzieje osrodkéw
naukowych i o§wiatowych w Polsce zajmowaty uwage badacza, ale pasja byt Uni-
wersytet Wileniski. Pragnieniem Janowskiego, zdaniem Urszuli Kowalczuk, byto
napisanie monografii wszechnicy i zweryfikowanie btedéw J6zefa Bieliniskiego -
autora monografii Uniwersytet Wilenski (1579-1831; wyd. Krakéw 1899-1900). Ko-
walczuk dowiodta, ze kwestia zrywania ciagto$ci uniwersytetu to wazny dyskurs
kultury XIX wieku. Pokazuje on bowiem, jak istotny jest mechanizm peknigcia,
zrywania, a nie tylko scalania i taczenia za wszelka cene.

Maria Kalinowska podkresélita znaczenie wybranych watkéw biograficznych
Mieczystawa Limanowskiego. Badaczka zwrocita uwage zwtaszcza na zwiazki
geologa i krytyka teatru z dziedzictwem kulturowym Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego. Docenita interdyscyplinarno$é badawcza Limanowskiego i pokazata funk-
cjonowanie dwoch legend wileniskiego erudyty.

Helena Btazinska méwita o kompetencjach poliglotycznych Adama Mickie-
wicza, m.in. ttumaczeniu Giaura Byrona, znajomo$ci taciny i greki przez Mic-
kiewicza, doskonaleniu jezyka francuskiego, znajomosci rosyjskiego (i podrézy
do Rosji oraz spedzeniu trzech miesiecy w Petersburgu), tureckiego i jezykéw
wschodnich. Zastanawiajace dla mys$lenia o projekcie narodowo$ciowym i przy-
nalezno$ciowym (a wiec tozsamo$ciowym) Mickiewicza w kontek$cie wystapie-
nia badaczki udowadniajacej znajomo$¢ 11-12 jezykdw przez Mickiewicza jest
to, ze autor Pana Tadeusza nie znat litewskiego.

Marcel Wozniak przedstawit nieznang historie Leopolda Tyrmanda na Uni-
wersytecie Wileiiskim. Doktorant, zajmujacy sie od lat spuscizng Tyrmanda
i pozostajacy w kontakcie z potomkami pisarza, zajmujaco przyblizyt te karte
z dziejow biografii autora U brzegéw jazzu.

Z kolei Grzegorz P. Babiak méwit o otwarciu uniwersytetéw w Wilnie i w War-
szawie po I wojnie §wiatowej (w kontek$cie informacji na tamach wspoétczesnej
prasy). Pawet Bukowiec dokonal natomiast proby poréwnawczej analizy biografii
Witolda Kiejstutowicza i Vytautasa Didysisa. Beata Obsulewicz-Niewiriska méwi-
ta o nieoczywistym wileniskim spotkaniu Ferdynanda Ruszczyca i Jana Buthaka.
Maciej Wojtacki oméwit stosunki akademickie na Uniwersytecie Stefana Batore-
go w $wietle wybranych tytutéw codziennej prasy wileniskiej (1919-1939). Henryk
Duda méwil o sylwetce naukowej i zainteresowaniach badawczych Stanistawa
Westfala (1916-1959) - polonisty i lituanisty.
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W sekcji jezykoznawczej pierwszego dnia wygtoszono osiem referatéw. Vik-
torija USinskiené w referacie Trockie akta sadowe z lat 1660-1661 na tle komuni-
kacji prawnej WKL przedstawita wyniki swoich badan archiwalnych. Irena Kulik
w referacie ,Liankialis” oraz ,Litwiak”. Antroponimia w inskrypcjach nagrobnych
na potudniowych kraricach Wilefiszczyzny i Lubelszczyzny zarysowata wstep do
badan antroponimii. Referat w jezyku litewskim Jaraté Pajédiené (Lietuviy kal-
bos institutas) Apie leksemy ‘Sirdis’, ‘iSmintis’, ‘siela’ parinktis Mikalojaus Dau-
kSos Katekizme (1595) zawierat analize wybranych lekseméw ‘serce, ‘madros¢’
i‘dusza’ wraz z analiza ich odpowiednikéw w jezykach battyckich i stowianskich.
Tatiana Vologdina przedstawita polskie zamawiania i ich litewskie odpowiedniki,
ktoére znane sa na Litwie. Tatjana Shkapenko w referacie Dyktando multimodal-
ne - $rodkiem promocji jezyka polskiego jako obcego omdéwita sposoby ksztatce-
nia cudzoziemcé4w z wykorzystaniem takich Srodkéw dydaktycznych, jak dyktan-
da. Agnieszka Matocha w referacie Zagadnienie réwnosciowej edukacji w progra-
mie studiéw polonistycznych na Uniwersytecie Wroctawskim podjeta sie zadania
dyskusji z programem nauczania, norma i uzusem jezykowym dotyczacym nazw
zenskich. Wychodzac od proceséw derywacyjnych w zakresie kategorii zeriskosci,
zwrdcila uwage na naturalne potrzeby nowego nazewnictwa zawodéw i urzedow,
ktére do tej pory byly przez kobiety rzadko sprawowane. Wystapienie wywotato
zywa dyskusje na temat odczué spotecznych w r6znych krajach wobec tych form.
Kinga Geben w referacie Metody skutecznego nauczania jezyka polskiego a po-
stawa autonomiczna studenta omoéwita teorie na temat uczenia sie jezyka i sto-
sowania r6znych strategii nauczania na podstawie studium przypadku studentki
poznajacej jezyk polski od podstaw na polonistyce wileriskiej. Edyta Maksymo-
wicz, ktora jest dyrektorka telewizji TVP Wilno oraz redaktorka ,,Wilnoteki”, om6-
wila tytulowe zagadnienie swojego referatu, czyli wyzwania i potrzeby w ksztal-
ceniu polonistéw jako przyszitych pracownikéw mediéw polskich. Maigorzata Ka-
sner méwilta o Wilnie jako wyzwaniu: o projektach #skaitomevilniu i Literaty
gatvé z perspektywy pamieci performatywnej. Kristina Rutkovska wskazywala
na znaczenie i zwiazki postyllografii polskiej i litewskiej w XVII wieku. Badacz-
ka na przyktadach wybranych ttumaczen Biblii méwita o tym, jakie cytaty i przy-
klady translacji znajduja sie w Bibliach litewskich i wskazywala na doniosta role
Biblii Jakuba Wujka. Mirostaw Dawlewicz dowodzit specyfiki epistolografii Jana
Szczepana Otrebskiego (1889-1971) jako prekursora lituanistyki w Wilnie.

Z otwierajacym sesje plenarna pierwszego dnia obrad wystapieniem Ta-
deusza Bujnickiego korespondowat referat Teresy Daleckiej i Ireny Federowicz.
Badaczki méwily o sytuacji mniejszoéci narodowych na Uniwersytecie Stefana Ba-
torego w Wilnie na przyktadzie $rodowiska polonistycznego. Celem referatu byto
omdéwienie problematyki dotyczacej mniejszosci narodowych jako przedmiotu
badan i zainteresowan polonistéw Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie w cia-
gu dwudziestu lat dziatalno$ci tej uczelni.

Te réznorodne powroty do miejsca Uniwersytetu, podpatrywanie jego struktury,

oglad uniwersyteckiej rzeczywistoéci, a przede wszystkim jezyki, ktéorymi mowit
z kart uczonych, monografistow, profesoréw i zargonu studentéw uczeszczaja-
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cych na zajecia, ozywity niewatpliwie mury wszechnicy Skargéw i Sniadeckich.
Duch uniwersytetu i specyfike jego fizjonomii w swoim mtodzieiczym bedekerze
po mieécie trafnie zarysowat przywotywany tu jako przewodnik po miejscu, wy-
znaczajacy $ciezki tego intelektualnego spaceru po latach J6zef Ignacy Kraszew-
ski. Okreslit bowiem palimpsestowos$¢ jego struktury i wskazal na znaczenie na-
warstwiania sie kolejnych opowiesci o do§wiadczeniu uniwersyteckim, o jego
filarach i dziejach my$li ksztaltujacych jego warto$¢ naukowa. Biegnaca w okre-
$lonym celu platanina loséw, historii, okolicznos$ci dziejowych, pamieci o ludziach,
preceptorach, fundatorach, profesorach i studentach tak w autobiograficznej opo-
wieéci Kraszewskiego, jak i refleksji sprawozdawczej piszacego te stowa, zna-
miennie sie zazebiaja. Dotyka ona miejsca, ktoére sie nieustannie zmienia, ale
podlegajac dyktatowi ruchu zmiany, trwa i pobudza do my$lenia. Przywotywany
wileriski voyeurysta-reporter notowat ponad péttora wieku wczesdniej:

Widzisz wysoka wieze, ogromne gmachy? Szczatki to jezuickiej zgastej potegi, szczat-
ki Uniwersytetu Batorowskiego. Tu wielki nasz Skarga stawny odebrat policzek, najpiek-
niejszy dar, jakim go nieprzyjaciel zajadty mégt obdarzy¢. Tu akademicy napadli na po-
grzeb Al. Przypkowskiego, dworzanina Radziwitlowskiego i kantoréw z predykanty ka-
miefimi rozpedzili. Co pamiatek, co faktéw, ledwie je pochwytaé mozna.5

W koncu listopada 2019 roku bruki i zautki wileniskie spotkaty nie tylko ba-
daczy i mitoé$nikéw dziejéw Uniwersytetu Wileriskiego. Pozwolity spotkaé sie du-
chowi czasu, duchowi dziejéw ponad narodami, ponad pokoleniami, gdzie$ w prze-
strzeni uniwersyteckiego ,miedzy” - w przestrzeni wolnej wymiany mys$li, wspol-
noty i niedajacej sie tatwo i naukowo skategoryzowaé wiedzy wspélnej, doswiad-
czen, ducha blisko$ci, ktéra daje kontakt z artefaktem majacym wpisana wen
wlasna historie, historie spotkania, dialogu, ktérego glosy nie zawsze mogty sie
spotka¢ badz wspoéitbrzmiaco wieéé ku poznaniu, czyli perspektywie prawdy.

Kraszewski pisal: ,A ilez to razy jeszcze pod okiem Matki Bolesnej napatrzy-
tem sie z sgsiedniego okna mojego mieszkania scen tak réznych, tak miejscu nie-
wtaéciwych!”®. Nie jest to wypowiedz przypadkowa. Raczej ponownie spajajaca
wiry historii i ducha wspélnoty. Duch naukowej wymiany patronujacy listopado-
wemu spotkaniu w murach jak zawsze goScinnego Centrum Polonistycznego Uni-
wersytetu Wileniskiego spotkat sie bowiem nieoczekiwanie jeszcze i z innym du-
chem czasu - duchem miejsca, pokolen i jezykéw. Drugiego dnia obrad, 22 listo-
pada, miato miejsce w Wilnie historyczne wydarzenie, w ktérym uczestniczyta
praktycznie cata spoteczno$¢ konferencyjna: powtérny (a raczej: wtasciwy) po-
grzeb dwudziestu powstancéw styczniowych (w tym generala Zygmunta Siera-
kowskiego i Wincentego Konstantego Kalinowskiego) wrzuconych w 1863 roku
do jam ziemnych. Wzigli udziat w tym wydarzeniu prezydenci Polski i Litwy, An-
drzej Duda i Gitanas Nauséda, premier Mateusz Morawiecki, wicepremier Bialo-
rusi Thar Pietryszenka oraz politycy z Ukrainy i Lotwy.

Uroczysta okoliczno$¢ stata sie nie tylko kolejnym spoiwem polsko-litewskiego
dialogu, lecz takze wspdiczesna manifestacja wolno$ciowa Biatorusinéw. Kiedy

J.I. Kraszewski, dz. cyt., s. 145-146.
6  Tamze, s. 102.
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szto sie bowiem brukiem od bramy Uniwersytetu przez Ostra Brame az ku cmen-
tarzowi na Rossie, dominowatly powiewajace na wietrze flagi biatoruskie i prze-
szywajace, podnioste skandowanie ,Zyvie Bietarus!”. Miedzypokoleniowa mani-
festacja bezkompromisowosci, dla jednych oddanie czci powstancéw, dla innych
mozliwo$¢ wypowiedzenia swojej obecnosci, niezaleznoSci i poczucia wazno$ci.

Trwanie w kondukcie idacym na Rosse obok przyjaciét z Litwy i poznawanych
Biatorusinéw dawalo poczucie podwdjnej przynaleznosci, a moze nawet dla wielu
identyfikacji z tym, co powstancze, i z tym, co zwiazane z konieczno$ciag walki
o wolnoé¢ i wypowiadane gto$no stowo. Nawet dla tych, ktérych moze obezwlad-
nia i rozleniwia polska wolno$¢, o ktoéra przeciez nawet (a moze zwlaszcza) obec-
nie trzeba bezwzglednie walczy¢, Zeby nie dawac przyzwolenia na indoktrynacje...

Mozna by sie zastanowi¢, czy Kraszewski nie bytby tu znowu mistrzem, kt6-
remu nalezy oddac pierwszenistwo w trafnoéci diagnozy... Bo jego zapisana w au-
rze magiczno$ci refleksja by¢ moze pozwolitaby lepiej zrozumie¢ ducha tego
czasu i miejsca. Moze niektérzy wtasnie wtedy odkryli 6w kamien filozoficzny,
owo szczeécie dostepne nielicznym, uobecniane w wiadomym jedynie wymia-
rze, o ktérym pisat Kraszewski:

Rossa jest to smetarz za miastem. Wiemy, ze wedle podania dnia tego (to jest tej
nocy) zakwita papro¢, a kto kwiat jej odkryje - wszak juz wiecie - jakby znalazt kamien
filozoficzny. Do tej pory nikt jeszcze nie odkryl tego talizmanu; wielka szkoda, raz by-
$my przeciez wiedzieli, jak tez to szczeScie absolutne na ziemi wyglada, ktérego nawet
pojaé nie umiemy.”

Moze w kolejnym powrocie do Wilna? Na Uniwersytet? Gdzie$§ w p6t drogi
miedzy Skarga, Sniadeckim, Kraszewskim i Mitoszem?
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ABSTRACT
This is a report from an international scientific conference that took place at
the University of Vilnius on November 21-22, 2019. 2019 was a special year
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7 Tamze, s. 109.
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