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Andrzej Janeczek

Ulice etniczne w miastach Rusi Czerwonej w XIV-XVI wieku

Termin ‘ulica etniczna’ nie nalezy do poje¢ stosowanych ani tym bardziej upowszechnio
nych w jezyku operacyjnym dyscyplin zajmujacych si¢ miastem historycznym czy wspoliczesnym.
Nie pojawil si¢ w studiach socjotopograficznych od kilku juz dziesigcioleci rozwijajacych sie
w polskiej historiografii, pozostajac poza uwaga badaczy. Po czesci jest to zapewne prosta
konsekwencja faktu, ze nie powstalo jeszcze opracowanie socjotopografii miejskiej, ktore
dotyczyloby osrodka o takim stopniu niejednorodnosci etnicznej, religijnej i kulturowej, jaki
napotykamy w strefie szerokiego pogranicza na Wschodzie Rzeczypospolite;j.

Stusznie zatem sformulowanie uzyte w tytule moze wywolywaé¢ watpliwosci, prowoko
wacé pytania, budzi¢ potrzebe wyjasnienia, co kryje si¢ pod terminem ‘ulice etniczne’. Pojecie
ulicy noszacej nazwe etniczna jest natomiast uzywane w onomastyce!, ktéora w ostatnich
dziesiecioleciach objela swoim zainteresowaniem nazwy uliczne (hodonimia?), przykiadajac
wlasne narzedzia badawcze i metody systematyzacji do materiatu zaré6wno historycznego jak
i wspolczesnego.

Punktem wyjscia beda wiec definicje jezykoznawcze. Onomastyka wydziela nazwy etnicz
ne ulic vel odetniczne) jako nazwy pochodzace od nazw etnicznych oraz geograficznych, badz
jako nazwy o tresci etnicznej majace motywacje semantyczna. W klasyfikacji semantycznej
stanowia one osobny typ, obok takich charakterystycznych dla srodowiska miejskiego grup
jak nazwy topograficzne, kierunkowe, metaforyczne, zawodowe3. Te motywowane sa swoisty
mi dla miasta realiami: waznymi elementami przestrzeni miejskiej (budowle, inne obiekty),
geografia komunikacji (oérodki sasiednie, utrzymujace zywe kontakty), subiektywnie przezy
wanym i wartoéciowanym otoczeniem (wlasciwosci, na przyklad polozenie, wielkos¢, ksztalt
ulicy, specyficzna won), instytucjami organizacji spotecznej (cechy, specjalnosci zawodowe).
Wobec tych typow semantycznych nazwy etniczne ulic sa znacznie rzadsze.

Wiasciwym obiektem mego zainteresowania beda jednakze ulice etniczne w sensie dostow
nym, a wigc ulice zamieszkane przez osobne grupy etniczne w miastach Rusi Czerwonej
w poznym $redniowieczu i poczatkach czaséw nowozytnych. Kluczowe dla tej problematyki
bedzie rozpatrzenie relacji miedzy nazwa i desygnatem: jak dalece ulice noszace nazwy etniczne
byly ulicami istotnie etnicznymi. Podjecie tej kwestii wymaga przede wszystkim rozwinigcia
kilkustopniowej procedury rozpoznania semantycznego typu hodonimu, pozwalajacej na

! K. Handke, Nazewnictwo miejskie. Szkic teoretyczno-metodologiczny, [w:] Nazewnictwo miejskie, red. S. Urban
czyk, Warszawa-Poznan 1989, s. 7-34; tejze, Polskie nazewnictwo miejskie, Warszawa 1992, s. 7 nn. Problematyce
nazw ulic poéwigcona zostala osobna konferencja, ktorej materialy zawiera cytowany wyzej tom Nazewnictwo
miejskie... .

2 Nazwa tej cze$ci toponimii nie jest definitywnie ustalona, poza uzytym tu okresleniem hodonimia propo
nowane sa terminy toponimia miejska, plateonimia, nazewnictwo miejskie, urbanonimia, zob. K.Handke,
Nazewnictwo miejskie..., s. 7 n.

3 Por. rozmaite proby przeprowadzenia klasylikacji nazewnictwa ulicznego w zbiorowym tomie Nazewnic
two miejskie...: K. Zierhoffer, Nazwy ulic i placéw Ostrowa Wielkopolskiego, s. 55-65; E. Breza, Nazwy ulic
w miasteczkach Pomorza Gdanskiego, s. 79-89; S. Kania, Z badan nad urbanonimami Zielonej Géry, s. 93-99.
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upewnienie si¢, ze nazwa ma istotnie charakter etniczny. Nie chodzi przy tym jedynie
o rozstrzygnigcie czestokroé wystarczajace dla badan onomastycznych, czy nazwa jest ,,praw
dziwa”, ma warto$¢ realnoznaczeniowa, uzasadniona genetycznie, czy tez jest utworzona
konwencjonalnie czy wregcz urzgdowo narzucona, co jest notoryczne w nowoczesnym nazew
nictwie miejskim. Rozroznianie miedzy nazwami sztucznymi (,,papierowymi’’) i ,,naturalnymi”,
dla epoki staropolskiej nietrafne, nie mialoby w tym przypadku przydatnosci badawczej.
Wilasciwsze byloby zweryfikowanie, czy nazwa jest etniczna naprawde czy tylko z pozoru,
a nastepnie rozpatrzenie wymiaru adekwatnosci tresci nazwy do rzeczywistego ksztaltu
spolecznego, gospodarczego czy kulturowego przestrzeni nia objetej. Nazwa uznana za
»prawdziwa”, ,realna”, motywowana semantycznie, kwalifikowana jako noszaca tres¢ zgodna
z kontekstem historycznym miejsca, ktorego dotyczy, moze by¢ w rzeczywistosci wieloznaczna,
niejasna dzisiaj, przeksztalcona, wzglednie jej tres¢ moze nie odpowiada¢ nadanej klasyfikacji
formalnojezykowej. Onomastyka nie dysponuje narzgdziami badawczymi, ktore pozwolityby
kategorycznie przesadzié¢, czy hodonim zawierajacy w sobie nomen ethnicum nalezy zaliczyé
do grupy nazw etnicznych, pozornie etnicznych, czy tez do topograficznych, kierunkowych
badz kulturowych. Ryzyko takich plytkich klasyfikacji ujawnia si¢ zazwyczaj na styku
historii z onomastyka, dopiero po zaangazowaniu warsztatu historycznego, takze w innych
systemach nazewniczych, najczesciej w odniesieniu do nazw miejscowych.

W przypadku etnicznych nazw ulic miast chodziloby wigc nie tylko o uznanie, czy byly
one semantycznie realne, tresciowo autentyczne, poprawnie sklasyfikowane, lecz o rozpo
znanie i stwierdzenie, czy istotnie mamy prawo traktowac ulice noszace imiona etniczne jako
wydzielona przestrzen miejska wyrozniajaca si¢ odregbnym skladem etnicznym zamieszkuja
cych je spolecznosci. Takich watpliwosci kryteria jezykowej klasyfikacji oczywiscie nie moga
usung¢. Nie zachodzi przeciez pelna tozsamos$é migdzy ulicami etnicznymi z nazwy i ulicami
etnicznymi pod wzgledem skladu spolecznego. Latwo sobie wyobrazi¢ teoretyczng moz
liwosé, ze ulica zamieszkana przez przedstawicieli jednej nacji nosi nazwe obojetna, nie
zwiazana ze stosunkami osadniczymi, badz uzywanie nazwy etnicznej utrwala si¢ z op6z
nieniem, dopiero wtedy, gdy komunikowana przez nia sytuacja staje si¢ juz nieaktualna.
Przykiadow takiej niezgodnosci mozna bez trudu przytoczy¢ wigce;j.

Porzucajac definicje onomastyczna przychodzi wiec zwrécié sie¢ do definicji spoleczne;.
Powinna ona postugiwacé si¢ kryterium raczej zamieszkania niz wlasnosci (o ile to mozliwe),
ustala¢ prog, jaki upowaznialby do uzycia miana ulicy etnicznej (nie powinien to by¢ zbyt
rygorystyczny wymog zaludnienia wylacznie przez jedna grupe etniczna), operujac terminem
mniejszosci etnicznej (wyznaniowej) winna wykluczaé stosowanie dla etnosow majacych
naturalng przewage w miescie malo zroznicowanym etnicznie. Warunek posiadania nazwy
etnicznej, w zasadzie konieczny lecz niewystarczajacy, mogiby by¢ niespelniony jedynie
w usprawiedliwionych przypadkach. Pojecie ulicy etnicznej powinno bowiem pozostaé kate
goria nie teoretyczna, lecz rzeczywista, wypelniona przez zbior wyrazen (Polska, Ruska,
Zydowska etc.) istniejacych i stosowanych w praktyce zycia zbiorowego w przeszlosci.

Ulica etniczna to przestrzen miejska zamieszkana przez przedstawicieli etnosu ie zaj
mujacego pozycji dominujacej w miescie, stanowiacych na niej grupe wigkszo$ciowa lub przy
najmniej reprezentowana nadmiernie wobec ogélnej struktury etnicznej oSrodka, co powinno
zostaé zauwazone w lokalnym systemie nazewniczym w postaci nazwy noszacej tres¢ etniczna.
Tak zarysowana kategoria ulicy etnicznej moze by¢ uzytecznym narzedziem opisu i analizy
miasta wieloetnicznego, wielowyznaniowego i wielokulturowego. W niniejszym tekscie wy
korzystana zostanie do proby odpowiedzi na pytanie, jak przedstawia si¢ zalezno$¢ migdzy
procesami osadniczymi (migracyjnymi), ktorych arena byly nowo lokowane miasta czerwono-
ruskie, i procesami nazewniczymi uruchomionymi w epoce urbanizacji.
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W XIV-XVI w. na zachodnich ziemiach ruskich pojawit si¢ i rozwinal ruch urbanizacyjny
podilug modelu kolonizacyjnego, przynoszac w efekcie ponad 200 nowych miast na obszarze
wojewodztw ruskiego i belskiego*. Miasto lokacyjne, urzadzone wedle prawa niemieckiego, bylo
Zjawiskiem nowym, w zasadzie nieznanym na Rusi Halickiej w epoce jej wlasnej pafistwowosci.
Model ten, posrod innych rozwiazan, zawieral swoisty, charakterystyczny program porzadko
wania przestrzeni nowo organizowanego miasta, a w §lad za tym niost rOwnoczesnie wzorzec
nazwotworczy — wzorzec wskazywania, nazywania i wykorzystywania w systemie komunikacji
spolecznej owych nowo wytyczonych, nowo zabudowywanych, nowo zasiedlanych ulic. Doszlo
tu do znamiennego rozd wojenia sytuacji nazewniczej. Nazwy miejscowosci, zwlaszcza nazwy
wsi, byly na og6l kontynuowane, utrzymywaly sie nadal mimo glebokich przemian wiazacych
si¢ z polska ekspansja, ulegaly jedynie zewnetrznej polonizacji. Takze wigkszo$¢ mikrotoponimii,
tzw. nazw polnych, nie zmienila si¢, nie wspominajac juz o hydronimii, ktdra bez przeszkéd
czerpala z jeszcze bardzej archaicznych pokladow. Natomiast hodonimia, czyli zbidr nazw
miejskich ulic byla systemem o §wiezej metryce: lokacyjnej i polokacyjnej, czy tez, otwarcie to
formulujac, o metryce kolonizacyjne;j.

Odnotujmy od razu inna ceche tego systemu: jego niklos¢, ograniczonos¢, przejawiajaca sie
na kilka sposobow. Jak wiadomo, podstawowym typem miejskim w naszej czeSci Europy,
a szczegb6lnie na Rusi, bylo male miasto i miasteczko. Demograficznie opisuje je liczba
10002000 mieszkancow?, zas urbanistycznie wymiar 150-300 domo6w oraz zredukowany do
rynku i jego najblizszego zaplecza program lokacji przestrzennej. Opis przestrzeni miejskiej
takiej osady ogranicza si¢ zazwyczaj do wyliczenia trzech elementow sytuacyjnych: zabudowy
w rynku, w ulicy (warto zauwazy¢ liczbe pojedyncza), w parkanie. Lecz nawet w nieco
wigkszych osrodkach, majacych kilka zabudowanych, zagospodarowanych ulic, mozna natrafié¢
na brak potrzeby nazywania ich — sa one bezimienne. W Chelmie, miescie niewielkim, lecz
przeciez bedacym stolica ziemi i formalnie stolica diecezji, az do schylku XVIII w. przy
okreslaniu polozenia domu nie poslugiwano si¢ nazwami ulic, ale opisywano, miedzy jakimi
domami znajduje si¢ obiektS. To sytuacja typowa dla mniejszych osrodkéw, stanowiacych
najczestszy typ urbanistyczny. Funkcj¢ adresowa spelnialo wiec sasiedztwo, nie zaé nazwa ulicy.
Gdy trzeba bylo wskaza¢ na konkretna ulicg, na przyklad w rejestracji podatkowej, opisywano
ja topograficznie, wskazujac dokad prowadz. Byly to wlasciwie pelne komunikaty jezykowe,
poslugujace si¢ najczesciej konstrukcja imieslowowa typu ,ulica idac z... przez... do...”.
Blizniacze konstrukcje funkcjonowaly w innych jezykach czerwonoruskich zrédet miejskich:
lacinskim (eundo ad...) i niemieckim (alz man geet czu...). W Tarnogrodzie, oprocz dwoch ulic
o wlasnych nazwach, reszta to zatylki okreslone przez kierunek, przez ich bieg: ,,od cerkwi do
lazni”, ,,0d goscinica ku walowi”, ,,przed kosciolem ku grobli” itp.” Poslugiwano si¢ tez mianem
ulicy zwyczajnej, pospolitej albo publicznej, najwidoczniej dostatecznie precyzyjnyms.

M. Horn, Miejski ruch osadniczy na Rusi Czerwonej do korica XV. wieku, ,,Roczn. Dziejéw Spot. i Gosp.”,

t. 35, 1974, s. 49-74; tenze, Miejski ruch osadniczy na Rusi Czerwonej w latach 15011648, ,Zeszyty Naukowe
Wyiszej Szkoly Pedagogicznej w Opolu”, Ser. A, Historia 13, 1975, s. 29-36; R. Szczygiet, Lokacje miast
w Polsce XVI wieku, Lublin 1989.

S Bywaly jednak miasteczka jeszcze mniejsze, liczace kilkaset mieszkancéw. Por. H. Samsonowicz, Liczba
i wielkof¢ miast pdinego Sredniowiecza Polski, ,Kwart. Hist.”, R. LXXXVI, 1979, s. 917-931; M. Bogucka,
H. Samsonowicz, Dzieje miast i mieszczanstwa w Polsce przedrozbiorowej, Wroctaw 1986, s. 120 nn., 371 na.;
S. Alexandrowicz, Zaludnienie miasteczek Litwy i Bialorusi w XVI i pierwszej polowie XVII wieku, ,Roczn.
Dziejéw Spol. i Gosp.”, t. 27, 1965, s. 35-65.

¢ 1. Kloczowski, Zarys historii rozwoju przestrzennego miasta Chelma, ,Roczniki Humanistyczne”, t. V1,
zesz. 5, 1958, s. 208 n. Jedna, gléwna ulica Chetma miata ustalona, uzywang przez zrédta nazwe: ul. Lubelska.
Zwana byla tez niekiedy Rynkowa, zgodnie ze swoja funkcja. Pozostale, waskie i nieregularne uliczki z obrebu
miasta lokacyjnego nie byly wyrdzniane trwalymi nazwami wiasnymi az do schylku XVII w. - H. Gmiterek,
W czasach Rzeczypospolitej szlacheckiej, [w:] Chelm i Chelmskie w dziejach, red. R. Szczygiet, Chetm 1996, s. 57.

7 Inwentarz z 1591 r., wykorzystany przez W. Depczyriskiego, Tarnogréd 1567-1967, Tarnogréd 1970, s. 15.

® Na przyktad w Brzozowie jedynie pi¢¢ ulic mialo nazwy, pozostale to ,,ulice zwyczajne” z dodatkowymi
okresleniami kierunkowymi — Szefé wiekéw Brzozowa, Brzozéw 1959, s. 19-20.
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W wigkszych miastach, dysponujacych rozwinigta siecia uliczna, sytuacja byla odmien
na, lecz tez nie mozna moéwi¢ o szczegdlnym bogactwie nazewniczym. Tu ubostwo przeja
wilo sie na inny sposob. Zauwazono w literaturze onomastycznej, ze miasta mialy spory
zasdéb nazw powtarzajacych sig, zarowno pod wzgledem typu jak i leksyki. Zbieznos¢ regul
nazwotworczych i podobienstwo materialu leksykalnego wytworzyly szereg nazw analogicz
nych badz identycznych®. Najbardziej dotyczy to najstarszej warstwy nazewniczej, zwigzanej
z etapem lokacyjnym i bezposrednio polokacyjnym. Przewaznie sa to nazwy topograficzne
i kulturowe (a wigc typu Grodzka, Koscielna, Walowa, Mostowa) oraz odzawodowe (typu
Szewska, Garncarska, Sukiennicza, Piekarska itp.), a takze kierunkowe, od nazw miast
sasiednich, wskazujace na zasieg i waznos¢ kontaktow z regionem (typu Halicka, Krakow
ska, Lubelska). Ten repertuar, zastanawiajaco ograniczony, jednostajny i typowy, raczej nie
$wiadczy o braku inwencji nazwotworczej — jest, jak mozna sadzic, efektem klonowania tej
samej organizacji miejskiej, powtarzalnosci tych samych rozwiazan ustrojowych, spolecz
nych, gospodarczych i przestrzennych, czy inaczej to okreslajac, podobnych jezykowych
reakcji na podobnie kierowana potrzebg nazwania, opatrzenia imieniem wlasnym podob
nych obiektow z pomoca tego samego, ciagle bedacego w uzyciu leksykonu.

Niezaleznie od powtarzalnosci nazw ulic miasta mialy swoje specyficzne rysy wzbogaca
jace powtarzalny inwentarz leksykalny. W przypadku miast Rusi za takie nazwy specyficz
ne, nie stereotypowe, mozna uwazac¢ nazwy etniczne.

Nadawanie ulicom nazw etnicznych nie jest wlasciwe jedynie terytorium czerwono-
ruskiemu. Pojawiaja si¢ one dosy¢ szeroko, sa obecne w calej strefie urbanizacji podiug
prawa niemieckiego i na pewno tez poza nia: w miastach czeskich sa np. ulice Czeskie,
Saskie (w miastach gérniczych) i Zydowskiel®. W miastach tzw. niemieckiego Wschodu
charakterystyczne sa ulice stowianskie platea Sclavorum, Windische Gasse) — ul. Wendyjska
byla na przykiad w Nowym Miescie Toruniu!!, w Kolobrzegu!?, w miastach panstwa
wegierskiego!3. Literatura widzi w nich na ogo! stowianskie, przedlokacyjne osady wchio
nigte przez miasto prawa niemieckiego. Ulica Polska byla w Elblagu i Wroclawiu oraz na
przedmiesciu Torunial4, Odmienna genezg mialy ulice Zydowskie. Zaczely si¢ one pojawiaé
w miastach polskich w rezultacie rozrostu, terytorialnego i demograficznego, gmin zydow
skich15. Znacza one $lad etnicznego i prawnego zroznicowania sytuacji w miescie, a Scislej
istnienia obcej domieszki w jednolitym dosy¢ ukiadzie lokacyjnym i polokacyjnym. Miasta
Rusi odznaczaly si¢ wigkszym zroznicowaniem, szerszym zasobem nazw etnicznych i wlasna,
typowa dla siebie trescia tego zasobu.

? K. Handke, Nazewnictwo migjskie..., s. 18, 71.

10 F. Hoffmann, Ceske mésto ve stfedoveku, Praha 1992, s. 122; Ulicemi m sta Prahy od 14. stoleti d> dneska,
opr. J. Carek [i in.], Praha 1938, s. 369.

1 Wenedische gasse, nietrafnie tlumaczona jako Wenecka — K. Mikulski, Topografia i hodonomastyka
Nowego Miasta Torunia w XIV-XVIII wieku, ,,Zap. Hist.””, t. LXII, 1997, zesz. 1, s. 33 n. Autor dopuszcza tez
inng mozliwo& interpretacji tej nazwy, ktora juz w XVII w. nie byla zrozumiala dla mieszkancow missta.

12 . Leciejewicz, WczesnoSredniowieczny Kolobrzeg, ,,Slavia Antiqua”, VII, 1960, s. 387.

13 Na przyktad w Koszycach, Preszowie, Bardejowie, Batorze, Paszto, Michalovcach — O. R. Haliga, .. Jus
Sclavorum’ a ,.platea Sclavorum® stredovekych miest Uhorska, ,Historické Studie” XII, 1967, s. 141 na.

14 Historia Elblgga, red. S. Gierszewski, A. Groth, Gdansk 1993, s. 110; M. Goliaski, Socjotopografa péino
Sredniowiecznego Wiroclawia, Acta Universitatis Wratislaviensis, No 2010, Wroctaw 1997, s. 221; K. Mikulski,
Topografia przedmies$é toruniskich w XIV-XVII wieku, ,,Zap. Hist.”, t. LXIII, 1998, z. 34, s. 22.

s Na przyktad ulica Zydowska oraz Mala Zydowska w Poznaniu - J. Wiesiolowski, Socjotspografia
péinosredniowiecznego Poznania, Warszawa—Poznan 1982, s. 179 on.; A. Gasiorowski, Nazwy poznanskich ulic.
Przemiany i trwanie: wieki XIV-XX, ,Kronika miasta Poznania”, R. LII, 1984, or 34, s. 26. W Krakcwie ulica
Zydowska (ul. Sw. Anny), a takze Targ Zydowski oraz Zydowskie Miasto na Kazimierzu — S. Tonkowicz,
Ulice i place Krakowa w ciqgu dziejéw. Ich nazwy i zmiany postaci, Biblioteka Krakowska, or 63-64, Krakow
1926, s. 79 nn.
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Zbidr etnicznych nazw ulic w miastach Rusi Czerwonej daje si¢ okresli¢ nastepujaca lista:

Zydowska — w ziemi Iwowskiej: Lwow!S, w ziemiach przemyskiej i sanockiej:
Przemysl'’, Przeworsk!®, Dynéw, Drohobycz, Lancut!®, Przeworsk2?, Rzeszow?!,
Jarostaw?2, Lezajsk?3, Dobromil?4, Sokoléw, Stryj?5; w ziemi chelmskiej: Zamos§¢?®,
Turobin??; w wojewodztwie belskim: Belz?%, Busk?® ponadto wolynski Luck?,
Krzemieniec3! i Ostrog3?;, podolski Bar Polski33;

Po raz pierwszy notowana w 1383 r. — Najstarsza ksigga miejska 1382-1389, wyd. A. Czotowski, Pomniki
dziejowe Lwowa, t. I, Lwow 1892, zap. 112. Topografi¢ dzielnicy zydowskiej przedstawit doktadnie M. Balaban
(Bataban), Zydzi Iwowscy na przelomie X VI i XVII wieku, Lwow 1906; tenze, Dzielnica zydowska, jej dzieje i zabytki,
Lwéw 1909. Druga ulica Zydowska, odpowiednio do podwéjnej organizacji Zydéw lwowskich, w miescie i na
przedmiesciu, miescita si¢ na Krakowskim Przedmie$ciu — wzmianka o ulicy z 1600 r., M. Horn, Zydzi na Rusi
Czerwonej w XVI i pierwszej polowie XVII w. Dzialalno$é gospodarcza na tle rozwoju demograficznego, Warszawa 1975,
s. 270. Nic jednakze o niej nie wspomina M. Bataban w swych solidnych, zrédtowych pracach.

17 Zapiski poczawszy od 1419r. — Ksiega lawnicza 1402-1445, wyd. J. Smolka, Z. Tyminska, Przemys$l
1936, or 1135. Byta to ulica prowadzaca od Bramy Wodnej w pétnocnym narozniku obrysu miasta w kie
runku wschodnim. Por. J. Krochmal, Zydzi w spolecznofci miejskiej Przemy$la w XVI-XVIII wieku, , Rocznik
Historyczno-Archiwalny”, t. VII-VIII, 1994, s.45nn. Zdaniem Kazimierza Arlamowskiego nazwa ulicy
Zydowskiej przesuneta si¢ w XVII w. na inny jeszcze trakt: ulicg wychodzaca z pétnocno-wschodniego naroz
nika rynku, zwana ulica Lwowsko-Zydowska, w odréznieniu od réwnolegtej ulicy Lwowskiej, zwanej tez
precyzyjnie) Lwowsko-Katolicka — K. Artamowski, Rozwd; przestrzenny Przemy$la, ,,Roczn. Dzejéw Spot.
i Gosp.”, t. 15, 1953, 5. 178. Byta jeszcze ulica Zydowska Nizsza, wedtug przypuszczenia tego autora nie catkiem
uformowana — tenze, Stosunki spoleczno-gospodarcze w PrzemyS$lu staropolskim od korica wieku X1V.do roku 1772,
[w:] Tysiqc lat Przemy$la. Zarys historyczny, cz.1, Rzeszow 1976, s. 181.

18 M. Horn, Zydzi przeworscy w latach 1583-1650, ,Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego™ (dalej
cyt.: ,,Biul. ZIH"), or 74, 1970, s. 8.

! Wiadomosci dotyczace Dynowa, Drohobycza i Lancuta podaje J. Motylewicz, Miasta ziemi przemyskiej
i sanockiej  drugiej polowie XVII i  XVIII wieku, Przemy$l-Rzeszow 1993, s. 103. Inaczej w sprawie Lancuta
wypowiada si¢ T. Opas, Miasto w latach 1655-1772, [w:] Lasncut. Studia i szkice z dziejéw miasta, red.
W. Bonusiak, Rzeszéw 1997, s. 65. Jego 2daniem w okresie staropolskim nie byto tam ulicy Zydowskiej.

20 Znana z 1644 r., znajdowata si¢ na przedmieéciu — M. Horn, Zydzi przeworscy..., s. 8.

21 Adrea ludaica z 1610r., platea Iudaica z 1627 r. — A. Przybo$, Rzeszéw na przelomie XVI i XVII wieku,
[w:] Pigé wiekéw miasta Rzeszowa XIV-XVIII, red. F. Blonski, Warszawa 1958, s. 98.

22 Wiadomos$¢ z 1627 r. — Central’'nyj Derzavnyj Istory&nyj Archiv (dalej cyt.: CDIA) we Lwowie, Castren-
sia Premisliensia 347, s. 140, za: M. Horn, Zydzi na Rusi..., s. 39, dalsza z 1636 r.: ,,Kozia albo Zydowska ulica”
— sterreichische Nationalbibliothek, rps 12018, k. 71v. Ulica, jak si¢ zdaje, $wiezej daty, aczkolwiek pod nazwa
Koziej znana wczeéniej (platea Caprina, 1573 1.) — M. Steinberg, Zydzi w Jaroslawiu od czaséw najdawniejszych
do polowy XI1X wieku, Jarostaw 1933, s. 8. Autor zauwaza istnienie ulicy Zydowskiej dopiero na przetomie XVII
i XVIIT w. — tamgze, s. 14.

23 Zapisy z 1633 i 1635r. — M. Horn, Zydzi na Rusi..., s. 39; ,,Dodatek Tygodniowy Gazety Lwowskiej”,
or 8, 1854, s. 32; J. Goldberg, Jewish privileges in the Polish Commonwealth, Jerusalem 1985, s. 149,

2 Tamze, s. 85, 1612 r. (data do interpretacji wstecznej).

25 J. Motylewicz, op. cit., s. 103.

2 Platea Iudaica znana od 1603 r. — J. Morgensztern, Uwagi o Zydach sefardyjskich w Zamosciu w latach
1588-1650, ,,Biul. ZIH", ur 38, 1961, s. 74; tejze, O osadnictwie Zydow w ZamoSciu na przelomie XVI i XVII w.,
tamze, nr 43-44, 1962, s. 10. Pierwotnie nazywata si¢ Horodelska. Jan Zamoyski zezwolit w 1588 r. Zydom na
osadzanie si¢ w Zamos$ciu wycofujac si¢ z pierwotnie zamierzonego zakazu. Wyzaaczyl im wdwczas osobna ulice
(oznaczona, zapewne mylnie, jako Szewska) oraz cz¢$¢ Rynku Solnego — T. Zargbska, Zamoséé — miasto idealne
i jego realizacja, [w:) Zamo$é miasto idealne. Studia z dziejéw rozwoju przestrzennego i architektury, red.
J. Kowalczyk, Lublin 1980, s. 27. Dokument wydat ostatnio J. Goldberg, Jewish privileges..., s. 375-379. Por. tez
inna propozycj¢ wytlumaczenia tej niezgodnosci, jako przesunigcie pierwotnej lokalizacji z ulicy Szewskiej na
Horodelska: Z. i J. Baranowscy, Dzielnica zydowska i synagoga w Zamosciu, ,.Biul. ZIH"”, nr 63, 1967, s. 42.

27 Znana z 1598 r. — M. Stworzynski, ,,Opisanie statystyczne Ordynacji Zamojskiej'’, Archiwum Panstwowe
w Lublinie, Biblioteka Ordynacji Zamojskiej, rps 1815, k. 140v, za: M. Horn, Zydzi na Rusi..., s. 39.

28 CDIA Lwow, Castrensia Belzensia 150, s. 266, 1523 r.

29 Tamze, Castrensia Buscensia 3, s. 500, 1554 r.

30 0. Olejnik, Struktura planu nowoiytnego Eucka jako rezultat wspdlistnienia gmin religijno-narodowych,
»Kwartalnik Architektury i Urbanistyki”, t. XLI, 1996, zesz. 2, s. 107.

31 Archiv Jugo-Zapadnoj Rossii (dalej cyt.: AJZR), & VII, t. 2, Kiev 1890, s. 45, 1563 r.

32 Ulica Starozydowska, z tradycja pi¢tnastowieczng — S. Kardaszewicz, Dzieje dawniejsze miasta Ostroga,
Warszawa—-Krakow 1913, s. 117,

33 AJZR VII.2, 5. 129, 1565,
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Ormianska — Lwow3*, Zamo$¢3S, wolynski Luck35; zapis pochodzacy z Jaroslawia jest
zbyt poézny, by go uwzglednié;

Ruska — Lwow3?, Kamionka3®, Sambor3%, Jarostaw*?, Sanok*!, Beiz*?

Tatarska — Lwow*3, podolski Kamieniec*, wolynskie Luck** oraz Ostrog*s. Bardzo
poine notowania z Jaroslawia oraz z Przemysla*’, tu raczej o charakterze topo-
graficznym, nie nadaja si¢ do wykorzystania,

Serbska, Serbanska, Serbacka — Lwow*8, Przemys!*%;

Szkocka, Szkocki Targ — Lwow3?;

Karaimska (Karaicka) — LwowS!, Halicz52, wolynski Luck*3;

34 Ormenische gasse — Ksigga lawnicza miejska 1441-1448, wyd. A. Czotowski, F. Jaworski, Pomniki dziejowe
Lwowa, t. IV, Lwow 1921, 5. 2, 1441 1.

35 Nazwa zanotowana w 1603 r. — J. Morgensztern, Uwagi o Zydach sefardyjskich..., s.75. Ulica byla
jednakze przeznaczona dla Ormian juz na etapie realizacji projektu przestrzennego i spolecznego Zamoscia,
poczawszy od rezygnaciji z pierwotnego zamierzenia Jana Zamoyskiego, by miasto byto jednolicie katolickie, na
rzecz koncepcji wielowyznaniowej — T. Zarebska, Zamos$¢ — miasto idealne..., s. 26 nn. Osobny przywilej osad-
niczy Kanclerza z 1585r. przydzielit tej nowo dopuszczonej do miasta grupie peculiarem etiam vicum seu
plateam, in eaque areas, in quibus aedificia pro suo commodo constituere sibi possint (,,pierzej albo ulice, gdzieby
swe place i budynki dla swego wczasu mie¢ mogli") — Archiwum Jana Zamoyskiego, t. IV, wyd. K. Lepszy,
Krakow 1948, or I11.7; K. Sochaniewicz, Miscellanea archiwalne do dziejéw Zamoscia. Najstarszy przywilej dla
Ormian zamojskich z roku 1585, ,,Teka Zamojska™, R.III, 1920, or 2, s. 32.

36 Q. Olejnik, op. cit., s. 107.

37 CDIA Lwoéw, f. 52, op. 2, spr. 8, s.213, 1470 r. Zob. tez H. Kos, Ukrains ka dil'nycja seredn’oviénoho
L’vova (do pytannja istorit budivnyctva ta architektury XV—-XIX st.), [w] Ukraina v mynulomu, vyp. 5, Kyiv—
—L’viv 1994, s. 66-75.

38 Archiwum Gtowne Akt Dawnych w Warszawie (dalej cyt.. AGAD), Archiwum Skarbu Koronnego (dalej
cyt.: ASK)LVI, K 311, k. 4, 1589 r.

39 A.Kuczera, Samborszczyzna. llustrowana monografia miasta Sambora i ekonomii samborskiej, Sambor
1935, s. 109; Materialy do historii miasta Sambora 1390-1795, wyd. A. Dorflerowna, Lwow 1936, or 73, 1553 r.

40 Wiadomo$é z 1636 r. —  sterreichische Nationalbibliothek, rps 12018, k. 71v.

41 plathea Ruthenica pojawila si¢ w zrdodtach z poczatku XVI w. — F. Kiryk, F. Le$niak, Mieszkaricy,
[w:] Sanok. Dzieje miasta, red. F. Kiryk, Krakow 1995, s. 216.

42 Pplathea maior Ruthenica— Archiwum Diecezalne w Lublinie, A 156, s. 75; AGAD, ASK LVI,B4,k. 17,1572 r.

43 Platea Thartharorum, Tartaryensis, 1382, 1405 r. — Najstarsza ksiega..., zap. 3; Ksiega przychoddéw i roz
chodéw miasta 1404-1414, wyd. A. Czotowski, Pomniki dziejowe Lwowa, t. II, Lwow 1896, s. 12, tam nastgpne
notowania wg indeksu.

44 Znana z 1524 r. - CDIA Kijow, f. 39, op. 1, spr. 2, k. 31v.

45 0. Olejnik, op. cit., s. 107. Wiadomo$¢ o ulicy Tatarskiej, jak i o innych, podana bez chronologii. Warto
wiec przytoczyé manifestacje mieszczan tuckich z 1561 r. zlozona z okazji sporu wlasnoéciowego miedzy
dominikanami i bazylianami, ze ,,nigdy nie bylo w Lucku zadnej Tatarskiej ulicy, lecz tylko Karaimska"
— A. Zajaczkowski, Karaimi na Wolyniu, , Rocznik Wolynski'’, t. ITI, 1934, s. 174 no. Zdaniem Ananiasza Zajacz
kowskiego jest to efekt mylenia Karaiméow z Tatarami wskutek bliskoéci jezykowej obu ludow — tenze, Elementy
tureckie na ziemiach polskich, ,,Rocznik Tatarski”, t. IT, 1935, s. 218.

4 S. Kardaszewicz, op. cit., s. 120.

47 Por. odmienna, lecz golostownga opinie o kramach i warsztatach rzemieélnikow tatarskich mieszczacych
si¢ ,,niegdy$” na tej ulicy — M. Zdan, Kilka sléw o sladach tatarszczyzny na terytorium wojewddztwa Iwowskiego,
,,Rocznik Tatarski”, t.II, 1935, s. 397.

48 Notowania pdzno uchwycone (1681, 1682), z pewnoécia istnieja wczesniejsze — CDIA Lwow, f. 52, op. 2,
spr. 817, k. 20v, 114v.

4 Nazwa bez okreSlonej przez autora chronologii, wciagni¢ta na rekonstrukcje planu miasta dla XVII w.
— L. Hauser, Monografia miasta Przemysla, Przemy$l 1883, s. 148. Por. plan opracowany przez K. Artamow-
skiego, op. cit., s. 186.

50 CDIA Lwow, f. 52, op. 2, spr. 817, k. 19v, 1681 r. Niewatpliwie istnieja wczeéniejsze niz przytoczone notowania
polskiej postaci. Wprawdze nazwe ,,Szkoczky Targ" rejestruja juz pod 1436 r. siedemnastowieczne ekscerpty z ksiag
miejskich Lwowa, dzi$ zaginionych, jednakze jest nieprawdopodobne, by tak ja zanotowano w oryginale. Nazwa
musiata zostaé przettumaczona na jezyk polski przez prowadzacych kwerende — K. Badecki, Zaginione ksiegi
Sredniowiecznego Lwowa. Studium rekonstrukcyjne, Lwow 1927, nadbitka z ,,Kwart. Hist.”, t. XLI, s. 19.

51 Ulica Karaicka na Iwowskim Przedmie$ciu Krakowskim, pod Wysokim Zamkiem, miata by¢ zdaniem
Majera Balabana zwigzana z najstarszym osadnictwem karaimskim — tenze, Karaici w Polsce. Studium historycz
ne, [w:] tenze, Studia historyczne, Warszawa 1927, s. 15. Tak tez twierdzi ostatnio Jan Tyszkiewicz, Karaimi
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Grecka — Zamos¢ (pozniej poswiadczona przecznica®4);

Woloska — Dobrotworss;

Wegierska — Krosno®¢, Jasliska (z XVIII w.)%7, Sanok*®. Pozno po$wiadczone nazwy

z Przemysla oraz Jaroslawia nie moga by¢ uwzglednione.

Z pewnoscia lista ta nie jest pelna, a $cislej nie jest pelna co do przypadkow wy
stgpowania w poszczegoélnych miastach, natomiast jest kompletna lub bliska kompletnosci
w odniesieniu do typow nazw etnicznych. Osobne badania zrodlowe dostarczytyby nie tylko
obfitszych przykladow, ale co wazniejsze, przynioslyby material bardziej wiarygodny, lepiej
datowany, pozwalajacy na wnikliwsze analizy. Wcale liczne opracowania i monografie miast
Rusi nie zawsze informowaly o historycznym nazewnictwie przedstawianych osrodkoéw,
badz cytowaly je bez nalezytej starannosci, pozbawione chronologii, odnoszac je do calej
epoki staropolskiej. Nie za wszystko odpowiedzialne byly trudnosci Zrédlowe. Starsze studia
powojenne potrafily postugiwac si¢ nazwami sobie wspolczesnymi, doprowadzajac do po
wstania anachronizméw i zabawnych kolizji terminologicznych.

Mimo prowizorycznosci katalogu etnicznych nazw ulic Rusi Czerwonej mozna zaryzy
kowaé stwierdzenie, ze pod wzgledem frekwencji owe nomina ethnica dzielg sie na dwie
grupy. Ulice Zydowskie i Ruskie, z dodanymi z wahaniem ulicami Ormiafiskimi, sa czeste,
pozostale trafiaja si¢ rzadziej badZ zupelnie sporadycznie. Warto wigc sprawdzié, czy
zachodzi odpowiednio$¢ migdzy zestawem nazw etnicznych i ich czesto$cia pojawiania sie
a realna struktura etniczna spofecznosci miejskich Rusi Czerwonej w poéZznym $redniowieczu
i w XVI stuleciu.

Miasta Rusi Czerwonej byly heterogeniczne. Miasta ;jednorodne (w literalnym rozumie
niv jednorodnosci w ogble w naturze nie wystepujace), o prostej strukturze ludnosciowe;j,
praktycznie biorac nie istnialy. Zreszta cala dzielnica byla predestynowana do etnicznej
i kulturowej wielobarwnosci, tu bowiem koncentrowaly si¢ zjawiska podrecznikowo okres
lane ;jako wiodace ku wieloetnicznosci, a wigc wielkie migracje, zywe procesy kulturowe,
czgste wojny, dalekosigzny handel, ekspansja polityczna. Do tego trzeba dodaé przejscio-
wo§¢ i otwartos¢ jako ceche sytuacji geograficznej Rusi Czerwonej, znakomicie sprzyjajaca
procesom roézZnicowania krajobrazu etnicznego, wyznaniowego i kulturowego. Stopien

litewscy w czasach Witolda i sprawa przywileju datowanego rokiem 1388, ,Studia Zrddloznawcze”, XXXVI,
1997, 5. 46. Trudno wszakze uznaé metryke tej ulicy za archaiczna. Spis ulic i placéw Wielkiego Lwowa, wydany
po 1937 r., umieszcza ulice Karaicka migdzy ul. Zotkiewska i torem kolejowym (s. 109). Ulica ta musiata by¢
péino wytyczona. Brak jej na planie Desfillesa z 1766 r. — CDIA Lwéw, f. 742, op. 1, spr. 870a. Nie zostala
wyrysowana na planie katastralnym z 1849r. — CDIA Lwoéw, f. 186, op. 8, spr. 629, ani na pdzniejszych do
1890 r. wlacznie. Nazwa spotykana jest dopiero na planach dwudziestowiecznych. Nie wiadomo zatem, jaka
tradycja miataby tkwic w tej nazwie, aby ja laczyé z realiami XIII-XV w. Sprawa pozostanie mato wiarygodnym
domystem, dop6ki nie wskaze sig notowan tego hodonimu przynajmniej w epoce staropolskiej.

52 Tej niewatpliwie ulicy tyczy si¢ zapis platea eorum Iudaica z 1578 1. Zydéw i Karaiméw notorycznie nie
rozrézniano, powodujac si¢ bardziej kryterium religijnym (i to nieostrym, Karaimi byli beztalmudyczni) niz etnicznym.
W przypadku cytowanego zapisu musi chodzi¢ o pézniej znana ulicg Karaimska, bowiem dokument pod mianem
eorum rozumie w sposdb jednoznaczny Iudeos Caraimos — M. Bataban, Karaici..., s. 19 n. Precyzje osiagano réwniez
przez stosowanie dodatkowych okreslen, na przyktad ,,Zydzi niemieccy” i ,,Zydzi Karaimi”, por. E. Horn, Polozenie
prawno-ekonomiczne Zydéw w miastach ziemi halickiej na przelomie XV1 i XVII w., ,,Biul. ZIH”, or 40, 1961, s. 8.

53 Zapis z 1561 r., por. przyp. 45.

34 T. Zargbska, Zamo$é — miasto ideaine..., s. 27, J.A. Milobedzki, Ze studiéw nad urbanistykq Zamoscia,
,Biuletyn Historii Sztuki”, R. XV, 1953, or 34, s. 70, 86.

S Ljustracyi korolivi¢yn v zemljach cholms'kij, belz'kij i I'vivs'kij z 1564-5 hh., wyd. M. Hrusevs'kyj, Zerela
do istorit Ukrainy—Rusy, t. 111, L'viv 1900, s. 311-314, 1564 r.; AGAD, ASK LVI, K-31I, 1589 r.

S J.Garbacik, Zabudowa Krosna w XVI wieku, [w:] Krosno. Studia z dziejéw miasta i regionu, ted.
J. Garbacik, t. I, Krakéw 1972, s. 151 n.

57 A.Prochaska, Jafliska. Miasteczko i klucz biskupéw przemyskich, ,Przewodnik Naukowy i Literacki”,
t. XVII, 1889, s. 263-264.

8 F. Kiryk, Terytorium i zabudowa, [w:] Sanok..., s. 101. Autor nie okreéla czasu, z jakiego pochodza
notowania nazwy — zdaje si¢ dopiero z 1695 r.
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skomplikowania tych struktur byl znacznie wyzszy w srodowiskach miejskich niz na wsi,
bowiem osiagnal w XV-XVIw. stan przelamania bezwzglednej przewagi ludnosci auto
chtonicznej. Substrat rodzimy, a wiec w warunkach pozniejszego sredniowiecza ruski, zostal
w miastach liczebnie zdominowany przez grupy przychodzcze. Doszlo wigc do wyraznego
rozdwojenia kierunku przemian demograficzno-kulturowych wsi i miasta®.

Nie otwierajac osobnego zagadnienia stosunkow etnicznych skorzystajmy z wynikow
dotychczasowych prac®, przede wszystkim monografii miast oraz studiéw nad osadnictwem
ziemi sanockiej, lwowskiej i belskiej®!, a takze z rozwinigtych badan osadnictwa zydow
skiego na Rusi Czerwonej%2. Przedstawiaja one obraz zréznicowania wykraczajacego poza
podstawowy, dwudzielny uklad etniczny calego pogranicza polsko-ruskiego, aczkolwiek ten
uklad byt podstawowy i funkcjonowal we wszystkich w zasadzie miastach. Poza substratami
ruskim i polskim trzecie miejsce zajmowali na ogdt Zydzi, rozsiedlajacy sie intensywniej od
XVI w. — o ile nie natrafiali na lokalne restrykcje i zakazy%. Najwieksze w tym stuleciu
gminy zydowskie miescily sie¢ we Lwowie, Jaworowie, Zloczowie, Zydaczowie, Przemyslu,
Samborze, Haliczu, Chelmie, Lubomli, Belzie, Busku®*. Nieliczne, lecz silne finansowo
kolonie Zydow sefardyjskich istnialy we Lwowie, a takze w Zamosciu na mocy specjalnego
przywileju z 1588 r.%° Ludnos¢ niemiecka koncentrowala si¢ w zachodniej czesci Rusi oraz
na osi glownego korytarza migracyjnego z Zachodu, na linii Krosno—Przemysl-Lwow.
Gminy ormianskie®, bardziej egzotyczne gminy karaimskie®” i tatarskie®® ulokowaly si¢

5% A.Janeczek, Osadnictwo pogranicza polsko-ruskiego. Wojewddztwo belskie od schylku XIV. do poczqtku
XVIIw., Wroclaw 1991, s. 125 nn.; tenze, Miasta Rusi Czerwonej w nurcie modernizacji. Kontekst reform
XIv-xvIiw., . KwHKM”, R.XLIII, 1995, or 1, s. 55-66; Z. Budzyfiski, Ludno$é pogranicza polsko-ruskiego
w drugiej polowie XVIII wieku. Stan, rozmieszczenie, struktura wyznaniowa i etniczna, Przemy$l-Rzeszéw 1993,

.1, s. 323 nn.; J. Péicwiartek, Nacje i religie na pograniczu etnicznym polsko-ukrainskim czaséw nowoiytnych.
Préba bilansu, [w:] Sqsiedztwo. Osadnictwo na pograniczu etnicznym polsko-ukrainskim w czasach nowozytnych,
red. J. Potéwiartek, Rzeszow 1997, s. 34 nn.

© Z najnowszej literatury po$wigconej zroéznicowaniu etnicznemu por.: H. Samsonowicz, Grupy etniczne

Polsce XV. wieku, [w:] Ojczyzna blizsza i dalsza. Studia historyczne ofiarowane Feliksowi Kirykowi  sze$¢
dziesiqtq rocznice urodzin, Krakow 1993, s. 461-469; A. Wyrobisz, Mniejszoci etniczne i wyznaniowe w miastach
Europy wczesnonowoiytnej (XVI-XVIII w.), tamze, s.471-484; J. Motylewicz, Spolecznos$é¢ miejska a grupy
narodowosciowe w miastach czerwonoruskich w XV~XVIII w. Problem przemian i trwalofci wiezi spolecznych,
[w:] Miasto i kultura ludowa w dziejach Bialorusi, Litwy, Polski i Ukrainy, red. J. Wyrozumski, Krakow 1996,
s. 91-103; J. Potéwiartek, Miejsce religii w ksztaltowaniu oblicza etnicznego spolecznofci miast poludniowo-
-wschodnich obszaréw Rzeczypospolitej w czasach nowoziytnych, tamze, s. 211-230.

! A. Fastnacht, Osadnictwo ziemi sanockiej w latach 1340-1650, Wroclaw 1962; A. Janeczek, Polska ekspan
sja osadnicza w ziemi Iwowskiej w XIV-XVIw., ,,Przegl. Hist.”, LXIX, 1978, zesz. 4, s. 597-622; tenze, Osadnic
two pogranicza....

2 M. Horn, Zydzi wojewédztwa belskiego w pierwszej polowie XVIIw., ,Biul. ZIH", ur 27, 1958, s. 22-61;
tenze, Zydzi ziemi sanockiej do 1650 roku, tamze, nr 74, 1970, s. 3-30; tenze, Zydzi przeworscy, tamze, s. 3-32;
tenze, Zydowski ruch osadniczy w miastach Rusi Czerwonej do 1648 r., tamze, nr 2 (90), 1974, s. 3-24; tenze,
Najstarszy rejestr osiedli zydowskich w Polsce z 1507 ., tamze, nr3 (91), 1974, s. 11-15; tenze, Spolecznofé
zydowska w wielonarodowo$ciowym Lwowie 1356—1696, tamze, 1991, nr 1 (157), s. 3—14; tenze, Zydzi na Rusi...;
E. Horn, Polozenie prawno-ekonomiczne..., s. 3-36.

3 J. Krochmal, Zydzi w miastach ziemi przemyskiej i sanockiej w XVI-XVIII wieku, [w:] Sqsiedztwo..., s. 55-67.

% M. Horn, Zydzi na Rusi..., s. 54 nn.

65 J. Morgensztern, Uwagi o Zydach sefardyjskich..., s. 69-82. Jan Zamoyski, ktéry precyzyjnie ustalat,
mozna rzec rzezbil spoleczny ksztalt nowo lokowanego Zamoscia, dopuscit do miasta osobnym przywilejem
jedynie Zydow sefardyjskich. Zydz askenazyjscy zaczeli sie osiedlaé dopiero od lat trzydziestych XVII w.

S. Baracz, Rys dziejow ormianskich, Tarnopol 1869; Z. Obertyfiski, Legenda jazlowiecka. Przyczynek do
krytyki podar ludowych w wiekach XVI-XVIII, ,Studia Zrédtoznawcze", VII, 1962, s. 57-76; Ya. Dachkévytch,
L'établissement des Arméniens en Ukraine pendant les XI'~XVIIF siécles, ,Revue des Etudes Arméniennes”,
N.S., t.V, 1968, s. 329-367; M. Zakrzewska-Dubasowa, Z badarn nad osadnictwem ormianskim na ziemiach
Zachodniej Ukrainy i dawnej Rzeczypospolitej, [w:] Polska w Europie. Studia historyczne, red. H. Zins, Lublin
1968, s. 161-174; tejze, Ormianie w dawnej Polsce, Lublin 1982; B.R. Grigotjan, Istorija armjanskich kolonii
Ukrainy i Pol'$i (Armjane v Podolii), Erevan 1980; J. Bardach, Ormianie na ziemiach dawnej Polski. Przeglqd
badan, ,Kwart. Hist.”, R. XC, 1983, s. 109-118; K. Matwijowski, Zydzi i Ormianie w Rzeczypospolitej Obojga
Narodow (wiek XVI do XVIII), [w] Zydzi w dawnej Rzeczypospolitej. Wroctaw 1991, s. 162-169.
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w wybranych, wiekszych miastach, bioracych udzial w handlu orientalnym (we Lwowie,
Haliczu, Jazlowcu, Zydaczowie, Przemyslu, Belzie, Zamosciu, wolynskich Wlodzimierzu,
Lucku i Krzemienicu, podolskim Kamiencu). Kolonizacja woloska wyjatkowo trafiala do
skupisk miejskich z uwagi na odrebna, pastersko-hodowlana specjalizacje gospodarcza.
Wegrzy ograniczali swoja obecnos¢ do kilku miast w ziemi sanockiej i przemyskiej, utrzy
mujacych zywe kontakty handlowe ze strefa zakarpackg. Pozostali cudzoziemcy, a wiec
Wiosi, Szkoci, Grecy, Czesi, Holendrzy, Litwini stanowili juz tylko nieliczne, nie znaczace
domieszki. Uklad stosunkow etnicznych w miastach czerwonoruskich zachowatl swe elemen-
tarne cechy przez calg epoke staropolska; jego uproszczony, zgeneralizowany obraz odbila
w koncu XVIII w. struktura wyznaniowa, sprowadzajaca bardziej zlozona sytuacje do
trojpodziatu na lacinnikow (55%), unitow (22%) i ludnosé mojzeszowa (23%)%.

Nie jest to jeszcze pelny obraz zréznicowania. Brakuje innych kryteriow, kryterium
jezykowego a zwlaszcza religijnego i wyznaniowego (pomijajac kryterium rasowe), kryte
rium prawnego, w znaczeniu prawa osadniczego, gminnego. Kryteria te poprowadzlyby
podzialy na innych plaszczyznach, w liniach bynajmniej nie zawsze pokrywajacych si¢ ze
soba, co $wiadczyloby o duzym stopniu skomplikowania i o przenikaniu, nakladaniu sie,
przecinaniu roznych ukladdéw i porzadkow spolecznych. W praktyce panowal jednak
ukiad prostszy, operujacy kryterium lacznym, ktoéry dalby si¢ nazwaé podzialem na gminy
wyznaniowo-prawne. Poza gléwna w miescie lokacyjnym gmina zachodnig sa to — postuzmy
si¢ zrodlowymi okresleniami — communitas Ruthenorum, communitas Iudeorum, communitas.
Armenorum, a takze duzo rzadsze grupa tatarska, gmina karaimska, wspoélnota woloska
(w tym ostatnim przypadku to grupa wyodre¢bniona przede wszystkim prawnie).

Mozna zatem sprawdzi¢, jak wyglada relacja miedzy repertuarem nazw etnicznych
wykorzystywanym w nazewnictwie ulic a zbiorem realnych kategorii etnicznych. W duzym
stopniu sa to listy przystajace do siebie, latwo jednak, poza ta generalna zgodnoscia,
wskazac na roznice: brak nazwy w jednym zbiorze a nadwyzke w drugim.

Pierwsza grupe nazw tworza te, ktore wystgpuja jako kategorie etniczne spolecznosci
wspoizamieszkujacych miasta Rusi, lecz nie wyprodukowaly odpowiednich nazwan ulic. Brak
ulicy Czeskiej, Wloskiej czy Holenderskiej nie powinien dziwi¢. Brak natomiast ulic Polskiej
i Niemieckiej. Ten ostatni substrat etniczny pojawia si¢ w nazwach sporadycznie i to bez
zwiazku z ulicami”® a to jako suburbium Almanicum w Lancucie’, a to jako Miasto Niemieckie
Busk, a to jako Wrota Niemieckie w gleboko przedlokacyjnym, jeszcze grodowym Haliczu ™2,

Brak ulicy Niemieckiej oraz ulicy Polskiej jest wigc uderzajacy. Trudno to tlumaczyé
sytuacja demograficzna zajmowana przez gming zachodnia. Inaczej moéwiac, byloby to
domniemanie, iz ulice o tych nazwach nie pojawiaja si¢, bowiem w warunkach przewagi

7 M. Bataban, Karaici w Polsce..., s. 1 nn. Zdaniem tego badacza gmina halicka powstaé mogta dopiero
w XVI w., wczeéniejsza bylaby jedynie gmina lwowska oraz tucka. W 1627 r. inwentarz starostwa halickiego
wylicza w Haliczu 24 domy karaimskie — E. Horn, Polozenie prawno-ekonomiczne..., s. 8. Wiadomoéé o Karai-
mach Iwowskich powtérzyt ostatnio za starsza literaturg V. Melamed, Evrei vo L'vove (XIIl-pervaja polovina
XX veka). Sobytija, obs&estvo, ljudi, L’vov 1994, s. 32 nn.

J. Tyszkiewicz, Tatarzy na Litwie i w Polsce. Studia z dziejéw XIII-XVIII w., Warszawa 1989, s. 150 nn.

Tu pelniejsza analiza obecnoéci innych wschodnich gmin na Rusi.

° Laczne dane z miast zachodniej czeSci prowincji objetej skrupulatnymi badaniami statystyczonymi
Z. Budzynskiego, LudnoS$¢ pogranicza..., t. 1, tab. 33. W czeéci wschodniej nalezy spodziewaé sie mniej korzyst
nych dla tacinnikéw proporciji.

70 Aczkolwiek w Jarostawiu pryncypialna ul. Krakowska zwana byla tez Niemiecka — K. Gottfried, Topo
grafia dawnego Jaroslawia, ,Rocznik [Stowarzyszenia Mitoénikéw Jarostawia]”, t. 12, 1986-1993, s. 43, Infor
macja bez daty (,,dawniej’’).

7! J. Motylewicz, Ludnosé, iycie gospodarcze i religijne Earicuta od XIV do drugiej polowy XVII wieku, [w)
Lancut. Studia i szkice..., s. 14.

72 Pod 1235r. — Letopis’ po Ipatskomu spisku, izd. Archeografiteskoj kommissii, S. Peterburg 1863, s. 518.
Nie wiadomo, czy ten zapis ma konotacje etniczna, czy geograficzna, jako manifestacja horyzontu dalekosiez
nych kontaktéw osrodka z potudniowymi Niemcami.
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ludnosci zachodniej miana niemiecko$ci czy polskosci nie maja wartosci wyrozniajacej, nie
sa znaczace. Nie s3 wiec w stanie pelni¢ podstawowych funkcji nazewnictwa: funkcji iden
tyfikacji i funkcji oznaczania. Nie jest to wszakze wyjasnienie trafne: miast liczebnie zdomi
nowanych przez ludnoé¢ zachodnia nie bylo nazbyt wiele, w wielu oSrodkach, zwlaszcza
malych, znajdowala si¢ ona w mniejszosci. To rozumowanie nie prowadzi do celu.

Potwierdza to tez drobny przyklad zrédlowy z Belza. Lustratorzy opisujac to nieduze
miasto w 1564 r. odnotowali znamienng obserwacije o tamtejszej sytuacji etniczne;j: ,,Rusi tu
wigcej niz Lachow”. Doliczyli si¢ tez czterech cerkwi’®. Jednakze wsrod kilku zaledwie
znajdujacych si¢ tu ulic nie spisali ulicy Lackiej, natomiast zarejestrowali ulice Ruska. Co
wigcej, z pozniejszego o kilka lat inwentarza okazuje si¢, ze Rusini na ulicy Ruskiej nie
stanowili wiekszo§ci — najliczniejsza byla tam wowczas ludnosc zydowska™. Wszystko wiec
na przeko6r oczekiwaniom: grupa liczebnie dominujaca w miescie miala swoja ulicg, choc
przekazana jej nazwa etniczna nie mogla stanowi¢ wyrdznienia, za§ grupa mniejszosciowa
(w wymiarze kwantytatywnym) o ostro zarysowanej odmiennosci religijnej i kulturowej oraz
wysokim prestizu spolecznym nie dala swej etnicznej nazwy zadnemu traktowi.

A zatem brak ulicy Polskiej czy Niemieckiej nie wynika z przewagi liczebnej, demo
graficznej ludnosci zachodniej: po pierwsze nie zawsze dochodzilo do wytworzenia takich
proporcji etnicznych w miastach Rusi Czerwonej, po drugie nie daje si¢ stwierdzic, by
funkcjonowal mechanizm nazwotworczy oparty na takich zasadach. Brak tych ulic moze
natomiast wynikac¢ z przewagi innego rodzaju: z dominacji wiadzy, prestizu, autorytetu,
majatku, pozycji spolecznej, z zawlaszczenia calej przestrzeni miasta lokacyjnego, nie ogra
niczania si¢ do wlasnych, katolickich enklaw, co najwyzej z rezygnacji z pewnych fragmen
téw na rzecz innych grup etniczno-prawnych, tolerowanych intra muros’ . Bylby to wigc
punkt widzenia peloprawnych obywateli wobec przyjetych obcych, gospodarzy wobec
dopuszczonych przybyszéw, co jest o tyle paradoksalne, Zze niezgodne, wigcej, zupelnie
sprzeczne z kierunkiem przemian kolonizacyjnych w poéZnym sredniowieczu. Relacja swoj-
-obcy w $rodowisku miejskim nie siggala wszakze do tak gleboko historycznie ukorzenione
go autochtonizmu, lecz operowala na granicy miedzy wlasciwa communitas (utozsamiona
z gming katolicka) i innymi gminami prawno-religijnymi. Tej wigc przyslugiwalaby z gory
pozycja grupy wigkszosciowej, dajaca w konsekwencji ,,bezplodnos¢” onomastyczna, nie
zdolnoé¢ do produkowania pochodnych nazw ulic. Pojecie ulicy etnicznej wymaga wszak
zwiazku z kategoria mniejszosci, rozumiang niekoniecznie w wymiarze fizycznym. Zgadza
si¢ to w zupelnosci z obserwacjami socjologicznymi, iz w warunkach nierespektowania norm
egalitarnych relatywna wielko$¢ grupy jest niewazna. Ludzie cieszacy si¢ pozycja wigkszo$
ciowg liczbowo moga stanowi¢ mniejszosc.

Konfrontacja zasobu etnonimoéw wystepujacych w nazwach ulic z lista kategorii etnicz
nych realnie obecnych w miastach Rusi wyodrebnia druga grupe nazw, obejmujaca nad
wyzki po stronie ulic. Jest to przypadek, kiedy nazwa ulicy nie ma swego odpowiednika
wérod substratow etnicznych wspottworzacych zréznicowane srodowisko spoleczne miast
Rusi Czerwonej, oczywiscie w §wietle naszej dotychczasowej wiedzy na ten temat. W grupie
tej znajduje si¢ ulica Serbanska, znana z p6znych, siedemnastowiecznych notowan ze Lwo
wa i zapewne z tego czasu z Przemysla’s, wlacznie zjej jeszcze pdzniejszym wariantem jako
ulica Serbska, Serbacka. Trudno tu, po rozpatrzeniu, przyjac¢ etniczna motywacje nazwy,

73 Ljustracyi koroliviéyn..., s. 116.

74 AGAD, ASK LVI, B4, k.17, 1572 .

7S Ulice Lackie byly natomiast w miastach podlaskich, lecz to akurat jest zgodne z wyraznie dychotomiczna
struktura prawno-spoleczng i zarazem przestrzenna tych oérodkéw, dzielacych si¢ na miasto lackie (katolickie)
i ruskie, z podwdjnymi, odpowiednio nazywanymi rynkami, stronami itp.

76 Mozliwe, ze ta ulica to znany z 1521 r. , Swierklaniec”. Tak to wynika z usytuowania jej na tytach
wschodniej $ciany rynku przez K. Artamowskiego, Stosunki spoleczno-gospodarcze..., s. 183.
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Ry . 1. Nazwy ulic Lwowa XV w. na kanwie planu Hubera z 1777 r.

Fig. 1. Street names in Lvov in the 15th c. In the background Huber’s plan of 1777

tak jak to zrobil dziewigtnastowieczny historyk Iwowski Denis Zubrickij’’, po nim za$
powtorzyl bezkrytycznie Maurycy Dzieduszycki, rzucajac beztroskie objasnienie, ze to
od ,,Serbow tu handlujacych”. Sprawa ulegla jeszcze wigkszemu zawiklaniu, gdy inny
Iwowski dziejopis, Ignacy Chodynicki zwiazal ja z Saracenami, idac za opowiescia swego
siedemnastowiecznego poprzednika, Jozefa Bartlomieja Zimorowicza™. Te propozycje
trzeba odrzuci¢; jezykowo jest ona calkiem nieuzasadniona. Trudno tez uwierzyé, by
byla to nazwa odzawodowa, jak chcial Leopold Hauser, monografista Przemysla, rzekomo

7 D. Zubrzycki, Kronika miasta Lwowa, Lwéw 1844, s. 11: ,,0d Serbéw, ze w niej [...] do Lwowa z towarami

przybywajacy miescili sig”.
8 M. Dzeduszycki, Zywot Waclawa Hieronima Sierakowskiego, arcybiskupa lwowskiego, Krakéw 1868, s. 120.
7 1. Chodynicki, Historia stolecznego Krélestw Galicji i Lodomerii miasta Lwowa od zalozenia jego a: do
czaséw terainiejszych, Lwéw 1829, s. 27.
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od muzykantéow, zwanych pospolicie Serbakami®. Siegnigcie do etymologii wyrazu ‘Serb’,
‘Sarb’, nazwy plemienia slowianskiego, balkanskiego i polabskiego, niczego nie wyjasnia®!.

Rozwiazanie tej zagadki podsuwa analiza przemian lwowskiej hodonimii. Sa mocne
podstawy, by ulice Serbanska wiaza¢ z ulica Zarwanska, inaczej Zarwanica (platea Zer-
waniensis, platea Zerwanska), znana juz w XV w.82 a takze w stuleciach nastgpnych®.
Nazwa ta jest niejasna. Wedlug notacji stownikowych ma oznaczaé miejsce peine zametu,
rozgardiaszu, halasu, a zwlaszcza, w uzyciu do przestrzeni miejskiej, rojne targowisko
uliczne®, Ulica Serbanska we Lwowie bylaby wiec produktem wylacznie jezykowego pro
cesu o nastepujacym przebiegu: Zarwanica > ulica Zarwanska/Zerwanska (1483) > ulica
Serwanska > ulica Serbanska (1681). Obie postaci nazwy, Zarwanska i Serbanska funk
cjonowaly wymiennie przez cale XVIII stulecie. Do tego wylonila si¢ jeszcze w XIX w.
osobna nazwa ulicy Serbskiej (urzedowa Serbengasse) na oznaczenie przecznicy krzyzujacej
sie z Zarwanica (uprzednio noszacej miano Szkockiego Targu). Nastapilo to zapewne
w drodze przesunigcia nazewniczego. Nazwy te nie mialy wigc zadnej motywacji etnicznej.
Podobny kierunek przemian mozna zalozy¢ i w przypadku przemyskim, a w konsekwencji
usunaé ulice Serbanska z wykazu ulic o nazwach etnicznych.

Skompromitowanie ulic Serbanskich jako rzekomo etnicznych zachg¢ca do przeprowa
dzenia weryfikacji innych nazw. Latwo wyeliminowaé ulicg Szkocka we Lwowie, znana
rowniez jako Szkocki Targ od pierwszej polowy XVIw. Wprawdzie Szkoci istotnie mi
growali na ziemie polskie, co prawda od drugiej polowy XVI w., i znana jest ich predylekcja
do zaje¢ kupieckich, wprawdzie Denis Zubrickij i Maurycy Dzieduszycki zachecali, by
zobaczy¢ tu ,handlujacych Szkotow®S, to jednak za malo, by dac si¢ zwies¢ jezykowi
polskiemu, zastawiajacemu tu pulapke. To nie ulica Szkocka, lecz Skocka, od slowa skot,
‘bydlo’. Wszelkie watpliwosci rozstrzyga jezyk lacinski: w zrodlach spisanych po lacinie to
Forum Pecorum, Forun Boarium, platea Fori Pecorum®.

Innego rodzaju watpliwosci nasuwa nazwa ulicy Wegierskiej. Platea Hungarorum poja
wia si¢ najwczesniej w Krosnie, w XVI w.; notowania z Jadlisk i Sanoka (pomijajac Prze
mys$l) sa poiniejsze. Kupcy wegierscy istotnie naplywali do Krosna. Nie wiadomo jednak,
czy osadzali sie na ulicy Wegierskiej, i czy ich liczebnosé, dosy¢ ograniczona, dostatecznie
motywowalaby etniczny sens nazwy. Przemawia przeciwko temu rola ulicy Wegierskiej jako
ulicy kierunkowej, ktéora prowadzila do Bramy Wegierskiej czyli Wyzszej i dalej przecho
dzila w trakt wiodacy do miast stowackich. Platea Hungarorum mogla wiec zaswiadczac nie
etnos, lecz kierunek i zywos$¢ kontaktow miasta z terytoriami zakarpackimi. Z jeszcze
wigksza pewnoscia da sie to stwierdzi¢ w przypadku Sanoka, ktory wprawdzie mogl byé
wczesnie celem osadnictwa wegierskiego, bowiem juz w 1339 r. przywilej lokacyjny uwzgled-
nial obecnos§¢ Wegrow, lecz brak wiadomosci o istnieniu kolonii poddanych Korony

80  Nazwe swa zawdzigcza muzykantom, ktorzy przy tej ulicy mieszkali, a ktérych pospolicie ‘serbakami’
zwano.” I dalej: ,,Nazwa muzykantéw ‘serbacy’ pochodzi od pewnego instrumentu muzyczoego, zwanego
dawniej ‘serby’ " — L. Hauser, op. cit., s. 148.

81 Wywodzi si¢ te nazwe od prastowianskiego *serbs, ‘pasierb’, ‘ten, ktéry przylaczyt si¢ do rodu’, albo od
*srpbati, ‘ssaé’ — M. Vasmer, Russisches etymologisches Warterbuch, Heidelberg 1950-1958, s.v.; H. Lowmian-
ski, Poczqtki Polski, t. 11, Warszawa 1964, s. 58.

82 Nazwa ,,Zarwanszka ulicza” pojawia si¢ pod 1436 rokiem w siedemnastowiecznych ekscerptach z zagi
nionej ksiegi radzieckiej, w oryginale musiata zosta¢ zarejestrowana ;jednakze w innej postaci jezykowej (por.
przyp. 50) — K. Badecki, op. cit., s. 19.

83 Wzmianka z 1502 r., K. Badecki, op. cit., s. 63. Nazwa zanotowana réwniez w opisie pozaru Lwowa
z 1527 r. niezwlocznie wciagnietym do ksiegi radzieckiej — Memorial pozaru miasta Lwowa, wyd. K. Badecki,
Lwéw 1927, s. 28. Tu w objasnieniach piéra A. Czolowskiego bledne zidentyfikowanie ulicy Zarwanskiej jako
Bydlgcej — s. 33. Ten sam btad juz u D. Zubrzyckiego, op. cit., s. 11.

84 A, Janeczek, ,,Zarwanica w miastach czerwonoruskich™, w przygotowaniu.

85 D. Zubrzycki, op. cit., s. 11; M. Dzieduszycki, op.cit., s. 120.

86 Na przyklad wzmianka z 1483 r.: platea Peccorum — CDIA Lwow, f.52, op. 2 spr. 8, s.494; zapis
z wykazu szosu z 1569 r.: platea Fori Pecorum — tamze, spr. 770, s. 4.



ULICE ETNICZNE W MIASTACH RUSI CZERWONE] 143

Ryc. 2. Nazwy ulic Przemys$la XV-XVII w. na kanwie planu z 1852 r.

Fig. 2. Street names in Przemysl in the 15th - 17th c.
In the background a plan of 1852

sw. Stefana w XV w. i w pozniejszych stuleciach. Sanocka ulica Wegierska prowadzila za$
do Bramy Wegierskiej, co zdaje si¢ znamionowac jej uzytecznosé jako arterii wylotowe;j.
Niepewny jest tez charakter ulicy Woloskiej w Dobrotworze. Jej nazwa moze byé
motywowana jedynie odmiennoscia prawna: to ulica ludzi, ktorzy ,,siedza z dawna prawem
woloskiem™3’. Nie sposob stwierdzi¢ kategorycznie, czy byli wérdéd nich, zwlaszcza
w XVI w. z ktérego pochodzi zapis, Wolosi etniczni. Wéroéd mieszkancow tej ulicy jest sporo

87 [ justracyi koroliviéyn..., s. 317, 1564 1.



144 ANDRZEJ JANECZEK

Ryc. 3. Nazwy ulic Zamoscia z przetomu XVI i XVII w. na kanwie planu miasta z drugiej
polowy XVII w. (Jonsac, Histoire de Stanislas Jablonowski, Leipsic 1774)

Fig. 3. Street names in Zamo$¢ at the turn of the 17th c. In the background a plan of the late
of the 17th c. (Jonsac, Histoire de Stanislas Jablonowski, Leipsic 1774)

noszacych przydomki Woloch, Woloszyn, lecz to niczego nie przesadza. Brak przy tym
antroponimii woloskiej, wszystkie imiona pochodzga z kalendarza prawoslawnego.

Inne obiekcje budzi przypadek ulicy Greckiej w Zamosciu. Z badan jasno wynika, ze
nazwa tej ulicy—przecznicy, bez zabudowy frontowej, wigze si¢ jedynie z polozeniem cer
kiewki postawionej dla greckich kupcow. Grecy, wpuszczeni do Zamoscia na mocy osob
nego przywileju z 1589 r., nie zwiazali si¢ przestrzennie ze swojg §wiatynia, zreszta w ogole
nie utworzyli wyodrebnionego skupiska®. Nazwa nie jest wigc etniczna, lecz kulturowa,
motywowana sytuacja obiektu kultu, nie cechami socjotopograficznymi.

Sprawdzenie realnosci etnicznej motywacji nazewnictwa ulic nasun¢lo wigc szereg wnio
skow negatywnych badz watpliwosci. Po odrzuceniu nazw rzekomych, pozornych i niepew
nych krag ulic etnicznych redukuje si¢ do ulic Zydowskich, Ormianskich, Ruskich, moze
z zachowaniem ulicy Tatarskiej we Lwowie oraz Karaimskiej w Haliczu i Lucku. Zapewne
nie jest przypadkiem, ze 6w katalog odpowiada nie ogélnemu zréznicowaniu etnicznemu
miast, bo to jak wiadomo jest rozleglejsze, lecz wezszej liscie obecnosci gmin nie-magdebur-
skich, gmin wyznaniowo-prawnych, wspoélzyjacych w $rodowiskach miejskich Rusi Czer
wonej. Byé moze one dopiero zapewnialy wystarczajace podstawy do takiej spoistosci
i takiego wymiaru demonstrowania swojej odregbnosci, jaki mialy ulice etniczne.

Punkt krytyczny obcosci (odregbnosci) wyzwalajacy proces kreowania nazwy etnicznej
zapewne nie byl wysoki w swym wymiarze ilosciowym. W procesie jgzykowej nominacji

8 T, Zarebska, Zamos$é — miasto idealne..., s. 27.
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ulicy istotniejszy byl zapewne dystans kulturowy, religijny (wyznaniowy) i etniczny niewiel
kiej czasem grupy obcej niz jej liczbowa dominacja. Na ulicy Zydowskiej w Przeworsku
znajdowala si¢ jedynie synagoga i kilka doméw nalezacych do Zydow, pomigdzy ktérymi
lezaly nieruchomosci chrzescijan®. Wystarczylo to jak widac¢, by swiezej metryki (od drugiej
polowy XVI w.) obecnos¢ nielicznej grupy innowierczej (ok. 4-5% calej ludnosci miasta)
zostala zauwazona i zyskala reprezentacje w systemie nazewniczym miasta. Ulica Zydowska
w Przemys$lu miala rzadkie dowody zrodlowe obecnosci i wlasnosci zydowskiej — ogromna
wiekszosc¢ jjej mieszkanicow to chrzescijanie. Zrodzilo to wsrod skonsternowanych badaczy
przypuszczenie, ze nazwa okreslala jedynie kierunek tego traktu wiodacego ku wlasciwej
dzielnicy zydowskiej, zwanej tez krétko ,,Zydy”, badz stanowila relikt niezrealizowanej
decyzji wyznaczajacej miejsce osiedlania si¢ Zydow®.

W tym punkcie cisnag si¢ na mysl kolejne kwestie zwigzane ze spoleczna treicia ulicy
etnicznej. Czy ulica etniczna byla przestrzennym wymiarem nacji? Czy mozna ;ja utozsamiaé
z dzielnica etniczna? Czy jako matly uklad spoleczny konstytuowala zbiorowosci czy spo
fecznosci lokalne? Jaki byl zakres jej jednorodnosci? Jak przedstawiala si¢ przestrzenna
dostepnos¢ miasta dla gmin niekatolickich? Jaka byla geneza ulic etnicznych, czy u jej
podstaw tkwil odgorny nakaz, segregacja, porzadkowanie, jednorazowe czy dlugotrwale,
czy tez byl to proces spontaniczny, autonomiczny, zawisly na wigziach grupowych typu po
zytywnego i negatywnego? By¢ moze nie nalezy stawiac takiego pytania w formie alterna
tywnej. Naturalne, respektowane w podziale przestrzeni miejskiej zroznicowanie prawne
i wyznaniowe moglo byé podtrzymywane i konserwowane z réznych wzgledow. Jakie wigc
byly kierunki dalszych przemian: ku zamkniegciu, gettoizaciji, czy przeciwnie, ku niwelacji
odrebnosci, ujednoliceniu? Zagadnienia te w konieczny sposob prowadza do postulatu roz
winigcia badan nad spolecznosciami wspoltworzacymi wieloetniczne i wielokulturowe mia
sto Wschodu Rzeczypospolitej.
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ETHNIC STREETS IN THE TOWNS OF RED RUTHENIA
IN THE 14th-16th CENTURIES

The term ‘ethnic street’ is not applied in disciplines studying the town in its historical
aspect; rather, it is used in onomastic studies devoted to names of streets. In semantic
classifications ‘ethnic streets’ are defined as those whose names derive from ethnic or
geographical terms, or have some motivated ethnic content. The article, however, is devoted to
‘ethnic streets’ in the literal sense, i.e. streets inhabited by distinct ethnic groups, in the towns
of the so-called Red Ruthenia (the former Duchy of Halicz) in the late Middle Ages and the
early Renaissance. The key problem here is the relation between the name and its referent. In
other words, the question is: to what extent streets with ethnic names were really ethnic?

8 M. Horn, Zydzi przeworscy..., s. 8; A. Gilewicz, Przeworsk w okresie feudalnym i poczatkach kapitalizmu, [w:]
Siedem wiekdéw Przeworska. Szkice, studia i materialy z dziejéw miasta, ted. A. Kunysz, Rzeszow 1974, s. 107, 148,

9% K. Artamowski, Stosunki spoleczno-gospodarcze..., s.180; J.Krochmal, Zydzi w spolecznofci..., s.46;
H. Wegrzynek, Z badan nad dziejami Zydéw przemyskich w XV wieku, ,Przemyskie Zapiski Historyczne™,
R.VI-V 1, 1988-1989, s. 65 nn.; J. Krochmal, Krzyz i menora. Zydzi i chrzefcijanie w Przemyflu w latach
1559-1772, Przemys$l 1996, s. 51.
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Between the 14th and the 16th c. the area in question underwent a rapid urbanization
process, resulting in the founding of over 200 new towns built in the so-called German
model (iure Theuthonico), which had been virtually unknown in Red Ruthenia when it was
an independent state (Duchy of Halicz, before 1340). One of the characteristics of the
German model was that it structured urban space in a special way, which introduced new
naming principles — principles of referring to newly delineated and newly inhabited streets
and of using their names in communication. Consequently, there appeared two interesting
trends in naming. Old names of settlements, especially villages, continued to be used; in spite
of Polish expansion they were only superficially polonised. Also most microtoponyms (the
so-called ‘field names’) remained unchanged, let alone hydronyms, which unrestrictedly
drew from the most ancient layers of the language. On the other hand, hodonyms, i.e.
names of streets, were of very recent origin.

The system of naming streets in Red Ruthenia was not very sophisticated. The prevail
ing type of urban structure was a small town, with 1000-2000 inhabitants, 150-300 houses
and a few streets. The latter did not necessarily have proper names; they were treated as
common, public roads. In cases requiring more precise reference, locations were specified
through topographic descriptions. To provide the ‘address’ of a house or plot it was enough
to identify its neighbourhood.

In larger towns with a more extensive street network, the situation was different, but
even there the inventory of names was not particularly rich, either structurally or lexically.
The convergence of morphological rules and limited lexical resources produced numerous
similar or identical names in various towns. This regards especially the oldest names, which
originated at the founding of the town (locatio oppidi), or shortly afterwards. The limited
and conventional repertoire of names does not necessarily result from the lack of inventive
ness. Rather, it reflects the process of copying the same model of social, economic and
spatial structure repeatedly, or in other words — it encodes similar linguistic reactions to the
need of naming similar objects by drawing from the same, most frequently used vocabulary.

Apart from repetitive street names, various towns contributed some characteristic addi
tions to the lexical inventory. In Red Ruthenia such a-typical items were ethnic names.
Ethnic terms used in street names include words such as: Jewish, Armenian, Ruthenian,
Tatar, Serbian, Scottish, Karaim, Greek, Wallachian, Hungarian.

The aim of the article is to investigate whether there is a correspondence between the
list of ethnic names and the frequency of their usage on the one hand and the real ethnic
structure of Red-Ruthenian towns in the late Middle Ages and the 16th c. on the other. The
paper discusses the relationship between naming processes, initiated in the urbanisation
period, and settlement processes in newly founded Ruthenian towns.

Being influenced by such phenomena as great migrations, complex cultural changes,
frequent wars, international trade and political expansion, Red Ruthenia was naturally
predestined to ethnic heterogenity. Furthermore, the ethnic, religious and cultural diversifi
cation was facilitated by the specific geographical situation of the region. The ethnic,
religious and cultural structure was far more complicated in towns than in the country, as
in the 15th—-16th c. autochthons ceased to prevail. The natives, i.e. Ruthenians, were
outnumbered by immigrants, among whom there were mainly Germans, Poles, Armenians
and Jews, but also Karaims, Tatars, Greeks or Wallachians.

The relationship between the repertoire of ethnic terms used in naming streets and real
ethnic categories is not straightforward. To some extent the two lists overlap, but it is easy
to find discrepancies.

The first group of terms in question are those that refer to ethnic communities
co-inhabiting Ruthenian towns, which did not serve as street names. The lack of Polish or
German Street cannot have been caused by the simple demographic prevalence of these
western nationalities, when such names would not have had a differentiating function. It
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may have resulted from some other sort of dominance, e.g. ascendancy, authority, prestige,
affluence or social status. Another possibility is that these groups expanded instead of
closing in any enclaves, and left only some fragment of the town to other ethnic communi
ties. This would have been an attitude of settled citizens towards tolerated aliens, of hosts
towards newcomers, which is paradoxical, as it would have disagreed with the general
tendency in the colonisation processes in the late Middle Ages. However, the ‘us-aliens’
relation in the urban society was not based on such deep, historically rooted autochthonism,
rather, it functioned at the interface between the communitas (identified with the Catholic
parish) and other communities functioning as distinct religious and legal units. Conse
quently, the former would automatically have enjoyed the privileged position of the
majority, resulting in onomastic unproductivity. The notion of ‘ethnic street’ should be
connected with the category of ‘minority’, although the latter does not have to be under
stood in the physical sense.

Another category that arises from the comparison of street names and ethnic commu
nities found in Ruthenian towns is a group of street names which, according to the present
state of research, lacked counterparts among the ethnic substrata of the Ruthenian society.
This category includes such street names as: Serbian (original: Serbasiska, derived from the
word Zarwanica, the origins of which are unclear, but may come from ‘a busy, noisy place’),
Scottish Szkocka, derived from the word skot — ‘cattle’), Hungarian (a directional name:
‘the street leading towards Hungary’), Wallachian (from a settlement law category, ius
Valachorum) and Greek (from a ‘Greek church’i.e. an Orthodox church).

In summary, the examination of ethnic motivation for street names has brought many
doubts or negative conclusions. If we reject apparent and doubtful parallels, the list of truly
ethnic names can be reduced to Jewish, Armenian and Ruthenian, possibly with the addi
tion of Tatar Street in Lvov and Karaim Street in Halicz and Lutzk. It is probably not
a coincidence that the catalogue reflects not the true ethnic diversity, which was larger, but
the shorter list of religiously and legally organised communities co-inhabiting Ruthenian
towns. Perhaps only these communities were sufficiently uniform to manifest their identity
by using ethnic street names.

Translated by
Izabela Szymariska
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