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Podhoraj —zaginiony gréd pogranicza polsko-ruskiego

I. Wstep. II. Podhoraj — zagadnienia lokalizacji. III. Wolo$é podhorajska. IV. Upa
dek Podhoraja i zanik wolosci. V. Zakonczenie

1. Wstep

Krajobraz osadniczy i polityczny ziem ruskich Korony, znany mam w sposéb
wysoce niezadowalajgcy wart jest blizszego i systematycznego poznania. Dotyczy
to zwlaszcza przelomu XIV i XV w., gdy ziemie bylego ksiestwa halicko-wlodz -
mierskiego, mowo przylaczone do Kroélestwa Polskiego, znalazly sie w zasiegu
proces6w integracyjnych, z ktérych: polska ekspansja osadnicza i przejmowanie
wlasnosci ziemskiej, przemiany struktury terytorialnej, przeobrazemia gospodarcze,
rozpowszechnienie prawa iemieckiego, rozrost katolickiej organizacji koscielnej,
mogly z najwiekszg sila oddzialywaé na krajobraz tego regionu 2.

Niniejsze studium zajmuje sie¢ niewielkim odcinkiem pogranicza polsko-ruskie
go tylko jednym aspektem jego geografii historycznej: rekonstrukcja poéinosred
niowiecznego krajobrazu, przede wszystkim politycznego 3, mnieduzego terytorium
polozonego na pélnoc od Lwowa. Region ten doznawal w XIV w. licznych pertur
bacji, zwigzanych z rywalizacjg Polski, Litwy i Wegier o spadek po panstwie ha-
licko-wolynskim. W 1340 r. rozpoczela sie dlugotrwala seria walk, przesumieé gra
nicznych i podzialéw ziem ruskich, ktérej momentami zwrotnymi byly: trwate
zawladniecie przez Kazimierza Wielkiego ziemig lwowskg w 1349 r., oddanie zie-
mi belskiej w lenno polskie Jerzemu Narymuntowiczowi w 1366 r., rzady wegier
skie na Rusi Halickiej po $mierci Kazimierza Wielkiego (1370), sprawowane od
1372 r. przez Wladyslawa Opolczyka, wreszcie przylgczenie ziem ruskich do Ko
rony dzieki wyprawie krolowej Jadwigi w 1387 r. i nadanie ziemi belskiej ksieciu
mazowieckiemu Siemowitowi IV w 1388 r.4

Objete badaniem terytorium, leigce w czasach wiladztwa ruskiego na styku
ksiestwa halickiego i wlodzimierskiego, znalazlo si¢ w koncu XIV w. na pograni
czu koromniej ziemi lwowskiej i zwigzanej z Mazowszem ziemi belskiej. Zadaniem

1 Nie liczgc prac o waskim zakresie dysponujemy w zasadzie tylko jedng i to nieudang
ksigzkgq P. Dabkowskiego, Podziat administracyjny wojewédztwa ruskiego t betskiego w XV w,,
Lwoéw 1939,

Por. A. Janeczek, Polska ekspansja osadnicza w ziemi lwowskiej w XIV—-XVI w.,
»Przegl, Hist.” t. LXIX, 1978, s. 597—622; T. M. Trajdos, Kosciét katolicki na 2iemiach ru-
skich Korony { Litwy za panowania Wiadystawa Jagteity, t. I, Wroctaw 1983.

«Czyld ,,podzialu ziemi z punktu widzenia rozwoju terytorialnego organizacji politycz-
nych spoteczenistw ludzkich”, wedlug definicji S. Arnolda, Geografta historyczna Polskt,
Warszawa 1951, s. 12.

¢ Por., H. Paszkiewicz, Polityka ruska Kazimierza Wielkiego, Warszawa 1925; O. Halecki,
Dzieje unii jagielloniskiej, t. I, Krak6w 1919; G. Rhode, Die Ostgrenze Polens, Bd. I, Kdln 1955.
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prezentowamnej pracy bedzie lokalizacja ma tym obszarze zaginionej miejscowosci
o nazwie Podhoraj, a w warstwie ogblniejszej obserwacja, w jaki spos6b czterma
stowneczne przesilenie odcisnelo sie w krajobrazie politycznym, zastyglym potem
az do konca istnienia Rzeczpospolitej.

II. Podhoraj — zagadnienia lokalizacji

Nazwa Podhoraj pojawila sie pierwszy raz w druku w 1870 r. gdy K. Lisk
umiescil w II tomie Akt grodzkich i ziemskich dokument Wiladystawa Jagieily,
opatrzony formuia: datum in Podgorays. Wspbipracujacy z wydawmictwem A. Pe-
tru evy nie zdolal zidentyfikowaé miejscowosci i podal w przypisie, ze ,Podgoraj
dzisiaj nieznany jest w Galicji”. Kilka stronic dalej Podhoraj pojawil sie znowu,
w dokumencie Benka z Zabokruk, ktéry nadal dominikanom lwowskim swg wie$
Zarudce lezacg ,na Podhoraj”®. Identycznym us$cisleniem polozenia Zarudziec po
stuzyki sie dominikanie w dokumencie, w ktérym zobowigzali s € do odprawiania
mszy w intencji swego dobroczyncy W IV tomie lwowskiego dyplomatariusza
wydryukowano dokument dotyczacy przeniesienia lazni Ormianina Atabe we Lwo
wie na nowe miejsce, blisko ulicy, que vadit de civitatis valva versus Pod oray .
Nazwa Podhoraja pojawila sie jeszcze w nadaniu wsi polozomnej in districtu Pod-
horayensi a ostatnio w wydawnictwie L. i S. Kurasiéw, w tek$cie madania szesciu
wsi w powiecie podhorajskim dla Paszka (czy Jaska) z Jaryczowa . Podhoraj wy
stapil ponadto w tzw. artykutach m zowieckich, rejestrze skarg ksigzat mazowiec
kich na Wiadyslawa Jagielle, domagajacych sie miedzy innymi, aby krél zwrécil
quandam partem terre Russie vulgariter dictum Podoraye niegdy$s nadang Sie-
mowitowi IV. Wydawca zamienit zagadkowe Podoraye na Podolye i dopiero
A. Swiezawskiemu zawdzigczamy naprawienie tego bledu 2. Zas6éb zrddel dotycza
cych Podhoraja konczy nadanie Wiadystawa Opolskiego wsi Pieczychwosty, znane
z polskiego tlumaczenia z 1546 r. w ktdorym zaznaczono, ze ,liezy ta wiesz ma Pod-
gorzu we lwowskim powiethie”. Za owym Podgérzem kryje sie niewatpliwie Pod
horaj niezachowanego oryginalu mapisanego w jezyku ruskim?!,

Zagadka Podhoraja zajelo sie dotad trzech historykéw. P. Dabkowski poswie
cit tej kwestii jeden z rozdzialéw swej ksigzki 4. Niestety proby zlokalizowania
miejscowosci mie powiodly s €; autor znal zreszta tylko jedna z szesSciu wydruko
wanych za jego zycia wzmianek. P. Dabkowski wahat sie miedzy uznaniem powiatu
podhorajskiego za mnazwe orograficzng (,,pod gérami”) a identyfikacja Podhoraja
z Podhorcami kolo Tomaszowa Lubelskiego badz kolo staroruskiego grodu Plesni-

Akta grodzkie i ziemskie z czaséw Rzeczpospolitej Polskiej z archiwum tak zwanego
bernardynskiego we Lwowie (cyt. dalej: AGZ), t. II, Lwéw 1870, nr 22, 1395 r.

AGZ, t. II, nr 26, 1402 r.; villam meam Zarudcze na Podhoray wvulgariter dictam.

AGZ, t. TI, nr 27, 1402 r.

AGZ, t. IV, nr 65, 1524 r.

Materijaly do tstorii suspil’no-politycnych i ekonomiténych vidnosyn zachidn’ol Ukrainy
(cyt. dalej: Matertjaly), wyd. M. Hrusevs’kyj, ,,Zapysky Naukovoho Tovarystva im. Sev-
¢enka”, t. LXIII, 1905, nr 8, 1393 r.

Zbior dokumentow matopolskich (cyt. dalej: ZDM), wyd. I. Sulkowska-Kura§ i S. Ku-
ras, cz. VI, Wroclaw 1974, nr 1587, 1392 r.

Articuli Wladislao regt Poloniae a ducibus Masoviae traditi a.D. 1426 et 1428, wyd.
W. Ketrzynski, Monumenta Poloniae historica (cyt. dalej: MPH), t. VI, Krakéw 1893, s. 632.

t A. Swiezawski, »Districtus Podhorayensise a sprawa rzekomego nadania Podola Sie-
mowitowi IV w Swietle 2rodel”, ,Przegl. Hist., t. LIX, 1968, s. 120—123.

Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie (dalej: AGAD), Metryka Koronna (cyt.
dalej: MK), ks. 71, k. 28—29. Polozenie Pieczychwostébw w samym $rodku powiatu podhoraj-
skiego nie nasuwa innych mozliwosci tlumaczenia a tergo.

! P. Dabrowski, op. cit., s. 303 i n.
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ska (Plisne$k) lezacego na gruntach wsi Podhorce opodal Oleska. Te mniezreczne
pomysty skrytykowal A. Swiezawski, lecz sam zrezygnowal z odnalezienia Podho-
raja przypuszczajac, ze grod zostal zniszczony przez Tataréw bgdz zmienil nazwe 15,
W 1976 r. H. Stamirski usilowal ostatecznie rozwiazaé zagadke Podhoraja
Orzekl, ze miejscowosé zmienila mazwe i nosi dzi§ miano Remenowa. Mialy tego
dowodzi¢ polozone w poblizu dwa wzniesienia, uzasadniajgce dawng nazwe (jesli
tlumaczyé Podhoraj na polskie Podgoérze), §lady ,zamczyska” oraz ,brak w 2r6-
dlach historycznych z konca wieku XIV i z poczatkéw wieku XV nazwy miej
scowej tak waznej wsi jak Remenéw” 17, Jest to dowdd miezwykle ryzykowny, na
wet gdyby przytoczone argumenty byly prawdziwe. Zresztg mozna je latwo oba-
1ié: wzniesienia w tej okolicy nie sg niczym wyjatkowym, $lady rzekomego gro
dziska zostaly przez kompetentnego archeologa okreslone jako resztki nowozytne
go dworu 8, za$ pierwsza wzmianka o Remenowie pochodzi jednak z 1399 r.1® Po
niewaz Podhoraj zostal zarejestrowany w zZrédlach w latach 1376—1426, wszelkie
podejrzenia co do jego tozsamosci z Remenowem sg bezzasadne.

Trzeba zatem prébowaé lokalizacji Podhoraja od mowa ., Nie odnaleziono bez
posredniej kontynuacji-tego toponimu w Zrédlach masowo notujgcych nazwy miej
scowo$ci ani na mapach z czasdbw nowozytnych i najnowszych, Natomiast rdine
warianty nazwy Goraj, Horaj, Haraj sa licznie rozpowszechnione, a szczeg6lnie
masowo wystepuja na Roztoczu (miasteczka Goraj, Bilgoraj, wsie Gorajec, przy
si6tki Horaj, wzgbérza Kragly Goraj, Haraj, Horajec, niwy Pod Horajem, Zahoraj-
cem, potok Horajec, las Haraj, Podharajski Bréd itd.?!). Rozpoczecie poszukiwan
Podhoraja od préby zwigzania go z ktérgkolwiek, tak powszechnie wystepujacg
nazwg pokrewng bedzie w tej sytuacji zupeinie daremne.

Po odstgpieniu od tej metody pozostaje zdaé sie na informacje siedmju doku
mentéw, ktére przechowaly toponim ,Podhoraj”. Dwie wzmianki o powiecie pod-
horajskim pochodzg z lat 1392—1393, pieé wzmianek o samym Podhoraju z lat
1376—1426. Wsie, ktérych polozenie oznaczono w powiecie podhorajskim 2 skupiaja
sie w poélnocnej czeSci poéinosredniowiecznej ziemi lwowskiej, kazgc tu wlasnie
szukaé Podhoraja. Zgodna jest z tym wiadomos$é o ulicy biegnacej w poblizu }azni

A, Swiezawski, op. cit,, 8. 122,

H. Stamirski, Gdzie lezat Podgoraj, gtéwna miejscowo$é powiatu u schytku XIV
wieku, Nowy S3acz 1975.

Tamze, s. 9.

% I K. Svjeinikov, Dovidnyk 2z archeolohi¥ Ukrainy: L’vivs’ka oblast, Kyiv 1975, haslo:
Remenow.

1 W. Abraham, Jakub Strepa arcybiskup halicki, Krakéw 1908, s. 102, dok, VI.

Slady wstepnego zainteresowania tg sprawg widoczne sg réwniez w spusciznie po
T. Kostrubie, bazylianinie, historyku lwowskim, pochodzacej z czas6w II wojny S$wiatowej
— Biblioteka Akademii Nauk USRR we Lwowie, oddzial rekopiséw (Cyt. dalej BAN Lwéw),
sygn. O/H 1763.

1 Od toponimbéw tego typu wrecz roi sie na mapach topograficznych czy w materiatach
ankiety toponimicznej M. Korduby — BAN Lwo6w, kolekcja M. Korduby, sygn. 3.4. Nie-
zwykla jego popularmo$§¢ wtlasnie ma Roztoczu wigZze sie zapewne z charakterystycznymi ce-
chami miejscowego krajobrazu przyrodniczego. Wedlug A. Petrulevyca tutejszy lud nazywatl
wzniesienia Roztocza wspoélnym mianem Horajéw albo Harajéw — tenze, Lingvisticesko-
tstorileskija izsledovanija o nacatkach goroda L'vova i okrestnostej ego, L’vov 1393—1896,
s. 23. Moze zatem jest to starsza nazwa Roztocza. Ostatni Slovnyk ukrains’koi movy, Kyiv
1970—1980, ami Slovnyk staroukrains’koi movy XIV—XV st., Kyiv 1977—1978, nie notujg nie-
stety nazwy Hara}j.

¢ Podlesky, Chrzenow, Bliszow, Rudnicze, Zapithow et Dnovo in [districtu] Podgorayensi
— ZDM, nr 1/587, 1392 r. — czyli Podliski, Chreniéw, Bolszéw, Rudance, Zapytow i Udnéw;
Zelichow et cum Monasterio — Materijaly, nr 8, 1393 r. — to Zelech6w z osadg Spas, zob.
mapa 3.
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ormianskiej, a prowadzacej z jednej z bram Lwowa w kierunku Podhoraja 2. Nie
ma zadnych watpliwosci, ze chodzi tu o brame krakowskg w poélnocnej czesci mu
réw miejskich oraz o wychodzaca z miej ulice, biegnaca przez dawny, przedloka-
cyjny Lwéw, w poblizu najstarszych koscioléw lacinskich Matki Boskiej Snieznej
i Sw. Jana Chrzciciela, ulice, ktéra prowadzila w kierunku pélnocnym (pdzZniejsza
ulica Z6tkiewska). Blizsze wskazOwki zawiera zapisane w dwéch dokumentach
okre$lenie ,,Zarudcze na Podhoray” Sugeruje ono, ze Podhoraj znajdowal sie
w poblizu wsi Zarudce (15 km na p6éinoc od Lwowa, zob. mapa 3) oraz daje pod
stawy do przypuszczen, ze obydwie miejscowosci lezaly ma szlaku komunikacyj
nym lub w jego sasiedztwie, co zgadza sie z wyzZej omawiang informacja z 1424 r.
o polagczeniu Lwé6w—Podhoraj. Patrzac na polozenie tych miejscowosci z takiej
samej perspektywy, jakg mie i przebywajacy we Lwowie wystawcy obu dokumen
tobw, mozna rozumie¢, ze Zarudce mija sie po drodze do Podhoraja, a zatem
Podhoraj powinien leze¢ za Zarudcami w kierunku pémocnym. Poniewaz poloze
nie Zarudziec opisano postugujac sie miejscowoscia o niedalekim zas egu oddzia
lywania, mamy prawo spodziewaé sie, ze do Podhoraja z Zarudziec bylo juz bl -
sko. Zatem mnalezaloby szukaé go gdzies miedzy miasteczkiem Kulikowem a Zblk
wiag B, Jest tu géra Haraj w poblizu Zélkwi, slyngca z mys$liwskiego dworku Jana
Sobieskiego, wzgérze Haraj w poblizu wsi Mokrotyn? oraz w poblizu wsi Mierz-
wica ® lecz ich zwigzek z Podhorajem nie jest niczym — pro6cz nazwy — po
party.

Natomiast .na zachdéd. od Zarudziec znajduje sie. las Haraj, zmany ze Zrédel
szesnasto- i siedemnastowiecznych #, Na jego skraju rozcigga sie niwa Horody-
ska , na ktérej znalez ono ulamki ceramikij staroruskiej?, a takze miwa Mohyly,
z licznymi, ale juz w XIX w. niemal calkiem zaoranymi $ladami pochéwkoéw 1,
Podhoraj jako stolica powiatu powinien eo ipso by¢ grodem. Na ewentualne istnie
nie grodziska 32 wskazywaé¢ moze mikrotoponim ,Horodyska” i kilka nazw o cha
rakterze obronnym z najblizszej okolicy3 oraz notatka — mie calkiem niestety

AGZ, t. IV, nr 65 1424 r.: balneum |[...] foris eandem civitatem inter duas plateas,
unam videlicet, que itur ab ecclesia Beate Virginis Marie ad ecclestam sancti Iohannis et
alitam matorem plateam, que vadit de civitatis valva versus Podhoray. O tej samej tazini jest
mowa np. w 1494 r, balneum Armenorum in suburbio civitatis Leopoliensis forts muros civi
tatis retro ecclesiam Beatissime Virginis Marie situm” — AGZ, t. VII, nr 104.

AGZ, t. II, nr 26, 27 — 1402 r.

Powyzisze rozumowanie ma te slabg strone, ze okreS§lenie ,,na Podhoraj” nie musi
wyraza¢ sobg kierunku Lwo6w—Zarudce—Podhoraj, lecz jedynie blisko$§é czy reliktowa przy
naleznos§é polityczng wobec grodu, tak jak — zapewne — w przypadku Pieczychwostow: ezy
ta wiesz na Podgorzu we lwowskim powiethie — AGAD, MK 71, k. 28—29.

2 Teki A. Schneidra, BAN Lwéw, sygn. B-63, s. 125.

M. Korduba, op. cit., hasto: Mervyct,

Lustracja starostwa lwowsktego z r. 1570, wyd. K. J. Heck [w:] Sprawozdantie dyrekcji
c.k. wyzszego gimnazjum realnego w Stryju za r. 1890, Stryj 1890, s. 39, 43—45; AGAD, do
kument papierowy 3992 z 1684 r.

Mapa 1:75.000, 1915, pas 5, stup XXX. Nazwa nie jest zupelnie jednoznaczna: w jezyku
ukrainskim ,horod’ to takze ogroéd.

Archeolohi¢ni pam”jatky Prykarpattja & Volynt ronn’oslov”janskoho 4 davn’orus’koho
pertodiv, kol. red. vv. Aulich [i in.] Kyiv 1982, s. 179.

Stownik geograficzny Krolestwa Polsktego i innych krajéw stowianskich, Warszawa
1880—1902, haslo: Mokrotyn; Teki A. Schneidra, B-63, s. 125.

Grodowy charakter Podhoraja wyklucza jego lokalizacje w poblizu trzech wymienio
nych wzgérz Haraj, poniewaz zgodnie z nazwg musialby lezeé ponizej wzniesienia, co jest
sprzeczne z topografig roztoczanskich grodzisk. Natomiast moégi leze¢ ,,Pod Horajem', to jest
»pod lasem Horaj”, co oznaczaloby ,,blisko”, a nie ,,ponizej’.

Niwa ,,Samborec”, o samborzach A. Brilickner, Stownik etymologiczny jezyka pol
skiego, Krak6éw 1927, s. 560; igki ,,Na perespach”, w sgsiednim Macoszynie, Teki A. Schneidra
B-63. s. 125; o perespach F. F. Laskovskij, Materiaty dlja istortt inzenernogo iskusstva
w Rossti, € 1, S. Peterburg 1858, s. 66; ,Sahoroda’” i ,,Sa[...]horodem’” na zachéd od Zaru-
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jasna i miarodajna o lokacji wsi Grodzisko ,in loco Strzygi”3, ktére to miejsce
odnajdujemy jako nazwe polng ,Strychy” (sic!) w bezposrednim sgsiedztwie Pod-
horaja 3%, Jednak o ostatecznej identyfikacji Podhoraja z okolicg Mokrotyna moze
zadecydowaé badanie situ.

Trafnos$é lokalizacji wzmacnia druga zaginiona miejscowosé o wymownej naz
wie Targowiszcze. Wzmianki o niej zaczynajg sie juz od czas6w Kazimierza Wiel
kiego, koncza za$§ u schytku XV w.3 Jej polozenie okresla dokument Wiadystawa
Opolczyka, w ktéorym oznaczone sg granice débr Zaszkowa, Kosciejowa i dworzysk
w Mierzwicy 3, a lustracja z lat 1661—1665 nie pozostawia zadnych watpliwosci,
podajgc po opisie wsi Mokrotyn informacje: ,,Uroczyszcze Targowiszcze nazwane.
O tym uroczyszczu takowa jest tradycyja, ze to wies kiedy$s bywata. Teraz to pole
albo uroczyszcze do folwarku mierzwickiego zasiewaja, bo blisko Mierzwice to
pole lezy, ku Kulikowu” 38, Zgrubienie nazwy dowodzi, ze istniejgcy tu targ prze
stal dzialaé jeszcze przed zaginieciem samej osady. Z pewno$cig jego dzialalnosé
mozna odnie$sé do czaséw ruskich, tak jak i funkcjonowanie grodu Podhoraj. Usy
tuowane w bliskim sgsiedztwie Podhoraja i Targowicy nie moglo byé przypad-
kowe; stanowily razem sprzeziony os$rodek osadniczy o podzielonych rolach; gréd
spelnial funkcje administracyjno-militarne, targ za§ handlowe. Niemal réwnoczes-
sne zaginiecie obu w ciggu XV w. takie nie moglo byé dzielem przypadku.

Powstaje zatem pytanie, czy to centrum osadnicze o wygasajacej Zywotnosci
juz w poczatku panowania polskiego, nie zostalo zarejestrowane przez zr6dia sta-
roruskie. Jako osrodek o drugorzednym znaczeniu nie musiatl zostaé zanotowany
w nielicznych zrédlach tego czasu. Dostal sie jednak mimo to na karty latopisu
ha icko-wotlynskiego. Wymienia on pod rokiem 6743(1235) Pod”gorai, lecz rekopisy
chlebnikowski i pogodinski daja w tym miejscu Podgor’e, czyli Podgoérze 3%, Wszel
kie watpliwo$ci rozstrzyga na korzysé Podhoraja analiza kontekstu wzmianki.

Miesci sie ona w relacji latopisu o walkach o tron halicki miedzy Danielem
Romanowiczem a Michalem czernihowskim. Utworzyly sie woéwczas dwie koalicje:
z jednej strony Daniel, jego brat Wasylko i ksiaze kijowski Wtodzimierz z dru
giej strony Michat dzierzacy wtedy Halicz i Roscistaw, ksigzeta czernihowscy,
ksigze smolenski Izaslaw oraz Konrad mazowiecki i Polowcy. W 1236 r. Konrad

dziec oraz ,,Zawadky” kolo Mokrotyna — F. von Mieg, ,Karte des Konigreichs Galizien und
Lodomerien”, 1:28.000, 1789—1782, Kriegsarchiv Wieden, rkps B IXa, 390, negatywy w Bibliote-
ce Narodowe] w Warszawie.

Central'ny] DerZavnyj Istoryényj Archiv u m. L'vovi (cyt. dalej: CDIA Lwoéw), fond
134, op. 2, spr. 44, s. 314.

Mapa 1:25.000, Warszawa 1930, pas 49, stup 38-A.

AIGAD, MK, ks. 14 s. 317, 318 (potwierdzenie dokumentu Kazimierza Wielkiego, o ile
nie odnosi sie do samockich Targowisk); MK, ks. 14, 8. 165, 1485 r. oraz osiem dokumentéw,
w ktérych wystepuje lacznie z Mokrotynem — Bona regalia onerata. Lustratio 1469, wyd.
A. Jablonowski, [w:] ,Zr6dla dziejowe”, t. XVIII cz. 1 B, Warszawa 1902, s. 15, z ktérych
znanych jest dzi§ pieé lat z 1431—1442 — ZDM, nr 2091, 2139, 2238, 2388, 2389.

AGZ, t. 1I, nr 8, 1378 r.: Torhowicze — nota bene jeszcze bez sufiksu -isko, -iszcze.

Lustracja wojewddztwa ruskiego 1661—1665, Cz. II: ziemia lwowska Wyd. E. i K. Arta-
mewscy, Wroctaw 1974, s. 53. SciSlejszq lokalizacje Targowicy trzeba zostawi¢ badaniom te
renowym, Precyzyjnie] odtworzona topografia Podhoraja i targu moze daé¢ asumpt do po
stawienia mastepnych kwestii: wzajemnego stosunku obu os$rodk6w od siebie (przedstawiona
tu wstepna lokalizacja nasuwalaby przypuszczenie o stabej zaleznos$ci targu wobec grodu),
charakteru Targowicy (osada czy targ polny), istnienia czy braku podgrodzia. Nalezaloby
réwniez rozpatrzyé plan sasiedniej wsi Mierzwica z nawsiem w ksztalcie wrzeciona, z wylo
tami prowadzacymi na poludnie (w kierunku Lwowa?), na pélnocny zach6éd (w kierunku
Podhoraja?) i na p6inocny wschéd (w kierunku Belza?).

Polnoe sobranie russkich letopisej (cyt. dalej: PSRL), t. II: Ipat’evskaja letopis’,
S. Peterbsurg 1908, szp. 874 i n. Tak teZz czesto ta nazwa Jest rozumiana, por. np. ostatni
przeklad na wspoélczesny jezyk rosyjski O.P. Lichacevej, [w:] Pamjatniki literatury drevnej
Rusi: XIII vek, Moskva 1981, s. 287. Dziesieé¢ lat poZniej latopis wymienia juz niewatpliwie
Podgoérze — PSRL t. II szp. 795.
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Mapa 1. Dzialania wojenne 1236 r.
1 — gidwne grody; 2 — ruchy wojsk Konrada i Michala; 3 —
ruchy wojsk Daniela i Wasylka
Carte 1. Opérations de guerre de 1236
1 — castra principaux; 2 — mouvements des troupes de Konrad
et de Michal; 3 — mouvements des troupes de Daniel et de
Vasylko

wyruszyl na Ru$ i stangl kolo p6zniejszego Chelma, a przodem wystal swéj od
dzial pod Czerwien, lecz ten zostal tu rozbity przez Wasylka, ktéry wraz z wziety
mi jencami wrécil do stojacego w Grédku Daniela. Michat za§ czekal w Podhoraju
na Konrada oraz na Izaslawa z Polowcami, majgcymi nadej$é z innej strony. Po
niewaz sojusznicy nie przybyli, Michal cofnal si¢ do Halicza %, Ta zlozona konfigu

PSRL, t. II, szp. T75: Vozvel” bo bja et’ na Danila Michail” 4 2jaslav’ Ljach” i Rous’ §
Polovec’ mno estvo. Kondratovi e stav ou, kde nyné grad Cholm’ stoit’ poslav ju emou ko
Cerv’ nou voevat”. Vasilkovt em e srétivsim” e i biv im*’sja s nimi, poima 4 1jad’skie bojare
privedo a e pere Danila vo Gogodok’”. Michailovi Ze stoja ou na Pod’gorai, chotja ju snjatisja
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racja wojenna jest zrozumiala tylko przy idemntyfikacji latopisarskiego Pod” rat
z Podhorajem (zob. mapa 1). Jesli przyjaé wersje z Podgbérzem, wdéwczas nie wia
domo po co Michat wycofal sie na Podkarpacie, skoro przeciwnik stal w Grédku
i odgradzal go od Konrada, z ktérym przeciez chcial sie poigczyé. Bardziej logicz
na jest wersja z Podhorajem: wéwczas Michal zblizyl sie do przeciwnika nie od
staniajgc mu dostepu do Halicza, a jednoczesnie mégt czekaé na Konrada, z kt6
rym mial lgcznosé przez szlaki po péinocnej stronie Roztocza. Komtakt ze spodzie
wanymi z poludnia Polowcami réwniez nie byl niczym zagrozony. Ponadto mozna
bylo zaatakowaé Daniela korzystajac z przecinajacego Roztocze szlaku Podhoraj —
Grédek (zob. mapy 1, 2). Pomyslna dla Michala, chociaz niewykorzystana sytuacja
wynikala z zajecia strategicznie waznej pozycji na Roztoczu, wiasnie w Podhoraju.
Mozna zatem z duzg pewnoscia przesungé pierwszg wzmianke o Podhoraju
péttora wieku wstecz, lekcje rekopisu pogodinskiego i chlebnikowskiego uznaé za
skazone, a takze wzbogaci¢ geografie ksiestwa halicko-wlodzimierskiego o jeszcze
jedna miejscowosé.

Tresciwa relacja latopisu w decydujacy spos6b wzmacnia poszlaki na rzecz
grodowego charakteru Podhoraja. Wynika z niej, ze Podhoraj odgrywatl role umoc
nionego punktu ma szlaku komunikacyjnym 1lgczacym Halicz z budujgcym sie
Chelmem oraz Wlodzimierzem, czyli gléwne osrodki ksiestwa halickiego i wolyn
skiego, w mewralgicznym punkcie na Roztoczu. Gesto zalesiony, pusty osadniczo
wal Roztocza, biegnacy z pélnocnego zachodu na poludniowy wschéd byt natural
ng przegrodg komunikacji miedzy potudniem a pélnoca, a takzie miedzy wschodem
a zachodem. Jego zwezenie i obnizenie w okolicy Lwowa musialo byé szczegélnie
uwaznie kontrolowane przez wtadze. Totez ten odcinek Roztocza i jego przedpole
byly gesto obsadzone przez grody i gro6dki straznicze. Poludniowych wylotéw
przejsé strzegly grody w Dobrostanach, Stradezu, Domazyrze, Rokitnie (byé moze
znany z latopisu Borok 4!) i Zawadowie; wylotéw pélnocnych wymieniony w lato-
pisie groéd Szczekotéw 42 i Podhoraj oraz grédek w Grzybowicach4. Na przedsta
wionej liscie grod6w (zob. tez mapa 2) zabraklo rzekomych grodzisk w Kulikowie

Zarudcach 4 oraz takze niepewnego grodziska w Hrynczukach opodal Kunina,
choé dobrze pasowaloby do odtwarzanej sieci grodéw 4.

Wzajemne zwigzki miedzy topografig punktéw obronnych i hipsografig pozwo
lity odtworzyé hipotetyczng sieé drozng, bardzo silnie uzalezniong na Roztoczu od
przebiegu waskich dolinek, majacych w tamtejszym krajobrazie szczegélne walory
komunikacyjne. Obraz, ktéry sie wylonil po zastosowaniu tej metody jest obarczo
ny miedostatkiem dokladniejszej chronologii; nie wiadomo, jak owe grody i przej
scia funkcjonowaly w czasie. Moglaby to z powodzeniem rozstrzygnaé archeologia,
lecz dotychczas przeprowadzono jedynie powierzchniowe i powierzchowme badania,
ktéorym daleko do pozadanej precyzji chronologicznej, Mozemy jedynie zauwazyé

s Kondratom” i o idaju§ ju Polevec’ so Izjaslavom”. Polovci 2e prido v zemlju gali ’kouju,
ne wvoschoté a ti na Danila, vzem ju wvsju zemlju galic’kouju, vozvratiiasja. To sly av,
Michail” vozvratisja v Galt , a Kondrat” pobé e do Ljechov” &eres” nos¢itopilsja bjadet’
ot voi ego vo Veprju mnozestvo. Por. B. Wlodarski, Polska i Ru$ 1194—I1340, Warszawa 1966,
s. 109 i nn.
A. Petru evy , op. cit., s. 44, RzeczywiScie obok grodziska jest osada Borki, lecz
jakze to popularny toponim.
? PSRL, t. II, szp. 793, 1241 r.
Zawadéw i Grzybowice byly malymi grédkami o powierzchni okolo 20 ar6w, Szczeko-
tow liczyl! okolo 1 ha, a grodzisko w Rokitnie ma 1,5 ha. O pozostatych brak informacji.
# Wylgcznym zr6dlem informacji o tych grodziskach sg hasta Stownika Geograficznego.
P. A. Rappoport badal grodzisko we wsi Hrynczuk, lezgcej na dniestrzanskim Ponizu,
kilkaset kilometré6w od rejonu Podhoraja, zob. tegoz Voennoe zodcestvo zapadno-russkich
zemel X—XIV vv, ,Materialy i issledovanija po archeologii SSSR’, nr 140, Leningrad 1967,
s. 17. Autorzy katalogu ,.Archeolohicni pam’” jatky przesuneli je do podlwowskich Hryn-
czukow.
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Mapa 2. Roztoczanski wezel drozny w XIII w.

1 — grody; 2 — drogi (przebieg hipotetyczny); 3. zawady, perespy itp.; 4 —
worotyska; 5 — bagna (stan z pierwszej polowy XX w.); 6 — lasy (stan z pierw
szej polowy XX w.); 7 — wzniesienia powyzej 300 m. Zroédla: Archeolohiéni pam”-
Jatky Prykarpattja i Volyni rann’oslov”janskoho i dawn’orus’koho periodiv”, Kyiv
1982; A. A. Rati¢, Gorodii¢a Rostoéja. ,Kratkie Soobscenija Instituta Archeologii
AN USSR”, vyp. 12, 1962; J. Pasternak, Per$i archeolohiéni rozkopy z rameny
Bohoslovs’koi Akademii u L’vovi, ,Bohoslovija”, t. 14, 1936.

Carte 2. Noeud routier de Roztocze au XIII siécle
1 — castra; 2 — routes (réseau hypothétique); 3 — zawady, perespy, etc.; 4 —
worotyska; 5 — marécages (état de la premiére moité du XXe siécle); 6 —
foréts (état de la premiére moitié du XXe siécle); 7 — eminences dépassant 300
metres. Sources, voir légende polonaise
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péiniejsze pojawienie sie Lwowa i zwigzanych z nim drég, a wiec prostego szla
ku ma Belz | zapewne szlaku na Wolyn oraz drog na poludnie, ktéore przedtem
prowadzily poélnocnymi stokam Roztocza w kierunku na Zwenigréd. Zaklocenie
starszego systemu droznego przez powstanie Lwowa widoczne jest zreszta na ma
pie. Mimo tego niedostatku uzyskany obraz wydaje sie dosyé wiarygodny. Droga
prowadzaca z Grodka przez Dobrostany na poéinoc nosi na mapie WIG-u w skall
1:100.000 mazwe ,Gosciniec Solarski”, co w zestawieniu z dawng rolag Groédka
(,Stony Grodek”) w zakresie zaopatrzenia w s6l karpacka jest bardzo wymowne.
Jest to odcinek znanego z lat 1539—1540 goscinca prasolskiego, wiodacego z Dro-
hobycza przez Grodek do Potylicza i dalej do Belza i Wlodzimierza 48, Wijacy sie
szlak ze Lwowa przez Rokitno, Zawadoéw i Podhoraj jest dokladnie nasladowany
przez zbudowang w 1887 r. linie kolejowg Lwoéw—Rawa Ruska—Belzec. Widaé
dziewietnastowieczni inzynierowie uznali to pokretme polaczenie za optymalne
w warunkach Roztocza. Wszystkie drogi dazace ze Lwowa ma pélnoc staraly sie
wymingé trudne do sforsowania grzaskie rozlewiska rzeczek Rokitny i Brzucho-
wicy, przeciskajgc sie miedzy ich wierzchowiskami a wzniesieniami Roztocza. Dro
ga z Grodka przez Stradcz, Domazyr, Rokitno, Zawadéw i kolo Podhoraja (Koscie-
jow, Kulikéw), jest dokladnie poswiadczona w zrédlach szesnastowiecznych, a mie
jasno w poprzednim stule iu. Drogi wychodzace ze Lwowa dobrze sg znane ze
zrodel pietnasto- i szesnastowiecznych. Biegnace przez Roztocze szlaki zapewnialy
komunikacje na glownej politycznej osi ksiestwa thalicko-wlodzimierskiego Halicz

— Zwernigrod — Belz — Czerwien — Wtlodzimierz — Chelm (latopis pos$wiadcza
kontakty na linii Halicz — Podhoraj — Czerwien — Chelm oraz Halicz — Szczeko
tdw) oraz ma waznej osi handlowej Podkarpacic — Wolyn, ktérg ziemie ruskie

zaopatrywaly sie w so0l. Obie osie krzyzowaly sie wilasnie na Roztoczu, tworzac
tu wezel drozny o duzej waznosci, potwierdzonej niezwyklym skupieniem
grodzisk. W tym s$wietle jawnie widoczna jest geneza Lwowa, szybko przejmuja
cego i koncentrujacego funkcje polityczne i ha dlowe obydwu osi i wyrastajace
go na wielki osrodek — wtlasnie polityczny i handlowy — zjednoczonego panstwa
Romanowiczow. Inna, rownoleznikowa o$ czarnomorska nabrala dominujgcego zna
czenia poziniej, dopiero w XIV w.

Z zaskakujaca wyrazistoscia wylania sie jeszcze jeden trakt, wiodacy podinoc
nymi stokami Roztocza z dzielnicy halickiej przez Podhoraj i Szczekotow w kie
runku Potylicza (mapa 2). Nie poswiadczony w Zrdédlach ruski h47, byl zapewne
skrotem szlaku Halicz — Belz — Czerwiein — Szczebrzeszyn — Sutejsk — Tarna
wa, biegnac przez Potylicz gdérng Solokiig i gornym Wieprzem do Szczebrzeszyna 4,
Jeden odcinek tego szlaku zaktywizuje sie na nowo w koncu XVI w. pobudzony
lokacja Zamoscia, gdy powstang nowe osrodki, a wlasciwie odzyjgq stare, ale nieco
przesun.cte; Zolkiew od Podhoraja i Szczekotowa, Rawa Ruska od Potylicza.

Istnieje jeszcze jedna przyczyna tak pilnego strzezenia przejsé przez Roztocze.
Literatura zgodnie prowadzi granice ksiestwa 'halickiego z wolynskim wzdluz watu
Roztocza Tutaj tez schodzila sie ws hodnia granica dzielnicy przemyskiej (zob.
mapa 3). Chociaz granica halicko- wolyfiska doznawata fluktuacji®, jednak jej
utrzymywanie sie na Rozloczu usprawiedliwia koncentracje gréodkéw w tym miej-

AGAD, MK ks. 57, k. 114 v — 120 v; MK ks. 59, k. 271—283,
Lustracja starostwa lwowskiego z 1570 7., s. 44, wspomina droge z Potylicza do Lwo
wa, przechodzgcg przez Roztocze i las Haraj w okolicy Rokitna.

4 Por, T. Wasowicz, Uuagi w sprawie osadnictwa wczesnosredniowiecznego na Lu-
belszczyinie ,,Archeologia Polski”, t. VI, 1961, z. 2, s. 240. Tamze analogie z systemem ko-
munikacyjno-obronnym Roztocza zachodniego.

M. Hrusevs'kyj, Istorija Ukrainy-Rusy, t. II, L’viv 1905, s. 372 i mapa: B. A. Rybakov,
Karta naselennych punktov domongol’skoj Rusi [w:] Istorija ul'tury drevnej Rusi, t. I,
Moskva 1948; V. T. Pasuto, Oferki po istorii galicko-volynskoj Rusi, Moskva 1950, mapa.

O tym dokladniej M. Hru evs’kyj, op. ait., t. II, s. 372.
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scw Z nimj musiala byé zwigzana specjalna kategoria ludnosci, powolana do strze
zenia przej$é granicznych. Jest mozliwe, ze widoczni w czasach polskiego panowa
nia manowie w L.ozinie, Karaczynowie i Jasmiskach, tuz obok Worotyska” i du
zego grodziska w Rokitnie, zostali tam osadzeni jeszcze w czasach ruskich, bo
poézniej Roztocze utracilo ostatecznie swoj graniczny charakter 5, Mozliwe, ze i Pod
horaj zostal wyposazony w ludnosé stuzebna, aczkolwiek Zr6dia podsuwajg bardzo
stabe poszlaki w tej mierze 52,

II1. Wotosé podhorajska

Dwie wzmianki o powiecie podhorajskim z lat 1392 i 1393 sklaniajg do posia
wienia pytania, czy rola Podhoraja nie ograniczala sie tylko do funkcji strazni
czych wobec szlaku i targu? Zdajg sie one przemawiaé za terytorialnoscig grodu,
ktéry moégl posiadaé podlegly sobie okrez i sprawowaé wobec niego funkcje ad
mindstracyjne.

Zasieg powiatu podhorajskiego z konca XIV w. mozna zrekonstruowaé pomi
mo znikomej informacji Zr6diowej Dwa wspomniane wyzej dokumenty sytuujg
w powiecie podhorajskim osiem osad 3. Bez wahania mozna do mich dodaé Zarud-
ce na Podhoraj oraz Pieczy hwosty ma Podgérzu’t oraz dolgczyé sam Podhoraj
1 zwigzang z nim Targowice. Zebrany w ten sposdb tuzin miejscowosci, grupuja
cych sie w dobrze czytelnym kompleksie rozlozonym na péinoc od Lwowa, wy
znacza kosciec rekomstruowanego okregu grodowego w sposéb wystarczajaco wia
rygodny. Pr6éba zamkniecia go granicami naturalnymi wypadla pomyslnie; od za
chodu mniekwestionowang przegroda osadnicza jest wal Roztocza, od péinocy sze
roki pas lasu, poprzedzielanego bagnami, utrudniajacy, a czasem nawet uniemozli
wiajacy komunikacje w kieruwiku poludnikowym 3, od poludnia za$ latwiejsza do
sforsowania, ale wyrazna linia mokradel w szerokim, rozlewajacym sie korycie

Ciekawe w tym wzgledzie jest potwierdzcnie Kazimierza Jaglellohiczyka posiadania
dworzyska w Lozinie dla Wolocha Iwaszka z 1469 r., Ktére obcigZzone jest powinnosciami
w postaci obowiazku sirézy i objazdu oraz obrony przed Tatarami na granicach Podola.
Archaizm powinno$ci nasuwa my$l o przesunieciu obowigzku obrony ze starej na nowg
granice, bardzo odlegla od siedziby stuzé6w — Materijaly nr 55; Zerela do istorii Ukrainy-
Rusy. T. III: Ljustracyi korolivicyn v zemljach chol’ms’kij, belz’kij i Uvivs’kij z 1564—1565 hh,
wyd. M. HruSevs’kyj, L'viv 1900, s. 377. Podobny dokument uzyskali Stanko i Iwanko Dawi-
dowlicze z pobliskich Jasnisk, takze zobowigzani jeZdzi¢ ad granicies Regni [...] et extra [...]
in custodiam contra Tartharos — , Knigi pol'skoj Koronnoj Metriki XV stoletija”, t. I, Varsa-
va 1914, nr 145, r. 1451; Zerela.., t. I, s. 376. Jeszcze w XVI w. nazywano ich bojarami:
Ja$niscy i lozinscy bojarowie [...] nalezq ku zamku lwowskiemu, powinni na straz jechaé
czassu trwogi na granice, gdy jem starosta rozkaze. Powinni tez i w towy jachaé — AGAD,
ASK, LVI L.I., s. 42. W sgsiednim Karaczynowie wida¢ podobnych venatores regales —
AGAD, ASK, O.XVIII 47, k. Tl v, lustracja 1616 r, Panstwa wczesnofeudalne nierzadko anga-
zowaly obcoplemienng (w tym przypadku woloska) kolonizacje do strzezenia rubiezy granicz-
nych.

2 W sasiednim Ko$ciejowie istnialo dworzysko obcigzone stuzebnosciami — AGZ, t. IT,
nr 71, 1399 r.

Udnéw, Zapytéw, Bolszé6w, Chreniéw, Podliski (Mate albo Wielkie) i Rudance oraz
Zelech6w i Monaster-Spas — zob. mapa zaljcznikowa.

Jak spolszczyla kancelaria krolewska niewatpliwy Podhoraj z ruskiego dokumentu
Witladystawa Opolczyka z 1376 r. — AGAD, MK, ks. 71, k. 28—29. ,

In stluls seu palludibus nostris Thurinskye et [Slmerekowskie — 1539, MK, ks. 58.
k. 57; ,bloto wielkie” w Blyszczywodach — 1569, ASK, O.XVIII 45 k. 266. Dziewietnastowiecz
ny opis powiatu zé6ikiewskiego informuje, ze ,,znaczne moczary znachodzg sie [...] osobliwie
po przestrzeniach lasowych i ljkxowycn w Mostach Wielkich, w Reklincu i Zubowmostach,
mnéstwo mniejszych za$ po lasach i lakach do powiatu tutejszego nalezacych’” — Biblio
teka Zakladu Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu (cyt. dalej: BOss.), rkps 9744/II ,
s. 6.
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Tabela |

Pierwsze wzmianki o miejscowosciach powiatu podhorajskiego (do 1470 r)

Lp Nazwa miejscowosci Rok Zrédio

1 2 3 4
[ Artaséw 1399 W. Abraham, Jakub Strepa ... dok. VI
2. Banunin 1440 AGZ XIV 24
3. Batiatycze 1406 PDL II s. 18
4. Blyszczywody 1420 PDL III s. 67
5. Bolszé6w 1392 ZDM 1587
6. Ceperéw 1405 AGAD, kolekcja Czolowskiego 388
7. Chreniéw 1392 ZDM 1587
8. | Czestynie 1437 AGZ XIII 581
9. | Dernéw 1444 AGZ XIV 951
10. Doroszéw 1398 AGAD, kolekcja Czolowskiego 388
11. Dzibutki 1385 ,.Towarzysz duchowienistwa katolickiego™ I (1864) s. 488
12, Dziedziléw 1389 AGAD, kolekcja Czolowskiego 388
13. Glinsko (Grodzisko) 1368 KDM III 816
14. Grz¢da 1440 AGZ XIV 29
15. Horpin 1362 ZDM 2534
16. Hrebence 1399 W. Abraham, op. cit., dok. VI
17. Jakimoéw 1451 AGZ XIV 2521
18. | Jaryczow 1372—1378  Zrédla dziejowe, t. XVIII cz. 1, B. s. 18
19, Jasniska 1451 AGZ V 131
20. Kamionka

(Strumifowa) 1406 PDL II s. 18
21. Klodno 1389 AGZ 11 19
22. Klodzienko 1448 AGZ XIV 1998
23. Koszeléw 1440 ZDM 2237
24, Kosciejow 1377 AGZ 117
25. Krechéow 1456 AGZ XIV 3497
26. Kukizéw 1440 AGZ XIV 3
27. Kulikéw 1397 AGZ 1 10
28. Leszczéw 1441 AGAD, kolekcja Czotowskiego 388
29. Lisko 1456 AGZ XIV 3517
30. Lozina 1444 AGZ XIV 1106
31 Macoszyn 1368 KDM III 816
32. Mierzwica 1377 AGZ 117
33. | Milatyn 1387 PDL I s, 82
34, Mohylany 1399 W. Abraham, op. cit.,, dok. VI
35. Mokrotyn 1399 tamze
36. Monaster (Spas) 1362 ZDM 2534
37. Nadycze 1424 AGAD perg. 7259
38. Nahorce

[Wschodnie] 1362 ZDM 2534
39. Nahorce

[Zachodnie] 1397 AGAD, kolekcja Czolowskiego 635
40. Niestuchow 1440 AGZ XIV 3
41. Nie$mienica 1368 KDM III 816
42, Nowe Siodlo

[Nowy Dwor] 1392 AGZ IV 3
43, Nowosidlki Liskie 1443 AGZ XIV 892
44, | Pieczychwosty 1376 AGAD, MK 71 k. 28—-29
45. | Podhoraj 1236 PSRL II szp. 775
46. | Podliski

| [Male albo Wielkie] 1392 ZDM 1587

47. ' Przedrzymichy 1386 AGZ II 13
48. Przemiwétki 1440 AGZ XIV 3
49. Remenéw 1399 W. Abraham, op. cit., dok. VI
50. Rokitno 1424 Lustracja starostwa Iwowskiego z 1570 r., s. 43
51. Ruda 1447 AGAD, kolekcja Czolow.k'ego 388
52. Rudance 1392 ZDM 1587
53. Sieciechow 1456 AGZ XIV 3634

54. Skwarzawa 1368 KDM III 816
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c. d. tabeli 1
‘ 1 2 3 4 ;
55. | Smerckéw 1440 AGZ XIV II
56. | Sokotéw 1456 AGZ XIV 3668
57. r Soposzyn 1368 KDM III 816 |
58. Streptéw 1426 BAN Lwodw, kolekcja Czolowskiego 586 |
59. | Stroniatyn 1399 W. Abraham, op. cit., dok. VI ‘
60. | Suliméw 1360 KDM 111 739 {
61. | Tadanie 1448 BOss. 476211, k. 256 v
62. | Targowiszcze przed 1370— AGAD, MK 14 s, 165 (wzmianka niepewna)
1378 AGZ 11 8
63. | Turynka 1439 BAN Lwoéw, kolekcja Ossolinskich 2413/II1, k. 49 v -
64. | Ubinie przed 1446 AGZ XIX 2685
65. | Udnéw 1392 ZDM 1587
66. Weryny 1439 BAN Lwoéw, kolekcja Ossolinskich 2413/I11, k. 49 v
67. | Winniki 1368 KDM III 816
68. Wistoboki 1441 ZDM 2306
69. Wyréw 1362 ZDM 2534 [
70. | Zapytow 1363 AGAD. kolekcja Czolowskiego 388 i
71. ‘ Zarudce 1386 AGZ 11 13 ‘
72. | Zaszkéw 1377 AGZ 11 7
73. ‘ Zwertéw 1358 ., Towarzysz...” 1 (1864), s, 486—488 |
74. | Zelechéw 1393 Materijaly 8 |
I 75 | Zeldec 1455 AGZ XIV 3270 1
| 76. ' Zéhance 1358 ZDM 2532 I

rzeczki Brzuchwicy 8. Jedynie granica wschodnia nie narzuca sie z takg oczywi
stoscia, lecz z duzg dozg pewnosci mozna jg przeprowadzié podlug zasiegu sasied
niego powiatu buskiego, tak jak jest znany z rejestru poboru lanowego w 1472r.
Nie jest to linia oparta na wyraznej granicy naturalnej, aczkolwiek z grubsza po
krywa sie z zasiggiem formacji krajobrazowej, charakterystycznej dla Podhoraja,
przechodzacej dalej w bardziej wyréwnang i nizej polozong doline Bugu, w ktoérej
lezy Busk.

Wyznaczone tg metoda granice, a raczej rubieze graniczne wyodrebniaja w dosé
wiarygodny spos6éb podhorajski okreg grodowy (mapa zalgcznikowa) jesli zalozyé, ze
granice terytori6w grodowych pow:nny mieé uzasadnienie przyrodnicze. Jako ‘dodat
kowy sprawdzian moze stuzyé konfiguracja granic najstarszych parafii lacinskich.
Ich znaczenie w tej mierze nie wyplywa z watpliwej reguly identycznosci granic
panstwcwych z parafialnymi. Na dawnych terenach ruskich takiej tozsamosci nie
da sie dowiesé. Lacinska sieé¢ parafialna byla mloda, za$ organizacja panstwowa opar
ta ma strukturze staroruskiej. Zbieznos$ci miedzy nimi moga byé niezalezne ¢d sie
bie, jesli obydwie struktury — panstwowa i koscielna — opieraly sie ma tych
samych granicach naturalnych. Totez granice parafialne sg tylko potwierdzeniem,
manifestacjg waznosci naturalnych przegréd terenowych. Zrekonstruowane pier
wotne zasiegi najstarszych osrodkéw parafialnych w zadnym miejscu nie lekce
wazg granic krajobrazowych, uznanych przez nas za hipotetyczne granice powiatu
podhorajskiego (mapa 4). Szczegblnie wyraznie rysuje sie granica poludniowa,
szczgsliwie podkreslajac swa waznosé, niezbyt przekonujaco dostrzegalng ma mapie

Dobrze widoczna na mapie Miega oraz po6Zniejszych mapach topograficznych, mimo
melioracji i zbudowania Kanalu Rzgdowego, musiala w dawniejszych czasach silniej ksztal-
towaé krajobraz tych okolic: Podlesky circa magnum lutum — 1411 r., ZDM, nr 1756; most
in loco palustri ac limoso miedzy Podliskami a Zydatyczami — 1533 r. AGAD, dok. perg.
5892; locus lutosus et paludinosus inter I[...] villas Stroniatin, Kozelow, Podleski et [...]
Drohoszow — 1542 r., MK, ks. 63 k. 282,

AGAD, ASK O.I 19, k. 10—11.
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Mapa 3. Wolosé podhorajska w strukturze terytorialnej XIII w. (Préba rekon
strukcji)
1 — gléwne grody; 2 — granice ksiestw; 3 — zmienny odcinek granicy halicko-
-wolynskiej; 4 — granice wolosci; 5 — lasy
Carte 3. Volost’ de Podhoraj dans la structure territoriale du XlIle siécle (essai
de reconstruction)

1 — castra principaux; 2 — frontiéres des duchés; 3 — fragment changeant de
la frontiére de Halicz et de Volhynie; 4 — frontiéres des wolost’; 5 — les foréts

fizyczmej. W podobny sposéb, choé tez n:e zawsze, moze przejawiaé sie¢ waznosé
granic maturalnych poprzez zasiegi zwartych komplekséw gospodarczych $

Powiat podhorajski, zrekonstruowany w swym ksztalcie z konca XIV w. po
chodzi niewatpliwie z czaséw wladztwa ruskiego. Dowodzi tego dajaca sie obser
wowaé stalosé granic najnizszego rzedu (wolosci) po zdobyczach Kazimierza Wiel
kiego ; Jadwigi ma Rusi, przy jednoczesnej zmiennosci podzialéw terytorialnych
wyzszego rzedu, ziem, czyli komplekséw wotlosci. Caly system grodowy z czaséw
ruskich zostal bez zmian przejety przez polski system administracji, skoro jej shu
zyl juz w pierwszym dziesiecioleciu po zdobyciu Rusi w 1349 r.%. Po polowie
X1V w. nie powstaly zadne nowe osrodki grodowe. Staroruska proweniencja wo
losci — powiatéw zostala dwukrotnie potwierdzona bezposrednia wzmiankg zrd
dlowa ®, A zatem geneza wolosci-powiatu podhorajskiego powinna réwmiez siegaé
czas6w panowania ksigzat ruskich. To potencjalne prawdopodobienstwo, wyprowa
dzone z ogblnej tendencji przemian krajobrazu politycznego, wzmocnione jest
czterema przestankami szczegbélowymi. Po pierwsze, Podhoraj ma cechy osrodka
grodowego (hipotetyczny gr6éd, nieco odsuniety targ). Po drugie, powiat podhoraj-

8 Np. pobliskie dobra gliniafiskie, moze relikt wolosci glinianiskiej. Zob. AGAD, MK,
ks. 14, s. 165, 1485 r.

‘Np. w 1357 r. districtus Grodecensis, w 1358 r. ,districtus Lemburgensis’,

Opidum Rzeschowiense cum suo toto districtu in terra Russie situm, secundum quod
antiquitus per serenissimos duces Russie extitit limitatum-Codex diplomaticus Poloniae, wyd.
L. Rzyszczewski i A, Muczkowski, t. I, Warszawa 1847, n 119, 1354 r.; castrum [...] et
oppidum Busko cum toto eius districtu in fluvio Bug in terra Lembergensi situm, secundum
quod antiquitus per serenissimos suos antecessores et duces Russiae fuit limitatum — Archi-
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Mapa 4. Sieé parafialna na obszarze pow. podhorajskiego XIV—XV w.

1 — parafia znana od lat trzydziestych XV w.; 2 — parafia znana w XV w.; 3 —
wsie nalezgce do parafii; 4 — wsie o spornej lub zmiennej przynalezno$ci para
fialnej; 5 — granica pow. podhorajskiego. Zrédla, zob. aneks 1
Carte 4. Réseau des paroisses sur le territoire du district do Podhoraj au XIVe—
—XiVe siécles

1 — paroisse connue jusqu’aux années trente du XVe siécle; 2 — paroisse connue
au XVe siécle; 3 — campagnes appartenantes & la paroisse ; 4 — campagnes dont
l'appartenance a la paroisse était contestée ou changeait; 5 — frontiére du

district de Podhoraj, Sources, voir annexe 1

ski, pojawiajacy sie w zZrédiach w latach 1392—1393 nie mégt byé nowg i dowol
ng kreacjg Jagielly. Po trzecie, spotykamy sie w latach 1376, 1402 i 1426 z trady
cjami dawnego okregu podhorajskiego (Pieczychwosty ma Podgdrzu, Zarudce na
Podhoray, pars Russie vulgariter dicta Podoraye®). Czwartg przestankg jest struk
tura wlasnosci ziemskiej w otoczeniu grodu, dowodzaca istnienia tu przed polowg
XIV w. domeny ksigzecej

wum ksigzat Lubartowicz6w-Sanguszké6w w iStawucie’ (cyt. dalej: A. Sang.), wyd. Z. L. Ra
dziminski, P. Skobielski, B. Gorczak, t. V, Lwéw 1897, nr 5, 1376 r. Wprawdzie gramatycz
nie limitatum odnosi sie tu do oppitdum i castrum, lecz S$cisly zwigzek grodu ze swym
okregiem (cum suo toto districtu) pozwala s3adzié, ze powolywana limitacja obejmowata w ro-
zumeniu wystawcow (Kazimierza Wielkiego i Wtadystawa Opolczyka) nie sam oSrodek, lecz
cale jego terytorium, ktére byly ze soba nierozijczne i trudne do oddzielenia w $wiado
mosci 6wczesnych.

AGAD, MK, ks. 71, k. 28—29; AGZ, t. II nr 26, 27; MPH, t. 'VI, s. 636, W zapisach
z lat 1402 i 1426 nie moze tkwié echo samego tylko dystryktu podhorajskiego, kilkunasto-
miesigcznej efemerydy kréla Jagielly.

Préba rekonstrukcji stanu posiadania w czasach ruskich wskazuje, ze nlemal wszyst
kie osady wolosci podhorajskiej nalezaly do panujacego z wyjatkiem kilkunastu bardziej
oddalonych wsi, ktére jJako wiasno§¢ bojarska w innym oczywiScie zakresie podlegaly o$rod
kowi woto$ci. Analiza przemian wlasno$ci ziemskiej przekracza ramy tej pracy, ale zasiu
guje na os bne rozpatrzenie; tam tez powyisze stwierdzenie znajdzie podbudowe zrédlowgy.
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Podhoraj wystepuje pod 1235 r. jako miejscowo$é o charakterze obronnym,
aczkolwiek nie mamy wskazéwek, by peinil w tym czasie funkcje zarzadu tery
torialnego. Nije jest wykluczone, ze pbézniejsze terytorium podhorajskie bylo wtedy
administrowane z Buska, czemu sprzyjalby brak barier osadniczych i przyrod
niczych miedzy nimi. Czy funkcje stoleczne Podhoraja byly w peini rozwiniete,
mie mozemy rozstrzygngé. W kazdym razie ksztalt granic zrekonstruowany dla
konca XIV w. mozna przeniesé w ogélnych zarysach na czas pierwszego noto
wania Podhoraja, przydzielajagc mu jako najblizszych sgsiadéw wolosé grédecky
od zachodu, wolo§é zwenigrodzkg od poitudnia, wolo$é buskg w S$ciSlejszym zna
czeniu od wschodu i woloéé belskg od pbéinocy (mapa 3) Chronologie tego

e TR

Mapa 5. Zmiany graniczne wokét Podhoraja u schytku XIV w.

1 — gramica ziemi lwowskiej z ziemig belskgy; 2 — granice wolosSci; A — do 1386,
B — 1388, C — 1392—1393, D — 1397—1772

Carte 5. Changements des frontiéres autour Podhoraj au déclin du XIVe siécle

1 — frontiéres entre la terre de Lwoéw et celle de Belz; 2 — frontiéres de la
volost’ ; A — avant 1386, B — 1288, C — '1392—1393, D — 1397—1772

ukladu wyznacza Lwoéw, wyraZnie pozbawiony swej wolosci, Wyrést on w trze
cim évneréwieczu XIII w., a zatem struktura okolicznych okregéw grodowych
musiala byé w tym czasie juz dobrze ustabilizowana, skoro nie ulegla przemia
nom na tyle giebokim, ze zatarlyby weczesniejszy uklad. Chronologie poczgtkowsq
moéglby wyznaczyé czas powstania grodéw — centré4w wolosci. Belza, Buska
i Zwenigrodu (Dzwinogrodu) nie mozna braé pod uwage ze wzgledu na ich
wczesng geneze i ponadregionalne znaczenie 4 Poczatki innych grodéw, mnalezg
cych do rzedu typowych cz6t wotosci, jak Groédek, Szczerzec czy Lubaczdéw, nie
sg znane wskutek zenujaco slabego zaawansowania badan archeologicznych. Chro
nologia struktury grodowej, jej poczatkéw i rozbudowy jest w obecnym stanie
wiedzy niemozliwa do precyzyjniejszego ustalenia.

Granice wolosSci oparte zostaly na najstarszych, znanych ze Zrédet XIV—XV w. grani
cach powiatowych, stad ich bieg ukazany zostal w sposéb orientacyjny. Mapa ma charakter
wstepnego, hipotetycznego szkicu; potrzebne sa oddzielne badania wyjasniajace np. role
mniejszych osrodké6w (Glinian, Gologér czy Jaworowa) w strukturze grodowej.

Belz notowany pod 1030 r. — PSRL, t. II, szp. 138; Zwenigréd pod 1087 r. — szp. 197;
Busk pod 1097 r. — szp. 241. Busk jest zupelnie nierozpozany archeologicznie.
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W kazdym razie sieé wolosci byla tu dobrze wrosnieta w struktury osadnicze
i krajobraz naturalny juz w XIII w. Owczesne podzialy wyzszego rzedu wyko
rzystywaly rubieze graniczne okregé4w grodowych, nigdzie mnie naruszajgc ich
integralnosci. Gldwna granica polityczna tego czasu, oddzielajgca ksiestwo wo
lynskie od halickiego biegla réwnoleznikowo grzbietem Roztocza, dalej jej linia
przerzucata si¢ z poludniowej granicy wotosci podhorajskiej i buskiej na p6él
nocng. Trwala granica na Roztoczu zawdzieczala swg stabilnmo$é podstawom geo
graficznym, lecz jej kontynuacja w kierunku wschodnim tracila tak niezachwia
ng linie oparcia, jaka stwarzal gesto zalesiony pas wzniesien., Narzucaly tu sie
z réwng silg dwie granice naturalne; pasmo laséw i mokradel poczgwszy od Ra
wy Ruskiej do Brodéw albo skraj wschodniego Roztocza i Gologér. Stad wyni
kala znana z latopisOw chwiejna przynaleino$é¢ Buska, a zapewne i zwigzanego
z nim Podhoraja 5 do Wotlynia albo Halicza.

Jedna z linii, pelnigca role poludniowej granicy wolosci buskiej i zarazem
granicy migdzydzielnicowej, znajduje mocne poparcie w dwukrotnej wzmiance
latopisarskiej. Raz pod rokiem 1097, drugi raz pod rokiem 1144 wystepuje pole na
Rozni jako punkt linearnej niemal granicy miedzy ksiestwem ‘halickim a wlodzi
mierskim (meza)%, Polozenie tego miejsca zajmowalo historiografie od przeszlo
stu lat; z kilkukrotnych préb lokalizacji ostateczna jest ta, ktéra sytuuje , Rozne
pole” w poblizu wsi Bortkdéw, niedaleko folwarku Rézowola, gdzie przetrwaly
mikrotoponimy ,Rizna” i ,Pidrizna”®, Na jej korzys¢é przemawia dodatkowo
niewykorzystana dotad wzmianka w dokumencie Jaska Kmity, nadajgcego dobra
Bartkowo cum Roszna in districtu Buscensi®. Ten jedyny w starszych zrédlach —
poza latopisarskimi — zapis toponimu, poprzez kontekst z Bortkowem uwiary
godnia lokalizacje ,,Roinego pola”, ktéra wypada niemal dokladnie na linii
granicznej péznosredniowiecznego i nowozytnego powiatu buskiego, Wielowiekowa
(1097—1772), zdumiewajaca stabilno$é tej linii, co prawda zmieniajgcej swo6j ha-
rakter z politycznej na administracyjng wzmacnia rozwijang uprzednio teze o sta-
roruskiej genezie tutejszego krajobrazu politycznego.

Powstanie § kariera Lwowa wyraznie zaklécila geografie grodéw i wolosci
najblizszej okolicy. Lwéw mnie tylko przejal role zniszczonego przez Tataréw
Zwenigrodu, ale osiggngl! pozycje osrodka o randze wyzszej, przyciggajac do sie
bie okoliczne centra wolosci. W orbicie przyciggania musial znalez¢ sie Podhoraj,
poprzednio cigzacy do Buska, jak i sam Busk, a takie Grédek ® i Szczerzec. Taki
wilasnie byl najstarszy znany nam, a pochodzgcy z drugiej polowy XIV w. ksztalt
ziemi lwowskiej (terra Lemburgensis). Wolo$é podhorajska, juz poprzednio — jak
sie zdaje — poddajgca sie wplywowi Buska, wskutek oddzialywania bardzo blisko
polozonego Lwowa, marazona byla na dezintegracje. Totez az do 1392 r, powiat
podhorajski nie pojawil sie w zadnych Zrédlach pisanych (jego miejscowosci byly
zaliczane do powiatu lwowskiego), a po dwéch wzmiankach zanik! ostatecznie.

Staroruska geneza struktury grodowej wigze sie z réwnie starg metryka
osadnictwa. Pouczajgca bedzie tu obserwacja, czy osadnictwo jest ustabilizowane.

Na zwigzek Podhoraja z Buskiem wskazuje potencjalna przenikliwo$é granicy miedzy
obiema wolo$ciami oraz wspoélnota mocnych granic péinocnej i potudniowej.

PSRL, t. I, szp. 270, 311.

M. Hrusevs’kyj, RoZne pole, ,,Zapysky Naukovoho Tovarystva im. S$Sevéenka”, t.
LXXVII, 1907, s. 171—176; B. Hosovs’kyj, Knja?i Holi Hory i RoZne Pole, ,Litopys Cervonof
Kalyny’, 1939, & 3, s. 13—16; c, 4, s. 16—18. Calg literature na ten temat zebral ostatnio
O. A. Kupcyns'kyj, Mikrotoponimija kak istolnik istoriteskoj geografit, ,,Voprosy geografii”,
t. 70, 1966, s. 126—130.

8 CDIA Lwoéw, f. 134, op. 1, spr. 539, 1374 r.

Grédek poprzednio musial nalezeé do udzialu przemyskiego, na co wskazuje zasieg
diecezji przemyskiej Kos$ciola wschodniego, znany dopiero z XVII w., ale na tym odcinku
bardzo dawny.
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Dla najwczes$niejszego okresu, w ktérym jest to zZroédlowo mozliwe tzn. dla
drugiej polowy XV w., nie daje sie zauwazyé szczegllnie zywej intensyfikacji za
ludnienia. Wiekszo$é osad istniejgcych w XX w. zostala zanotowana przed uply
wem siddmego dziesieciolecia XiV w., to jest w okresie rozpowszechnienia pierw
szego masowego zrédia, jakim sa zapiski sadowe ziemskie i grodzkie. Przybywaja
w tym czasie osady siostrzane™, co wskazuje raczej na wewnegtrzne, miejscowe
sily kolonizacyjne, Wkracza osadnictwo woloskie™ i na prawie woloskim 72, giéw
nie ma tereny lesne, trudne do uprawy. Wkracza tez na peryferie wolosci osad
nictwo poslugujace sie prawem mniemieckim. P6inocno-wschodni zakatek powiatu
stal sie terenem rozleglej akcji kolonizacyjnej prowadzonej przez Jerzego Stru-
mille, kolejno chorazego, podkomorzego i kasztelana lwowskiego. Osadzil on tu
wsie Dernéw i Lany oraz przeprowadzil nowg lokacje miasta Kamionki, nazy
wanej odtad Strumilowg?. Poza zagospedarowaniem malo atrakcyjnych rubiezy
wolosci i poza lokacjg Kulikowa (ktéra bedzie oméwiona nizej) powiat podhoraj-
ski nie przezywal w péinym S$redniowieczu wielkich przemian zaludnienia, po
niewaz obszary dobrych warunk6éw osadniczych byly juz wyczerpane. Nie doty
kaly go wielkie prady migracyjne na takg skale, jak np. stalo sie to z najblizszg
okolicg Lwowa, co wykazuje statystyka imion mieszkancéw wsi w XV w.% Wy
nika z tego jednoznaczny wniosek, ze krajobraz osadniczy jadra wolosci ustabili
zowal sie w zasadzie przed aneksja do Korony?, zas§ w latach nastepnych obser
wujemy obraz pewnej intensyfikacji, a miejscami nawet regresu, jak tego do
wodzg osady zaginione: Podhoraj i Targowiszcze, a takze NieSmienica z Ruda?.
Chlornos$é osadnicza centralnej czes$ci woloSci musiala sie wyczerpaé jeszcze przed
przylgczeniem Rusi Czerwonej do Polski.

Przedrzymichy Wielkie i Mate, Podliski Wielkie i Male, Jaryczéw Nowy i Stary, Do
rosz6w Wielki i Maly, Skwarzawa Nowa i Stara.

1 Krechébw — AGZ, t. XIV, nr 3497, Zeldec — AGZ, t. XIV, mr 499, t. XV, nr 66:
Chodor Valachus de Zelecz, Drahuz knez de Zelecz; Pieczychwosty; nie liczagc woloskich
straznik6w granic z doby ksigzecej na Roztoczu.

7 Drohowyz — P. Persowski, Osady na prawie ruskim, polskim, niemieckim i woto
skim w ziemi lwowskiej, Lwoéw 1926, s, 92; Jasniska, wie§ osadzona w 1451 r. — AGZ, t. V,
nr 131; Lozina — o osadzeniu wsi z kniaziem obok osady stuzebnej moéwig zeznania star-
cOw w Lustracjt starostwa lwowskiego z 1570 r., s. 38; Mokrotyn -—— knyaczh Nynka de
Mokroczyno — AGZ, t. XIV, nr 561, 565; Turynka -— Zerela..., t. TII, s. 396—397.

Data lokacji Kamionki nie jest znana. M. Horn, Miejski ruch osadniczy na Rusi
Czerwonej do konca XV wieku, ,Roczniki Dziej6w Spotecznych i Gospodarczych”, t. XXXV,
1374, s. 67, zauwaza miejski charakter tej osady w 1448 r. Mozna te date przesungé na rok
1428, gdy krél przeprowadzil zamiang dwéch wsi powiatu ieczyckiego pro opitdo suo Camonka
in terra Russie et districtu Leopoliensi sito — AGAD, MK, ks. 31, s. 76—78. WiaScicielem
badZ uzytkownikiem Kamionki byl wtedy Florian z Korytnicy, kasztelan wislicki, poprzed
nio starosta lwowski (w latach 1407—1411) — K. Maleczynski, Urzednicy grodzcy 1 ziemscy
lwowscy w latach 1352—1783, Lwoéw 1938. Jemu zapewne trzeba przypisaé pierwotng lokacje
miasta i sprowadzenie ponad siedmiuset goS$ci, ktérzy za czaséw Strumilly rozeszli sie, jak
widaé z wiarygodnych zeznan mieszczan z 1485 r. — Acta officii consistorialis Leopoliensis
antiquissima (cyt. dalej: AOCL), wyd. W. Rolny, t. I, Lwéw 1927, nr 1297. Strumillo musial
zajaé sie z dobrym skutkiem ponownym zaludnieniem miasta, czego dowodem kommemora-
cyjny charakter toponimu, przetrwalego jeszcze do niedawna (dzi§ Kam’janka Buz’ka)
W 1471 r. Strumillo ufundowal kosci6t — B. Falinski, Jerzy Strumiito, budowniczy miasta,
»VIII Sprawozdanie dyrekcji gimnazjum pafistwowego za r. szk. 1926/1927’, Kamionka Stru
milowa 1927; Archiwum Archidiecezji Lwowskiej w Lubaczowie (cyt. dalej: AA Lubaczéw),
A.V.9. fasc. Kamionka, k. 7. W latach 1486 i 1487 miasto otrzymalo przywileje na targ i jar-
mark — AGAD, MK, ks. 14, s. 177, 215.

7 A. Janeczek, Polska ekspansja..., mapa 2.

7 Co nie oznacza, Ze bagatelizujemy przemiany strukturalne, np. zamikanie systemu dwo-
rzyskowego, powszechnego jeszcze przez kilka dziesigtkéw lat po zdobyciu Rusi, czy roz
powszechnianie ukladu wiasciwego dla prawa niemieckiego.

7 'Polozona W poblizu poézZniejszej Zo6lkwi, istniala jeszcze w koficu XVI w. — CD A
Lwoéw, Castrensia Belzensia 330, s. 739; 178, s. 205, 1577 r.
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Staroruska metryke osadnictwa poswiadcza archeologia. Ujawnila sie niemala
liczba stanowisk, zwlaszcza w poludniowej czeSci wolosci (mapa 6). Niestety mie
precyzyjna datacja wyklucza daleko lidagce wnioskowanie. Mozna jedynie zauwazyé
dominacje réwnoleznikowej osi osadniczej, zgodmej z lniamj ciekéw wodnych,
nawigzujacej wyraznie do Buska. By¢é moze wyznacza ona kierunek penetracji

Mapa 6. Archeologiczne $lady osadnictwa z XI—XIII w. w okolicach Podhoraja

1 — grodzisko; 2 — osada; 3 — cmentarzysko; 4 — zabytki ruchome; 5 — granica

wolosci; 6 — osady znane z wspdlczesnych zrddel pisanych. Zrodia: Archeolohiéni

pam”jatky..;, A. A. Rati¢, Gorodiiéa Rostoéja; Archeologideskie otkrytija 1974—1977
g., Moskva 1975—1978

Carte 6. Traces archéologiques de la colonisation des Xle—XIlIle siécles dans les
environs de Podhoraj

1 — castrum; 2 — village; 3 — mnécropole; 4 — monuments mobiles; 5 —
frontiére de la wvolost’; 6 — village connus des sources écrites contemporaines ;
Sources, voir légende

wychodzacej z okolic Buska na zachdd i zatrzymujgcej sie ma Roztoczu. W tym
ujediu mozna by to osacnictwo nazwaé buzanskim 7. Pewna mlodszosé zachodniej
czesci wolosei, przyleglej do Roztocza wyznacza mie tyle chronologia roztoczan
skich grodzisk, osrodkéw bardziej militarnych niz osadniczych, ile zanotowana
w 1368 r. nazwa,Polesie”, obejmujgca wsie Skwarzawe, Winniki, Niesmiemice,
Soposzyn, Macoszyn i Grodzisko-Glifisko , a $wiadczgca o wzglednie pdzniejszym
(w stosunku do centralnej czesci wolosci) procesie agraryzacji. Na starg metryke
osadrictwa wskazuja dodatkowo korzystne warunki glebowe: od Jaryczowa po
Zo6lkiew, przez nieomal cale terytorium woloéci ciggnie sie pas zarnoziemu
i lessu™,

Por. V. V. Aulich, Do pytannja pro hospodarstvo, soctal’'ni vidnosyny { pleminnu
naleznist’ drevn orus’koho naselennja zachidn’oi Volyni, ,Materijaly i DoslidZzennja z Ar-
cheolohii Prykarpattja i Volyni”, vyp. 2, 1959, s. 146—156.

Kodeks dyplomatyczny Matlopolski (cyt. dalej: KDM), wyd. F, Piekosinski, t, ITI, Kra
kow 1827, nr 816.

8. Miklaszewski, Mapa gleb Polskt 1:1.500.000, Warszawa 1927. Wedlug protokétu klasy
fikujgcego gleby w 1874 r. jest tu ,czarnoziem a wlasciwie glinki czarne, ktére po slocie
przybierajg kolor czarny, w calym powiecie najzamozniejsza prochnica [...] glinki szare, bo
rowina, a wlasciwie czarna prochniczna ciezka glina”. Dzieki urodzajno$ci ziemi chlopi nie
bywaja nekani kleskg przedné6wka — BOss. 9744 , s. 67 i nn,
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Geste osadnictwo, plodne gleby, strategiczne polozenie militarne i handlowe
skladaly sie na warto$é wolosci podhorajskiej, lecz nie wyr6znialy jej specjalnie
sposr6d innych jednostek terytorialnych; przeciwnie, widzimy ja wsiréd drugo
rzednych okregébw grodowych ksiestwa halicko-wlodzimierskiego.

IV. Upadek Podhoraja i zanik wolosci

Funkcje spelniane przez Podhoraj zdajg sie dezaktualizowaé¢ w XIV w. Funkcja.
straznicy granicznej zanika wraz z likwidacjg granicy na Roztoczu po zjedno
czeniu ksigstwa halickiego z wolynskim. Poczawszy od schylku XIV w. wschodni
odcinek Roztocza przestaje byé nawet granicg administracyjng, odkgd ziem:ia bet
ska zawarla w swym nowym ksztalcie polozona z drugiej strony wzniesien wolo$é-
-powiat lubaczowski. Funkcja osrodka administracyjnego zostaje przytloczona
szybko rosngcag stolecznoscia Lwowa., Dzialalno$é miedalekiej osady targowej czy
targu polnego, lokalrego centrum wymianry handlowej stabnie i zamiera; potudni
kowy szlak ze Lwowa wyprostowywuje sie przesuwajgc do Kulikowa, lokowanego
w poczatkach XV w. Miasteczko prawa magdeburskiego musialo zapewniaé¢ ko
rzystniejsze warunki dla rozwoju wymiany handlowej niz anachroniczna juz w
tym czasie targowica. Translacja szlaku lwowskiego zaznaczyla si¢ pewnym S$la
dem w czasie rewizji cel ruskich w 1469 r.®, Wzrasta komunikacja na konkuren
cyjnym goscincu wolynskim Lwéw — Jaryczé6w — Kamionka Strumilowa — Do-
brotwér — Sokal, omijajgcym zaré6wno Podhoraj, jak i Kulikéw 8, Podhoraj ostat-
ni raz zostal zanotowany w Zrédlach w 1426 r.82 Z 1378 r. pochodzi zapis nazwy
Torhowicze, a wszystkie nastepne, poczgwszy od 1424 r., opatrzone sg juz ,,po-
$miertnym” sufiksem -iszcze®. W ciggu XVI w. zanikla mawet wie§ Targowiszcze,
w XVII zostalo po niej tylko uroczysko i ,tradycyja” 8. Obumarcie handlowej roli
Targowicy u schyitku XIV w. wspiera datacje upadku Podhoraja na ten sam czas
Czy do stopniowego zaniku funkcji dolgczyla sie jaka$ katastrofa, nie wiadomo.
Okolicznos$ci upadku Podhoraja sg zupelnie mieznane. Jego roli administracyjnej
i militarnej mie przejela zadna pobliska miejscowosé. W ostatnich dziesigcioleciach
XIV w. miejscowa domena monarsza zostala rozparcelowana miedzy szlachte

Trakt w starszej wersji biegngcy przez Targowice musial przechodzié przez sasiedni
KosSciejow, ktérego wtascicielem byl od 1377 r. lwowski konwent dominikanéw. Zostali oni
pozwani o bezprawne pobieranie cta, na co odpowiedzieli exr consuetudine se recepisse
a przeor zeznal: ego super thelonea ista aliud ius non habeo solum, guod illa thelonea ex
antiquo capio prout et antecessores mei capiebant — Zro6dia dziejowe, t. XVIII, cz. 1, B,s.70;
AGZ t. XV, nr 3459. Charakterystyczne, 2e mimo braku dokumentéw dominikanie zdotali
kilka lat po6zniej uzyskaé formalne nadanie prawa poboru cet w KoscieJowie tylko na pod-
stawie dawnego zwyczaju, najwidoczniej mocno ugruntowanego — AGZ, t. II, nr 125, 1476 r.
Pobieranie optat komunikacyjnych w KoS$ciejowie moglo wigzaé sie z umozliwieniem pcd-
réznym przejScia przez bloto zwane w XV w. Rudka (lutum dictum Ruthka, quae mediat
inter Mierzwicze et Cosczieiow — AGAD, MK, ks, 71, k. 319—321, 1453 r.) ktére na mapie
mo#na dzi§ rozpoznaé jako do§¢ niepozorne, zabagnione koryto rzeczki Mlyn6éwki, przegra-
dzajgcej komunikacje z poludnia. Natomiast Kulik6w, mimo 2e juz wtedy korzystnie usytu-
owany na jednym z gléwnych traktéw czerwonoruskich, nie mégt wykazaé sie ani dokumen-
tem, ani zwyczajem, skoro Kkr6l w czasie tej samej rewizji zakazal pobierania cet w tym
miasteczku — AGZ, t. VI, nr 85, 1469 r.

Via inconsueta wobec starszej, przechodzacej przez Blyszczywody i Kulikéw (Targo-
wice Podhoraj) — AGZ, t. XV, nr 2300, 2301, 1493 r.

MPH, t. VI, s. 636.

Thargowiscze — AGAD, dok. perg. 7259, 1424 r. nastepne pietnastowieczne zapisy:
ZDM, nr 2091, 2139, 2238, 2388, 2389; MK, ks. 14, s. 165, ,,Campus dictus Torhowica”, r. 1563,
Biblioteka Kérnicka rps. 1114, s. 16—20.

# Lustracja wojewddztwa ruskiego 1661—1665 ..., s. 53.
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i lwowski konwent dominikan6éw #, Natomiast nma przelomie XIV i XV w. pojawia
si¢ nowy oSrodek, dziedziczacy po Targowicy role lokalnego centrum gospodar
czego: Kulikéw.

W 1397 r. wsréd sSwiadké6w nadania prawa miejskiego w Glinianach wystapit
Mikotlaj z Kulikowa, znaczac po raz pierwszy istnienie tej osady . Odtad i Kuli
kéw, & Kulikowscy beda pojawiaé¢ sie w zrédilach stosunkowo czesto. Mikolaj Ku
likowski byl woéwczas w ziemi lwowskiej znaczacq osobistoscig, chociaz nie posia
dal Zadnego urzedu?®, Wywodzil sie ze szlachty polskiej, przenoszacej sie na Rus§
w wyniku polityki kolonizacyjnej Kazimierza Wielkiego. Kariera Kulikowskich
na Rusi rozpoczela sie od hojnego nadania kr6lewskiego w 1368 r. . W nieznanych
okolicznosciach pierwotne nadanie zaokraglilo sie. W 1399 r. arcybiskup halicki
Jakub Strepa nadal przystugujace dotad sobie dziesieciny z 16 wsi kosciolowi
wzniesionemu w Kulikowie przez Mikolaja i uposazonego przezen wsig Mohy-
lany ®. Niedlugo po fundacji koscielnej musiala nastapié lokacja miejska. Wpraw
dzie jeszcze w 1399 r. Kulik6w mnazwany jest wsia®, ale w 1424 r. chlubi sie
mianem civitas oraz funkcjonujacym prawem niemieckim j samorzgdem miesz
czan®, Dokladna data lokacji nie jest znana?®, przywileje miejskie uznano za za
ginione jeszcze w XVII w.%, lecz w s$wietle powyzszego nalezy jg ustalié na
Scisly poczatek XV w. Sgsiednie wsie: Kosciejow, ZaszkOéw, Mierzwica cieszyly sie
prawem niemieckim od 1397 r.%.

W ciggu XV w. zaznacza sie awans Kulikowa. Poludnikowy szlak ze Lwowa
na poéinoc przez Belz do Lublina i Wroctawia, a takze przez Sokal do Wlodzi-

Przyklady z najblizszego otoczenia Podhoraja: wsie Polesia zostaly madane w 1368 r.
Drzewietom; Zaszkéw, KoSciejow i cze§¢ Mierzwicy w 1377 r. dominikanom Iwowskim, kt6
rym w 1399 r. dodano dworzysko stuzki w KosSciejowie; Zarudce przeszlty w rece prywatne
w nieznanym czasie, w kazdym razie przed 138 r. — KDM, t. III, nr 816 ;AGZ, t. II, nr 17,
t. , nr 71 ;Bona regalia onerata, s. 27; AGZ, t. I, nr 13.

AGZ, t. I, or 10.

7 Wymieniany na poczesnym miejscu wsréd §wiadké6w w bardzo wielu dokumentach:
1399 — w dokumentach arcybiskupa halickiego — BAN Lwoéw, kolekcja Ossolifiskich 2155/1,
k. 10v—11; AGZ, t. II, nr 25; 1400 — w dokumencie wojewody lwowskiego — Ukrains’kt
hrgqmoty wyd. V., Rozov (cyt. dalej: Rozov), Kyiv 1928, nr 33; 1402 — w dokumencie Benka
z Zabokruk i dominikanéw lwowskich — AGZ, t. II, nr 26, 27, 1404 — jako arbiter w sporze
krbla z Jadwigg Pilecka o Tyczyn — KDM, t. IV, nr 1084, Rozov, nr 38, dtd. az po 1411 r.,
w ktérym leguje wie§ Lesienice wzniesionej przez siebie kaplicy §w. Michatla w kosciele
Botego Ciala we Lwowie — Castrensia Leopeliensia 375, s. 1244.

W tym roku Stanislaus dictus Drewientha heres de Borek otrzymat obszerne nada-
nie pieciu wsi na tzw. Polesiu, tuz obok Podhoraja i Kulikowa oraz czterech innych, w tym
Podsosnowa w ziemi halickiej — KDM, t. IIL, nr 816. Transumpt tego dokumentu wydany
przez Jagielle w 1394 r. wymienia Agnieszke z Podsosnowa oraz jej synbw Miczka i1 Stani-
slawa, zwanych ,Trebenthe” — ZDM, nar 1603, Z aktu homagialnego szlachty Ilwowskiej
z 1427 r. wiadomo, ze Kulikowscy pieczetowali sie Drzewicg — F. Piekosinski, Jana Zamoys-
kiego mnotaty heraldyczno-sfragistyczne [w:] tenze, ,,Studia, rozprawy i materialy z dzie-
dziny historii polskiej i prawa polskiego’”, t. VII, Krak6éw 1907, s, 31, Wisie Polesia s3 w
XV w. w posiadaniu Kulikowskich — AGZ, t. VI, nr 52, t. XIV;, nr 3335, t. XV, nr 323l To
wszystko dowodnie wyznacza rodow6d Kulikowskich od Drzewiat, pochodzgcych prawdopo-
dobnie z powiatu opoczynskiego wojewoéddztwa sandomierskiego albo pyzdrskiego wojewddz-
twa kaliskiego.

W. Abraham, Jakub Strepa .., dok. VI. Jeszcze w tym roku dwukrotnie pojawia sie
w #Zrédtach pleban kulikowski — AGZ, t, III, nr 68, W. Abraham, op. cit.,, dok. VII.

Tamze.

AGAD, dok. perg. 7259.

M. Horn, op. cit.,, s. 67, podaje nieostroznie 1442 r. lecz dla tego roku dysponuje
jedynie wzmiankg o mieszczaninie z Kulikowa — AGZ, t. XIV, nr 431,

»Przez roczne nieprzyjaciela koronnego zamety” — BOss, dok. perg. 2753, 1690 r.

AGZ, t. II, nr 24.
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mierza omija Podhoraj, a przesuwa sie do Kulikowa %, Kulikéw panuje tez nad
drogg z Grédka przez Stradez, Jasniska i Kosciejow  otwierajacq dostep do soli
drohobyckiej. Wprawdzie jeszcze w 1424 r. trakt wychodzacy ze Lwowa w kie
runku pélnocnym nazywa sie versus Podhoray?¥, lecz juz wtedy musi to byé
okreslenie nieco anachroniczne, Podhoraj wydaje sie martwy juz w drugiej po
lowie X V w. Nie obejmujg go zmiany, jakie zachodza w innych osrodkach gro
dowych, funkcjonujacych mnadal po przylgczeniu Rusi do Polski. Nie pojawiajg sie
w stopniowo narastajgcych Zrédlach urzednicy podhorajscy, a w tym tak charak
terystyczny dla centréw wolosci wojewoda grodzki. Nie powstaje lacinski koscidt
.grodowy”, nie zostaje przeprowadzona lokacja miejska ani reforma prawa nie
mieckiego. Dwie wzmianki o powiecie podhorajskim z 1392 j 1393 r. nie §wiadcza
bynajmniej przeciwko temu, a wymagaja bardziej intensywmej interpretacji. Po
zostale informacje nie dowodza, by Podhoraj spelnial w koncu XIV w. takg role,
jakg mu przypisaliSmy w w. X

Jest zastanawiajgce, ze districtus Podhorayensis pojawia sie dopiero w 1392 r.,
choé mial okazje wpisaé sie do zrédel weczesniej, gdy kilkakrotnie wymieniane
byly osady niewatpliwie niegdy$§ mu podlegle. Ich polozenie precyzowano positu
gujac sie terminem districtus Lemburgensis . Co najmniej do 1386 okolice
Podhoraja, tworzace niegdys osobng wotosé, zaliczane byly do powiatu lwowskie
go, a ich dawna przynalezno$é ujawnila sie jedynie raz, w majagcym wymownie
archaiczny charakter usci$leniu polozenia wsi Pieczychwosty na Podgorzu we
lwowskim powiethie ®. Sgsiednia wolo$é buska zachowala swa integralnosé i wcho
dzila jako osobny powiat w sklad ziemi lwowskiej 1%, Dawng przynalezno$¢ Buska
{przed 1388 r.) dobrze potwierdza granica archidiecezji lwowskiej (halickiej), ery
gowanej w 1375 r., przechowujgca w sobie $§lad éwczesnych podzialéw terytorial
nych. Biegla ona polnocnymi peryferiamj wotosci podhorajskiej i buskiej, obej
mujgc obydwa teorytoria na przekér pézniejszym przesunieciom politycznym .
Inna, juz mniej jednoznacazng wskazéwka moze byé jurysdykcja starosty general-
nego ruskiego w Busku, przekraczajaca granice wojewé6dztw 102,

Zaburzenie tego ukladu przyniést 1388 r. w ktérym Siemowit IV otrzymal
pierwsze, nieznane nam w szczegblach nadanie ziem ruskich 1%, Nadanie obejmo-

Trakt Lwéw—Kuliko6w—Btyszczowody—Mosty Wielkie—Betz — AGZ, t. VI, nr 85,
1469 r.; t. XV, nr 2300; Ksiega przychodéw { rozchodéw miasta Lwowa 1414—1426, wyd.
A. Czotowski, Pomniki dziejowe Lwowa (cyt. dalej: PDL), t. LI, Lwoéw 1905, s. 67. Por.
F. Bruns, H. Weczerka, Hansische Handelsstrassen, Bd. TI, Weimar 1967, s. 690. Droge Lu-
blin—Hrubiesz6w—Belz—Mosty Wielkie—Kulik6w—Lwoéw opisuje jadacy z Kroélewca na Ru$
Liborius Naker w 1497 r. — Liborius Naker’'s Tagebuch”, wyd. M. TOppen, Scriptores rerum
Prusstcarum, Bd. V, Leipzig, 1879, s. 293—295.

AGZ, t. XVII, nr 3736, 1501 r.

AGZ, t. IV, nr 65.

Rok 1358, Z6itance, Zwertéw in districtu Lamburgensi — ZDM, nr 2532, Towarzysz
duchowienistwa katolickiego’, t. I, 1864, s. 486—488; 1360 r. Suliméw — KDM, t. III, nr 739;
1368 r.; wsie Polesia — KDM, t. IlI, nr 816. itd. az po 138 r., Zarudce i Przedrzymiechy
,in districtu Lemburgensi’” — AGZ, t. 1I, nr 13.

AGAD, MK, ks. 71, k. 28—29, por. wyzej, s. 2.

Castrum [...] et oppidum Busko, cum tot etus districtu, in fluvio Bug, in terra
Lembergensi situm, secundum quod per [...] duces Russiae fuit limitatum — A, Sang. V. 5,
1376 r. Districtus Buscensis pojawia sie tez w 1374 r. — CDIA Lwoéw, f. 134, op. 1, spr. 539.

1 ©Od 1388 r. Busk nalezal do ziemi beiskiej, a kosScielnie do archidiecezji lwowskiej,
a nie do diecezji chetmskiej.

1 8. Kutrzeba, Sqdy ziemskie { grodzkie w wiekach S$rednich, ,Rozprawy Akademii
Umiejetnosci Wydziatu Historyczno-Filozoficznego”, t. 42, Krakéw 1902, s. 228. W latach
1499, 1501 sady grodzkie w Busku sprawujg starostowie ruscy, mimo 2ze starostowie buscy
znani s3 od kofica XIV w., ale ci zasiadaja w sadzie dopiero w 1504 r. — AGZ, t. XIX,
S. 452, 472, DCXXXII.

A. Swiezawski, Nadanie ziemi belskiej Siemowitowt IV, ,Przegl. Hist.,” t. LXXII,
1981, nr 2, s. 269—287.
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walo Busk, ktéry odtad nieprzerwan e do I rozbioru wchodzil w sklad ziemi
(wojewbdztwa) belskiego, ale musialo tez obejmowaé Podhoraj, jak wynika ze
skarg synéw Siemowita, zarzucajgcych Jagielle, ze odebral ich ojcu quandam
partem terre Russie vulgariter dictam Podoraye 1%, Poza roszczeniami ksigzat
mazowieckich $wiadczy za tym inny, niezbity dow6d: w 1388 r. starosta belski w
obecnosci Siemowita sprawuje jurysdykcie w sprawie dotyczacej Zapytowa (wie$
wchodzaca w skiad wolosci podhorajskiej) 19, Jest to jednak pierwszy i zarazem
ostatni §lad wladztwa mazowieckiego w Podhoraju; juz w 1392 r. pojawia sie nagle
districtus Podgorayensis pod bezposrednia wladza Jagielly®, Gdy w 1395 r.
Siemowit wylicza dzierzone przez siebie grody, m.in. Busk, Podhoraja wiéréd nich
brakuje 197, podobnie jak w drugim, okrojonym nadaniu Jagielly dla ksiecia ma
zowieckiego 19, A. Swiezawski wyznacza czas odebrania Podhoraja na poczatek
grudnia 1392 r. 1% co dokladnie zbiega sie z datg pierwszej wzmianki o powie
cie1® j tym samym upowaznia do hipotezy, ze wznowienie stolecznosci Podhoraja
SciSle wigzalo sie, a nawet sluzylo okrojeniu stanu posiadania Siemowita.

Nic dziwnego, ze po 1393 r. powiat podhorajski znika na zawsze ze Zrédel,
a jego wsie zaliczane sg znowu do powiatu lwowskiego . Relikt dawnej zalez
nosci tkwi byé moze w okresleniu Zarudcze na Podhoray — in districtu Lembur-
gensi alias Lwouiensi . Jednak powiat podhorajski nie pojawil sie juz wiecej
w krajobrazie politycznym Rusi Czerwonej, chociaz jego péilnocna i wschodnia
granica zastygla mieruchomo az do konca istnienia Rzeczpospolitej, ksztaltujac
nienaturalng linie dzielacg wojewédztwo ruskie od belskiego. Upadek grodu utlat
wil likwidacje samego powiatu, zgodnie z tendencjg likwidowania drugorzednych
wolo$ci, zmierzajacg do upodobnienia struktury terytonialnej Rusi do struktary Ko
rony. Krétkotrwate, bo najwyzej kilkuletnie przywrécenie powiatu podhorajskiego
do zycia mialo okazjomalny i koniunkturalny charakter. Ostateczny kres funkcjo
nowania Podhoraja i jego okregu zakonczy! fluktuacje granicy na tym odcinku.

V. Zakonczenie

Bezposrednim rezultatem powyzszych poszukiwan jest odnalezienie zagadko
wego grodu o nazwie Podhoraj, rekonstrukcja podleglego mu terytorium (wclosci,
powiatu) oraz préba wyjasnienia genezy i przesledzenie rozwoju pbéZnosrednio
wiecznego krajobrazu politycznego tego regionu

Przemiany obserwowane w tym studium w skali niewiele ponad tysic km
liczgcego powiatu podhorajskiego dotycza w og6lnych rysach calej Rusi Kbironnej
a $cislej jej rozwinietych regionéw. Nie polegaly one na gwaltownych mocyfikac-
jach krajobrazu osadniczego. Ten odznaczal si¢ na ogél wczesng metryky i wzgled
ng stabilnoscia, wyjawszy malo atrakcyjne tereny peryferyjne, przeiywajgce w
pbéinym $redniowieczu wyrazng intensyfikacje zaludnienia. Ogélniejszego wymiaru
nabraly przeobrazenia typu strukturalnego: rozpowszechnienie prawa niemisckiego

MPH, t. VI, s. 632.

ZDM, nr 1082.

A w nim m. in. wlaSnie Zapytbw — ZDM, nr 1587.

AGAD, dok. perg. 2239.

Kodeks dyplomatyczny ksiestwa mazowieckiego, wyd. J. T. Lubomirski, Warszawa
1863, nr 125.

A. Swiezawski, Nadanie ziemi betskiej..., s. 27T.

9. XII. 1392 r.
M KoSciejéw, Zaszk6w, Mierzwica in districtu Lemburgensi AGZ, t. 1I, nr 24, 1397 r.,
péiniej Dzibutki — ,Towarzysz duchowienstwa katolickiego” t. I, 1864, s. 4 9, 480, 1398 .

ita.
n AGZ, t. II, nr 26, 1402 r.



Ryc. 1. Pélnocna cze$é pow. podhorajskiego na mapie J. Liesganiga, ,Das Konigreich Galizien und Lodomerien”, skala 1:288 000
w oryginale, Wien 1824

Fig. 1. Partie septentrionale du district de Podhoraj sur la carte de J. Liesganig ,,Das Konigreich Galizien und Lodomerien”
échelle originale 1:288 000, Wien 1824



Ry . 2. Poludniowa cze¢s$¢ pow. podhorajskiego ma mapie J. Liesganiga, ,Das Konigreich Galizien und Lodomerien”, skala 1.288 000
w oryginale, Wien 1824

Fig. 2. Partie méridionale du district de Podhoraj sur la carte de J. Liesganig ,Das Konigreich Galizien und Lodomerien”,
échelle originale 1:288 000 ,Wien 1824



Ry . 3. Okolice Zélkwi na mapie F. von Miega, ,Karte des Konigreiches Galizien und Lodomerien”, skala 1:28800 w orygi
nale, 1779—1782, Kriegsarchiv Wien, ops B. IXa, 390, mkf BN Warszawa, bez sygn.

Fig. 3. Environs de Zélkiew sur la carte de F. von Mieg ,Karte des Konigreiches Galizien und Lodomerien”, échelle originale
1:28 800, 1779—1782, Kriegsarchiv Wien, ops B. IXa, 390, microfilm BN Varsovie, sans cote




Ry . 6. Okolice Kulikowa. Wycinek z mapy topograficznej, skala 1:25000, Warszawa 1931, pas 49-stup 38 — B
Fig. 6. Environs de Kulikow. Fragment de la carte topographique, échelle 1:25 000, Warszawa 1931, 49—38—B
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i woloskiego i zwigzanych z nimi nowych modeli agrarnych wsi, reforma miejska
wedlug wzorcOw zachodnich, Wtedy mialy miejsce znamienne przemiany: za
miast wielkich dworzysk wie§ z regularnie wymierzonymi lanami, zamiast grodu
i targowicy miasto z rynkiem i kosciolem, Bardzo S$cisle wigzala sie z tymi pro
cesami polska ekspansja szlachecka oraz radykalne przesuniecia w obrebie wilas
noéci ziemskiej, a takze szybkie krzepniecie struktur Kosciola lacinskiego.

Krajobraz polityczny byl réwniez tworem panstwowosci ruskiej. Sie¢ okregdéw
grodowych — wolosci doznala stosunkowo niewielkiego zaklécenia po polskiej
aneksji. Zburzone zostaly jednostki wyzszego rzedu — ziemie, na ich miejsce zja
wily si¢ nowe, zmienne i sztuczne, ktérych ksztalt wynikal z rywalizacji polskiej,
litewskiej i wegierskiej o Ru$ i zalezal od aktualnego ukladu sil 113, Najdrobmiej
sze jednostki terytorialne, woloscie zostaly przejete nienaruszone i pod nazwa
powiatu (districtus) wlasnie wtedy rozpowszechmiajacego sie w Koronie, poczely
funkcjonowaé w polskiej administracji, sgdownictwie i samorzgdzie szla heckim.
Byl to zatem etap mechanicznego przejecia urzgdzen staroruskich do polskiego
systemu powiatowego. Drugi etap polegal na adaptacji drobniejszej struktury
woloéci do rzadszej, koronnej sieci powiatowej. Dzialo to sie poprzez redukcje
mniej waznych wolosci degradowanych ze stopnia powiatéw 1 przylgczanie ich
terytoridbw do silniejszych powiatow sgsiednich.

W toku adaptacji i integracji struktury terytorialnej Rusi z Korong wotlosé
podhorajska odznaczyla si¢ dwiema osobliwosciami. Niepeilny byé moze statut tej
wolosci, obumarcie jej stolicy oraz kariera bliskiego Lwowa, poszerzajgcego swoje
zaplecze osadnicze, ulatwily likwidacje podhorajskiego okregu grodowego -Stalo
sie to bardzo weczesnie, moze nawet przed polskimi zdobyczami z polowy XIV w.
Druga osobliwo$é to restauracja powiatu podhorajskiego, na krotko pobudzonego
do zycia przez Jagielle w doraznym celu okrojenia nadania dla Siemowita IV.
Nie wskrzesilo to samego Podhoraja, ktéry mnie doczekal sie lokacji, ani kosciola
lacinskiego, nieodzownie koniecznych, by osada zachowala dalej swojg stolecznosé
w nowych warunkach., Czes$é funkcji gospodarczych przejal Kulikéw, wyrastajg
cy — wilasnie po lokacji miejskiej i fundacji kosScielnej — ma centrum nowo
organizowanej wilosci majgtkowej przybylych z Korony Drzewigt-Kulikowskich.
Funkcja militarna zdezaktualizowala sie wczesniej, funkcje administracyjng prze
jqal Lwoéw. Miejscowa domena monarsza rozpadia sie. W poczatkach XV w. utrzy
mala sie juz tylko tradycja Podhoraja i jego okregu, ktoére pbdiniej znikly bez
powrotnie ze zrédel.

Podhoraj jest rzadkim przykladem przerwania linii rozwojowej dawnego cen
trum administracyjnego, obronnego i gospodarczego w pézinym S$redniowieczu.
Przewazna wiekszo$é staroruskich osrodkéw grodowych i miejskich znalazia swoje
miejsce w nowej sytuacji po przemlianach politycznych z polowy XIV w. { weszia
na droge wiodgcg je ku wzorcowi polskiemu stajgc sie stolicami powiatéw,
miastami- prawa magdeburskiego, placowkami zarzgdu starostw, siedzibami naj
wcezesniejszych parafii, miejscami sprawowania sadownictwa, oSrodkami samorzadu
szlacheckiego. Zadnego z tych progbw, wyznaczajgcych przeksztalcanie anachro
nicznego w péznym Sredniowieczu osrodka grodowo-targowego w lokalne centrum
administracyjne i miasto rozwinietego feudalizmu, Podhoraj nie przekroczyl (jedy
nie na dwa lata uzyczyl! swej mazwy powiatowi — efemerydzie), Wydaje sie, Ze
poczatkéw zamierania tego osrodka nalezaloby szukaé wczeéniej (lecz nie az w
zniszczeniach tatarskich XIII w. — na to pamieé o Podhoraju byla zbyt Swieza).
Wskazywanie na Lwoéw jako winnego jest jedynie podejrzeniem; bardzo pozgdane

Uderzajgco trafnym przykladem jest Traktat kstqzqt litewskich z Kazimizrzem Wiel
kim z r, 1366, wyd. A. Czuczynski, , Kwart. Hist.”, t. IV, 1890, s. 513-—515.
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bytyby badania archeologiczne, poszerzajgce miezwykle nikly zas6b zrédet pisa
nych.

Staroruskie dziedzictwo i procesy integracyjne, zblizajace nowo przylgczone
ziemie do Korony pozostaja nadal malo znane pomimo ewidentnej waznosci tej

problematyki. Powyzsze studium staralo sie naswietlié waski — chronologicznie
{ terytorialnie — fragment dziejéw pogranicza polsko-ruskiego pod tym katem
widzenia.

ANEKS

Najstarsze parafie lacinskie péinocnej czesci archidiecezji lwowskiej (halickiej):

Bilka — fundacja 1441 — AGZ, II, 61; rozszerzona 1454 — AGZ,
I, 79.

Busk — pierwotna fundacja nieznama, wtérna 1456 — AGZ, III,
112,

Gliniany — fundacja 1397 — ZDM, 1620.

Go ogory — fundacja 1452 — T. Piarawski, Relatio stalus almae ar-

chidioecenis Leopoliensis, wyd. K. J. Heck, Lwéw 1893,
s. 144; AA Lubaczéw A, V. 9, fasc. Gologéry, k. 18; A.
V. 29., fasc. Gologéry, bez foliacji.

Jaryczow — wzmianka 1426 — BAN Lwoéw, kolekcja Czolowskiego
586, s. 363 fundacja 1431 — K. Stadmnicki, O poczgtkach
arcybiskupstwa i biskupstw katolickich obrzqdku la
cinskiego na Rusi Halickiej i Wotyniu, Lwow 1882, s. 51;
AA Lubaczéw, A. V. 29, fasc. Jaryczéw, bez foliacji.

Kamionka Strumilowa — fundacja 1471 — A. A. Lubaczéw, A. V. 9, fascykut
Kamionka, k. 7.

KoSciejow — erekcja 1399 — AGZ, II, 25; fundacja 1430 — AA Lu
baczéw A. V. 26, fasc. Kosciejow, k. 9—10.

Kulikow — erekcja 1399 — W. Abraham, Jakub Strepa ... dok. VI.

Lwow — koscioly od XIII w. — WL Abraham, Poczqgtki arcybi
skupstwa tacinskiego we Lwowie, Krakéw 1909, s. 5
i nn.

Malczyce — fundacja 1428 — T. Pirawski, op. cit.,, s 127.

Malechow — wzmianka 1487 — AOCL 1, 1868

Wyzniany — fundacja 1400 — BAN Lwéw, kolekcja Ossolinskich
4629/I11 s. 2—4.

Zimnawoda — fundacja 1453 — T. Pirawsk , op. cit.,, s. 127.

Zelechow — fundacja 1426 — BAN Lwoéw, kolekcja Czolowskiego 586
s. 363.

Zoitance — wzmianka 1397, kolekcja Czolowskiego 635

PODHORAJ — UN CASTRUM DISPARU DE LA REGION FRONTIERE
POLONO-RUTHENIENNE

Les sources datant de la charniere des XIVe—XVe siécles parlent d’une loca
lité mystérieuse s’appelant Podhoraj, chef-lieu d'un des districts de la Ruthénie
Rouge, 4 1'époque récemment incorporée A I’Etat polonais. Les essais de localiser
ce village n'ont pas donné d'effets jusqu’ici. L’auteur indique les environs du
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village Kulikéw, situé au mord de Lwoéw et, plus précisément, le voisinage le plus
procdhe de la campagne Mokrotyn, ou il situe aussi une autre localité disparue
qui portait le nom évocateur Targowiszcze. L’auteur prouve que Podhoraj et
Targowica constituaient ensemble un bourg et il retrouve la plus aacienne men
tion @ son propos dans une chronique locale & l'année 1235, Podhoraj était l'un
des quelques bourgs qui contrdlaient le noeud routier de la région Roztocze, situé
sur l'axe politique principal du duché de Halicz-Volhynie: Halicz -~ Belz - Czerwien -
- Wilodzimierz - Chelm et sur la voie commerciale entre Podkarpacie et Volhynie;
ce bourg veillait également sur la frontiére entre les duchés de Halicz et de
Volhynie, le long des eminences de Roztocze. Il était aussi le chef-lieu de l'ancien
ne unité territoriale ruthénienne, volost’. L'auteur reconstruit la forme de cette
wnité et la situe dans le panorama politique de la Ruthénie de Halicz des XIIIe—
—XIVe siécles.

Au XIVe siécle, les fonctions que Fodhoraj remplissait deviennent peu a peu
périmées : la fromitére de Roztocze cesse d'exister, la voie commerciale se déplace
et l'essor rapide de Lwow récemment fondé éclipse I'importance de ce bourg de
second rang. Les changements qui interviennent dans d’autres bourgs, ceux quij
fonctionnent toujours aprés l'incorporation de la Ruthénie Rouge a la Pologne,
ne le touchent pas: l’église catholique n'y fut pas fondée, les franchises urbaines
ni la réforme de la loi allemande n’y furent pas introduites. Podhoraj est un
exemple rare de linterruption de la continuité d'évolution d’un ancien centre
administratif, défensif et économique du Bas Moyen Age. La plupart des castra
et des villes de la Ruthénie Ancienne ont trouvé leur place dans une situation
nouvelle, aprés l'annexion de la Ruthénie a la Pologne, et ont emprunté le
chemin les menant au modéle polonais, devenant des chefs-lieux des districts,
les villes fondées sur la loi dite de Magdebourg, les siéges des premiéres paroisses,
les lieux ou l'on exercait la justice, les centres de l'administration autonome de
la noblesse. Aucun de ces seuils — qui délimitaient la transformation du bourg
anachronique au Bas Moyen Age en ville du féodalisme développé — ne fut pas
dépassé par Podhoraj. C’est a Kulikéw, situé dans le plus proche voisinage, qu’est
passé une partie de ses fonctions économiques, Kulikéw qui, aprés l'octroi des
franchises urbaines et la fondation de l'eglis , devenait un centre des biens fon
ciers en train de formation, appartenants a4 une famille des nobles venus de
Pologne. Aux transformations du panorama de colonisation restaient étroitement
liées l'expansion de la noblesse polonaise, la prise de possession des propriétés
fonciéres et la fondation de l'organisation de I'Eglise latine. Les changements de
colonisation avaient pourtant un rayon d’action limité; le moyau de colonisation
du domaine s’était stablisé en Haut Moyen Age et l'intensification du peuple
ment de 'épogue polonaise n’a pas atteint que les régions périphériques, de moin
dre intérét.

Le panorama politique n’a pas é{¢ non plus sensiblement atteint apres les
conquétes polonaises. Les unités d’ordre supérieur, ziemia, avaient été supprimées
et, a leur place, out apparu les unités mnouvelles, variables et artificielles, dont la
forme résultait de la configuration actuelle des forces polonaises, hongroises et
lithuaniennes dans leur rivalité au sujet de la Ruthénie. Les plus petites unités
territoriales, volost’, sont passces intactes et, sous le nom de powia! (districtus)
qui a l’époque se répandait sur les terres de la Couronne, commencérent a fonc
tionnar dans l'administration étatique, la justice et l'administration autcnome de
la no%lesse polonaise., C’était l’étape d'un passage mécanique des organismes de
la Ruthénie Ancienne au systéme polonais des districts. L’étape suivante consis
tait a adapter la structure des wvolost’, plus petites, au réseau plus ample des
districts de la Couronme. Ceci s’opérait par la réduction des ost’ moins impor
tantes dégradgées du niveau des discricts et dont les territoires étaient rattachés
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aux districts voisins plus forts. C’était aussi le cas de la wvelost’ de Podhoraj qui
fut incorporée au district de Lwow. Tel était le terme de la fluctuation des from
tieres administratives entre la terre de Lwow et celle de Belz; elles se sont
figé dans une forme arbitraire jusqu’au déclin du XVIIIe siécle et lorigine de
cette forme se situe dans l’histoire politique de la seconde moitié du XIVe siécle.

L’héritage de la Ruthénie Ancienne et les processus d’intégration, qui rappro
chent des terres nouvellement incorporées a la Pologne, comptent parmi les motifs
essentiels de I'histoire de la Ruthénie Rouge au Bas Moyen Age. C'est dans cette
optique que l'auteur a observé un fragment des changements du panorama poli
tique de la région frontiére polono-ruth nienne.

Traduit par
Renata Prag owska-Woydto a
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