ZBIGNIEW LANDAU

POZYCZKA DILLONOWSKA
PRZYCZYNEK DO DZIALALNOSCI KAPITALOW AMERYKANSKICH
W POLSCE

Celem ponizszych uwag jest proba wyjasnienia przyczyn udzielenia
Polsce w 1925 r. pozyczki przez amerykanski Bank Dillon, Read et Co.
i wykazanie zwigzkéw, jakie istnialy pomiedzy ta transakcjg a prébami
podporzadkowania Polski Rzeszy Niemieckiej. Uwagi te majg charakter
dyskusyjny. Zaden bowiem ze znanych mi dokumentow nie stwierdza
w sposOb oslateczny i bezapelacyjny postawionej w ponizszych rozwaza-
niach hipotezy. Wiele jednax poczynan Banku Dillona zwigzanych z udzie-
leniem Polsce pozyczki mozna — moim zdaniem — w pelni wyjasnic
tylko przy zatozeniu, ze celem Banku bylo ulatwienie Niemcom gospo-
darczego podporzadkowania sobie naszego kraju.

Amerykanski Bank Dillon, Read et Co. zostal zalozony w styczniu
1921 r. przez Clarence Dillona i W. A. Reada juniora, wtlasciciela istnie-
jacej od 1832 r. firmy bankierskiej Wermilye et Co.'. Pod kierownic-
twem C. Dillona bank ten w szybkim czasie stal sie jednym z najwiek-
szych bankéw amerykanskich wspélpracujacych z grupa J. P. Morgana.

Bank Dillona, podobnie jak koncern A. Harrimana, nalezal do tak zwa-
nych przedsiebiorstw ,.buforowych' Morgana®, to zmaczy przedsiebiorstw
prowadzacych interesy, ktérych Dom Morgana ze wzgledéw politycznych
lub gospodarczych wolal nie prowadzi¢ pod wtasng firmg. Temu tez na-
lezy przypisaé¢, ze sprawy kredytowania Niemiec znalazly sie w powaz-
nym stopniu w rekach Banku Dillona.

Bank ten, ktérego szczegélna aktywizacja w Niemczech nastgpila po
wprowadzeniu planu Dawesa, udzielil znacznych pozyczek zorganizowa-
nemu przy jego aktywnej pomocy koncernowi Vereinigte Stahlwerked
i koncernowi Siemensa® (tak ze stal si¢ bankierem tych grup), grupie
Rheinelbe Union (w sktad ktérej wchodzity Gelsenkirchener Bergwerks
AG, Deutsch-Luremburgische Bergwerks- und Hiitien AG, Bochumer

! Notatka w Archiwum Min. Spraw Zagranicznych, Zespdt Poselstwa RP
w Waszyngtonie (w dalszym ciggu oznaczany AMSZ—Wasz.). w. 139.

2 A. Meller, O monopolach, W-wa 1956, s. 43—44. Trudno dzi§ okresli¢, czy
zwigzek miedzy Morganem a Dillonem byl od poczgtku $cisty. Bank Dillona pro-
wadzit w 1925 r, bardzo rozdmuchiwang przez pras¢ (by¢é moze, 2ze upozorowang)
walke konkurencyjng z Morganem na tle zakupu firmy samochodowej Dodge. Réw-~
nocze$nie jednak by! gléwnym dystrybutorem emitowanych przez Morgana pozy-
czek na terenach poza Nowym Yorkiem.

3 A. Meller, op. cit,, s. 44,

4 ,Wiadomosci Finansowe' 1928 r., nr 279.
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Verein fiir Bergbau5), Deutsche Bank®, Harpener Bergbau, Ruhrgas,
Kruppowi, Stinnesowi’ i innym przedsiebiorstwom, instytucjom komu-
nalnym i bankom niemieckim. W 1926 r. zorganizowal w Niemczech
specjalng instytucje o kapitale zakladowym 15 miln. dolarow, ktérej
celem bylo kredytowanie oraz nabywanie udzialéw w przedsiebiorstwach
niemieckich®, Zakupit pakiet akcji Disconto Gesellschaft® i szereg innych.

W sumie od momentu wprowadzenia planu Dawesa do roku 1929
Bank Dillon, Read et Co. za posrednictwem réznych, tworzonych ad hoc
grup ulokowal w Stanach Zjednoczonych obligacji niemieckich na sume
okolo 326 mln. dolaréw. (W tym m. in. 127 dla przemystu hutniczego, 72
dla elektrotechnicznego, 50 dla rzadu niemieckiego i 36 dla bank6éw)!?, czyli
okoto 1/5—1/6 wszystkich wkiladéw poczynionych w tym okresie w Niem-
czech przez zagranice.

Jasne jest przeto, ze Bank Dillona byl zywo zainteresowany w per-
pektywach rozwoju przemystu i panstwa niemieckiego.

Warunkiem rozwoju tego przemystu, a tym samym pomyslnej realiza-
cji planu Dawesa bylo m. in. zapewnienie produkcji niemieckiej odpo-
wiednich rynkéw zbytu. Na rynki takie twoércy Planu upatrzyli kraje
Europy wschodniej, w ktorych kapitaly amerykanskie byly bezpodrednio
stosunkowo stabo zainteresowane. W krotkim jednak czasie okazalo sie,
ze Zwigzek Radziecki nie ma zamiaru sta¢ sie terenem penetracji gos-
podarczej dla przemystu niemieckiego i ze sam w szybkim tempie roz-
wija wlasng produkcje. Tym bardziej palaca sprawa stalo sie zabezpie-
czenie Niemcom wplywow gospodarczych na Batkanach i w Polsce.

Kapitaly niemieckie byly jednak w Polsce wyjgtkowo niepopularne,
tak, ze bezposrednie préby uzaleznienia Polski od Niemiec skazane byly
na niepowodzenie. Dlatego urzeczywistnienia ich podjely sie bardzo przy-
chylnie traktowane w Polsce kapitaly amerykanskie, m. in. Bank Dillona.

Okolicznosei, jakie zaistniaty w gospodarce polskiej w 1925 r., umozli-
wily podjecie krokow zmierzajacych do realizacji tego celu. W czerweu
1925 1. konczyl sie przewidziany konwencjg gornoslaska okres bezcto-
wego eksportu do Niemiec powaznych ilosci wyrobow Gérnego Slaska,
niemal réwnoczeénie tracily moc przepisy traktatu wersalskiego prze-
widujace udzielemie przez Niemcy wszystkim krajom klauzuli najwiek-
szego uprzywilejowania w stosunkach handlowych. W wypadku nieprze-
dtuzenia konwencji gornoslaskiej i niezawarcia nowego uktadu handlowe-
go Polsce grozilo zachwianie catego bilansu handlowego!!, zwiazanego
z nim $cisle bilansu platmiczego i, w bezposrednim z tym zwigzku, nie-
dawno ustabilizowamej waluty. Ratunkiem w tej sytuacji mogly tylko
by¢ odpowiednio wielkie pozyczki zagraniczne, ktore by umozliwily wy-

5 Notatka z 5.11.1926 r., AMSZ—Wasz. w. 152, t. ,,Pozyczki obce*.

8 Wiadomosci Finansowe* 1928 r., nr 279.

7 G. Baumann, Atlantikpakt der Konzerne, Berlin 1952, s. 36.

8 Kurier Polski“ z 13.11.1926 r.

¢ Kurier Polski* z 13.11.1926 r.

10 Raport Radcy Finansowego Poselstwa RP w Waszyngtonie za okres maj—
lipiec 1929 r., AMSZ—Wasz. w. 197,

11 W bilansie handlowym Polski wyw6z do Niemiec towardéw objetych w wy-
niku wojny celnej niemieckimi zarzadzeniami bojowymi stanowil prawie 27%
ogélnego eksportu Polski. Odpowiednia liczba dla Niemiec wynosita 3,3%. B. Rz e-
pecki, Zatarg gospodarczy Polsko-Niemiecki, W-wa 1930, s. 8.
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roéwnanie ujemnego salda bilansu handlowego i pozwolily przetrwaé do
chwili zdobycia nowych rynkéw dla eksportu z Polski lub odpowiedniego
ogramiczenia importu. )

W przypadku nieotrzymania pozyczek zaistniataby alternatywa — al-
bo dopuszczenia do ponownej inflancji, do ponownego chaosu gospodar-
czego w Kkraju, co mogloby doprowadzi¢ do wzrostu i tak silnych na-
strojow rewolucyjnych, albo do zawarcia umowy handlowej na warun-
kach narzuconych przez Niemcy!?. Wybér drugiej drogi wydawal sie
bardziej prawdopodobny. Na to liczyly tez Niemcy przystepujac do woj-
ny celne;j.

Aby wygraé te wojne, nalezato uniemozliwi¢ Polsce dotychczasowy
eksport bezclowy z Gornego Slaska, storpedowaé¢ zawarcie traktatu han-
dlowego i réwnocze$nie nie dopusci¢ do uzyskania duzych pozyczek na
rynku $wiatowym. Pierwsze wziely na siebie Niemcy, drugie w ich in-
teresie przygotowal juz na poczatku 1925 roku — Dillon.

Przy poszukiwaniu pozyczek zagranicznych dla Polski z trzech giow-
nych istniejgeych rynkéw kredytowych -— Londynu, Paryza i Stanéw
Zjednoczonych mégt by¢ w 1925 r. brany pod uwage tylko jeden —
Stany Zjednoczone. Paryz, ktéry ze wzgledéw politycznych skionny byl-
by nawet do przyjscia Polsce z pomoca finansowa, sam jej potrzebowat.
Londyn od myS$li o pomocy dla 'Polski byt bardzo daleki, widzac
w oslabieniu gospodarczym Polski mozliwo$§¢ wzmocnienia Niemiec
i ostabienia Francji. Anglia sklonna byla do udzielenia pozyczki, ale
tylko pod warunkiem narzucenia swojej kontroli nad calg gospodarka
kraju'. Znajac wyrazne i nieukrywane antypolskie i filoniemieckie
stanowisko miarodajnych sfer angielskich i ich poparcie dla Planu Da-
wesa, przyjecie takiej kontroli byloby réwnoznaczne z wyrazeniem zgo-
dy na otwarcie rynku polskiego dla przemystu niemieckiego. Pozostawatl
wiece rynek amerykanski.

Juz w 1922 r. prezes Baldwin Locomotive Works — Vauclain proébo-
wal zainteresowa¢ sprawg kredytow dla Polski Dillona!t. Dillon nie
pedjat jednak jego inicjatywy. Dopiero w dwa lata péznie], w listopadzie
1924 r., kiedy przygotowywal sie do rozpoczecia na wielkg skale finan-
sowania gospodarki niemieckiej, sam zwrocit sie do rzadu polskiego z pro-
pozycjg udzielenia pozyczki!®>. Musialy wiec w ciggu tych dwéch lat za-
istnie¢ jakie§ nowe, istotne powody, dla ktérych bankier zainteresowal
sie Polskg. Ocena polozenia politycznego Polski i jej sytuacii gospodar-
czej w oczach miedzynarodowej finansjery nie ulegia bowiem w okresie
lat 1922—1924 jakiejs zasadnicze] zmianie — Polska jej zdaniem, byia
w dalszym ciggu panstwem sezonowym. O zmianie stanowiska Dillona
musialy zadecvdowaé¢ wiec inne przyczyny.

12

»..uwzglednienie zadan niemieckich musialoby oznacza¢ zniszczenie prawie
calej wytworczosci polskiej i stworzenie z Polski «hinterlandu» niemieckiego“. B.
Rzepecki, op. cit, s. 10—11.

13 Obszerniej o tym pisze W. Grabski w pracy: Dwa lata pracy u podstaw
panstwowo$ci naszej, W-wa 1927.

4 Pismo Radcy Poselstwa Polskiego w Waszyngtonje — Gliwica do Ministra
Skarbu z dn. 8.XI11.1924 r.,, AMSZ-Wsz. w. 138, t. ,Wewnetrzne sprawy*.

15 Telegram szyfrowany premiera Grabskiego do posta polskiego w Waszyngto-
nie z 13.XI.1924 r., AAN zespdl Kauzika.
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Warunti finansowe, jakie wysunal Dillon, byly trudne:f, ale mimo to
lzejsze od warunkow innych przeprowadzonych w tych latach rzagdowych
operacji pozyczzowych. Nie wigzaly bowiem sprawy udzielenia pezyczki
z koniecznosécig nadania grupie amerykanskie] jakich$ specjalnych przy-
wilejow gospodarczych, jak to miato miejsce przy pozostatych pozyczkach
emisyjnych — tytoniowej, zapatczanej, ulenowskiej. Przy pozyczce iy to-
niowej strona wloska uzyskata przywilej na posrednictwo w dostawach
zagranicznych surowcow tytoniowych dla PMT; przy pozyczce zapalcza-
nej Kreuger zapewnit sobie dzierzawe PMZ; a przy ulenowskiej — kontr-
ahenci amerykanscy otrzymali prawo na prowadzenie prac inwestycyj-
nych z sum udzielonej pozyczki. Dillon takich warunkéw nie wysuwal.
Nie chodzito wiec Bankowi o jakie$s dorazne korzysci finansowe czy gos-
pcdarcze!’.

Nie mozna réwniez prébowaé¢ wyjasniaé jego zainteresowania naszym
krajem, checig opancwania we wlasnym interesie Banku -— przemysiu
lub finanséw Polski, gdyz Dillon nawet majgc okazje nie zaintesowal si¢
nigdy przemystem krajowym's,

Odpada tez przypuszczenie, ze Dillonowi chodzito o czerpanie korzysci
finansowych z tytulu pelnienia funkcji bankiera rzadu polskiego w Sta-
nach Zjednoczonych. Zaprzeczalo temu cate dalsze postepowanie Banku,
ktory od chwili pierwszej operacji pozyczkowej mie ulokowat nigdy zad-
nej sumy pienieznej w Polsce.

Nieprzekonywajaca jest takze opinia posia Wroblewskiego, prowadza-
cego rokowania ze strony polskiej, ze celem Dillona bylo zlamanie mo-
nopolu pozyczkowego Morgana dla Europy'®. Przeciwko temu przemawia
zarowno zwigzek tgczgcy Dillona z Morganem, jak i to, ze gdyby istctnie
Dillon kierowat sie wzmiankowanym zamiarem, niewatpliwie nie rozpo-
czynatby swojej akeji od emisji tak mado atrakcyjnego dla amerykanskie-
go rynku lokacyjnego papieru, jakim byla pozyczka polska®’.

Szereg natomiast faktow sSwiadczy o tym, ze celem Dillona bylo
zmonopolizowanie w swych rekach polskich operacji pozyczkowych na

18 Oprocentowanie pozyczki — 8% rocznie. Kurs przcjecia 88" za 100. Kurs
emisyjny 95% za 100. Wykup pozyczki 105 za 100. Zabezpieczenie pozyczki na do-
chodach z akcyzy cukrowej i na dochodach (brutto) z kolei.

7 Przypuszczenie, ze Dillonowi moglo chodzi¢ o zabezpieczenie sobie pozyciji
w Polsce w zwigzku z perspekiywami wykorzystania naszego kraju jako ewentu-
alnego terenu dla penetracji ekonomicznej Zwigzku Radzieckiego, nie wyjasnia
szeregu postanowien umow pozyczkowych, o ktérych piszemy dalej.

¥ Przemyst wildkienniczy Polski staral si¢ o uzyskanie pozyczki od Banku Dillo-
na. Zawarty juz kontakt ograniczy! sie jednak tylko do obietnic ze strony Banku.
Pismo Min. Skarbu do posta polskiego w Waszyngtonie z 26.VIII.1926. AMSZ—Wasz.
w. 15, t. ,Pozyczki polskie*.

1" Pismo posia Wroblewskiego do Min. Skarbu Grabskiego z 1.IV.1925 r. Cyt.
wg tekstu zamieszczonego w aneksie pracy kandydackiej: J. Kielski, Polska
burzuazyjno-obszarnicza jako teren penetracji obcego kapitaltu, W-wa 1954, Ma-
szynopis w Bibliolece INS. Por. przypis 2.

2 Sam Dillon wyjasnial cel pozyczki nastepujgco: ,Wedlug tego, co mi Diller
w drugiej rozmowie w cztery oczy mowil, jest jego ambicjg zosta¢ bankierem Polski
w pelnym tego slowa znaczeniu ,,i przekaze¢ dzieciom pamiec¢ (cytuje jego stowa), ze
bylo mu danem wspéldzialaé w odrodzeniu wielkiego i dawnego narcdu w odzyska-~
nint nalezacego sie nam stanowiska wielkiego mocarstwa‘“. Pismo posta RP w Wa-
szyngtonie Wroblewskiego do Min. Skarbu Grabskiego z 1.I1V.1925 r. Cyt. wg tekstu
zamieszczonego w aneksach wzmiankowanej juz pracy Kielskiego.
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rynku amerykanskim. Jako jeden wiec z podstawowych warunkéw po-
zyczki strona amerykanska wprowadzita do umowy klauzule zabraniajgcg
rzagdowi polskiemu udzielania gwarancji rzgdowych jakimkolwiek pozycz-
kom emitowanym w walucie dolarowej®!, chociaz w innych umowach
pozvcezkowych, zawieranych przez Polske w tym okresie, warunek taki
nigdy nie byl wysuwany. Podobnie wprowadzono przepis zabraniajacy
Polsce emitowania na rynku amerykanskim do 1 sierpnia 1925 r. jakich-
kolwiek obligacji polskich??. Tak wiec wobec niemoznosci korzystania
z pozyczek za posrednictwem Londynu 1 Paryza, i praktycznej niemozli-
wosci otrzymania na rynku amerykanskim jakiegokolwiek kredytu bez
gwarancji rzagdowej®, Bank Dillona juz przed wybuchem wojny celnej%
uzaleznil od siebie dalszy przyptyw kredytow zagranicznych do Polski.
Tym samym ulatwil wygranie jej przez Niemcy.

Co wiecej, wychodzac z zalozenia, ze wyplacenie Polsce catej sumy
pozyezki w wysokosci 50 miln. dolardéw, jak zostato ustalone w poczatko-
wej fazie rokowan®, mogloby zbyt korzystnie wplyngé na sytuacje fi-
nansowa Polski i utrudni¢ realizacje planow podporzadkowania Polski in-
teresom Niemiec, Bank starat sie maksymalnie sume te ograniczy¢.
W grudniu 1924 r. wystgpil z propozycjg udzielenia pozyczki w dwoch
ratach, przy czym pierwsza miala wymnosi¢ tylko 25 mln. dolaréw. Na-
siepnie w styczniu zgodzil sie na pozyczke w obowigzkowe) wysokosci
50 mln. dolaréw z tym, ze pierwsza transza miata wynies¢ 35 miln.; na
pozostate 15 mln. bral opcje. Na kilka dni przed ustalonym tenminem
podpisania umoéw, $cislej 13 lutego, bankierzy zazadali zgody na ewen-
tualne odkupienie przez rzad obligacji za 10 miln. dolaréw — z sumy
35 mln. -—— gdyby rynek nie zdotal wchiongé catej emisji*®. WNastepnego
dr.ia, tzn. 14 lutlego, zazadali wstawienia do kontraktu postanowienia
oddajacego do ich wylacznej oceny 1 decyzji realizacje pozyczki juz po
jej emisji?’. Oznaczaloby to, ze Polska, skrepowana wszystkimi posta-
nowieniami umoéw (m. in. niemoznoscia udzielenia gwarancji rzadowycn
innym pozyczkom emitowanym na rynku amerykanskim oraz wypusz-
czania jakichkolwiek pozyczek w Stanach Zjednoczonych do 1 sierpnia
1925), nie otrzymataby ani jednego dolara, do chwili kiedy Dillon nie
uznatby tego za stosowne. Przedstawiciel Polski posel Wréblewski nie

2 Wywiad z F. Mlynarskim, ,Kurier Polski“ z 101X.1925. Postanowienie
to, w wyniku prowadzonych przez Mtynarskiego rokowan, zostato uchylone
we wrzesniu 1925 r., w zwigzku z niezrealizowaniem przez Bank c¢pcji na druga
transze pozyczki.

22 Telegram szyfrowany posla polskiego w Waszyngtonie Wréblewskiego do pre-
miera Grabskiego z 30.1.1925 r., AAN zespol Kauzika.

2 W.Grabski op. cit, s. 115.

24 Mozliwo$é wybuchu wojny celnej nie byla dla nikogo tajemnica. Juz na poczat-
ku 1925 r. H. Tennenbaum informowal premiera Grabskiego, ze Niemcy rozpoczyna-
ja z nami gre, ktoéra z ich strony zmierza widocznie do wypowiedzenia Polsce wojny
celnej. (W. G rabski op cit.s 171). Tym bardziej mégt o tym wiedzie¢ Dillon.
Jego doradca prof. Kemmerer byt w Scistych stosunkach z prezesem Reichs-
banku H. Schachtem.

2% Telegram premiera Grabskiego do posla polskiego w Warszyngtonie Wréblew-
skiego z 10.X11.1924 r., AAN zespot Kauzika.

26 Ostatecznie ustalono te sume na 7,5 mln. dolarow,

27 Przebieg tych rokowan referuje wg sSciSle tajnego pisma posta polskiego w Wa-
szyngtonie do premiera Grabskiego z 30.1I1.1925 r.,, AMSZ-Wasz. w. 152, t. , Pozyczki
polskie*.
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zgodzil sie na wprowadzenie do umowy omawianego warunku w propo-
nowanym brzmieniu i odmoéwil podpisania dokumentéw pozyczkowych.
Psulo to calg kalkulacje grupie amerykanskiej, ktora bojgc si¢ zerwania
rokowan, juz nazajutrz zgodzita sie ma zmiane tego punktu.

W wyniku takiego postepowania strony amerykanskiej Polska za-
miast poczatkowej sumy 50 mln. dolaré6w, miatla otrzymaé¢ brutto
27,5 min. Dalsze 7,5 mln. (poréwnaj przypis 26) miat ewentualnie przeja¢
od rzadu polskiego Bank, w wypadku korzystnego przebiegu emisji, i za-
potrzebowania na obligacje na rynku. Na 15 min. bral opcje do 1 sierp-
nia 1925 roku. Zmniejszenie pierwotnie ustalonej sumy nie spowodowato
ani zmniejszenia udzielonych zabezpieczen, ani nie wplynegto na ziago-
dzenie innych wanunkéw umowry?8.

Nie otrzymali$my jednak nawet i tej, tak juz obcietej sumy. Bank
zatrzymat 2,5 mln. dolarow w formie depozytu w zwiazku z wytyczona
mu przez McManusa sprawg sgdowa?®. (Zatrzymana w depozycie suma
dwukrotnie przewyzszala roszczenia McManusa). Nalezy przy tym pod-
kre§li¢, ze o istnieniu tych pretensji, jak $wiadczy przebieg rokowan,
Dillon wiedzial wiczesniej??. Powazne sumy zostaly potragcone w formie
réznicy emisyjnej (5%) i zysku Banku (7%0), prowizji za utworzenie syn-
dykatu (1,75%0), kosztow komisyjnych (1/3%), kosztow odkupienia opcji
od Klopstocka (1%0) i in.3!, W efekcie Polska otrzymata nieco powyzej
21 min. dolaréw, a wiec kwote, ktora nie mogla juz odegra¢ powazniej-
szego znaczenia w gospodarce kraju®?, o cc glownie Dillonowi chodzilo.

Podawany przez Bank motyw ograniczenia poczatkowo proponowanej
wysokosci pozyczki jest nieprzekonywajacy. Bank, ktory specjalizowal
sie w operacjach niemieckich, a wiec musial orientowa¢ sie w nastrojach
Niemecoéw amerykanskich (jezeli ich nawet sam w pewnym stopniu nie
inspirowal), wyjaénial konieczno$¢ zmniejszenia sumy pozyczki niespo-
dziewana, silng kontrpropaganda przeciw Polsce, prowadzong przez Niem-
cow zamieszkalych w Ameryce.

Cale postepowanie Banku w sprawie udzielenia pozyczki Polsce, w po-
wigzaniu z poprzednio podanymi faktami o jego bezposrednich konek-
sjach z interesami niemieckimi, musi doprowadzi¢ do wniosku, ze udzie-
lajac pozyczki w 1925 r. Dillon dzialal w interesie Niemiec. Wniosek
ten potwierdzajg i inne fakty.

28 Pismo Ministra Skarbu do posta polskiego w Waszyngtonie z 26.VIII.1926 r.,
AMSZ-Wasz, w. 152, t. ,Pozyczki polskie“.

29 Mc Manus wystapil ze skarga o wyplacenie mu przez Bank Dillona odszkodo-
wania w wysokosci 1,25 mln. dolaréw tyiulem rekompensaty za straty poniesiore
przez niego wskutek pominigcia jego posrednictwa przy umieszczeniu na rynku
amerykanskim pozyczki panstwa polskiego, w okresie w ktéorym posiadal wazna opcje
na pozyczke. Pismo Prokuratury Generalnej RP do min. Skarbu z 29.X.1926 r.,
AMSZ-Warsz. w. 183, t. ,,Pozyczka 8% — Mc Manus*.

20 W ostatniej chwili na zadanie Banku zostala wstawiona do umowy klauzula
zapewniaigca Dillonowi prawo regresu w stosunku do rzgdu polskiego w wypadku
zgloszenia pod jego adresem tego typu pretensji. Telegram szyfrowany posta pol-
skiego w Waszyngtonie Wréblewskiego do premiera Grabskiego z 3.II1.1925, AAN
zespot Kauzika.

31 Pismo Ministra Skarbu do posta polskiego w Waszyngtonie z 26.VIII. 1925 r.
i telegram szyfrowany Wrdblewskiego do Grabskiego z 30.1.1925. Tekst pisma
AMSZ-Wasz. w. 152, t. ,.Pozyczki polskie, Telegram -—— AAN zesp6! Kauzika.

2W. Grabski op.cit, s, 116.
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W momencie, gdy rzad Polski zwroécit sie do Dillopa o wykorzystanie
opcji na druga transze¢ pozyczkil, Dillon uzaleznil udzielenie jej od za-
warcia przez Polske traktatu nandlowego z Niemcami 3. A wiec juz wy-
raznie zadeklarowal swoje stanowisko w tej sprawie.

Podobnie, gdy w okresie zalamania zlotego rzad Polski zwrocit sie do
niego o udzielenie pomocy finansowej, Dillon pomocy takiei nie udzieli?,
chociaz udzielity jej mmniej zwigzane z Polskg banki, jak Federal Reserve
Bank. Irving Trust, Societe de Banque Suisse, British Overseas Banlk
i in*. Zupeinie inaczej postgpil Dillon w momencie przezywania trud-
noéci finansowych przez Rzesze Niemiecka. W 1929 r., gdy zaistnialy
trudnosei realizacji pozyczki wewnetrznej 300 milionéw marek, Dillon
przy udziale innych firm amerykanskich przvszed! z natychmiastowy po-
mocg w formie 50 mln. dolarow krotkoterminowego kredytu®s. Gdy zas
Polska w 1925 r. zwrocita sie do niego, jako do swego bankiera, o pomoc
finansowa, uzaleznil udzielenie jej od tresci raportu wystanego do Pol-
ski eksperta. Ekspertem tym wyznaczony zostal, bedgcy na etacie
Banku?®®, jeden z twoércow Planu Dawesa — prof. E. W. Kemmerer, kto-
rego wszystkie podstawowe zalecenia potraktowane zostaly z punktu wi-
dzenia zapewnienia prymeatu interesom niemieckim w Polsce?”. Nb. Kem-
mere;r jadac do Polski wstapil do Berlina, gdzie konsultowat sie z Schach-
tem?8,

Plan podporzgdkowania Polski interesom Niemiec tym razem zawiodi.
Ztozylo sie na to szereg przyczyn. Wi pewnym stopniu wplynely na to kre-
dyty uzyskane od szeregu bankow zagranicznych w momencie zatamania
zlotego, jak tez i wyjatkowy urodzaj w 1926 r., ktéry pozwolil na-zanie-
chanie importu zboza do Polski eraz strajk gérnikow angielskich, umoz-
liwiajacy zdobycie nowych rynkow zbvtu dla wegla goérnoslaskiego. Po-
wazng role odegralo tu wrogie stanowisko opinii publicznej wobec pod-
porzadkowania Polski dyktatowi niemieckiemu.

Przedstawiciele kapitalu miedzynarodowego zainteresowani w odbu-
dowie przemystu niemieckiego nie zrezygnowali jednak po tej pierwszej
porazce z dalszych préb realizacji swych dazen. Te samg linie co Bank
Dillon, Read et Co. starali si¢ kontynuowaé i Kemmerer, i koncern Har-
rimana, i grupa bankow, ktore udzielily Polsce w 1927 r. pozyczki sta-
bilizacyjnej.

3 Por. Uwagi na marginesie pozyczki stabilizacyjnej 1927, ,,Sarawy Miedzynaro-
dowe* 1952, nr 4, s. 51.

33 Protokoly z posiedzen Rady Banku Polskiego z 4.IX.1925, 5.X1.1925, 11.I11.1926
i in., AAN zespét Bank Polski, nr 70.

35 Raport radcy’ finansowego Poselstwa Polskiego w Waszyngtonie za okres maj-
lipiec 1929. AMSZ-Wasz. w. 197,

3 Ten dos¢ istotny szczegol biografii Kemmerera nie byt dotychczas ujawniony
w naszych publikacjach. Scisle tajne pismo Charge d’affaires a.i. RP w Waszyngto-
nie Gliwica do MSZ z 12.1X.1925 r., AAN zespél Kauzika.

37 Obszernie omawia ten problem cytowany w przypisie 33 artykul. Por tez.: Z
Landau: Misja Kemmerera. ,,Przeglad Historyczny* r. 1957.

38 Raport polityczny posta RP w Londynie Skirmunta z 5.VII.1926, AAN zespo0}
Adiutantury, nr 3.





