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Kolejny tom tego regularnie prezentowanego na tamach ,Kwartalnika HKM”
wydawnictwal jest poswiecony problematyce miejskiej. Na pierwsza jego czes¢
sktadajg sie cztery artykuly przedstawiajgce ksztattowanie sie sieci miast, ich
rozwoj gospodarczy i przestrzenny w Czechach XIIl wieku. Znacznie bardziej
zréznicowana jest tematyka trzech dalszych artykutdw dotyczacych czaséw nowo-
zytnych. Obok syntetycznego zarysu politycznych i prawnych warunkéw dziatal-
nosci gospodarczej czeskiego mieszczanstwa znajdujemy tu monograficzne ujecie

> Zob. omoéwienia: ,,Kw. HKM”, R. XXVII, 1979, nr 3, s. 419—420; nr 4, s. 576—577.
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problematyki zaopatrzenia w zywnos¢ (gtdwnie piwo) niektorych duzych aglo-
meracji.

Tom otwiera artykut M. Richtera Archeologicky vyzkum c&eskych mést 13,
stoleti (s. 5—41). Autor przedstawia podstawowe kierunki dotychczasowych badan
skoncentrowanych wokét nastepujacych probleméw: powigzan grodéw kasztelan-
skich z osadami wczesnomiejskimi, niewielkich powstatych w XII w. osad targo-
wych (oppida, fora), wreszcie najstarszych faz rozwojowych miast lokacyjnych.
Wyniki dotychczasowych prac pozwalaja na stwierdzenie, ze powstanie miasta
lokacyjnego czesto wigzato sie z przesunieciem w terenie dawniejszej osady typu
miejskiego. Badania centrow miast lokacyjnych dostarczajg przede wszystkim
wiadomosci o planie, ksztatcie architektonicznym i warunkach zycia mieszkancow
miasta. Najpetniejsze informacje na ten temat przyniosty wykopaliska w MosScie —
miedcie gingcym obecnie na skutek szkoéd gdrniczych. W pierwszej potowie X1 w.
podstawowym typem budynku byla tam ziemianka. Zdaniem autora ziemianki
peinity funkcje zaréwno mieszkalne jak i gospodarcze. Cho¢ stanowity prowizo-
ryczny typ zabudowy, jeszcze w poczatkach XIV w. wystepowaty obok kamiennych
doméw w stylu gotyckim.

Przyktad Mostu zastanawia i wymaga obszerniejszych wyjasnien. Niestety
w dos¢ ogdlnikowym wywodzie brak danych (planu, szkicu) o usytuowaniu zie-
mianek w obrebie miasta, jak tez o ich rozmiarach i wyposazeniu np. w urzadze-
nia ogrzewcze2. Autor stwierdza jedynie, ze ziemianki poczatkowo (?) byty sytuo-
wane w gtebi parcel, pézniej na ich skraju, frontem do ulicy. Watpliwosci budzi
tez dtugos¢ okresu wykorzystywania ziemianek. By¢ moze byly uzytkowane tylko
do czasu wybudowania kamienicy. Zaskakuje rowniez uwzglednienie w autorskich
rozwazaniach na temat Mostu tylko kamienic i ziemianek, z catkowitym pomi-
nieciem tak powszechnych w miastach lokacyjnych i przedlokacyjnych Europy
Srodkowej, takze w Czechach (por. art. J. Tomasa), budynkéw drewnianych. Autor
wspomina tez o wystepowaniu potziemianek w XIIl w. w Kkilku innych miastach,
nie okreslajac jednak skali zjawiska. Zaznacza tylko, ze np. w Hradec Krélové
juz przed potowa tego stulecia zostaly one wyparte przez naziemne budynki drew-
niane. W sumie artykut M. Richtera, przynoszac nowe dane o zabudowie miast
czeskich w okresie lokacji, pozostawia liczne znaki zapytania, bez ktérych wyjas-
nienia trudno oceni¢ wiasciwie znaczenie tych informacji.

J. Zemli¢ka, Nezdafena meéstska zalozeni v Cechach ve 13. stoleti (s. 43—68)
porusza problem nieudanych lokacji miejskich. Na wstepie stwierdza, ze podsta-
wowy zarys sieci miejskiej w Czechach byt uksztattowany juz w koncu XIII w.
Tworzyly te sie¢ zarbwno dawne podgrodzia i targi, jak tez osrodki zupetnie nowe.
W Czechach, podobnie zresztg jak i w Polsce, zasadniczg role w akcji lokacyjnej
odgrywata inicjatywa monarchéw. Szczegdlnie aktywni na tym polu byli ostatni
Przemyslidzi, ktorzy obok sukceséw mieli na swoim koncie réwniez niepowodzenia.
Autor analizuje sytuacje, w ktérych przywilej lokacyjny nie doczekat sie realizacji
(KynSperk nad Ohrg — 1232), ludno$¢ opuszczata lokowane miasto, nastepowata
translacja miasta (Bezdéz, lokacja — 1264, translacja — 1291), badz tez stawato
sie ono przedmiesciem starszego osrodka (Nowe Miasto LitoméFice, lokacja — 1253)
lub osada, ktorej ludno$¢ parata sie gtownie rolnictwem. J. Zemlitka przedstawia
jedynie wyniki badan sondazowych szerszego zjawiska, wystepujacego tez w Polsce
i to nie tylko w $redniowieczu. Mozna mie¢ nadzieje, ze dalsze jego prace pozwolg
na uchwycenie liczby lokacji nieudanych w stosunku do miast istniejacych w po-
szczegollnych rejonach kraju i kolejnych stuleciach.

2 Mozna przypuszczaé, ze wiele szczegdtéw zawierajg cytowane przez autora (przyp.
13), krotkie artykuty-sprawozdania (?) o badaniach w Moscie, jednak tak istotne dane po-
winien chyba wiaczy¢ do swoich wywodow.
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Przed rozpoczeciem takich badan nalezatoby jednak sprecyzowaé pojecie nie-
udanej proby zatozenia miasta. Wydaje sie, ze zbyt szerokie jego rozumienie przy-
jete przez autora moze utrudni¢ postulowane badania. Bezpieczniej byloby chyba,
idac za doswiadczeniami polskich badaczy, uzna¢ za nieudane jedynie te przedsie-
wziecia, w ktorych: 1) po wydaniu dokumentu lokacyjnego faktyczna lokacja nie
miata miejsca, 2) miasto zanikto3 Bardziej skomplikowany jest problem translacji.
Czasami pociggata za sobag przesuniecie miasta o Kkilka, kilkanascie lub wiecej
kilometréow, a takze zmiane nazwy nowego lub podupadajacego starego centrum,
czasem za$ tylko niewielkie przesuniecie w terenie z zachowaniem dotychczasowej
nazwy. Takie nieznaczne przesuniecia miaty miejsce w XIV w. w Matopolsce
(Bochnia, Opatéw, Opoczno, Radom). ,Stare miasta” spadaly wowczas do roli
podmiejskich wsi lub przedmies¢, za$ zachodzace przemiany byly wyrazem roz-
woju miasta, hamowanego przez dawng lokalizacje, nie za$ jego upadku8 Watpli-
wosci budzi réwniez zaliczenie do lokacji nieudanych ,nowych miast”, ktére nie
przejety funkcji starych os$rodkéw, jednak nadal egzystowaly w ich cieniu. Przy-
ktady duzych aglomeracji hanzeatyckich wskazujg, ze ,nowe miasto” z ludnoscig
gtébwnie rzemieslnicza, mogto stanowi¢ uzupetnienie nastawionego przede wszyst-
kim na handel ,gtéwnego” czy tez ,starego” miasta (np. Elblag, Torun).

Pozostaje jeszcze problem miast o charakterze rolniczym stanowigcych znaczng
czeé¢ miast w samych Czechachspa takze w pozostatych krajach Europy Srodko-
wej. Jesli zignorujemy odrebnosci prawne tych miasteczek, uznajagc — jak chce
autor — ze w ich wypadku préba lokacji zakoriczyta sie niepowodzeniem, po-
wstanie problem uchwycenia plynnej granicy miedzy osrodkiem, w ktorym miesz-
czanie zajmujg sie rowniez rolnictwem, a takim, w ktérym stanowi ono podstawe
ich utrzymania. Trudno tez bedzie rozgraniczy¢ ,miasta—wsie” i osady wiejskie
petnigce ze wzgledu na istnienie targu, taberny, warsztatéw rzemiesiniczych funk-
cje miejskie. Niekiedy, jak np. na Wegrzech w XIV—XVI w., ta ich rola znaj-
dowata odbicie w statusie prawnym mieszkancéwsé. Podobnie w pietnastowiecznej
Wielkopolsce niektére wsie stopniowo przeksztatcaty sie w male miasteczka, za$
uzyskanie prawa miejskiego bylo dopiero zakoriczeniem catego procesu’. Takze
w Prusach Ksigzecych w XVI—XVII w. liczne osady nie posiadajace praw miej-
skich, tzw. liszki, petnity funkcje miejskie8. Przytoczone powyzej przykitady wska-
zuja, ze w dalszych badaniach nad nieudanymi lokacjami miast w Czechach
nalezaloby wzigé pod uwage zaréwno sytuacje pOzniejsza w tym kraju, jak tez
w krajach osciennych i objgé nimi jedynie lokacje niezrealizowane i miasta
zanikte. Natomiast zagadnienia translacji, ,nowych miast” i miast o charakterze
rolniczo-rzemieslniczym mozna by traktowa¢ odrebnie. Przyjecie takiego podziatu
utatwitoby réwniez zestawienia wynikéw badan nad sytuacjag w Czechach i w Pols-
ce. bez obawy popetnienia bledéw wynikajagcych z odmiennego rozumienia nie-
ktoérych pojeé.

W odro6znieniu od poprzednich autoréw tomu, ktérzy przedstawiali lub tylko
sygnalizowali pewne problemy na przykiadzie kilku miast, J. Tomas (Mésta v se-
verozapadnich Cechach ve 13. stoleti, s. 69—132) pokusit sie o catoSciowe przed-

3 Por. np. F. Kiryk, Lokacje miejskie nieudane, translacje miast i miasta zanikle
w Matopolsce do potowy XVII stulecia, ,Kw. HKM”, R. XXVIII, 1980, nr 3, s. 373—384.

4 Tamze, s. 376—379.

5 Zob. publikowane w omawianym tomie artykuty J. Tomasa i M. Dvoraka, s. 102, 206.

6 M. Malowist, Wschdéd a zachéd Europy w XIII—XVI wieku. Konfrontacja struktur
spoteczno-gospodarczych, Warszawa 1973, s. 199.

7 J. Wiesiotowski, Sie¢ miejska w Wielkopolsce w XIII—XVI wieku. Przestrzen i spo-
teczenstwo, ,,Kw. HKM™”, R. XXVIII, 1980, nr 3, S. 388.

§ M. Biskup, Rozwdj sieci miast pruskich do drugiej potowy XVII w., tamze, s. 406—411.
Zob. tez Historia Pomorza, red. G. Labuda, t. I, cz. 1, Poznan 1969, s. 643.
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stawienie rozwoju miast na terenie zamykajacym sie w tréjkacie Zatec — Praha —
Dé&Cin. Na wstepie omawia uksztattowang juz ostatecznie w poczagtkach XII w.
sie¢ ,miast wczesnofeudalnych”, zaliczajgc do nich osady targowe, podgrodzia,
osady przyklasztorne, centra administracji krélewskiej lub biskupiej. Niektore
z nich byly duzymi osrodkami (np. Litomé&Fice — okoto 2000 mieszkancow). Ta
wiasnie sie¢ stanowita podstawe ksztattowania sie miast ,rozwinietego feudalizmu”.
Zaczatkiem a zarazem Kkatalizatorem tego procesu byto pojawienie sie w istnieja-
cych centrach handlowych rzadzacych sie odrebnym prawem kolonii obcych kup-
cow. Kolejnym etapem byta prowadzona przez wiadcéw akcja osiedlania przy-
byszow z Saksonii. W 1219 r. lokowano LitoméFice, okoto 1238 r. Most, nastepnie
Zatec (1248) i Usti nad tabag (1249). Do korica XIII w. w potnocno-zachodnich
Czechach uksztatltowata sie sie¢ miast na prawie niemieckim. Podobnie jak
w innych krajach, rowniez tu lokowanie miasta, nawet w ramach dawnej aglome-
racji, wigzato sie z zasadniczymi zmianami ukfadu przestrzennego, za$ powstanie
nowego osrodka niekiedy pociggato za soba upadek dawnego centrum. Charak-
terystyczny jest przykiad Biliny. Do poczatku XIIlI w. byt tu gréd kasztelanski
z duzym podgrodziem. Po zatozeniu Mostu (ok. 10 km na potudniowy zachdd)
Bilina spadta do roli miasteczka, a jej funkcje przejat Most.

Nowe gminy miejskie stopniowo umacniaty swa odrebno$¢ prawng i site gos-
podarcza. Poczgtkowo wyrozniatlo je odrebne sgdownictwo. W drugiej potowie
X1 stulecia postugiwaty sie juz pisanym prawem magdeburskim (LitoméFice 1262)
lub potudniowo-niemieckim (Zatec 1265). Ostatecznie w tej czeSci Czech przyjeto
sie prawo magdeburskie. W 1298 r. burmistrz LitoméFfic wystepowat juz jako
przedstawiciel samorzadu. Rozwdj samorzadu byt pochodng rozwoju gospodarczego.
Juz w drugiej potowie XIII w. miasta uzaleznity od siebie zaplecze, uzyskujac
Jorawo mili”. Z tej ekonomicznej strefy wplywéw staraty sie wyprze¢ konku-
rencyjne rzemiosto; przede wszystkim chodzito tu o monopol produkcji i sprze-
dazy piwa. Miasta dysponowaty takze gruntami rolnymi bezposrednio uzytkowa-
nymi przez ich mieszkancéw. Juz w XIII w. wséréd kupcow — przybyszéw znaj-
dowali sie tez posiadacze catych wsi, lecz ta forma wiasnosci poszczeg6lnych
patrycjuszy lub gminy miejskiej jako catosci wiekszg role odgrywata dopiero
od XIV w. Wreszcie coraz silniejsze gospodarczo i bardziej samodzielne gminy
podejmowaty inwestycje komunalne. Pojawiaty sie obwarowania i koscioty fame.
Stopniowo zmieniata sie tez zabudowa mieszkalna, obok gotyckich kamienic nadal
przewazaty jednak domy drewniane.

Podsumowujgc swe wywody autor stwierdza, ze wytworzona w XIII w. struk-
tura miejska poétnocno-zachodnich Czech do dzis stanowi trzon tamtejszej sieci
urbanistycznej, za$ miasta powstajagce w XIII stuleciu, niezaleznie od wszelkich
wspomnianych powyzej przesunie¢, ksztattowaly sie na fundamencie aglomeracji
wczesnosredniowiecznych. Taka teze autora potwierdzajg i znakomicie ilustrujg
mapki sieci miejskiej regionu w poczatkach i w koricu XIIlI stulecia. Niestety
podobnych S$rodkéw (mapy, szkice, wykresy) nie stosujg inni autorzy tomu, cho¢
przez to ich wywody bylyby bardziej czytelne i przekonywajace.

Artykut J. Tomasa zawiera takze cenny material poréwmawczy dla badaczy
osadnictwa na prawie niemieckim na ziemiach polskich, przede wszystkim na
Slasku, gdzie podobna co do skali i tempa akcja lokacyjna zostata podjeta réwniez
w pierwszej potowie XIII w.9. W rozwazaniach autora, podobnie jak w pozosta-
tych artykutach, zwracaja uwage pewne niekonsekwencje terminologiczne oraz
odmiennos¢ terminologii stosowanej przez czeskich i polskich badaczy Srednio-
wiecza. J. Tomas rozréznia dwa typy miasta: ,wczesnofeudalne” i ,rozwinietego

9 M. Miynarska-Kaletynowa, Rozwdéj sieci miejskiej na Slasku na przetomie XIIXI11
i w X W, ,Kw. HKM”, R. XXVIII, 1980, nr 3, S. 349-363.
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feudalizmu”. Lokacje traktuje jako etap w procesie przechodzenia od jednego do
drugiego typu. Inni autorzy tomu, np. M. Richter, przypisujg jednak lokacji zna-
czenie zasadnicze, wyrdzniajac ,aglomeracje przedlokacyjne” (s. 7). On tez prze-
ciwstawia je ,miastom lokacyjnym” (s. 17). Mozna przypuszczaé, ze wsérdod badaczy
czeskich, podobnie jak polskich, istniejg roznice co do okreslenia przetomu, jaki
miat miejsce w naszych krajach w XIIlI w. Wydaje sie, ze przy wszelkich zastrze-
zeniach jasniejsze i bardziej przydatne w pracy badawczej sg terminy: ,miasto

przedlokacyjne” i ,lokeyjne”, ,osadnictwo na prawie niemieckim” niz okreslenia:
.miasto wczesnofeudalne”, ,miasto rozwinietego feudalizmu” Ilub tez ,reforma
miejska” 10.

Scisle zwigzang z rozwojem samorzadnej gminy miejskiej problematyke za-
konéw zebraczych prezentuje L. Jirasko (Klastery ve méstech v Cechach a na
Moravé ve 13. stoleti, s. 133—164). Szkicowo przedstawia dzieje benedyktyndow
i cysterséw, nastepnie szczegétowo omawia lata 1222—1300 czyli okres najwiek-
szego rozwoju zakonéw w Czechach sredniowiecznych. Pojawity sie tam wowczas
liczne konwenty rycerskie (joannici, templariusze, zakon $w. Ducha), jednak naj-
szybciej rozwijaly sie zakony zebracze. Pierwsi przybyli do Czech dominikanie
(1226 r.), w S$lad za nimi franciszkanie. W ciagu niespetna osiemdziesieciu lat
w miastach powstato 60 klasztorow tych zgromadzen. Pierwsze konwenty zatozono
w Pradze, Olomuncu, Litoméficach i Opawie. Autor dostrzega Scisty zwigzek mie-
dzy lokacja miasta a fundacjg klasztoru. Oprécz zestawienia powstatych w. XII1 w.
konwentéw artykut zawiera rozwazania nad strukturg grupy fundatoréw klaszto-
row w miescie i na wsi. Wsrod fundacji zdecydowanie przewazaly krolewskie,
dwukrotnie mniejszg grupe stanowity moznowladcze. Cho¢ wiekszos¢ klasztorow
byta sytuowana w miastach, tylko w sze$ciu fundacjach partycypowali mieszcza-
nie. By¢ moze w pierwszej fazie istnienia miast, kiedy powstawaty tez klasztory,
mieszczanstwo nie bylo w stanie przeznacza¢ wiekszych kapitatdbw na takie
inwestycje. Pierwszenstwo miata przeciez, oprécz whasnych domostw, budowa fary,
ratusza, muréw miejskich. Autor nie prébuje jednak wyjasni¢ tej kwestii. Nie
analizuje roéwniez liczebnosci i sktadu spotecznego oraz narodowosciowego poszcze-
gélnych konwentow, ich gospodarczych powigzann z miastem, materialnych warun-
kéw bytu. Te kwestie stanowig przedmiot badan licznych historykéw i mozna
mie¢ nadzieje, ze w przysztosci znajdg sie w polu zainteresowan autorall Na
razie otrzymaliSmy statystyczne zestawienie przedsiewzie¢ fundatorskich, stano-
wigce podstawe dalszych prac. Artykut zamykajg do$¢ chyba powierzchowne wy-
wody o zakonach jako czynniku roztadowujgcym konflikty spoteczne oraz o gene-
ralnie umacniajacej sie pozycji Kosciota w miastach, jego wptywie spotecznym
i politycznym, w ktéorym autor widzi korzenie przysziego kryzysu Kosciota i re-
wolucji husyckiej. Mozna jedynie przypuszcza¢, ze katalogu przyczyn husytyzmu
nie ogranicza on do wzrostu znaczenia KosSciota w trzynastowiecznych miastach,
w takim bowiem przypadku rewolucja czeska powinna ogarna¢ wszystkie kraje
sgsiednie.

Zarys rozwoju miast w Czechach i na Morawach, pozycji politycznej i gospo-
darczej mieszczanstwa wobec wladzy panstwowej i pozostatych stanéw w XVI stu-
leciu, przedstawit znany badacz tej epoki, J. Janatek (Mésta v Ceskych zemich
v 16. stoleti, s. 165—203). Z wojen husyckich miasta czeskie wyszty umocnione

10 Ten ostatni termin lansowat A. Wedzki, Poczatek reformy miejskiej w $rodkowej
Europie do potowy XIIl wieku (Stowianszczyzna Zachodnia), Warszawa—Poznan 1974. Korekty
wymagaja roéwniez, w S$wietle ustalen J. Tomasa, twierdzenia A. Wedzkiego o opoéznieniu
lokacji w Czechach w stosunku do innych krajéw Europy Srodkowej. Zob. tamze, s. 163—165.

11 Wiele danych o warunkach zycia zakonnikéw zawieraja materialty z Kongresu
w Krems w 1978 r., zebrane w wydawnictwie Klosterliche Sachkultur des Spatmittelalters,

Wien 1980.
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zarébwno gospodarczo jak i politycznie. Z og6lnej pomysinosci, oprécz obdarowa-
nych licznymi przywilejami miast krélewskich, korzystaly takze miasta prywatne
W ostatnim dwudziestoleciu XV w. wystgpity pierwsze oznaki zahamowania roz-
woju, za$ na przetlomie XV/XVI w. kryzys miast stal sie widoczny. Zdaniem
autora gtdwng jego przyczyng bylo nasycenie rynku zbytu na produkty rzemiosta
miejskiego. Rownoczesnie rzemiosto, z wyjatkiem sukiennictwa, nie podjeto pro-
dukcji eksportowej na duza skale. Sytuacje miast komplikowat wzrost politycznych
i gospodarczych aspiracji szlachty. W ptaszczyZnie gospodarczej jego najbardziej
charakterystycznym przejawem byla walka o wiejski rynek zbytu piwa. Naj-
grozniejsza dla miast krélewskich nie byla przy tym konkurencja rzemie$inikow
ze wsi szlacheckich, lecz z lokowanych przez szlachte wcigz nowych miast pry-
watnych. Rywalizacje gospodarcza tylko przejsciowo zlagodzita ugoda Swieto-
wactawska (1517). Poniewaz brak koniunktury uderzat przede wszystkim w rze-
miosto, niezadowolenie szybko znalazto wyraz w wystgpieniach cechéw przeciw
patrycjatowi w Pradze, Brnie, Otomuncu, Jihlavie (1524, 1527). Z coraz trudniejszg
sytuacjg spoteczna i gospodarcza miast zbiegto sie objecie tronu czeskiego przez
Ferdynanda | (1526). Jednym z celéw jego polityki bylo ograniczenie przywilejow
stanow czeskich, za$ w pierwszym etapie zwiekszenie podatkéw. Polityka kréla
doprowadzita do uksztattowania sojuszu szlachty i miast, w ktérym znaczacg role
odgrywaly 33 czeskie miasta krdlewskie z Pragg na czele. Powstanie z 1547 r. za-
konczyto sie niepowodzeniem, za$ ostrze politycznych i gospodarczych represji
skierowato sie przeciw miastom. Krélewscy urzednicy przejeli kontrole nad samo-
rzagdem miejskim. Ferdynand wykorzystujagc doswiadczenia z Norymbergi i rodo-
wych posiadtosci Habsburgdw w Dolnej Austrii przypuscit atak na cechy. Chodzito
0 pozbawienie ich znaczenia politycznego i kontroli nad cenami. Zamiary likwida-
torskie okazaty sie nierealne i w drugiej potowie stulecia wiadza kroélewska ogra-
niczyla sie do ustalania cen. Na miasta spadly tez represje gospodarcze. Konfiskaty
posiadtosci wiejskich prowadzity do zadtuzenia gmin. Trudng sytuacje finansowg
pogtebiaty nowe podatki, np. ,posudne” od sprzedanego piwa. Druga potowa stu-
lecia nie przyniosta tez odbudowy pozycji gospodarczej miast. W dziatalnosci
ekonomicznej zaznaczyla sie wyraznie przewaga handlu nad produkcjg. W Pradze
i Otomuncu prosperowaly wielkie, korzystajace z szerokich powigzan miedzyna-
rodowych domy handlowe i banki. Malato natomiast znaczenie produkcji czeskiego
sukna na eksport. Na poczatku XVII w. juz tylko Jihlava i Broumov zaopatry-
waly tradycyjne rynki Wegier, Polski, Motdawii i Wotoszczyzny. Produkcja rze-
miosta na rynek lokalny napotykata na coraz ostrzejszg konkurencje szlachty
i miast prywatnych. Szlachta w coraz wiekszym stopniu przejmowata handel
piwem, rybami, Inem. Trudno wiec okresla¢ XVI stulecie jako zioty wiek miast
czeskich, cho¢ takie wrazenie mogtyby wywota¢ liczne zabytki architektury re-
nesansu.

Przedstawione tu w ogromnym skrécie wywody J. JandCka sktaniajg do po-
réwnan z sytuacja w Polsce i innych krajach Europy Srodkowej.

Typowe dla tej czesci Europy byly konflikty na tle gospodarczym miedzy
szlachtg a miastami. Na przyktad w Prusach Krdélewskich w XVI w. rywalizacja
gospodarcza tych stanéw stale znajdowata odbicie w obradach sejmiku general-
nego. Rowniez tu, podobnie jak w Czechach, przedmiotem najbardziej zacietych
sporow byly — obok roztozenia obcigzen podatkowych — sprawy propinacji.
W Koronie szlachta usitowata prowadzi¢ polityke wyraznie antymiejska (préby
likwidacji cechow, regulacji cen — taxy wojewodzinskie, masowy rozwoéj rze-
miosta wiejskiego). W niektérych rejonach (Podlasie, Ziemia Sandomierska) po-
dobnie jak w Czechach rosta liczba miast prywatnych. W innych (Wielkopolska,
Ziemia Krakowska) wielki rozwdj miast prywatnych miat miejsce w XV w., za$
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nastepne stulecie przyniosto nawet pewien spadek ich liczbyl2. J. JanaCek
twierdzi, ze w Czechach nie wiejscy producenci, lecz wasnie miasta prywatne
byty gtownymi konkurentami miast krélewskich. Powstaje pytanie, czy réwnie
wielkie byto znaczenie miast szlacheckich w Rzeczypospolitej. Jak dotagd nie ma
na to peinej odpowiedzi. W krajach osciennych wystepowaty tez inne, zblizone
do znanych z miast czeskich zjawiska. Wystgpienia rzemie$lnikbw w Pradze czy
Brnie zbiegly sie w czasie z podobnymi zaburzeniami na Slasku (Swidnica
1520—1524), w Prusach Kroélewskich (Gdansk 1525), Koronie (Poznan 1518) i na
Pomorzu Zachodnim (Szczecin, Strzatéw 1524—1525) 13 Podane przez autora eko-
nomiczne przyczyny wydarzen nie wyjasniaja w petni tej zbieznosci. Mozna przy-
puszcza¢, ze wypadki w Czechach, podobnie jak innych krajach, wiazaty sie
takze z reformacja. Wsréd wielu réznic i analogii miedzy sytuacja w Czechach
i pozostatych krajach Europy Srodkowej warto jeszcze zwrécié uwage na role,
jaka w gospodarce i skarbowosci licznych duzych miast odgrywaty posiadtosci
wiejskie. Miasta czeskie po ich utracie w 1547 r. popadly w powazne trudnosci
finansowe; odwrotna sytuacja miata miejsce w Prusach po wojnie trzynastoletniej,
kiedy to Gdansk, Elblgg i Torun otrzymaty zwarte kompleksy doébr, z ktérych
w XVI w. czerpaly od 8/0 (Gdansk) do 33% (Elblag) swych dochodéw. Z podobnych
duzych majagtkéw korzystaty tez inne miasta hanzeatyckie (np. Gryfia, Strzatéw),
za$ w Koronie Polskiej — Poznah. Utrata posiadtosci (np. Elblag — 1701) ozna-
czala deficyt w budzecie i trudnosci gospodarcze 14*

Lektura artykutu J. Janacka skiania nie tylko do poréwnan. Gléwna teza
autora o0 postepujacym przez caty wiek XVI kryzysie miast w Czechach jest
sprzeczna z dawniejszg literaturg czeskg uznajgcg wiek XVI za okres rozwoju miast,
badz datujaca ich kryzys dopiero od 1547 r. Tekst nie zawiera niestety danych
ilustrujacych skale takich niekorzystnych dla miast zjawisk jak rozwoj produkcji
na wsi, spadek produkcji w miastach, spadek liczby rzemie$lnikow, itp. Brak
chocby kilku tabelarycznych zestawienn tego typu informacji sprawia, ze czytelnik
nie moze podzieli¢ przekonania autora o ogoélnym kryzysie. Watpliwosci umacnia
fakt, ze wiele zblizonych do przedstawionych przez J. Janacka zjawisk wystepo-
wato réwniez w szesnastowiecznej Polsce, jednak nasi badacze uwazali je jedynie
za zapowiedz przysztego kryzysu, w epoce ciagle jeszcze trwajacej Swietnosci
miastl5. Réwnoczes$nie uwagi autora o rozwoju przede wszystkim miast prywat-
nych, nie za$ bezposrednio produkcji w wielkich dobrach, zmuszajg do postawienia
pytania, czy kryzys przezywaly wszystkie, czy tylko 33 miasta krolewskie? Bez
odpowiedzi pozostaje tez kolejne pytanie, czy miejscowa produkcja cyny i zelaza
przestata juz, jak to miato miejsce w Sredniowieczu, korzystnie wplywaé na czeskie
rzemiosta metalowe. Jesli zatlozymy, ze przedstawione tu watpliwosci sg jedynie
rezultatem skrotowego ujecia problematyki, a poszczegolne niekorzystne zjawiska
rzeczywiscie przeszty w nowa kryzysowg jako$¢, wowczas wnioski J. Janacka po-

12 wséréd 14 szesnastowiecznych lokacji na Podlasiu potowe stanowity przedsiewziecia
prywatne, J. Maroszek, Rzemiosto w miastach podlaskich w XVI—XVIIl w. [w:] Studia nad
produkcja rzemieslnicza w Polsce, XIV—XVIIl w., t. LI, Wroctaw 1976, s. 95—97; J. Wyro-
zumski Rozwd6j sieci miejskiej w Matopolsce w $redniowieczu i u progu czasébw nowozyt-
nych, ,Kw. HKM”, R. XXVIII, 1980, nr 3, s. 370—371. Dla wi#ascicieli miasteczek w Wielko-
polsce perspektywa wykorzystania panszczyzny byla bardziej necgca niz dochody z mias-
teczka i to réoznito ich od szlachty czeskiej, por. J. Wiesiotowski, op. cit., s. 389.

13 Historia Slaska, t. I, cz. Il, red. K. Maleczyfski, Wroctaw 1961, s. 195—198; I. lhnato-
wicz, A. Maczak, B. Zientara, Spoteczenstwo polskie od X do XX wieku, Warszawa 1979,
s. 223, 276; Historia Pomorza, red. G. Labuda, t. Il, cz. 1, Poznan 1976, s. 382, 756, 81l

A. Piatkowski, Posiadtosci ziemskie miasta Elblaga w XVII—XVIII wieku, Wroctaw
1972, s. 25—26; Historia Pomorza, t. Il. cz. 1, s. 240. W XV w. Gryfia posiadata 23 wsie,
Strzalowo — 12, K. Fritze, Am Wendepunkt der Hanse, Berlin 1967, s. 82—9.
15 Polska w epoce Odrodzenia, red. A. Wyczanski, Warszawa 1970, s. 85—86.
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waznie zmienig powszechne, takze ws$réd polskich badaczy, poglady n'a miejsce
Czech w gospodarce Europy Srodkowej w XVI w. Najpelniej przedstawit je
M. Matowist, stwierdzajac: ,Mimo importu artykutdéw zagranicznych wykazywato
ono (rzemiosto w Czechach] w XVI w. wyrazny rozwéj, co posrednio wskazuje na
wzrost popytu, a wiec og6élny rozwdj kraju [..] wzmogto eksport swych wyrobéw
tekstylnych i metalowych do Polski, na Wegry i do krajow batkanskich. [..] Czechy
tego okresu reprezentujg raczej zachodnio- niz wschodnioeuropejski kierunek roz-
woju gospodarczego” 16.

Znacznie wezszej niz praca J. Janacka, lecz takze waznej problematyki zy-
wieniowej dotyczy artykut M. Dvoraka, Odbytové problémy métské ekonomiky
v 16. stoleti: Cesky Brod a Kutnohorska Hornicka oblast (s. 205—248). Autor kresli
w nim obraz niewielkiego miasta (w 1554 r. Czeski Brod miat okoto 1500 mieszkan-
céw), ktorego gospodarka byta nastawiona przede wszystkim na produkcje piwa
dla innych o$rodkéw. W drugiej potowie XVI w. warzono tu rocznie 30—40 tysiecy
hl napoju, z czego tylko 30—40% konsumowali mieszkaricy miasta i przedmiesc.
Rozmiary produkcji byty bardzo znaczne nawet w pordéwnaniu z produkcjg wielo-
krotnie wigkszych miast. W rowniez eksportujgcym swoj produkt Wismarze
(ok. 10000 mieszkancow) w tym samym czasie warzono rocznie 80—90 tysiecy hl,
w Hanowerze ok. 90 tys. hl, w Lipsku 50—60 tys. hl piwa. W stynacej piwem
$laskiej Swidnicy (ok. 11 000 mieszkaricow) produkcja wahata sie okoto 30 tys. hlT6
W$rdd miast zaopatrywanych przez Czeski Brod czotowe miejsce zajmowaty Kutna
Hora (cata aglomeracja 18 000—20 000 mieszkancéw) i Praga (60 000 mieszkancow).
Gtownym odbiorcg piwa z potozonego w potowie drogi miedzy nimi Brodu byta
Kutna Hora. Rocznie w tym rejonie spozywano ok. 30 tys. hl tego trunku. Kutna
Hora mogta wiec wchtongé calg produkcje Czeskiego Brodu. Miejscowe piwowar-
stwo miato znaczenie marginalne. Rocznie dawato ok. 3 tys. hl napoju zlej jakosci,
sprzedawanego w poddanczych wsiach. Do osiedli gérniczych sprowadzano takze
piwa z Pragi i z Hradca Kralové. W 1567 r. piwowarow z Hradca dotknat jednak
ostry kryzys surowcowy i jako gtowni dostawcy do poczatku XVII w. utrzymali
sie mieszczanie Czeskiego Brodu. Stale 46 sposrdéd nich zaopatrywato 54 gospody
w Kutnej Horze i okolicy. Niezaleznie od tego regularnie lub sporadycznie piwo
ich docieratlo do Pragi oraz 80 innych miast i wsi. Konsumenci otrzymywali piwo
biate pszenne, z biegiem czasu coraz stabsze. W Kutnej Horze piwowarowie z Czes-
kiego Brodu sprzedawali swdj trunek po cenach nizszych od pobieranych we
wilasnym miescie. Ponosili tez koszty samodzielnie organizowanego transportu.
Mimo to, a takze mimo ciagle rosnacych cen pszenicy, dzieki masowosci dostaw
i pogarszaniu jakosci towaru zaopatrywanie Kutnej Hory byto dla nich optacalne.
Ogo6tem warzeniem piwa trudnito sie tu okolo 80 posiadaczy nieruchomosci. Do
1617 r. nie wprowadzono zadnych ograniczen liczby uprawnionych ani tez czes-
totliwosci warzenia, co Swiadczy o utrzymywaniu sie koniunktury. Jeszcze w 1628 r.
w miescie znajdowato sie ok. 50 stodowni. Od 1468 r. istniat tu cech stodownikow,
jednak w XVI w. mieszczanie—wi#asciciele $rodkéw produkcji (stodowni) catko-
wicie uzaleznili od siebie dawnych jego zatozycieli — stodownikéw fachowcow,
sprowadzajac ich do roli pracownikéw najemnych, za optatg przygotowujacych
stody. Zatrudniali réwniez liczng grupe robotnikéw niewykwalifikowanych. Pro-
ducenci uzaleznili takze miynarzy, szynkarzy i bednarzy. Piwowarom stuzyty
tez niektére inwestycje komunalne, np. wodociag zbudowany na przetomie
XVI/ZXVI w.

16 M. Matowist, op. cit., s. 333.
17" H. Hunteman, Bierproduktion und Bierverbrauch in Deutschland vom 15. bis zum
Beginn des 19. Jahrhunderts, Goéttingen 1970, s. 95—96; Historia Slaska, t. I, cz. I, s. 18.
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Mamy wiec obraz niewielkiego miasta, w ktorym podstawg gospodarki byta
-€ksportowa” gatgz produkcji. Stad wielkos¢ produkcji piwa znacznie przewyz-
szala potrzeby tego miasta. Pod tym wzgledem, mimo specyficznego sasiedztwa
Kutnej Hory, Czeski Brod nie byt jednak absolutnym wyjatkiem. W pruskim
Malborku (w drugiej potowie XVI w. ok. 5000 mieszkaricow) produkowano rocznie
ok. 40 tys. hl piwa, za$ w pobliskim pietnastotysiecznym Elblaggu — 50 tys. hl.
Tajemnica rozmachu prowadzonej przez ponad 100 mieszczan produkcji malborskiej
lezata w monopolu zaopatrywania kilkudziesieciu karczem we wsiach potozonych
w delcie Wisty 18,

Chociaz autor skoncentrowatl uwage na specyficznych cechach tamtejszego
piwowarstwa, trzeba podkresli¢, ze w Czeskim Brodzie znalazty odbicie wszystkie
problemy techniczne, organizacyjne, zaopatrzeniowe, z jakimi stykali sie piwo-
warowie w Rzeszy czy tez w Rzeczypospolitej. Powszechne, z wyjatkiem naj-
wiekszych osrodkoéw, byto prawo warzenia piwa dla wszystkich posiadaczy poses;ji.
Czesto fachowcy (stodownicy i piwowarowie) byli zalezni od wiascicieli surowca
i stodowni. Klasycznych przyktadéw takiej sytuacji dostarczajg duze miasta
w Polsce: Gdansk, Elblag, Poznan. W dwoch pierwszych powstaty nawet odrebne
cechy przedsiebiorcow (Maltzenbrauer), piwowaréw najemnych (Schuffenbréuer)
i tragarzy piwa. Podobnie jak w Czechach, powszechne w XVI w. w Polsce i Rze-
szy byly réwniez klopoty producentéw z zaopatrzeniem browaréw w drewno.

Do poroéwnan sklaniajg takze ustalenia autora dotyczace konsumpcji piwa.
Wedtug jego obliczenn w okolicach Kutnej Hory statystyczny mieszkaniec spozywat
dziennie 123 | tego napoju. Pamietajagc o stabosciach przyjetej przez M. Dvo-
Ffaka metody obliczen (podziat sprzedanego piwa przez liczbe mieszkancéw bez
rozréznienia pici, wieku, zawodu, stanu majgtkowego konsumentéw a takze jakosci
piwa) warto zwrdéci¢ uwage na zbiezno$¢ tej wielkosci z ustaleniami, jakie poczy-
nitem dla Elblagga i Krakowa w drugiej potowie XVII w. Elblgscy murarze i ciesle
spozywali dziennie minimum 14 |, pensjonariusze tamtejszego szpitala — I,
murarze w Krakowie — 15 | piwa 19

W sumie wywody M. Dvordka sa bardzo interesujgce zar6éwno dla badaczy
problematyki konsumpcji i szerzej zaopatrzenia duzych miast, jak tez gospodarki
niewielkich os$rodkéw specjalizujgcych sie w pewnej produkcji. Jedng z nielicz-
nych stabosci artykutu jest brak mapy ukazujacej zasieg rynku zbytu piwa
z Czeskiego Brodu.

Przedstawiany tom zamyka artykut P. Béliny Ekonomicka polityka osvicenského
absolutismu a Ceske mésta (s. 249—279). Autor analizuje prawno-polityczne warunki
rozwoju produkcji przemystowej w Czechach w XVIII w. Podkresla nowe ele-
menty w polityce wihadz, ktére przez caly wiek XVIII zmierzaly do ograniczenia
znaczenia cechow. W 1731 r. wydano patent otwierajgcy droge do cechdw w wiek-
szych miastach wszystkim chetnym rzemie$inikom wiejskim i matomiasteczko-
wym. Wraz ze wstgpieniem do cechu uzyskiwali oni prawo sprzedazy na rynku
miejskim. W ten sposéb, formalnie utrzymujgc cechowy monopol zaopatrzenia
rynku danego miasta, w praktyce zmierzano do jego likwidacji. Wydaje sie, ze
taka forma przetamania monopolu cechowego byta tatwiejsza do przyjecia dla
zainteresowanych cechdéw, ze wzgledu na istnienie jeszcze w XVI—XVII w. mozli-
wosci przyjmowania do cechéw mistrzéw zamiejscowych (Aussenbruder — ta
forma byla tez znana w Rzeszy i w Polsce). Jednak to, co w poprzednich stu-
leciach byto dopuszczalnym wyjatkiem, w Czechach od 1731 r. miatlo sta¢ sie
zasada. Za patentem z 1731 r. poszly: zezwolenie dla szlachty na szkolenie rze-

18 A. Klonder, Produkcja i konsumpcja piwa w Prusach Kroélewskich w drugiej poto-
wie XVI i w XVII w. (w druku).
19 Tamze.
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miesinikow sposrod poddanych (1731), wytaczenie rzemiost tkackich spod monopolu
cechowego (1753), wreszcie generalne zezwolenie na swobodne zakladanie przed-
siebiorstw (1776). W ten spos6b stworzono warunki dla powstania manufaktur.
W pierwszym etapie ich rozwoju niebagatelng role odegraty réwniez panstwowe
zaméwienia dla wojska.

Przedstawiony tom przynosi liczne ustalenia, wazne nie tylko dla dziejow
miast czeskich. Wiele opisanych tu faktéw i procesow znajduje analogie w po-
zostatych krajach Europy $rodkowo-wschodniej, takze na ziemiach polskich. Nie-
ktore wnioski badaczy czeskich skianiajg do nowego spojrzenia na polskie pro-
blemy, badZz tez do podjecia szerszych badann nad zagadnieniami nie w petni dotad
docenianymi (np. problem miast prywatnych w XVI w.). Réwnocze$nie jednak
w wydawnictwie dotyczacym kwestii tak uniwersalnych uderza konsekwentne
zamkniecie sie autorow w kregu problematyki wiasnego kraju, nawet w doborze
literatury. Zaletg tomu jest wykorzystanie najnowszych opracowan czeskich (do
potowy lat siedemdziesigtych), rzuca sie natomiast w oczy catkowity brak prac
polskich czy wegierskich. Ich uwzglednienie wptynetoby moze na zmiane niekto-
rych budzacych watpliwosci uje¢ oraz interpretacji (np. problem nieudanych lo-
kacji miejskich w XIIl w.)20. W tomie, podobnie jak w poprzednich z tej serii,
kazdy artykut jest opatrzony streszczeniem w jezykach angielskim i rosyjskim;
przynajmniej w pewnym zakresie rozszerza to krag odbiorcéw wydawnictwa.

Andrzej Klonder
(Warszawa)
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