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BARBARA BAZIELICH, Stroje ludowe narodéw europejskich, cz. I: Stroje ludowe
Skandynawii i krajow battyckich; cz. Il: Stroje ludowe Europy Potudniowej, Srodkowej
i Wschodniej; cz. 111: Stroje ludowe Europy Potudniowej i Zachodniej, Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Wroctawskiego, Ethnologica 4-6 A, Wroclaw 1995, 1997, 1998, cz. I, ss. 202, ryc. 73;
cz. 11, ss. 298, ryc. 114; cz. Ill, ss. 293, ryc. 117.

Wielkie dzieto Barbary Bazielich stanowi pierwsze w europejskiej literaturze syntetyczne
opracowanie strojow ludowych roéznych narodéw europejskich od pierwszych wzmianek
o ich istnieniu do wspotczesnosci. Dotychczas autorzy tacy jak Max Tilke zajmowali sig tylko
réznicami w kroju, korzystajac z ikonografii i zabytkéw muzealnych, a James Snowden
objat swym opracowaniem tylko zachodnig cze$¢ Europyl Autorka omawianych tomoéw
wykorzystata bogata literature publikowang we wszystkich niemal jezykach europejskich, zrodta
ikonograficzne i cze$¢ zabytkéw muzealnych, a takze wtasne badania terenowe prowadzone
zardwno w Polsce jak i w krajach dawnej Jugostawii. Ksigzka ta jest wynikiem wieloletnich
studiow i gromadzenia drobiazgowych opiséw strojow. Dotycza one gtéwnie ubioréw $wigtecz-
nych i reprezentacyjnych. Skromne uzupetnienie dociekan autorki stanowi moja ksigzka
0 europejskim ubiorze zawodowym, a takze moja praca o historii ubioréw $rodkowej
i wschodniej Europy2 Moge wiec lepiej od innych specjalistéw doceni¢ trud gromadzenia
drobnych informacji, wczytywania sie w pracowicie zdobywane opracowania w wielu jezykach
i prowadzone, po czesci podczas prywatnych podrézy, badania muzealne i ikonograficzne.
W tak obszernej pod wzgledem chronologicznym i geograficznym syntezie niepodobna ustrzec
sie niejednolitosci w opracowywaniu materiatéw z poszczegdlnych krajow i unikna¢ zastrzezen
ze strony specjalistéw opisujacych ubiory jednego regionu Europy.

Przyczyna pewnych niespéjnosci pracy byt takze dtugi okres druku trzech toméw (1995-1998).
Autorka nie unikneta bowiem pewnych powtdrzen w rozdziatach wprowadzajacych.

W czesci pierwszej autorka przedstawia zatozenia i cel pracy, stan badan i baze zrod-
fowa, przyczyny powstawania strojow i najstarsze o nich wiadomosci. Funkcje strojow
autorka omawia krotko wracajac do tego tematu w czesci trzeciej. Brak w tych ustaleniach
bogatej literatury francuskiej odnoszacej sie¢ do znakowych funkcji ubioréw3. Oméwienie
kierunkéw i tendencji w pracach naukowych od XVI w. lepiej byloby powigzaé z obecnym
stanem badan. W czesci drugiej autorka wstepny rozdziat stusznie poswiecita charakterys-
tycznym formom tradycyjnej odziezy i strojow ludowych.

W partiach opisowych mozna dodac tylko nieliczne uwagi szczeg6towe do niektdrych
opiséw. W rozdziale o Dunczykach autorka nie uwzglednita opisow Margaret Hatd doty-
czacych zachowanych ubioréw z epoki brazu. Wspomniana przez nig czapka byta wykona-
na $ciegiem igtowym, a nie ,dziergana”. Uzywa sie takze raczej okreé$lenia ,krosienka
tabliczkowe”. W opisie ubioréw szwedzkich brak szerszego uwzglednienia ubioréw ludo-
wych z XVII w., znajdujgcych sie w Dziale Tkanin Nordiska Museet w Sztokholmie. W opi-
sach odziezy ludowej krajow nadbattyckich brak uwzglednienia pracy pod redakcja Michata
Rabinowicza4. Nazwisko stynnego malarza totewskich strojow ludowych na s. 161 jest
dwukrotnie przekrecone. Powinno by¢: J. Chr. Brotze, Monumenta. Autorka wykorzystata
szeroko bogatg literature dotyczaca ubioréw tej czeSci Europy i synetyczne jej omoOwienie,
pierwsze w jezyku polskim5 jest bardzo pozyteczne. Mozna by nieco wigcej miejsca po-
$wieci¢ rekonstrukcjom tradycyjnych ubioréw ludowych i ich wystepowaniu w Szwecji.

1 M. Tilke, Costume patterns and designs, London 1956; J. Snowden, Thefolk dress of Europe, London 1979.

2 |. Tumau, European Occupational Dressfrom the Fourteenth to the Eighteenth Century, Warszawa 1994; tejze,
History of Dress in Central and Eastern Europefrom the Sixteenth to the Eighteenth Century, Warszawa 1991.

3 Ostatnio Se vetir pour dire, red. Y.E. Broutin, Rouen 1996.

4 Drevnjaja odeida, red. M. Rabinovic, Moskva 1956.

5 1. Turnau, Norweskie ubiory ludowe na tle skandynawskim, ,,Lud”, t. 67, s. 273-282.
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Wstep do czesci drugiej porusza najwazniejsze zagadnienia kroju odziezy. Ptat tkaniny
zdjetej z krosna pionowego miat juz zwykle dtugo$¢ odpowiednig do wykorzystania jako
koszuli lub okryciaé. Autorka przyjmuje terminologie K. Moszyrnskiego, pionowego lub
poziomego poncha. W literaturze zachodniej przyjmuje sie termin kréj koszulowy lub
tunikowy7. Sama uzywam okre$lenia kroj prosty lub prostokatny. Tematyka tego wstepu
ma znaczenie dla cafej ksigzki i powinna znalez¢ sie na jej poczatku.

W opisie strojow rosyjskich odczuwa sie braki w okre$leniach czesci ubioru narodowe-
go, zmieniajacych sie nieznacznie w okresie XV-XVII w. Nie wykorzystano moich opiséw
i definicji stownikowych z ksigzki wydanej w 1991 r. Poza tym stroje ludowe réznych
regionéw Rosji réznity sie do$¢ znacznie od dworskich. Autorka opisuje rézne warianty
ubioréw regionalnych i najprostszej odziezy. Nalezy pamieta¢, ze z powodu ukazéw Piotra
| str6j narodowy zaczat zanika¢ juz w XVIII w. Nalezatoby wydzieli¢ starannie stroje
ludowe Biatorusi i Ukrainy (czego autorka nie czyni) i podkres$li¢ odrebnos$ci bazy zrédtowej
- na Biatorusi wykorzystano inwentarze ruchomosci z XVI-XVII w., znaleziono takze
wiecej ikonografii chtopskiej. Zarazem ubiory ukraifnskie byly szyte w wiekszym stopniu
z tkanin wetnianych, podczas gdy w biatoruskich przewazato ptotno i wierzchnie kozuchy.
Zastuga autorki jest wykorzystanie literatury dotyczacej ubioréw ludéw nadwotzanskich jak
Maryjcy, Udmurtowie i inni. Brak takiego opisu w dotychczasowej, nie tylko polskiej,
literaturze. Stowniczek wspdlny dla wszystkich tych narodéw wzbudza zastrzezenia. Podano
razem terminy rosyjskie, ukrainskie i biatoruskie.

Rozdziat o polskim ubiorze ludowym za duzo miejsca poswieca haftom, a za mato
syntetycznemu spojrzeniu na cechy odziezy w réznych regionach. Nalezy takze pamiegta¢, ze
ubidr chtopski byt znacznie blizszy szlacheckiemu i mieszczanskiemu w XVI w. anizeli
w nastepnych dwéch stuleciach.

Dobrze, ze autorka zreferowata obfitg literature o stroju tuzyczan, ubiorze wyjatkowo
dobrze opracowanym w stosunku do niewielkiego jego zasiegu. Wspdlne omawianie stroju
Czecho6w i Stowakow jest razace. Nie ma znaczenia obecny podziat tych narodéw, natomiast
nie mozna zapomnie¢ o tradycjach spotecznych i kulturalnych. Autorka zanadto podkresla
réznice religijne. Najwazniejsze jest to, ze na pograniczu Czech i Stowacji zaznaczata sie
granica wptywéw mody zachodniej w okresie co najmniej do kofnca XVIII w. Ta moda,
okre$lana w naszej czeSci Europy jako niemiecka, odegrata ogromng role w Czechach i na
Morawach, natomiast nie zaznaczata si¢ juz w Stowacji, poddanej wptywom efektownego
wegierskiego ubioru narodowego. W Czechach dopiero w ciggu XIX w. starano sie rekon-
struowac¢ zapomniany juz od XV w. str6j narodowy. Siegano wiasnie do strojow ludowych
zachowanych w niektérych, mniej uprzemystowionych regionach. W opisach ubioréw obu
tych krajow brak uwzglednienia nowszych pozycji z literatury, np. M. M. Zubercovej8.
Niewielki stowniczek podaje terminy z jezykéw czeskiego i stowackiego.

W opisie wegierskich strojow ludowych autorka stusznie podkresla staranno$¢ opiséw
dotyczacych poszczeg6lnych regiondw i znaczenie syntez. Brak jednak odwotania sie do
monografii Veroniki Gervers o ,,Szir” iinnych najnowszych pozycji literatury omawiajgcej
ten temat. Mozna bylo takze wykorzysta¢c moje ustalenia stownikowe dotyczace wegier-
skiego ubioru narodowego.

Okreslenie ,,Rumuni” powinno sie uzupetni¢ przypomnieniem odrebnych panstewek
Motdawii i Wotoszczyzny, o znacznej odrebnosci kultury ludowej we wczesniejszym okresie.
W opisie ubioréw Siedmiogrodu za mato podkres$lono historyczne zwigzki z Wegrami
i znaczne wpltywy niemieckie. Obszerniejszy opis stroju Butgaréw wzbudza mniej tego typu

fi M. Hoffmann, Das ungenédhte Rock in textilhistorischen Zusamenhang, [w:] Documenta Textilia, M Ginchen
1981, s. 37-51.

7 D. Burhham, Cut my cote, Toronto 1973.

8 M .M. Zubercova, Tisicrofie mody. Z dein odievania na Slovensku, Bratislava 1988.
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zastrzezen. W tytule rozdziatu: Stowency, Chorwaci, Serbowie autorka nie wyr6znia uwzgled-
nianych w tekécie Macedonczykdéw. Takze w stowniczku podano terminy w tych czterech
jezykach. Autorka zna wyjatkowo dobrze ten trudny teren. Przyjmuje znane w literaturze
podziaty na cztery strefy klimatyczne i porzadkuje wedtug nich szczegdtowe opisy niezmiernie
réznorodnych strojow. Jest to jeden z najlepszych rozdziatow tej czesci pracy.

Autorka omowita cechy odziezy Albanczykow, nie uwzglednita jednak najnowszej litera-
tury francuskiej dotyczacej tego kraju9. Przy omdéwieniu strojéow Grecji nalezatoby mocniej
podkresli¢ réznice pomiedzy ubiorami noszonymi na kontynencie i na wyspach. Hafciarstwo
bizantyjskie zdominowato miejscowa, grecka twdérczo$¢ z okresu panowania tureckiego.
W zakonczeniu autorka powraca do wplywéw ubioréw Scytéw, Awaréw i Protobutgaréw,
a te kwestie nalezatoby omowi¢ wczesdniej.

Stroje ludowe potudniowej i zachodniej Europy maja wyjatkowo obszerng literature
i dotarcie do wielu pozycji byto trudne. Rozpoczecie od Wtoch, gdzie stroje ludowe majg
szczeg6lnie dawne tradycje, byto stuszne. Uzytkowanie tkanin wetnianych bylo mato roz-
powszechnione w $éredniowieczu, wéwczas panowaty okrycia futrzane. Autorka zbyt ufa
opisom Vecellia i jego przedstawieniom pochodzacym niekiedy z wczesniejszych rysunkow
rekopismiennych. W opisach portugalskich i hiszpanskich stusznie podkreslono znaczenie
okry¢ ze stomy i sitowia, pozytecznych w klimacie Pétwyspu Pirenejskiego. Brak jednak
wykorzystania ikonografii C. Weiditzalo. W opisach ubioréw francuskich autorka nie zau-
wazyta ksigzki Anny Rutkowskiej-Ptachcifskiej przedstawiajacej stroje péznego $rednio-
wiecza na Zachodzie Europy, gtéwnie we Francjill Stowniczek do rozdziatu o Belgii podaje
terminy flamandzkie.

Niemcy majg znaczng roéznorodno$¢ strojow regionalnych i utrwalone tradycje ich
badania. Autorka oparta swdj rozdziat na najnowszej literaturze przedmiotu i razem z omowie-
niem strojow z terenu Austrii nalezy on do najlepiej przedstawionych w tej ksiazce. Natomiast
w ubiorze Szwajcaréw nalezato podkre$li¢ przede wszystkim, ze opisywane ubiory byty
w znacznej czesci rekonstruowane i to juz od konca XVIII w.

Rozdziat o Wyspach Brytyjskich wzbudza wiele zastrzezen. W Anglii ubiér ludowy
zniknat catkowicie w XVII w. i zamiast danych o produkcji wiokienniczej nalezato podaé
informacje o przebraniu sie wiejskiej ludnosci w odziez miejska w tym okresiel2 Stroje
walijskie byty rekonstruowane, podczas gdy tradycyjny ubidr szkocki byt narodowy, nie za$
ludowy. Takze stowniczek nazw angielskich nalezatoby szczegolnie starannie przeredagowac.

Omawiane tomy ukazujgce europejskie ubiory ludowe przynoszg ogromny materiat
informacyjny przedstawiony w sposéb jasny, przy daleko posunietej szczegdtowosci opi-
séw. Przerobiona wersja tej pracy, z uwzglednieniem najnowszej literatury i znacznymi
skrétami, powinna byé wydana po angielsku jako pierwsze opracowanie syntetyczne w lite-
raturze europejskiej.

Irena Turnau
(Warszawa)
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