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PRZEDMOWA.

Nil, nisi verum.

Broszurka niniejsza X) stanowi ledwie za-
s zagadnienia ciekawego tak dla przyrodnika,
jak dla psychologa i pedagoga. Nie czujac si¢
na sitach do wylozenia rzeczy szerzej, jak na
to zashluguje, nie bgdac w moznosci poswiecic
jej lat calych a moze nawet zycia calego stu-
dyow, Autor postaral si¢ zebraé¢ to, co znalazt
pod r¢ka i zwigzaé w cato§¢ rozrzucony tu i
owdzie materyat. Przez to subjektywnie praca
traci na wartosci, lecz zato przedmiotowo zy-
skuje na powadze, nie jednostka juz bowiem,
ale caty szereg powag naukowych, o rozmaitych
pogladach na $wiat, wystepuje w obronie krzyw-
dzonego dotad na tym punkcie Sredniowiecza-

Mozna ufaé, ze wzigwszy to pod uwagg,

*)  Prace¢ niniejsza drukowalo Ateneum Kaptan-

skie V) r. z. (1915). Obecnie dajemy ja z uzupelnienia-
mi i rozszerzeniami.



nasi pedagodzy-specyali§ci nie pogardza ta bro-
szurka, ale tymczasem, w braku prac lepszych,
zechca ja przejrzeé, co im wiele czasu nie zaj-
mie; uczynig to, zapewne, ci, ktorym chodzi
o to, by nasz poglad na $wiat stawatl si¢ coraz
szerszym, bezstronniejszym i pogodniejszym.

Bo tez w badaniach zabytkéw naukowych
Sredniowiecza pozostaliémy w tyle za naszymi
sgsiadami z Zachodu: w Niemczech cate komi-
sye pracuja od dluzszego czasu nad pomnika-
mi umyslowosci wiekéw $rednich i [odkrywaja
rzeczy zadziwiajace. Warto za nimi podazy¢,
W imi¢ prawdy i dobra!

Pozwalamy sobie zalaczy¢ wreszcie nale-
zne podzigkowanie tym osobom, ktore wska-
zowkami i uzyczeniem dziet odpowiednich przy-
czynily si¢ do wyswietlenia sprawy.



WSTEP.

,»Sredniowieczne pojecia“ o czemkolwiek—
jest to wyrazenie pogardliwa, roOwnoznaczne ze
stowami: ciemnota i zacofanie. &Latke te przy-
pinaja wogoble do umystowosci tego okresu
Uczac si¢ kursu zoologii z podrgcznika Ryszar-
dalHertwiga, w historycznym szkicu tej nauki
spotkalem te mniej wigcej stowa: ,W Srednio-
wieczu na wiedz¢ przyrodnicza przychodzi okres
zastoju; scholastycy poprzestaja na $wiadectwie
Arystotelesa i nie posuwajag wiedzy na-
przod ani trochg. Spieraja si¢ w swych dyspu-
tach o to np., ile z¢gbow ma kon, a nikomu nie
przychodzi na mysl zajrze¢ koniowi do pyska“.

To tez, kto przeszedt kurs nauk przyrodniczych,
ten najniekorzystniejszego mnabral przekonania

o umystowej wartbsci/wiekowrsrednic h.

HDZEDS



Nie mam zamiaru stawa¢ bezwzglednie
w obronie tego okresu, gdyz znamy powszech-
nie jego ulomnosci i strony ujemne. Chce tyl-
ko wykazaé, czy i o ile ten zarzut jest uspra-
wiedliwiony 1 jak si¢ rzecz przedstawia istotnie.



Mamy przed sobg dzieto w jezyku polskim
stynnego naszego uczonego, prof. J. Nusbau-
m a: Idea ewolucyi w biologii, z roku 1910.
O Sredniowieczu odzywa si¢ on w sposéb na-
stepujacy: ,,W ponurym tym okresie zycia du-
cha ludzkiego cata wiedza przyrodnicza zatrzy-
mana byla niemal w swym biegu; tylko uczeni
arabscy 1 zydowscy pilniej dla celow lekarskich
nig si¢ zajmowali, a i w klasztornych celach
Benedyktynow, Franciszkanow i Dominikanow
lito si¢ tu i owdzie $wiatetko wiedzy przyro-
dniczej, po wickszej czg$ci w Scistym zwiazku
z pewnemi zagadnieniami dogmatyki. Ze pe-
wne zamitlowanie do biologii w Sredniowieczu
istniato, dowodzi tego migdzy innemi rozpo-
wszechnienie szczegoélnego dzieta r¢kopismien-
nego, oznaczonego nazwa Physiologus, kto-
rego autor nie byt znany... Zawiera to dzieto
mnostwo bajek i btednych wiadomosci; opowia-
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da si¢ tam mp., ze ptak Phoenix zyje przeszto
tysigc lat 1 spala si¢ wreszcie we wlasnem
gniezdzie. O lwie opowiada si¢ tam mp., zZe
po urodzeniu jest kilka dni martwy, poczem
przychodzi ojciec, dmucha mu w twarz i powo-
tuje go przez to do zycia. Przez caty wogodle
czas wiekoéw $rednich trzymano si¢ jednak gto-
wnie dziel Arystotelesa, przezuwano je i
wierzono $wigcie w prawdziwos$é kazdego opi-
sanego w nich faktu; o jakiem$ badaniu, po-
szukiwaniu, o sprawdzaniu faktow przyrodni-
czych mowy prawie nie bylo, a stad, rzecz na-
turalna, nie umiano wznie§¢ si¢ do zadnych
syntez naukowych...“ W XIII stuleciu trzej
Dominikanie: Tomasz z Cantimpré, Al-
bert zBollstadtuiWincentyzBeau-
Vais podjeli si¢ encyklopedycznego przedsta-
wienia wszystkich znanych poddéwczas postaci
Swiata zwierzecego,..“ ') I nic wigcej o nich.

Stowa prof. Nusbauma mozemy obraé
za podstawe naszego sprawdzenia, gdyz dzieto
jego ze Wzgledu na rozgltos i dostgpnosé dla
szerszego ogotu najwigcej wplyna¢ moze na
urobienie opinii. Sprawdzimy, czy $wiatetko
wiedzy przyrodniczej zaledwie si¢ wtedy tu i
owdzie tlito, czy wiedza ta zatrzymana byla
niemal w swym biegu, czy naprawd¢ wierzono
Swiecie w prawdziwo$¢ kazdego faktu, opisa-
nego przez Arystotelesa, czy prawie mo-

O Str. 146 i 149



wy nie bylo o jakiem$§ badaniu samodzielnem,
a wreszcie czy istotnie Sredniowiecze bylo tak
ponurym dla ducha ludzkiego okresem?

Przedewszystkiem mato kto zdaje sobie
sprawe z tego, ze Sredniowiecze, to okres bar-
dzo dtugi, obejmujacy kilka réznych faz zycia
duchowego. Faza trzecia wtlasnie data powdd
do uprzedzen, gdyz byta to faza dekadentyzmu,
zwyrodnienia scholastyki. Tymczasem faza
srodkowa, gtowna, jest to pora ozywionego ru-
chu umystowego /) i genialnych nawet zapedow
umystu. W fazie pierwszej nowa, chrzes$cijan-
ska kultura dopiero ugruntowywata si¢ w Eu-
ropie, a wi¢c nie mogla jeszcze rozwingé sit
swoich i zyla zapasami, odziedziczonymi po
swych nauczycielach, Ojcach Kosciota. Ponie-
waz zazwyczaj pogarda obrzucane bywa Sre-
dniowiecze sumarycznie, wigc tez i sprawdze-
nie niniejsze sumarycznem bedzie, bez S$ciste-
go trzymania si¢ pomienionych faz, daty jedy-
nie beda nam wskazowka.

!) Pobudka do pracy piSmienniczej Alberta Wiel-
kiego byla zadza Wiedzy w jego braciach zakonnych:
wZamiarem moim, pisze, co do wiedzy przyrodniczej
bylo wedlug moznosci zados§éuczyni¢ braciom, ktérzy
od wielu lat zwracali si¢ do mnie z prosba, zeby napi-
sa¢ im ksiazke¢ o przyrodzie, z ktérejby posias¢ mogli
dokladna znajomo§¢ przyrody a zarazem prawidlowo
zrozumie¢ pisma Arystotelesa®.
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Zapewne prof. N usbaum Sredniowiecza
blizej nie badal: powtarza zdanie Hertwiga
lub innych uczonych. Mato kto zreszta z przy-
rodnikéw polskich zajmowat si¢ Sredniowieczem.

*
* *

Profesor J. Rostafinski w rozprawie
swej z roku 1882 p. t. Karol Darwin nie zdo-
byl sie na nic wiecej pod adresem Sredniowie-
cza, jak te kilka zdan ujemnych: ,,Scholastyka,
pisze, byla wrgcz przeciwna w swem dazeniu
i sposobie rozbierania naukowych kwestyi do
dzisiejszego kierunku. Scholastyka stworzyta
sobie a priori caly poglad na wszech$wiat, a
spostrzezenia, ktore jej si¢ juz gwaltem ciska-
ly w oczy, przeinaczata w ten sposob, zeby
je modz w raz istniejgce ramy swych pogladow
zmie$ci¢. Wobec tego prawdziwa umiejgtnosé
ani istnie¢, ani pozosta¢ nie mogta, bedac kre-
powana ostatecznymi pogladami scholastyki®.

Wkroétce jednak Profesor zaczal wyrazaé
si¢ inaczej, a to mianowicie od czasu $cislej-
szych studyow nad Sredniowieczem. , Wieki
$rednie — pisze w r. 1900 w Stowniku pol-
skich imion... roslinnych — nie przekazaly li-
teraturze calego swego dorobku naukowego.
Ich praca spoczywa jeszcze po czg¢sci w rgko-
pisach, ale renesans stawial pierwsze swe kro-
ki na $redniowiecznych wzorach i przejmowat
jego nazwy“. W tymze roku wydat on dzieto
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p. t  Sredniowieczna historya naturalna...
IV Polsce (Krakéw), a w niem czytamy pozy-
tywng ocene Sredniowiecza, a nawet niejedna
opini¢ dodatnig. ,Srednie wieki, interpretujac
mylnie ro$liny i zwierzg¢ta znane starozytnosci,
odkryly flor¢ i faun¢ podinocnej Europy i sa-
modzielnie nawet kroczyty dalej po tej drodze“l),

*

* *

Tego, co o Sredniowieczu pisat Jan Tur
w broszurce p. t Potwory w Sredniowieczu
z roku 1904, nie bedziemy tu brali w rachube,
rzecz bowiem napisana zostala tendencyjnie i,
jak widaé, dorywczo, bez sumiennego spraw-
dzenia zrodet.

Tendencyjnie, gdyz autor usituje wykazac,
ze nawet papieze i Ojcowie Kosciota hotdo-
wali przesadom. Dorywczo, bez sprawdzania—
gdyz nie podaje doktadnie cytat najwazniejszych
wtlasnie i nie /wraca uwagi na kontekst, na ca-
tos¢ 1 sens rzeczy. Lud oOwczesny istotnie byt
nader zabobonny i miat wielki pocigg do mnie-
manych, a moze czasem nawet istotnych kon-
szachtow z szatanem. Papieze musieli ener-
gicznie walczy¢ z tem ztem. Z drugiej wsza-
kze strony wiadomo, jak usilnie pows$ciagali za-
pedy inkwizytoréow (p. Historye Pastora), cho¢
przeciwnicy o tem nie racza wspomnieé. Bulla

") Str. 20.
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Innocentego VII przytacza tylko skargi, re-
lata refert, nie za$§ stwierdza wszystkich bez-
wzglednie jako faktow. Co do Ojcow Koscio-

la — to nie wolno powotywaé si¢ np. na §w.
Augustyna, nie cytujac z niego ustgpu; co
do cytaty ze $sw. Tomasza — nie znalazitem

jej we wskazanem przez autora miejscu.

Wobec takiej postawy naszych pisarzy,
musimy si¢ zwrdci¢ przedewszystkiem do uczo-
nych obcych, aby poznaé prawdg.



Poniewaz dzisiaj, pisze J. Norrenbergl)
do Sredniowiecza wogdle stosuje si¢ sprawie-
dliwsza oceng, zatem i przyrodnicza jego wie-
dza coraz bardziej zyskuje w oczach naszych,
a w miar¢ badan historycznych pozbywamy sig
uprzedzenia. Znajomo$¢é przyrody bynajmniej
nie cofneta si¢ w tym okresie, owszem poszia
naprzod. Nawet w pierwszej fazie studyowa-
no przyrod¢ nietylko martwa, ale i ozywiona.
W o6wczesnym jjbyto duchu opisowo ja trakto-
wac¢. Nie poznawano jeszcze przyrody z sa-
modzielnych badan, ale z dziet Ary stote le-
sa, Teofrasta, Pliniusza i Dyosko-
rydesa, ktorych dla Zachodu uprzystepnit
$w. Izydor Sewilski (570—636). Napisat
on encyklopedy¢ realna |, /ibri originum seu

“«

etymologiarumi dzieto ,,de natura rerum

") Der naturwissenschaftliche Unterricht in den
Klosterschulen w Natur und Schule. Il Bd. H. 4, 1904.
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a z tych czerpali inni: anglosas Beda i Hra-
banus Maurus (776—856;; ten ostatni uto-
zyl 22 tomowe dzieto zbiorowe De universo
i uczynil z niego podstaw¢ nauczania w swej
szkole Fuldajskiej.

Hrabanowe opisy przyrody traktowaly
o cztowieku i cze$ciach jego, o porach zycia,
potomnosci, pokrewienstwie, matzenstwie, po-
tworach i zwierzetach, o uprawie roli 1 ros$li-
nach. Staty one na bardzo nizkim, oczywista,
poziomie, niewiele wyzej nad poglady Ary-
stotelesowe, a miejscami nawet nizej.
Zwierzgta dzieli Hrabanus na czworonogi,
dzikie zwierzeta, mate zwierzgta, Weze, robaki,
ryby, ptaki i drobne latajace (owady); roS$liny
za§ — na drzewa, korzeniaste i zwykle trawy,
krzewy, owoce tupinowe, owoce polne i trawy
kuchenne. Nie dziw, ze przytem przejal mno-
stwo bajek 1 opowiadan cudownych, jak np.
o pszczolach, powstajacych z migsa cielgcego,
o zukach z koniny, o ibisie, co si¢ sam oczy-
szcza i t. d.; wszystko to bowiem bez krytyki
brano ze zrédet. Zoologia i botanika byty
jeszcze w powijakach; uczony, z zapatlem po-
szukujacy prawdy wsrdd ciasnej celi klasztor-
nej, nie mogt si¢ zdoby¢ na zoryentowanie si¢
co do tego, ile stusznosci bylo w tradycyjnych
opisach zwierzat.

A jednak bytaby to niesprawiedliwose¢,
gdyby$Smy chcieli nauczycielom przyrody opiso-
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wej w szkotach klasztornych odmoéwié wszel-
kiej samodzielno$ci myslenia i traktowacé ich
z szyderstwem, jako S$lepych powtarzaczow
Arystotelesa. Niepowstrzymany ped ku
poznaniu prawdy zarowno silnie tkwil w ow-
czesnych mieszkancach cel klasztornych, jak
w uczonych naszego wieku, tylko ze tamci nie
stangli na tak wysokim punkcie, jak ci; tych
bowiem wyniosta nieustanna praca naukowa stu-
leci, dajac im bez porownania wigkszg swobo-
de 1 szerszy poglad. Hrabanus Maurus
zaliczat si¢ do szkoly A lkuina. Nalezeli do
niej takze: w Werden Ludgerus, uczen Mau-
ra, w St. Gallen — Notker Labe o, autor
najstarszego w Niemczech dziela o teoryi mu-
zyki, He lpery c h. ktéry pisal o computus, i
Ekkehard IV, w Reichenau — opat Berno
(1008—1048), w Hirsau stynny opat Wil-
helm (1026 1091), ktory mial pisa¢ o muzy-
ce, monochordzie, astrolabium, o budowie ze-
gara i rachubie koS$cielnej, a przedewszystkiem
papiez Sylwester II, ktory wprowadzil ze-
gar wahadtowy i sfer¢ armillorna, a tak bardzo
posunat naprzod kulturg.

*

Od wicku X do XI nauczanie przyrody
ograniczalo si¢ do kosmografii i astronomii,
ktorych uczyt i Alkuin w wielkiej szkole pa-

0
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tacowej KarolaWielkiego. Giintherl
podaje’ cickawe szczegdty o tematach ze szkoét
klasztornych. Poczatki stanowito arystoteleso-
wo-ptolemeuszowe dowodzenie kulistosci ziemi,
obliczanie wielko$ci ziemi wedlug Eratoste-
ne sa, zasady przeciw twierdzeniu o antypo-
dach, podziat powierzchni =ziemskiej na pasy,
pojecie geograficznej dlugosci i szerokosci. Tu
nalezal opis przestworow wodnych miedzy zie-
mig a niebem, obszardéw powietrza, ognia i em-
pireum; nazwy i podzial wiatrow, ré6za kompa-
sowa, réznobarwna tecza i pozostate zjawiska
meteorologiczne.

Bardzo szeroki byl dalej zakres astrono-
mii wtasciwej, ktorg odrozniano od astrologii,
a ktora wiazala si¢ W nauczaniu z rachuba
(computus); Ginther przytacza 13 podre-
cznikdw tej ostatniej. Juz wtedy powszechnie
uzywano przy nauce podrgcznikow, kart nieba
gwiazdzistego, globow, planetaryi, horoskopow,
gnomondow i zegarow stonecznych.

W $cistym zwiazku z matematyka i astro-
nomia, ktéiych wymagaly oOwczesne potrzeby
koscielne, byta muzyka. Dla celow koscielnej
muzyki i $piewu w szkole $§w. Btazeja w Burg
Dankwarderode w Brun$wiku zaznajamiano si¢
obowigzkowo z teoiya muzyki. W tem cz¢sto
przekraczano granice utylitaryzmu, a tak wy-

I) Geschichte des mcithem. Unterr. im Mittel-
alter. str. 121.



wigzywato si¢ naukowe badanie praw tonu i
uktadanie twierdzenia, na wzdér geometryi E u-
klidesa W kazdej szkole uzywano mono-
chordu. Struna jego, naciggnigta za pomoca
ciezarkow, dawala sposobnos$é¢ rozwijania pojgé
o konsonansie, interwalu, gamie dyatonicznej,
chromatycznej i enharmonicznej, i wydobywa-
nia praw, rzadzacych dlugoscig struny, napre-
zeniem 1 wysokoS$cig tonu. Ze si¢ tern zajmo-
wano seryo, §wiadczy Kolumban mlodszy,
gdy sie zali: ,lIlez to chtosty i sincoéw, ile mo-
zotu kosztuje wyuczenie si¢ muzyki“. Jak za-
dziwiajaca znajomos$¢ muzyki teoretycznej po-
siadata taka siostra zakonna Hrotsvitha,
dowodzi scena wstepna z jej komedyi Paphnu-
tias, w ktorej wystepuje uczony mistrz z ucz-
niami i rozprawia o makrokosmie i mikrokos-
mie oraz wyklada istot¢ i rozne rodzaje mu-
zyki. J)

Tyle wiedziano o rzeczach przyrodniczych
w Sredniowieczu wczesnem.

') Por. P. Ko lde wey, Schulwesen in Braun-
schweig, s. 9.



Dalsze dzieje przyrodnictwa, obszerniej
wytozone, znajdujemy w przetozonem na jezyk
polski dziele Wszechswiat i cziowiek, z roku
1905, w ktérem mamy rzecz naszg rozwinigta
w kilku monografiach.

Przytaczam wyjatki lub streszczenia, wy-
bieram gléwnie fakty, pomijajac przewaznie
subjektywne oswietlenie rzeczy.

Prof. Sapper, autor artykutu: Badania
skorupy ziemskiej, pisze: ,,Wieki $rednie ze
swemi niezliczonemi burzami politycznemi nie
sprzyjaty zgota pomy$lnemu rozwojowi nauk,
dlatego tez dziwi¢ si¢ nie mozna, ze badanie
skorupy ziemskiej w tym okresie stanowczo si¢
cofneglo. Bezplodnos$¢ umystowa owych czasow
tkwita w zywiole religijnym, ktory wtedy goro-
wat ponad catlem zyciem Zachodu i wszelkie
inne sprawy duchowe usuwal na stanowisko
podrzedne® )

) Tom I str. 40.
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A potem ,Scholastycy chrzescijanscy roz-
przestrzeniali odtad (poznawszy nauke¢ Arabow)
nietylko stara nauk¢ helenska i nowa Wiedze
arabska, ale o$mielili si¢ i do rozwazan samo*
dzielnych nad zjawiskami przyrody, a tem dal"
poczatek nowemu rozkwitowi badan skorupy
ziemskiej i zachodzacych na niej objawow, cho-
ciaz zwrot ten w nowszych dopiero czasach
rozleglejsze objat kola i rozwdj przyjat silniej-
szy“...])

,Pomina¢ tu nie mozna, ze byli tez me-
zowie swobodniej myslacy, ktorzy za kulisto-
$cig ziemi obstawali. Do nich przedewszystkiem
nalezy Bazyli Wielki z Kapadocyi (330—
379), ktéorego wzniosie poczucie przyrody tak
gorgco podziwial Humboldt. Bazyli sta-
nat zupelnie na gruncie poje¢ Ai’stotelesowych
0 istocie zywioldw 1 o ich uporzadkowaniu
w przestrzeni $wiata, a to doprowadzito go z ko-
lei do kulistosci ziemi®“... (Str. 54).

»,Albertus Magnus, hrabia Bollstddt
(ur. 1193 w Lauingen w Szwabii, zm. 1280
w Kolonii, od roku 1223 Dominikanin), najwig-
kszy uczony niemiecki w wiekach $rednich,
rozpatrywal drobiazgo n% kwestye kulistosci zie-
mi, w dowodach swych wszakze opieral si¢ zu-
pelnie na powadze mistrza swego Arys tot e-
le sa. Wnetrze ziemi wyobrazal sobie Albert
podobnie jak Arystoteles, przejgte jamami

') Str. 53.
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i kanatami, w ktorych krazy powietrze, woda,
a gdzieniegdzie takze i ogien. Kamienie po-
wstaja wedlug jego rozumienia zmateryi ziemi-
ste) lub wodnej, ktérej wplyw gwiazd nadaje
sit¢ kamieniotworcza®.

»Roger Bacon (ur. w Ilchester, w hrab-
stwiec Somerset 1214, zm. 1249 w Oksfordzie)
obok Alberta Wielkiego najznakomitszy
uczony Sredniowiecza chrzeécijanskiego, nowa-
tor znienawidzony i przesladowany, ale pomi-
mo to wysoko powazany, ktéory wprowadzit ma
tematyke do wiedzy przyrodniczej i doswiadcze-
niu w niej przyznat zakres rozlegly, pojmowat
ziemig, jako kule, w takiej bowiem tylko po-
staci wszystkie linie od $rodka do powierzchni
sg rowne. Niebo obejmuje wszystko irowniez
jest kuliste. Wszystkie ciata na powierzchni
ziemi porzadkuja si¢ w forme¢ kuli: widzimy to
na wodzie ziemskiej, ktora z powodu swej cig-
zkoSci poszukuje miejsca najgltebszego; po-
wierzchnia zatem wody; tworzac powloke cia-
gta, musi by¢ wszedzie jednakowo od $rodka
ziemi oddalona, czyli jest cze¢s$cia powierzchni
kuli. Twierdzenie to znajduje poparcie w do-
swiadczeniu, zeglarz bowiem dostrzega z ma-
sztu lad wcze$niej niz z poktadu, co moze by¢
nastepstwem jedynie skrzywienia powierzchni
wody. Stad za$, ze kazda masa wody na swej
powierzchni posta¢ kulista przybiera, wniosko-
watl Bacon stusznie, ze w miejscu nizej po-
lozonem skrzywienie powierzchni wody musi



23

by¢ nieco silniejsze, anizeli w miejscach wyzej
wzniesionych, gdyz w pierwszym razie powierz-
chnia ta tworzy cze¢s$¢ kuli o $rednicy mniejszej,
anizeli w przypadku drugim... W poézniejszych
czasach wiekdow $rednich nie posunig¢to si¢ juz
zgota poza Alberta Wielkiego 1 Ro-
gera Bacona*®.

Dr. Adolf Marcuse, piszac ofizyce ku-
li ziemskiej, gdy w dziejach jej dochodzi do
Sredniowiecza, oddawszy sprawiedliwe uznanie
uczonym arabskim i zydowskim XII wieku, pi-
sze o 'Albercie Wielkim, Rogerze
Baconie iéw. Tomaszu z Akwinu, ze
i oni potozyli pewne zaslugi dla geografii fizy-
cznej, ktora ich zajmowala glownie ze wzgle-
dow klimatologicznych. Wzmiankuje tez o tem.
ze Dante Alighieri stanowczo wystapit
przeciw big¢dnemu mniemaniu $redniowieczne-
mu o odrgbnym S$rodku cigzkosci statej i ptyn-
nej cze¢Sci naszej planety. Procz niego Risto-
ro w wieku XIV napisatl traktat fizyki kosmi-
cznej, zawierajacy wazne szczegoly o postaci
ziemi.

Badanie powierzchni ziemi, powiada K
Weule ¥, w poczatkach Sredniowiecza prze-

> T. II, str. 386.
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chodzi przez okres upadku. ,Nie =znaczy to
(jednak), by w wiekach $rednich zgola nie zaj-
mowano si¢ geografig; owszem, od Ojcow Ko-
§ciota poczawszy az do ostatnich scholastykow,
panuje ruch bardzo ozywiony w tej dziedzinie...
Wrazenie upadku sprawia przerazajgce zdro-
bnienie kata, pod ktéorym ukazuje si¢ wszystka
wiedza“.. Przyczyny tego zjawiska widzi autor
w politycznym rozwoju kultury $rodziemnomor-
skiej, a nastgpnie w niekorzystnych wptywach
chrzes$cijanstwa na badania naukowe; tu, oczy-
wiscie, zapomina o ko$cielnych mecenasach na-
uki i koscielnych ogniskach os$wiaty, klaszto-
rach. J)

Potem wszakze nastapil, méwi, dodatni zwrot
ku mysli naukowej, i ,,w dwoch zwlaszcza lu-
dziach uciele$nit si¢ nowy ten kierunek, z ro-
znych wzgledow zwiastujacy poczatek okresu
odrgbnego, — byli to graf Albert Bo 11-

’) Dla duchowienstwa, i to zakonnego, kilka so-
boréw prowincyonalnych wydalo takie zakazy, jak np.
w roku 1165: ,,Azeby nikomu po zlozeniu S$lubéw za-
konnych... nie pozwala¢ chodzi¢ na wyklady fizyki
lub prawa Swieckiego“. Pod fizyka rozumiano wten-
czas powszechnie medycyng, a powodem zakazu byly
naduzycia polaczone z opuszczeniem Kklasztoru, pra-
ktyka lekarska bez dozoru, zdejmowaniem habitu i wy-
nagradzaniem za posluge. A Ze o to chodzilo glownie
dowodzi postanowienie kapituly zakonnej franciszkan-
skiej z roku 1292, ktore tez same studya zatwierdza
w innych warunkach: ,Prawo za$ i fizyka... maja by¢
wykladane.., o ile okaze si¢ mozliwem“. Felder,
Wissenschaftliche Studien in Franciskanerorden. 1904.
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stadt, bardziej znany pod nazwa Alberta
Wielkiego, i Roger Baco... Oni tez sa
zatozycielami catej geografii $sredniowiecza poz-
niejszego“x). Wszechwladny byl wplyw Ary-
stotelesa; nauki jego w catej peini przyjel
ludzie i starali si¢ je rozwijaé we wskazanym
przez niego kierunku. Byli to przedewszystkiem
Albert Wielki i Roger Baco, a jako
trzeci przybywa jeszcze Wincenty z Beau-
vais, francuski mnich dominikanski z XIII wie-
ku, wyrdézniajacy si¢ nietyle badaniami samo-
dzielnemi, ile pracowito$cia niezmordowana,
ktéora mu dozwolita w jednem dziele encyklo-
pedycznem, Speculum majus, zestawié calg
wspotczesng mu wiedze, zawarta W 2000 prze-
szto dziel wigcej niz 420 autorow.

Zarowno Albert Wielki, jak i Roger
Baco, wyprzedzajac bezwtadny ogoédt swych
wspoétczesnych, zajeli si¢ pytaniem o wielkos$ci
i o stosunku jej powloki wodnej i ladowej,
a rozwazania ich wywarly stanowczy wplyw na
uksztattowanie poje¢¢ owczesnych. Obaj do te-
go doszli wniosku, ze obwod ziemi jest bardzo
maty, skad wyptywalo dalej, ze migdzy brze-
giem wschodnim Azyi a brzegiem zachodnim
Europy istnieje nieznaczny odstep. Na popar-
cie tego ostatniego punktu... przytoczy¢ umie
Albert jeden tylko dowdd, zaczerpnigty
z Arystotelesa, mianowicie wspotczesne

) T. I str. 475.



istnienie stoni na Wschodzie najdalszym i
w Afryce zachodniej, co zdaje si¢ wyjasnic tyl-
ko blizkiem sgsiedztwem. Baco natomiast od-
wotuje si¢ do zdania Seneki w jego Quae-
stiones naturales, ze podr6z od skrajnych wy-
brzezy Hiszpanii az do Indyi odby¢ mozna
w ciggu dni kilku, jezeli pelny wiatr wydyma
zagle; przytacza drugi przecigg czasu, jakiego
potrzebowata wyprawa Hirama i Salomona. Cel
tej podrozy, jak to potem czesto powtarzano,
mie$ci Bacon na skraju Wschodu; punkt ten
zatem, jezeli poja¢ chcemy trzyletnia don po-
dr6z, miesci¢ si¢ musi w nader znacznem od-
daleniu od morza Czerwonego, albo, co toz
samo znaczy, w blizkiem sasiedztwie z Hiszpa-
nig. Na tysunku, zamieszczonym w dziele je-
go Opus majus, stara si¢ nawet wazki ten prze-
dzial obrazowo przedstawic... Los zrzadzil, ze
ustgp ten z dzieta Bacona, wykazujacy waz-
kos¢ oceanu Atlantyckiego, przytoczyt dostow-
nic Petrus de Alliaco, urodzony okoto
roku 1350, uczony arcybiskup =z Cambray,
w swoim Obrazie $wiata. Imago mundi, z dzie-
ta zas tego Kolumb w dwiescie lat po B a-
conie zaczerpngl przewazna czg¢s¢ swej wie-
dzy geograficznej...

W tlumaczeniu przyptywow i odplywow
morskich idzie Bacon za Arabami, ale nie
we wszystkich szczegolach zgadza si¢ z nimi.
Bardzo stusznie pojmowali poprzednicy znako-
mitego Brytanczyka, ze to ksigzyc w jednem
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miejscu powoduje przyplyw, w innem odplyw.
Bacon jednak posuwa si¢ dalej, sadzi bowiem,
ze przedewszystkiem uwzgledni¢ nalezy bieg
ksigzyca nad poziomem i kierunek promieni
jego, padajacych na powierzchni¢ morza. Gdy
ksigzyc wschodzi, promienie jego padaja na-
przéd pod katami “ostrymi na morze, sprowa-
dza¢ wigc moga sfabe tylko dziatanie. Rozwi-
jaja wprawdzie w gl¢bi wody pary, skad morze
sic wzdyma, ale nie moga wyciagnaé par tych
z morza w powietrze. Dlatego przybiera mo-
rze, dopoki trwa wywiazywanie si¢ pary. Gdy
za$ ksigzyc wzbija si¢ wyzej, wzmaga si¢ tez
skuteczno$¢ promieni; wzdymaja morze Wskutek
coraz silniej wywiazujacych si¢ par, ale zara-
zem unosza je teraz w powietrze. W nastgp-
stwie tego przyptyw opada, im bardziej ksig-
zyc zbliza si¢ ku linii potudnikowej. Skoro ja
przejdzie i pochyli si¢ ku poziomowi, nadcho-
dzi odplyw.

Zobaczmy jeszcze, jak tlumaczy Bacon
najwigksza trudno$¢ w calem tem zjawisku,
mianowicie przyplyw na odwroconej od ksigzy-
ca stronie ziemi. Arabski jego poprzednik, A I
bumazar nie podaje zadnej tego przyczyny;
wspomina tylko, ze ksigzyc 1 po przeciwnej
stronie ziemi powoduje przyptyw. Bacon za-
przecza temu stanowczo; jakze mogltby ksie-
zyc — mowi — dziala¢ po stronie, gdzie nie
jest; nie podobna przeciez, by promienie jego
przedzieraly si¢ przez ziemi¢! Do wyjasnienia



tego stuzy mu odbijajagca sita naszego towa-
rzysza. Poniewaz, spogladajac w goér¢, mamy
widok zawsze ograniczony ge¢sta powierzchnig,
wnosi wigc stad, ze niebo utworzone jest z ma-
sy statej. Jezeli tedy ksi¢zyc znajduje si¢ w micj-
scu MK, to promienie jego tak padaja na skle-
pienie niebieskie, ze od punktéw a ib dobiedz
moga do odwrotnej strony ziemi c, gdzie spro-
wadzajg taki sam objaw przyplywu, jak po stro-
nie os$wietlonej“.

,Prawdziwie tworczy w niektorych dzie
dzinach ziemioznawstwa byt Albert Wiel-
k i. Pozostawal jeszcze wprawdzie pod zacie-
$niajacym wplywem swego czasu i okazywatl
zbyt wielka czolobitno§¢ wiedzy starozytnej
z poswigceniem nawet wilasnej swojej lepszej
znajomosci rzeczy, ale stusznie widzimy w nim
dzi§ pierwszego zalozyciela geografii roslin,
ktora zreszta jest jeszcze nowa galgzig wiedzy.
On pierwszy odwazyl si¢ na zbyt $miatg probe
oznaczenia polnocnego kresu granicy rozprze-
strzenienia pszenicy; po raz pierwszy znajduje-
my u niego doktadna znajomos$¢ ,wiecznego
$niegu‘; on tez usunal ciggnace si¢ przez ca-
la starozytno$¢ i Sredniowiecze bledne mnie-
manie, ze pas migdzy obu zwrotnikami jest
spalony i niezamieszkany, a wystarczyto mu do
tego proste przytoczenie, ze przeciez migdzy
zwrotnikiem poéinocnym a roéwnikiem przebywa-
ja Etyopowie i Indowie, o zupelnem wigc wy-
jatowieniu przez slonce strefy goracej mowy
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by¢ nie moze. O strefach podbiegunowych nie
ma wyobrazenia tak korzystnego, sg wprawdzie
zamieszkane, ale mieszkancy z niebezpieczen-
stwem utraty zycia nie moga oby¢ si¢ bez ognia“.

,»Najciekawszy niewatpliwie dzial ziemio-
znawstwa dwu wielkich scholastykow tyczy si¢
ich pogladéw antropogeograficznych.

Juz Bacon wypowiedziatl zdanie, ze kra-
je ziemi nie sg to jedynie proste pojgcia, ale
ze skutkiem przyrodzonych swych wlasciwosci
wywieraja wpyw na ludzi i ich obyczaje.

Albert rozbiera to szczegdétowo. Mie-
szkancy okolicy — moéowi — ku wschodowi
otwartej, jezeli nie s3 posunig¢ci zbyt daleko ku
poinocy lub potudniowi, majg klimat stosunko-
wo korzystny; gdy stonce wschodzi, sprowadza
im chtodny wiatr, a promienie stoneczne tago-
dza klimat. Mieszkancy miejscowosci, zwrdco-
nej ku zachodowi, mniej sg szczeg$liwi; u nich
stonce wywotuje ostry wiatr nocny. Rowniez
i mieszkancom krain, zwrdéconych ku potudnio-
wi, dzieje si¢ niewiele lepiej: otrzymuja wiatry
Durzliwe, gorace, wilgotne, ktore sprowadzaja
gorgczke i zmuszaja ich do mocnej, zwtaszcza
od strony potudniowej, budowy doméw. Gte-
boko migdzy goérami zamknigte miasta maja
polozenie niekorzystne z powodu wyziewow
ziemnych, a zwtlaszcza suchego powietrza; wy-
soko i swobodnie lezace miejscowosci s3 na
mieszkanie bardzo odpowiednie i zdrowe. Wply-
wowi gruntu ulegaja i inne organizmy. Nie-



dzwiedzie i1 zajace w krajach zimnych sg biate
w innych natomiast najczg¢s$ciej czarne lub zotte.
W krajach goracych panuje susza i przewaza,
barwa czarna, zar6wno w pieprzu, jak iu ludzi.
Etyopowie (murzyni) przybieraja barwe czarna
juz W stanie ptodu. Maja wargi wydatne, ale
oczy ich i zyly sa zaczerwienione od zaru. Su-
che powietrze, w ktoérem zyja, sprawia, ze po-
siadaja obfite pory i sucho$é, moga si¢ tedy
poci¢ bez przeszkody i sa ruchliwi, wrgcz prze-
ciwnie, anizeli Gotowie i Dakowie, ktorych cia-
to zimnem S$ciagnigte, zachowuje cata swa wil-
gotnosc.



\A

Co sadzono w Sredniowieczu o morzu
i jego mieszkancach, znajdujemy w artykule
prof. Wilh. Marschala, pod tytutem Bada-
nie morza J)

»Wieki $rednie chrzescijanskie, jak i1 wie-
ki poganskie, pozwalaly sobie na wytwarzanie
réznego rodzaju demondéw morskich, a szcze-
golniej w krajach potnocnych, ktorych miesz-
kancy obznajmieni byli z morzem... Potwory
morskie wesotego i pelnego stonca potudnia sa
zawsze w mniejszej lub wigkszej zazyto$ci iza-
leznosci od bostw tamtejszych, i przedstawia-
ne sa, jako istoty same przez si¢ wesole i ja-
sne, ktore zazwyczaj ludziom dobrze zycza...
Na poélnocy =zupelnie inaczej. Tu straszydtia
r. orskie... w stosunku do ludzi byly stale wro-
go usposobione... Opowiadano i pisano o ko-

® T. IV, str, 290.
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niu morskim, krowie morskiej, psie, maltpie na-
wet turku i mnichu morskim, a takze o syre-
nie; podawano ich wizerunki, a wszg¢dzie one
tem si¢ odznaczaly, ze przednia potowa ich
cial byta zupetnie podobna do zwierzat domo-
wych lub cztowicka, reszta za$§ ciata miala
ksztalt rybi. Opisywano tez i odtwarzano ry-
sunkiem rozmaite wieloryby, wieczniki, stonogi,
raki, nosorozce, w¢ze morskie i tym podobne
istoty o potwornych wymiarach i ksztaltach.
Poézniej w roku 1533 publicznie pokazy-
wano w Wenecyi potwora o grubym tulowiu,
siedmiu cienkich szyjach i siedmiu gtowach
(widocznie malpich). Ale juz Gesner (wiek
XVI) napada na o6wczesnych aptekarzy za to,
ze zmieniali cialo plaszczki morskiej, nadajac
mu rézne ksztalty wedlug swego upodobania...
Widziatem, pisze, jednego takiego kuglarza u nas,
ktory pokazywat form¢ do wyrobu bazyliszka“
Ow smok siedmiogtowy musiat byé takze wy-
tworem podrabiacza. Zreszta 1 dzi§ jeszcze
przemyst ten kwitnie u Wtochoéw nadmorskich.

$

* *

Co si¢ tyczy badan nad sitami przyrody,
a przedewszystkiem co do stanu fizyki w Sre-
dniowieczu, tak opowiada A. Neuburger: ]
»Za czasOw panowania scholastyki fizyka po-

Y T.V, str. 170.
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czynita postepy, i zdarzyly si¢ jednostki, prze-
wyzszajace epoke, w ktorej zyly; one to poro-
bity odkrycia wazne 1 majace wybitne zna-
czenie.

Najznakomitszym przedstawicielem wie-
dzy $cistej podczas okresu scholastycznego byt
stynny Albertus Magnus, rdéwnie wybitny
chemik jak fizyk, gruntowny znawca matema-
tyki, Owczesnej astronomii i filozofii greckiej.
Najwazniejszem odkryciem jego bylo wurzadze-
nie kompasu.

Wiadomo, ze Chinczycy daleko wczesniej
od niego znali wlasno$¢ igly magnetycznej,
wskazujacej biegun podinocny, ale wobec skry-
tosci, ktorg si¢ ten nar6d oddawna odznaczat
wzgledem cudzoziemcéw 1 umial si¢ od nich
odgraniczy¢, o jego umiej¢tnosci, jak i o uzy-
ciu kompasu nie bytlo nikomu wiadomo, cho-
ciaz Chinczycy w podrdézach morskich kiero.
wali si¢ wedlug kompasu.

Jaka droga Albert doszedt do swego
odkrycia, czy tez dokonat samodzielnego wy-
nalazku, o tem dzi§ napewno powiedzie¢ nie
mozna; nie zmniejsza to jednak zastugi jego
dla ludzkos$ci; a jezeli zegluga morska i mig-
dzynarodowe stosunki ulegly z biegiem czasu
Wigkszemu rozwojowi, zawdzigczamy to prze-
waznie Albertowi Wielkiemu. Wspo6t-
czesnym znakomite odkrycie jego niewiele przy-
niosto pozytku, gdyz przeszto sporo czasu, za-
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nim stosowanie kompasu zyskalo prawo oby-
watelstwa.

Roger Baco, jako uczonyi fizyk daleko
wybitniejszy od Alberta, byl jednym z naj-
genialniejszych badaczéw przyrody... Ogarniat
cata wiedz¢ swego czasu... Jako badacz przy-
rody byl pionierem w dziedzinie fizyki, gdyz
we wszystkich swych pracach ktadl nacisk na
to, azeby twierdzenia wszelkie byly uzasadnia-
ne na podstawie doswiadczalnej. Liczne jego
eksperymenty fizyczne przyczynity si¢ wiele do
tego, ze uznano go za czarownika... Pierwo-
tne prace fizyczne jego byly skierowane do
optyki. Na zasadzie prostej dedukcyi wykazat,
ze ogniska zwierciadel palacych musza si¢ znaj-
dowa¢ w oznaczonym punkcie o0si samego
zwierciadta; wskazal takze na aberracy¢ po-
dtuzng zwierciadet kulistych. Opisal réwniez
sposob dziatania okularé6w i zwracal uwage na
korzysci, ktore przynosza one dla ostabionych
oczu. Jego zalecanie uzywania okular6w nie
zyskato wcale uznania u wspoétczesnych, oku-
lary bowiem wynalezione, a raczej wprowadzo-
ne zostaty dopiero po jego S$mierci.

Prawdopodobnie  wlasciwym wynalazca
okularow byt Salvino degli Armati
z Florencyi (umart r. 1317), ktéry nic nie wie-
dziatl o projektach Bacona.

Zjawiska magnetyczne byly przedmiotem
specyalnych studyow Bacona, ktory wykonal
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doswiadczenia dla przekonania si¢, czy nie mo-
ga one oddzialywaé na roSliny.

Rozwijal niezwykla fantazye na polu me-
chaniki, projektowa! urzadzenie samoporusza-
jacych si¢ wozow i okretow, maszyn do ply-
wania, urzadzenia do podnoszenia znacznych
cigzaréw i t. p. Czy wszystkie pow”zsze ma-
szyny byly kiedykolwiek wykonane, o tem nie
mozna powiedzie¢, gdyz Bacon w swoich pi-
smach podawal jedynie idee, nie wchodzac
w szczegoly ich wykonania. W kazdym razie
idee te dowodza nam, ze Bacon staral si¢ za-
stosowa¢ do praktycznego zycia znane WwOw-
czas zasady mechaniki.

Bacon miat podobno zbudowa¢ dalekowidz,
chociaz o tem nie mamy pewnych wskazowek...

Poczatek wieku XIV wprowadza do fizy-
ki... okres apatyi... mozemy jedynie wskazac na
zakonnika - kaznodzieje T eodoryka, ktory
trafnie objasnil kierunek promieni $wictlnych
w teczy, i na zegarmistrza Henryka von
Wyk, ktory na gmachu parlamentu paryskie-
go umie$cit pierwszy zegar mechaniczny, wy-
dzwaniajacy godziny...

Cisza panowala az do potowy XV stule-
cia... Majacym odwage poznane prawdy (nau-
kowe) jawnie uzna¢ i gtosno wypowiedzie¢ byt
ksiaz¢ Kosciota, kardynat Mikotaj z Kuzy
(1401—1464), ktory napisal wiele dziet przyro-
dniczych i filozoficznych.
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Jako mechanik i astronom niemate zna-
czenie miatJordanus Neworanus (1200).

Dtugo si¢ trzymalo encyklopedyczne dzie-
lo Konrada z Megenberga, ,Ksiagga przyro-
dy“ (1350).

Jerzy z Peurbach (1423—1461) przystu-
zyt si¢ astronomii i pedagogice swymi podrg-
cznikami i spostrzezeniami.

Regiomontanus... za pomoca popu-
larnych odczytow w Norymberdze zaznajomil
ogét z dzietami fizykéw starozytnych... tluma-
czac ich dzieta na tacing.

Zdobyta przy tej sposobnosci wiedze¢ w za-
kresie optyki i mechaniki zastosowal Regio -
montanus do praktyki i urzadzit Wspdlnie
z patrycyuszem Bernardem Walterem
w 1471 roku w Norymberdze pierwsze w Eu-
ropie obserwatoryum astronomiczne, jakie po-
wstalo po upadku panstwa Maurow.*

Profesor Giinther wspomina, ze przy
naszej Akademiii Krakowskiej powstatlo obser-
watoryum wczesniej, bo w poczatkach wieku XV.



V.

Najwiecej moze adeptow miata w Sre-
dniowieczu chemia, znana pod nazwa alchemiil)
,Z posrdd alchemikow niemieckich w tym cza-
sie wyroznit si¢ Albert von Bollstadt... lak-
kolwiek posiadt cata wiedz¢ Owczesna, a na
polu nauk przyrodniczych zdziatat tyle, ze lud
uwazal go za czarodzieja, nietylko nie byl prze °
sladowany przez duchowienstwo, lecz nawet po
$mierci uchodzit (i uchodzi; za §wigtego. Pierw-
szy zwrbcil uwage na to, ze nalezy odro6zniaé
odmian¢ metali od ich przemiany; pierwsza po-
wstaje przez prosta zmiang¢ barwy, gdy w dru-
giej ulegaja zmianie i inne wlasnosci, jak cig-
zar, rozciggliwo$¢ i t. p. Dla odréznienia me-
tali szlachetnych od innych zalecal najobszer-
niejsze zastosowanie ognia jako probierza. Po-
niewaz w przyrodzie ztoto i srebro spotyka si¢

'’ A. Neuburger, dz. cyt. wyzej, str. 274.
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razem, to dla wydzielenia kazdego z nich oso-
bno, -wynalazt metod¢ dziatania na nie kwa-
sem azotowym, w ktorym srebro si¢ rozpuszcza,
zloto pozostaje nietkni¢te, metode, ktorej idzi§
uzywaja w pracowniach chemicznych, a takze
w zaktadach technicznych ihutniczych, a w kto-
rej mozemy przyznaé pierwszy wpltyw alchemii
na chemi¢ analityczna i hutnictwo.

Albert wykazat takze, ze wszystkie me-
tale z wyjatkiem ztota daja zwiazki z siarka.
Doswiadczenia jego, bedace obecnie jeszcze
przedmiotem studyow, zawarte sg w 21 tomach
pism jego.

Albert uzyt pierwszy terminu ,pokre-
wienstwo® (affinitas), mianowicie w zdaniu na-
stepujacem: ,,Siarka czerni srebro i pali wogo-
le metale, a to wskutek pokrewienstwa
naturalnego z nimi.“ On pierwszy podaje spo-
sob otrzymywania cynobru: ,,Wytwarza¢ mozna
cynober w postaci proszku czerwonego, subli-
mujac merkuryusz za pomocg siarki.“ Dokta-
dnie opisuje wreszcie sporzadzanie kwasu azo-
towego, pod nazwa ,wody pierwszej.

Z tem wszystkiem sad jego o alchemii
wypada bardzo sceptycznie. Pisma alchemikow
pisze w traktacie De Alchimia, ,sa puste inie
zawierajace nic dobrego. Znam opatoéw, kano-
nikéw, dyrektorow, fizykoéw, nawet ludzi niewy-
ksztatconych, ktorzy stracili wiele czasu i pie-
nigdzy na alchemig®.])

* F. Hoeffer, Hist, de la phys., 1900.
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Nie zapomnial o alchemii uczen jego,
swigty Tomasz. Wyjasnia on migdzy inne-
mi, co to jest owo slynne w Sredniowieczu
,lac virginis“: ,,Mleko to sporzadza si¢, rozpu-
$ciwszy lithargyrum (oté6w) w occie 1 traktujac
roztwor sola alkaliczng, we¢glanem potasu lub
sodu (tak zwana ,woda biata®)“. Wyswietla
mniemana zamian¢ miedzi na srebro przez al-
chemikow — napuszczali oni biaty arszenik su-
blimowany na miedz, ale to, powiada, nadaje
miedzi ledwie pozory srebra.

*

* *

»Z alchemikow angielskich najznakomi-
szym bez watpienia byl Roger Bac o... Poglady
jego chemiczne opieraly si¢ na pracach Ge -
bera. Byl on zupeitnie przekonany o istnieniu
kamienia filozoficznego 1 opisywal najdokta-
dniej cudowne przemiany, ktéorych dokonywat
maly kawalek tegoz, zamieniajac znaczng ilo$¢
metali nieszlachetnych na czyste ztoto. Baco
pierwszy wykazat, ze alun i koperwas nie s3
ciatami identycznemi, jak dotad sadzono*.

Nikt przed nim, a i dlugi czas po nim nie
wyrazat takich, jak on, pogladow na chemig:
»Nauka ta traktuje o kojarzeniu pierwiastkow
i wszelkich rzeczy nieozywionych, mianowicie
cial elementarnych, prostych i ztozonych cie-
czy, kamieni zwyktych i drogich, marmuru; tra-
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ktuje o zlocie oraz innych metalach, o ciatach
siarkowych, solach i barwnikach, o azurze, mi-
nii oraz innych farbach, o olejach, smotach i
niezliczonych innych rzeczach, ktéorych Ary -
stoteles w ksiggach swoich nie wyprowa-
dzil, ktérych dzisiejsi przyrodnicy nie studyuja,
i o ktorych caty ogoét tacinnikéw nie wie®.
(Felder).

»O jego dziatalno§ci w dziedzinie chemii
wtlasciwie malo posiadamy wiadomosci, faktem
jest wszakze, ze na wspodtczesnych wywierat
wplyw olbrzymi. Wiele dziel jego lezy w bi-
bliotekach angielskich wcale niezbadanych.
Przestudyowanie ich mozeby rzucilo nowe $wia-
tlo na dziatalno$¢ Bacona. Pomiedzy jego
uczniami pierwsze miejsce zajmuje Rajmund
Lu 1lus (1235—1315), ktoéry razem z Arnol-
dem Villanovanusem (1235—1312) ro-
zwijal datej idee swego nauczyciela i mistrza...
Oni pierwsi badali, jaki wplyw na ciata ludz-
kie wywieraja ciata odkryte przez nich.

VillanoVan us pierwszy twierdzil, ze
kamien madrosci przedtuza zycie ludzkie, a
wiek swo6j podeszly zawdzigcza pewnej sub-
stancyi, begdacej cze¢scia skladowa tego kamie-
nia. Substancy¢ t¢ sam przygotowywal przez
dystylacye¢ spirytusu winnego; przyjaciel jego,
Lullus, ptyn ten, ze wzgledu na jego wta-
sno$ci podniecajagce, nazwal ,aqua Vitae“..
Wigksze znaczenie ma dla ludzkos$ci przyrza-
dzona przez niego szara mas$¢ merkuryalna,



ktora leczyt znakomicie wyrzuty skoérne, a kto-
ra do dnia dzisiejszego stosowang jest jako
srodek leczniczy zewngtrzny... Vil la no Va-
n us... zaznajomit nas z catlym szeregiem cial,
majacych pozniej znaczne zastosowanie w me-
dycynie i technologii.

Rajmund Lullus wprowadzil mnéstwo
procesow chemicznych, stosowanych obecnie
w pracowniach chemicznych... Staral si¢ od-
ciagna¢ od spirytusu wod¢ przez dodanie we-
glanu potasu, co mu si¢ udato w zupelnosci.
W ten sposob stworzyl metod¢ otrzymywania
wysokoprocentowego alkoholu, ktéra do naszych
czasOw uznawana byla za najlepsza.

Lullus rozwinat takze umiej¢tnos¢ przy-
gotowywania przyrzadéow chemicznych, ktoéra
powstata za czasow Gebera; jemu tez za-
wdzigczamy podanie réznych sposobow, jak
uszczelnianie naczyn, ochrona szklanych kolb,
wystawionych na dziatanie ognia itp. Metody
powyzsze, stosowane przez czas dtugi, przy-
czynity si¢ istotnie do postgpoéw podzniejszych
w dziedzinie chemii; gdyz chemik przy wszy-
stkich swych czynnosciach w walce z materya
musi bacznag zwraca¢ uwage i na Srodki pomo-
cnicze. Tylko przez ciagte ulepszanie tych
ostatnich mozna czyni¢ post¢py w wiedzy che-
micznej.

Villanovanus pierwszy wydzielit ze
znanych mu cial osobna grupg¢, ktéra nazwatl
truciznami, i zbadat je tak doktadnie, ze roz-
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poznawal trafnie trujace wlasnosci gnijacych
substancyi zwierz¢gcych. Badania nad trucizna-
mi prowadzil dalej Basilius Valentinus (?).

Byli jeszcze inni znani w Sredniowieczu
alchemicy: kr6l Alfons X Madry, Daustin,
wspoOtczesny Lullusa, mistrz Ortholan,
Trevisanus, Eck z Salzbach. %

*

* *

Ze szkolty Basiliusa wyszedl podzniej
stawny alchemik polski Wincenty Kowski,
dominikanin (urn. w r. 1488 w Gdansku) ktory
napisat traktat o tynkturze metali. Rowniez gto-
$nym alchemikiem w Polsce byl p6zniej Michat
Sedziwoj (1556—1638); pisma jego (a przy-
najmniej jemu przypisywane) z jezyka tacinskie-
go przetlumaczone byly na jezyk niemiecki,
angielski 1 rosyjski (w 18 wieku). Znales$¢ je
mozna wszystkie w Mangeta: Bibliotheca
Chemica curiosa, sive rerum ad Alchymiam
pertinentium thesaurus. (Genev. 1702). Wszy-
scy oni roili o kamieniu filozoficznym 1 wiktali
fakty z urojeniami; wszakze z natury ich badan
wynikto, ze zte przez nich zrzadzone, mingtlo,
a state pozytki zostaty. 2

%
') Por. Hoeffer cyt. wyzej.
3 Por. M. Wiszniewski Metoda Bacona, 1834.

O chemii w Polsce pisze obszerniej ks. Franciszek Ku-
rowski p. t. Chemia w Polsce.
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Wiele powaznych danych o stanie chemii
w Sredniowieczu znale§¢ mozna w dziele: Ge-
schichte der Chemie, Meyera (1905). Fanta-
stycznie, pisze, traktowano chemi¢ w owych
czasach, a jednak wcale nie wszystko zastugu-
je tu na pogarde Glownem dazeniem alche-
mii bylo wykry¢ odczynnik, przemieniajacy
wszelkie metale w ztoto. Na wspomnienie o
tern usmiechnie si¢ czlowiek dzisiejszy. A je-
dnak ,transmutacya pierwiastkow, gorliwie po-
szukiwana przez alchemikéw Sredniowiecznych,
przestata by¢ mrzonka od czasu, gdy odstonit
sie¢ przed nami caly dotychczas nieprzeczuwa-
ny $wiat przemian materyi promieniotworczych
od tej szczegdlnie chwili, gdy Ramsay i Soddy
stwierdzili w sposob przekonywajacy powstawa-
nie helu z radu®. 2

Ale to zaznaczamy mimochodem tylko.
Gtowna zasluga alchemii polega na jej
praktycznem obznajmieniu si¢ z cialatni che-
micznemi. Tu wieki $rednie przyniosty wiele
rzeczy nowych. Meyer przebiega réozne dzia-
ty chemii stosowane;j.

W dziedzinie metalurgii poznano, jako no-
we: antymon, bizmut i cynk i okre$lono je ja-
ko potmetale. Wierny obraz gornictwa i ob-
robki metali podaje Schedula diversarum ar-
tiam benedyktyna Teofila Prezbitera.
Do tego miedzy innemi dzietka udat si¢ tez

°) W. Werner. Wszechs$wiat, 1913, Ne 15.
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Arnold Bdcklin, poszukujac farb do swych
dziel malarskich. Z tego to zrodfa dowiaduje-
my si¢, iz oczyszczano nadwczas zloto w ten
sposéb, ze przez dodanie saletry oddzielano
miedz i cyng, nie za$§ srebro; ze uciekano si¢
do stapiania z siarczkiem antymonu. Czyste
srebro otrzymywano przez stopienie kruszcu
z olowiem; potem stosowano kwas saletrzany,
i to juz od czasow Alberta Wielkiego. Co do
zelaza — znane byly stopnie jego twardosci,
do czego doprowadzily studya nad topieniem
jego; oczyszczano je dziataniem kwasow. Rtec
otrzyrrywano z rudy w ulepszonym piecu, przez
dystylacye sublimatu i wytrawianie wapnem.
W szklarstwie i garncarstwie naszly tez wazne
postepy, ale znowu tylko na drodze empiry-
cznej: do naczyn zastosowano glazur¢ z oto-
wiem 1 cyna 1 nauczono si¢ Wpala¢ farbe
w szkto, tworzac znakomite i pigkne witraze.
Teoretycznego wszakze wyjasnienia zjawisk
nikt nie postarat si¢ przedstawi¢. W farbiar-
stwie dokonywano wszystkiego po staremu i
dopiero nieco podzniej wprowadzono koszenile
oraz indygo. Chemia farmaceutyczna trzymata
si¢ poczatkowo dawnych wprawdzie $rodkow,
wedlug Galena, Andromachai Leona
Afrykanczyka (nestoi®anina), ale to pod-
nie§¢ si¢ godzi, ze apteki wcze$nie si¢ rozpo-
wszechnity (np. od XI wieku w Hiszpanii), ize
zrobiono prawne rozréznienie miedzy lekarzem
a aptekarzem, tylko pierwszemu .pozwalajac
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przepisywac lekarstwa, drugiemu za$ — jedynie
przyrzadza¢. Woda destylowana, olejki etery-
czne, produkty destylacyi ( spirytusy“) w po-
wszechnem byly uzyciu. Powoli zaczely sig
zjawia¢ nowe lekarstwa: c/nkoksyd, witryol,
cynk na rany i oczy, rt¢é, cynober, sublimat
na skor¢ (Abu Mansur). Preparaty =za$
rteciowe i antymonowe weszly w uzycie do-
piero od Paracelsa (wiek XVI).

Wyjasniajac dalej poglady alchemii na
zwiazki chemiczne, wylicza Meyer caly sze-
reg znanych Sredniowieczu ciat ztozonych. Co
do soli to za Pseudo-Geberem uwaza-
no za gtéwna i charakterystyczng ich cechge—
rozpuszczalno§é. Zaliczano wigc do soli: po-
taz, sode, saletrg, atun (Witryol), a takze alka-
lia i kwasy. Caly szereg cial heterogenowych
nalezal wedtug tego pogladu do soli.

Kwasy lotne nazywano spirytusami, stad
np. niewlasciwa, jak na nasze pojecia, nazwa
weglanu amonu ,spiritus urinae“. Z tych wta-
$nie czasoOw pochodza niektéore nazwy i dzi$
uzywane: ,sal petrae“, ,sal maris". Alkalia
zwano .nitrum alcalisatum®“. Mieszano mig¢dzy
soba sole potasu i sodu; rozrdézniano natomiast
sole samego np. potasu, stad oddzielnie brano
sodg, oddzielnie alkalia popiotu roslin ladowych.
Z nich za pomoca wapna otrzymywano lug.
Przy tej sposobnosci okazuje si¢, ze niektorzy
znali zmienng zawarto$¢ alkaliow w popiole
rozmaitych cze$ci roslin. Kwasy nosity wow-
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cza¢ roéwniez inne, niz dzi§, nazwy: czytamy np.
termin aqua fortis, lub aqua dissolutiVa. Wia-
domo nam, ze juz Geber mial wuzyciu kwas
siarczany. W wieku XIII sporzadzano kwas
z mieszaniny saletry, witryolu, miedzi i atunu.
Kwas solny poznano pézniej pod nazwa ,,spi-
ritus salis".

Wodka krolewska juz od czaséow Gebe-
ra stuzyta do rozpuszczania ztota. To, co Al-
bert Wielki nazywa ,aqua prima“—to kwas
saletrzany .aqua secunda“ — Wlasnie krole-
wska wodka. Piszg tez o jakim$ uniwersalnym
rozpuszczalniku pod nazwa ,,alkahest”, prawdo-
podobnie byta to wodka krolewska. Rozpusz-
czalnik taki byl dla alchemikéw niezmiernie
waznym S$rodkiem, gdyz otwieral droge docie-
kaniem nad ,materia prima“. Owo przedziwne
Laurum potabile” byl to poprostu chlorek ztota
najprzedniejsza z soli metali.

Wykrystalizowywano tez saletrzan srebra,
Wydzielano z roztworu srebro za pomocg rteci
lub miedzi. Umieli tez alchemicy stosowac rtgé
jako rozpuszczalnik i1 z amalgamatu otrzymy-
waé napowr6ot metale. Wyraz .amalgamat® po
raz pierwszy spotykamy u $w. Tomasza
z Akwinu.

Pod koniec Sredniowiecza do szeregu soli
znanych przybyly: zasadowy siarczan rtgci i sa-
letrzan rtgci (jako lekarstwo). Nieobce tez by-
ly alchemikom cynk i bizmut, oraz preparaty
z nich, antymon, otrzymywany przez stapianie
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rudy antymonowej z zelazem, oraz sole jego.
Antymon uzywano do zwierciadet. Chlorek an-
tymonu zwano ,mastem antymonowem®; pro-
szek algarot — byl to zasadowy chlorek anty-
monu. Tlenek arsenu stuzyt do ,,bielenia“ mie-
dzi, a wigc stanowil wedtug alchemikéw krok
na drodze do wykrycia upragnionego panaceum
ktéoreby zmienialo metale w ztoto, on bowiem
,miedz zamienial na srebro®.

Z posrdod tlenkdéw metali: miedzi, otowiu,
cynku i zelaza, tlenek cynku nosit oryginalna
a zaszczytna nazwe¢ ,lana philosophica®, datu-
jaca si¢ jeszcze od Dioscoridesa. Znane
tez byly siarczki metali: rtgci, arsenu, cynku,
miedzi, otowiu oraz innych, a takze nazwy mar-
kazyt i blenda. Zauwazono, ze cynober daje
zwiazki z siarka i rtgcia, oraz ze W zwiazkach
organicznych zawiera si¢ siarka.

Co si¢ tyczy zwiazkow organicznych, to
juz od czasu uczonych aleksandryjskich znano
postepowanie destylacyjne i prawdziwy spirytus
(alkohol) pod nazwa ,aqua Vitae“. Stuzyl on
do rozpuszczania innych cial. Odwadniano go
za pomocg potazu (L ul lus); moc jego bada-
no przez spalanie, patrzac czy osiada rosa wo-
dna. Traktujac spirytus kwasem siarczanym,
otrzymywano eter. Termin ,,0stodzenie® ozna-
czal eteryfikacye. Nie zdotali wszakze alche-
micy poznaé, ze spirytus powstaje droga fer-
mentacyi; sadzili, ze zawiera si¢ on odrazu
w ciatach, z ktorych si¢ wydobywa. Ocet umieli
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wzmacnia¢ przez destylacye¢ i znali sole jego:
octany olowiu — cukier i ocet olowiu. Inne
za$ organiczne zwiazki, a znano ich jeszcze
kilka, mieszano z octami. Znajomo$¢ kwasu
garbnikowego datuje si¢ od Abu Mansura.

Do rzedu znanych w Sredniowieczu zwia-
zkow organicznych zaliczy¢ trzeba takze cukier
trzcinowy, smotly, oleje 1 olejki eteryczne,
otrzymywane z ro$lin droga destylacyi.

Widzimy wigc, ze nie tak wubogo przed-
stawiaja si¢ Owczesne sktady materyatow che-
micznych.



VI.

Zbadamy wreszcie cokolwiek blizej stan
wiedzy biologicznej w Sredniowieczu. O zro-
dta w jezyku polskiem trudniej nam w tej dzie-
dzinie.

Prof. Nusbaum czyni wzmianke doty-
czacg idei ewolucyi biologicznej.l) ,Nalezy...
wymieni¢ poglady jednego z najwybitniejszych
Ojcow Kosciota z IV wieku ery chrzescijanskiej
Swigtego Augustyna, ktory w dziele swo-
jem De Trinitate zastanawial si¢ nad kwestya,
azali Stworca powotal od razu do zycia wszy-
stkie zwierzeta i rosliny, zanim stworzyl czlo-
wieka, czy tez i pdzniej jeszcze pojawialy sig
na ziemi naszej nowe formy zyjace... sadzil, ze
jedne organizmy Boég stworzyl od razu gotowe
na poczatku kreacyi $§wiata, inne natomiast
stworzyt tylko in potentia, t. j. niejako w za-
wigzku, 1 te to wlasnie mogly powstawaé

') Idea ewolucyi, str. 145.
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pozniej, jakby samorodnie, bez udzialu rodzi-
cow, w ciggu dalszych dziejow $wiata.” b

Do tych stow prof. Nusbauma nalezy
dodaé¢ nastepujace: ,Juz Swigtemu Augusty-
nowi, pisze W asmann, wydato si¢ czems$
wspanialszem 1 godniejszem potegi i madrosci
nieskofniczonego Stworcy, zeby Bog jednym ak-
tem stworzyl pramaterye, a nast¢gpnie kazat sig
rozwing¢ samodzielnie catemu wszech§wiatowi
na mocy praw, wlozonych w istote materyi. Bog
nie wkracza bezposrednio w porzadek przyro-
dy tam, gdzie moze dziata¢ przez przyczyny
naturalne. To podstawa chrzescijanskiego wy-
ktadania przyrody; postawit ja wielki teolog
Suarez, a przed nim juz S$wigty Tomasz
z Akwinu dostatecznie jasno ja ukazal, wiel-
ko§¢ mocy Bozej widzac w tem wlasnie, ze
Opatrzno$¢ Jego urzeczywistnia swe cele w przy-
rodzie nie bezposrednio, ale za pomocag przy-
czyn tworczych. “¥)

o pozniejszym stanie biologii pougza
tez O. Wasmann. ,Przez 2000 lat z gora
w dziedzinie biologii tylko Arystotelesa
studyowano, Arystotelesa cytowano, wy-
notowywano z Arystotelesa 1 Arystote-
lesem komentowano. To, co dotozyl Pli-
niusz stanowi pod niecjednym wzgledem krok
wstecz. A z niego wtlasnie czerpano zar6wno

) Idea ewolucyi, str. 145,
3 Die moderne Biologie. 1906.
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wiedze, jak i bajki; dowodzi tego dzieto Phy-
siologus. 1, Niesprawiedliwos$cia byloby jednakze
nie przyznaé, ze juz wsrod wielkich scholasty-
koéw XII stulecia istniat szereg mezow, ktorzy
ujawniali dazno$¢ do samodzielnych badan nad
przyroda. Jako chluba naukowa zakonu domi-
nikanskiego w tym wieku, obok Tomasza
z Akwinu, szczegdlniej si¢ zaznaczaja trzej
me¢zowie... Tomasz zChantimpré, Win-
centy z Beauvais, a zwlaszcza Albert
Wielki®“.

Byly wprawdzie cienie w umystowem zy-
ciu Sredniowiecza, ale obok cieni bylo row-
niez wiele stron jasnych. Uczono$¢ jego nie
byla poprostu bezmys$lng madroscig ksigzkows,
pozbawiona spostrzezen, Iprzesiakla bajkami
wschodniemi, polegajaca jedynie na odpisywa-
niu i komentowaniu Arystotelesa 1 Pliniusza-
Oto jeszcze jeden dowodd na to, a dowod wiel-
ce cickawy. x

Albert Wielki na sto lat przed soba
mial poprzedniczke, ktora, cho¢ w wyksztalce-
nie ubozsza, nie nizej jednak od niego stangta co
do spostrzezen osobistych. Byla to Swigta
Hildegarda z Bingen (1098—I3), opa-

9 Por. art. O. E. Wasmann w Biologisches
Zentralblatt, r. 1915, z. 5.
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tka Benedyktynek w Rupertsbergu pod Bingen.
Kto o niej styszat jedynie jako o jasnowidza-
cej mistyczce, ten zdziwi si¢ niematlo, czytajac,
co tu piszemy. Otdéz procz pewnego rodzaju
dzieta dogmatycznego w trzech czeg$ciach, za-
wierajacego 26 widzen i noszacego tytul Sci-
vias, znaleziono wyszla z pod jej piodra ksigz-
ke P/iysica albo Liber simplieis medicinae.
Ta wtlasnie ksigzka zawiera mnostwo spostrze-
zen jej wlasnych, oraz rzeczy zaczerpnigtych
przez nia z ust ludu i jego tradycyi, mndstwo
wiadomos$ci o roslinach i zwierzgtach. Zazna-
czy¢ trzeba, ze nie bedac zbyt oczytana w pi-
sarzach starozytnych, daje nazwy nie tacinskie
lecz ludowe; a jest ich okolo 1000.

Nie po raz pierwszy w tym roku wydo-
byto ja na $wiatlo dzienne; dwa lata temu za-
komunikowal o niej L. Gejsenheyner-
Kreuznach na zebraniu botanikéw i zoolo-
gow nadrenskich i westfalskich, pod nagtowkiem:
Uber die Physica der heiligen Hildegard,
a jeszcze w roku 1905 poruszyl t¢ sprawe P a-
wel Kaiser.

Jest w dziele $w. Hildegardy, rozu-
mie si¢, 1 balast literatury bajecznej, sg i liczne
blgedy, wlasciwe owym czasom, dzi§ dla nas
niepojete. Albert Wielki przypisuje np. mu-
chom o$m ndg, Hildegarda muchy zalicza do
ptakow. Nie daje nam to wszakze prawa zbyt
surowo pote¢pia¢ obojga: my mamy za sobg fun-
damentalng systematyke Linneusza, oni za$ nic



podobnego nie mieli; klasyfikacya nie przycho-
dzita im z taka, jak dzi$§ nam, tatwoscia. To
chyba tylko zarzuci¢ mozna Hildegardzie, ze
zbyt mato studyowata Arystotelesa, ktory o tych
rzeczach miat bardziej do naszych zblizone po-
jecia.

Wydajac oceng pracy Hildegardy, nie na-
lezy zapominaé¢ o tem, ze przedmiot przyrodni-
czy brata ona z punktu pozytku, bo tez cel
ksiazki byt lekarski. Oceng, ktora wydat o Phy-
sica Geisenheyner, winniSmy uwazaé za
tem wigcej wartg, ze jest to wyborny znawca
fauny miejscowej.

Blizsze pojg¢cie o dzietku $w. Hildegardy
niech da tre§¢ jego. Ksigga czwarta traktuje
,»0 kamieniach®“. Wylicza tu autorka przeszto
20 gatunkéw kamieni drogich, pisze tez o per-
tach prawdziwych i fatlszywych; tym ostatnim
mdaje nazwe ,berlin“. Przytacza potem oko-
o 5 ,kamieni zwyczajnych®“. Cz¢$§¢ botaniczna
zawiera 230 gatunkéw traw, pod ogdlna nazwa
»plantae®“, 1 63 drzewa — ,arbores“. Bardzo
cenna jest ta cz¢$¢ botaniczna, jak to juz wska-
zywal Meyer roku 1856 w swej Historyi bo-
taniki, gdyz daje wzglednie pelny wykaz po-
dowczas znanych w tym kraju (Nahegebiet)
zb6z, zi6t leczniczych, warzyw i drzew. Nie-
ktore z nich, jak morwa biata (Morus alba) i
jarzebina (Sorbus domestica), dzi§ zagingty lub
wymieraja. Znane bylo Hildegardzie zjawisko
ogniowe w dyptanie (Dictamnus fraxinella),
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gdyz pisze o niem: ,colorem habet in igne qui
de eo egreditur”: istotnie, w dni suche dokofa
picknych, mocno woniejacych kwiatow dyptana,
zbieru si¢ atmosfera olejku eterycznego; gdy
do niego zblizymy zapatke, wybucha wielki pto-
mien.

W zoologicznej czegsci dziela znajdujemy
prawie pelny wykaz znanych podowczas ludowi
ssakow, ptakow, plazow, gadoéw i ryb z tych
okolic. Kazdej nazwie towarzyszy krotka chara-
kterystyka, oraz zastowanie zwierzg¢cia w me-
dycynie. Przy opisie zwierzat obcych: wielo-
ryba, gryfa, smoka, lwa, czytamy, oczywiscie,
i bajki, ale zato oryginalne i cenne wiadomo-
$ci sa w opisach zwierzat swojskich. Czasem
nawet prostuje autorka panujace wsrod ludu
przesady, przeczy, naprzyktad, bajce o =zacho-
waniu salamandry w ogniu. Tu wtlasnie prze-
bija dazenie do wtasnych, samodzielnych spo-
strzezen.

Dalej spotykamy 30 gatunkéw ryb o na-
zwach krajowych. Lososia odrdéznia Hildegar-
da od pstraga w ten sam sposéb, jak dzi$ to
si¢ czyni, wedtug wtasciwosci migsa; ten osta-
tni ma, pisze, migso ,,mi¢kkie i delikatne®. Wy-
borna podaje biologiczna charakterystyke szczu-
paka: ,lubi przebywaé¢ w posrodku wod czy-
stych, lubi §wiatlo i jest zty (grim), niby zwierz
w lesie, a gdziekolwiek dtuzej przebedzie, tam
powyjada ryby i ogotoci z nich wody“. O mi-
nodze pisze Hildegarda ze spostrzezen wia-
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snych: ,,ma dwoje tylko oczu, gdyz otwory, zda-
jace si¢ by¢ oczami, nie sg to oczy, ale tylko
slepe otwory (skrzelowe)“. Nastgpuje szereg
plazow ,,zjadliwych®, a mianowicie: gady, ptazy,
pajeczaki [scorpio, aranea. darant (tarantula)] i
dzdzownica. Poréwnywujac opis takiego np.
draco basiliscus z opisami innych plazow, widzi
si¢ wyraznie roznic¢ miedzy ksiazkowa jej Wie-
dza a spostrzezeniem osobistem.

Boi si¢ Hildegarda zmii (vipera) i pisze
o niej: ,goraca jest jak ogien i wszystko, co
z niej jest, grozi §miercig“. Padalca podaje za
nieszkodliwego: ,poki zyje, cztowiekowi nie
szkodzi“. Podobniez co do salamandry: ,ten
to moll sam przez si¢ niewiele dla czlowie-
ka szkodliwy, poki zyje, lecz jadem jego truja
si¢ ludzie, gdy go skosztuja“ — a wigc obywa
si¢ bez dawnych bajek!

Dzdzownica, cho¢ niestusznie tutaj umie-
szczona, posiada charakterystyke biologicznie
prawidlowa: ,,z natury swej czysta, dobra i po-
zyteczna; kiedy ma spas$é na ziemi¢ deszcz i
wilgo¢ ziemna, odczuwa blisko$¢ jego, ze si¢
maja zasili¢ zyly ziemne, dzdzownice (ulwurm)
czuja to z natury swojej i wylaza ze wzgledu
na przepelnienie zyt ziemnych®.

Dalej, obok ptakéw, bardzo dobrze wyka-
zanych, umieszcza Hildegarda nietoperza i 8
gatunkow owadow skrzydlatych. Orta, jak sig
pokazuje, zblizka nie zna, zato znany jej do-
brze sokol. O gesi dzikiej pisze, ze ,lata



w gromadzie®“, o mewie (Larus), ze ,$mialo
usposobiona jest i do powietrza i do wody", a
Lnhiewysoko lata“. Wylicza, nast¢pnie, rozmai-
te drapiezne, pletwonogie, grzebiace, gotebio-
wate, krukowate. ,Kruk, pisze, przebiegly jest,
$miaty, nietrwozliwy, niewiele si¢ boi cztowie-
ka, do tego stopnia, ze tatwo z nim gada i,
rzecby mozna, niemal ma po temu umiej¢tnosc,
gdyby nie to, ze jest stworzeniem nierozumnem-®.
Dyagnoza ta brzmi catkiem nowozytnie, w du-
chu zoopsychologii. O pasorzytnictwie kukut-
ki Hildegarda zdaje si¢ nic nie wiedzie¢. Naj-
lepiej obznajmiona jest z matymi §piewakami.
Owe osm w jednym szeregu z ptakami
postawionych owadoéw sa to: pszczotla, bak, osa,
mucha, komar, $wietlik, szarancza i cykada.
Wreszcie dochodzimy do dzialu ssacych.
Sa tu 43 gatunki, z nich 33 krajowe. Dodane
do nich... pchta i mrowka. W opisie obcych
(szeSciu) zalacza, rozumie si¢, i bajki. Dzi-
wniejsze to, ze i o znanym sobie niedzwiedziu
podaje tez wiadomos$ci bajeczne. [ znowu tu
wiele nazw swojskich (9 na 13 tacinskich) i
wiele pogladéow ludowych. Rozréznia np. dwa
rodzaje jezow: Swinkowaty i psi; ten sam btad
trzyma si¢ po dzi§ dzien ws$rod ludu. Bobra
nazywa amphibius Podaje pokazna liczbe dra-
pieznych kun. Tchoérz, pisze, .zimny jest, cu-
chnacy i ma co$ z natury ztodziejskiej 1 wil-
czej, zjada czg¢stokro¢ rzeczy nieczyste“—stu-
szna to, zgodna z naturg, charakterystyka. Wy-
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stepuje tu, dzi§ juz zaginiona, norka, jak row-
niez bizon i ry$; te ostatnie sg znane jej sa-
mej; rysiowi ,,oczy §wieca, niby gwiazdy wsrdd
nocy“. Migso zubra poleca jako zdrowe, a za-
tem musial on nieby¢ rzadki za jej czasow.

Jako mroéwke ,,formica®“, opisuje gatunek
Formica rufa; ,mrowka, powiada, goraca jest,
wyrasta z tej wilgotnosci, ktora wydaje won-
nosci, i na wzor ptakow w naturze swojej wy-
twarza jajka“, t. j. kokony. Z punktu leczni-
czego poleca Hildegarda wdycha¢ zapach mrow-
czy, jako $rodek na flegme¢. Radzi tez nosié
na piersiach gniazda mrowcze przeciwko me-
lancholii i stabosci nerwéw! Dzi§ przeciez wia-
$nie wstrzykujg kwas mréwczy jako antineura-
sthenicum.

W calem tem dziele, précz nazw swoj-
skich, $wiadczgcych skad autorka czerpata ma-
teriat i doniostych same przez si¢, zastuguja
tez na uznanie dosadne biologiczne charakte-
rystyki organizméw. P/iysica cenna jest takze
jako ,pierwsze grube poczatki badan nad oj-
czysta przyroda“. Wedlug oceny Karola
Jes se na (1862), przed Albertem Wielkim
niema w naszej dziedzinie drugiego dzieta tak
wielkiej doniostosci, jak ksiazka §w. Hilde-

gardy.
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Dzietlo Alberta: Pismo o zwierzetach,
Wiktor Car us w swej Historyi zoologii (str.
226) ocenia pochlebnie: w przeciwstawieniu do
pism o zwierzg¢tach Tomasza z Chantimpré i Win-
centego z Beauvais ,okazuje si¢ ono znacznie
lepiej opracowane iz wigkszem samopoczuciem
napisane®“. Przytem Tomasz z Chantim-
pré byt tylko uczniem Alberta, Wincen-
ty za$ cytuje go dostownie, a wigc musiat czer-
pa¢ z niego.

Wprawdzie Albert Wielki, jak 1 jego
poprzednicy, opiera si¢ przewaznie na Ary -
stotelesie, jednak stara si¢ doktadaé¢ wta-
sng prace. Z 26 ksiag jego Pisma o zwierzeg-
tach 19 odpowiada takimze ksiggom Arysto-
telesa, a siedm jest jego wlasnoscig. Pierw-
sza z nich (20) traktuje ogdlnie o naturze cia-
ta zwierzgcego, druga (21) o stopniach dosko-
natosci ich (de gradibus perfectorum et imper-
fectorum animalium), podaje calkiem nowocze-
sng ide¢ podziatlu i zawiera gltdéwne rysy mor-
fologii poroéwnawczej zwierzat; pozostale pigé
ksiag kresla zwierzeta poszczegdlne, a to we-
dtug alfabetu w kazdej wigkszej grupie. Te
ostatnie siedm ksigg az nadto jasno dowodza,
ze autor nie poprzestal na komentowanin Ary-
stotelesa, ale staral si¢ uzupelni¢ go wyni-
kami wtasnych badan. Jedynie bowiem do-
$wiadczenie zado$¢czyni w tych rzeczach®,
pisal, Albert, albo tez: ,nie jest to wilasciwe
wiedzy przyrodniczej poprostu przyjmowaé, co
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opowiadaja, ale w rzeczach przyrody musi szu-
ka¢ przyczyn®.

Siedm ksiag A lbert a Wielkiego: Deve-
getalibus et plantis, stanowigcych jego botani-
ke, uzyskato juz staranna isprawiedliwg oceng
znawcy; znacznie za$§ obszerniejsza zoologia
Alberta, w 26 ksiggach, za mato dotad byla
uwzgledniana przez znawcow.

Usilowania, ktoére w tym kierunku podjat
w roku 1867 Karol Jessen, rozbily si¢ obrak
petnych wydan dziel Albertowych.

Pozniej E. v. Martens wydal kilka
uwag z powodu opisanych przez Alberta
ssakow.

Réwniez W. C arus w swej Historyi zoo-
logii poswigca mu kilka stronic... Pomimo
swych bynajmniej nieprzychylnych dla Ko-
§ciota zapatrywan, odzywa si¢ w te stowa:
»Albert, ktoremu $miatlo mozna przyznaé
przydomek Wielkiego, jest w kazdym razie naj-
Wybitniejszem zjawiskiem w piSmiennictwie
z dziedziny nauk przyrodniczych wieku XIII
(str. 224).

Gdyby C arus pozostal wiernym wyglo-
szonej przez siebie zasadzie, ze aby sprawie-
dliwie oceni¢ Alberta jako zoologa, nie na-
lezy go mierzyé miarg zoologéw wspodtczesnych,
to jego ocena zoologii Alberta wypadiaby,
zaiste, jeszcze pomySlniej. Chociaz Albert
jako zoolog nie zdotat zerwac zupelnie z prze-
sgdami 1 bajkami swoich poprzednikéw, to je-
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dnak zastuga jego jest wielka, bo polega nie-
tylko na powrocie od Pliniusza do Ary-
stotelesa, ale tez na utorowanie drogi sa-
modzielnym badaniom.

Zupetnie stuszne jest to, co méwi Her-
twig w nowszem (7) wydaniu swego Podrg-
cznika zoologii. x ,,Albert Wielki poczat na-
wet gromadzi¢ wlasne spostrzezenia zoologi-
czne*.

W wielu miejscach pism swoich powotuje
si¢ Albert na wlasne badania i czgsto do
opisu dodaje uwage, ze dany przedmiot sam
widzial, a nawet posiada w swych zbiorach.
Ze szczegolniejszem upodobaniem, widocznie,
opisuje zycie sokota i poswigca mu kilka roz-
dziatow. Opowiada nast¢pnie, jak W celu nau-
kowym wybral si¢ na morze i u brzegu wyspy
znalazl dziesi¢¢ czy jedenascie rozmaitych ga-
tunkow ,bezkrwistych zwierzatek morskich.
Przytoczywszy rozmaite podania o mnozeniu si¢
ryb, dodaje; ,,Sadzg¢, ze z tego nic nie jest
prawda, bo przeprowadzalem sam staranne ba-
dania i rozpytywalem o to nad morzem starych
rybakow®, poczem podaje wyniki swoich spo-
strzezen i wywiadow.

Oznajmia dalej na podstawie wlasnych
spostrzezen, ze nieprawda to, jakoby lewe no-
gi borsuka byly krétsze od prawych; odrzuca
podanie o gesiach, wyrastajacych z drzewa,

y 1905, str. 7.



oraz inne opowieSci zoologiczne, zaliczajac je
do dziedziny basni it. d. Niema watpliwosci,
ze do opowiadan jego domieszato si¢ wicle
blgdow. Musze np. przypisuje procz dwoch
skrzydet, co zupelnie stuszne, o$m nodg; cho-
ciaz znowu ucznia jego, Tomasza z Akwinu,
niestusznie oskarzaja o to, ze mrowki zaliczyt
do ptazéw czworonogich, a tak wpadl w prze-
ciwny btad entomologiczny. Niema co chyba
rozwodzi¢ si¢ nad tem, ze niepodobna byto, ze-
by sprostowat dawne basnie w opisach zwie-
rzat egzotycznych. Dlatego to, wedtug Alberta,
jezozwierz wypuszcza na przeciwnika swe kol-
ce niby strzaty, dziki jednorozec pod rgka dzie-
wicy staje si¢ tagodnym it. d. Trzeba tez
zwazy¢, ze przyrodnik z XIII Wieku snikadinad
nie mogt naby¢ znajomo$ci zwierzat obcokra-
jowych, jak tylko z literatury bajecznej, jak
wielce dbal Albert o nabycie wiadomosci
autentycznych o takich zwierzetach, ktorych
nie widziat, pokazuje si¢ np. z jego doskonate-
go opisu owczesnej metody polowu wielorybow*

Samodzielno§¢ w metodzie Alberta
Wielkiego stwierdzono ostatnimi czasy dzigki
starannym studyom z innej jeszcze strony. Dr.
R. Hertwig, profesor zoologii w uniwersyte-
cie monachijskim, zachegcit dr. H. Stadlera
do wykazania blizej, o ile A lbert posiada}
znajomos$¢ ro$lin i zwierzat. Wyniki tych stu-
dyow ukazaty si¢ wkrotce w Przyczynkach do
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historyi Bawaryi ’) poczem Stadler zako-
munikowat je czgéciowo w odczycie w monachij-
skim ,,Zwiazku przyrodniczym®“ dnia 20 marca
roku 1906, pod tytytem: Albert Wielkijako ba-
dacz samodzielny.

Podajemy tu kilka wyjatkéw z tego od-
czytu: ,Niezwykle plodny ten badacz byl wpra-
dzie scholastykiem, a jednak zajat stanowisko
nie ponizej Arystotelesa, ale narowni znim,
wiec nie przepisywal od niego poprostu, ale
wyjasniat, uzupeinial i rozszerzal, o ile mogt,
wywody jego. Ze szczegdlniejszem zamitowa-
niem czynil spostrzezenia nad $wiatem zwie-
rzat i roslin w Niemczech, a czynit je z by-
stroscig 1 zrozumieniem, i zawsze wyciagat
z nich dowody na korzys¢ swych, opartych na
Arystotelesie, wywodow naukowych. W ta-
ki sposdéb w pismach jego zawarla si¢ cala
znajomos$¢ przyrody owczesnego ludu niemie-
ckiego, — zycie przyrody takie, jak je wysta-
wiaja mysliwi i gospodarze, rybacy i ptasznicy.
Wsze¢dzie na pierwszy plan wychodzi pierwia-
stek biologiczny, a takze osobisty. Stad pisma
jego przedstawiaja jaskrawe przeciwienstwo
z sucha uczonos$cia ksigzkowg jego poprzedni-
kéw 1 nastgpcoOw.

W botanice wprawdzie trzyma si¢ A lb e It
pseudoarystotelesowego pisma (Mikotaja Da-
mascene) De plantis, ale w formie odstapien

°) XIV 1906, 1i 11 zesz., 95-114.
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podaje daleko lepsze obrazy osnute na spo-
strzezeniach wtasnych. Zupetnie dobrze opisu-
je, naprzyklad, wigzki naczyniowe liscia babki
i promienie rdzeniowe winoro$li. Dzieli rosli-
ny na korowe i oponowe, co w przyblizeniu
odpowiada podziatowi na jednoliScienne i dwu-
liscienne. Rozréznia wldkna parenchymatyczne
i tykowe u pokrzywy, konopi i Inu; zna korg
zewnetrzng i wewnetrzng i znaczenie ich dla
ros$liny. Zauwazyt, ze lodyga pokrzywy gtuchej
jest czworogranna, ze ro$liny stojace osobno i
rosliny stloczone rosng niejednakowo. Wybor-
nie zwlaszcza robi rozréznienie miedzy cier-
niem a kolcem; probuje klasyfikowac liscie we-
dtug ich pokroju; przypisuje roslinom drzewia-
stym paczki okryte, trawom — otwarte, iuzna-
je przeciwstawno$¢ liscia oraz grona wzgledem
wasa za wlasciwos$é winorosli.

Spostrzega rozmaite formy insercyi przy
kwitnieniu i opisuje narzady pytkowe, znamio-
na i pytek, chociaz ten ostatni miesza z wo-
skiem. Zna watly kielich maku, i probuje, cho¢
w bardzo pierwotny sposob, rozklasyfikowaé
ksztatty kielicha; ocenia znaczenie nasion dla
utrzymania gatunku 1 zamieszcza niezgorszy
podzial owocow. Nie uszto uwagi jego poto-
zenie i znaczenie zarodka i tkanki odzywczej.
Szosta ksigga De vegetabilibus zawiera nieje-
dna doskonala monografi¢, mianowicie: jemioty,
leszczyny, olszy, jesionu, palmy daktylowej, ma-
ku, buraka i rézy, w ktorych wybornie opisuje
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estywacye kielicha i kolejno$§¢ czeSci kwiatu,
wyjasniajac je zupetnie dobrze wedlug ich zna-
czenia“.

,Podobnie rzecz ma si¢ z zoologia, ale,
niestety, mozemy sadzi¢ o niej jedynie z cal-
kiem niedostatecznego paryskiego wydania A u-
gusta Borgneta (1891), stad niejedno oka-
zuje si¢ watpliwem. Z posrod zwierzat $rod-
kowo europejskich Albert opisuje najprzod
chomika i susta, dwojakie kuny, koszatke¢ i ry-
jowke, a takze po raz pierwszy wymienia ko-
zicg, borsuka, szczura, gronastaja i tchorza.
Bardzo tadne s3 jego opisy kreta, S$wistaka i
wiewiorki; zna zajaca bielaka z poilnocy i bia-
tego niedzwiedzia; kresli polowanie na wielo-
ryba i czyni stluszna uwage, ze losia, zubra i
tura za jego czas6w mozna spotkacé juz tylko
na wschodzie Niemiec. O wielkiem jego =za-
mitowaniu do zwierzat i1 spostrzegawczosci
$wiadczy opis kota“.

»Z ptakow najdoktadniej opisuje sokota;
zna jednak i reszt¢ ptakow drapieznych. Co do
dzigciota, moéwi o budowie i celu nogi czepnej;
roztrzasa kwesty¢ rozpowszechnienia wrony po-
spolitej i obyczaje ptakéw wedrownych i prze-
lotnych. Znane mu sg dobrze: gluszec, cie-
trzew 1 jarzabek, jak rowniez wiele ptakow
$piewajacych (cztery gatunki zigb, dwa wrobli,
trzy jaskolek), sojka i zimorodek. Gniazdo sro-
ki i postepowanie kukutki opisuje bardzo do-
ktadnie. Dla ryb autor przeznacza dziat oso-
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bny. Nad owadami dokonywat nawet sekcyi
anatomicznych i, zdaje si¢, wykryl rdzen brzu-
szny 1 serce. Dobrze kre§li rozw6j maika, osy
i gasienic, ich oprzed, obyczaje lwa mrowcze-
go. Z innych nizszych zwierzat najlepiej mo-
ze opisana jest, na mocy spostrzezen wlasnych,
meduza®.

* *

Z kofica Sredniowiecza znani sg takze
polscy przyrodnicy. J. Rostafinski w sre-
dniowiecznej historyi naturalnej... w Polsce
pisze: ,,Odkrytem polskiego przyrodnika XV
wieku, Jana Stanke¢ okoto r. 1470, ktory
nie ma sobie wspolczesnie rownego znawcy
krajowej flory i fauny nietylko u nas, ale i
w calej Europie. Migdzy Albertem Wiel-
kim z jednej a Konradem Gessnerem
z drugiej strony jest jego miejsce w historyi
nauk przyrodniczych®.

»Stanko jest najznakomitszym na $wie-
cie znawca flory krajowej w XV wieku... Wspo-
mina 523 rosliny; z nich okolo 30 gatunkow,
o ktérych tylko wie, ze istnieja, ale ktorych nie
widziat; wylicza 60 gatunkow egzotycznych, kto-
re sprowadzano do lekarskiego uzytku... Faktem
jest, ze znal on przeszto 400 ro$lin dziko w kra-
ju rosngcych lub hodowanych®“.. W opisach
ro§lin bierze pod uwageg, oczywiscie, to tylko,
co za jego czasOw najbardziej zajmowato i naj-



tatwiej podpadato pod obserwacye: wielko$¢ i
ksztat rosliny, a szczegolniej ksztalt liscia, cos$
niezwyktego w jej zlozeniu, postac¢ klaczy pod-
ziemnych, barwe¢ korzeni, obecnos$¢ soku mle-
cznego, won niezwyklag listowia, smak szczegdl-
niej surowych jej czegscei.

Zebratl tez Stanko zwierzgta krajowe
zestawil je razem. Znaé¢ tu wybor zwierzat pod
wpltywem pewnej idei, tak ze niema wsrdd nich
ani obcych, ani fantastycznych, a takze, cal-
kiem wyjatkowo, niema na tych kartkach za-
dnego wtretu ro$lin, mineratéw lub innych
przedmiotow*.

,»Niedo§cignionym wzorem encyklopedy-
stow — pisze prof. Rostafinski — jest
Wincenty z BeaVais w Speculum naturale.
Ogrom erudycyi, wybor autoréw, jasny poglad
w kazdym rozdziale, zestawienia wiadomosci
zebranych i swoje wlasne zdanie, najczesciej
zaznaczone pod tytutem , Actor” (w znaczeniu:
Htworca dzieta“) — oto cechy jego talentu.
Przychodzi do tego Pliniuszowa pracowito$c™
(str. 10).

Wsrdéd uczonych przedstawicieli zakonu
Franciszkanéw w wieku XIII na szczegdlng uwa-
ge zastuguje Roger Baco, 1) gdyz pod wie-

9 Brat Bartlomiej Anglik (pierwsza polowa Wie-
ku XIII) napisal dzielo O wiasnosciach rzeczy, ency-
klopedye, zawierajaca medycyne i przyrode w zakresie
biblijnym; autor sam zaznacza, ze nie wszystko opisuje.
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lu wzgledami mozna go postawi¢ na réwni
z wielkim Dominikaninem, Albertem.

Nader jasno wyrazal przekonanie, ze wie-
dza czerpana z Arystotelesa, wcale nie
wystarcza; $wiadcza o tem slowa jego: ,,Ta za-
tem wiedza (o naturze roslin i zwierzat) rozcig-
ga si¢ na doskonate poznanie wszystkich ro-
$lin, a ksigga Arystotelesa De vegetabi-
libas daje zbyt niedoktadne o nich pojecie; po-
trzeba wigc odpowiedniej znajomosci roslin i
zwierzat, azeby uzupeini¢ braki ogdlnych ksiag
Arystotelesowych, bedacych w rozpowszechnie-
niu u lacinnikow pod nazwa: De plantis et ani-
malibus. (Communia naturalium, 575).

Gtowne jego zastugi dotycza fizyki, che-
mii i medycyny, nie za$§ nauk przyrodniczych
opisowych. Jednakze w dziedzinie fizyologii
wykazuje podziwu godne i postepowe, jak na
jego czasy, pojecia. Np. wbrew pojeciom A ry-
stotelesa, Avicenny 1 wspotczesnych
twierdzil, ze mozg jest siedliskiem nerwow.

Znawca Bacona, Emil Charles, sta-
wia dane fizyologiczne w pismie jego O rosli-
nach nawet wyzej od takichze danych z A l-
berta.

Zupelnie nowoczesnym duchem, a nawet
niemal antywitalizmem traci, kiedy S$redniowie-
czny Franciszkanin w taki sposéb wyraza si¢
o stosunku chemii (ktorg nazywa: Alchimia spe-
culativaj do pozostatych nauk przyrodniczych:
,Poniewaz studyujacy nie znaja tej nauki, to



nie wiedzg i o tern, co z niej -wynika dla hi-
storyi naturalnej, mianowicie co do pochodze-
nia istoty zycia roslin, zwierzat i ludzi... Sktad
bowiem ciata ludzkiego, zwierzgcego 1 roslin-
nego polega na zmieszaniu pierwiastkow 1 cie-
czy, ktore zachodzi -wedlug tych samych praw,
ktorym podlegaja takze istoty martwe. Kto za-
tem nie zna chemii, nie moze tez poja¢ ani
reszty nauk przyrodniczych, ani teoretycznej i
praktycznej sztuki leczenia“...l)

* Sw. Tomaszowi z Akwinu Giinther przypisuje
jasno antycypacye prawa zachowania sily (Kosmos L
p. 234).



ZAKONCZENIE.

W niniejszym zarysie wykazaliSmy, jak
staty nauki przyrodnicze w Sredniowieczu. Nie
wszystko to jeszcze, coby si¢ powiedzie¢ dalo.
Obfite materyaty wciaz si¢ w czasach naszych
gromadzg. Proécz dziet Poucheta, Ehrle-
go, Hertlinga, Michaela, Schneide-
ra, Kaufmann a Norremberga, Fel-
d'e ra, systematyczna praca nad Sredniowie-
czem prowadzi si¢ w Niemczech pod redakcya
prof. Baeumkera i Hertlinga, {Beitrd-
ge zur Geschichte der Philosophie des Mittel-
alters’).

»Tacy ludzie jak Albert Wielki, pisze
W as mann, az nadto zbijaja odkrycie, zro-
bione przez niektérych tendencyjnych pisarzow
darwinistycznych, jakoby ,chrzescijanstwo thu-
milo dazenie do badan przyrodniczych“ i, wpro-
wadzilo wrogie usposobienie przeciwko wszel-
kiemu zajmowaniu si¢ umystéow przyroda“.



To tez parokrotnie wymieniony autor zna-
komitego Podrecznika zoologii, Ryszard Her-
twig, w wydaniach od roku 1903 wykreslit iro-
niczny ustep o zebach konskich i badaniach
przyrodniczych w Sredniowieczu. W wydaniu
z roku biezacego (1912) czytamy tam tylko, ze
w Sredniowieczu przyroda zajmowano si¢ glo-
wnie dla poparcia studyow teologicznych, jako
wiedzg positkujaca, ale taki np. A lbe rt Wiel-
ki prowadzit juz i dociekania samodzielne.

A zatem mowi¢ dzisiaj o Sredniowieczu,
jako o czasach ciemnych i ponurych dla wie-
dzy, nie wypada.

Zakonczmy wreszcie stowami K. We u-
lego, pisarza niestojacego bynajmniej na sta-
nowisku obroncy wiary: ,,Czg¢sto i stusznie w cia-
gu ostatnich czterech stuleci obarczano scho-
lastycyzm pogarda, ale czyz nie jest rzecza
niesprawiedliwg kruszy¢ kopie¢ nad okresemi
ktéry nie mogl si¢ wspiera¢ na pracach przy,
gotowawczych, lecz wszystko, co juz bylo zna-
ne, dobywaé¢ musial mozolnie z gruzéw tysiaco-
lecia, a do wszystkiego, co bylo nowem, przy-
stepowa¢ mogt jedynie przy pomocy Srodkow
btahych! W warunkach takich okres schola-
stykow bynajmniej nie stat si¢ rozdzialem w dzie-
jach rozwoju kultury ludzkiej; ze wzgledu na
wszystkie swe znamiona jest raczej tylko okre-
sem przejsciowym, epoka, ktoéra przygotowy-
wata do okresu wielkich odkry¢... i do rozro-
stu, calg ziemi¢ obejmujacej, kultury rasy biatej*.



DO D ATEK.

ORYGINALNE WYJATKI
z pism przyrodniczych ALBERTA WIELKIEGO

Ksigga I. Zjawiska nadziemne. Traktat II
Rozdziat V.

Droga mleczna ze stanowiska prawdy.

Z tego, cosmy rzekli wyzej, wypada, ze
droga mleczna powstaje nie wskutek biegu nie-
bieskich ciat ruchomych, zwanych planetami,
ktore tam spality okrag niebieski, albo na kto-
re stonice zlewa swoje $wiatlto, gdy je zdejmie
z innych cial niebieskich; orzeczono takze, iz
nie jest to S$wiatlo odbite, jak twierdzita ta
ostatnia opinia.

Powiedzmy tedy, czem jest droga mlecz-
na w istocie.

Droga mleczna jest to nic innego tylko
mnostwo nagromadzonych w owem miejscu
okregu niebieskiego drobnych cial, jakgdyby
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stykajacych si¢ ze soba, na ktére rozlewa sig
swiatto stoneczne. Dlatego wida¢ krag biele-
jacy, niby dym, podczas gdy ogien bedacy
w poblizu okregu i majacy natur¢ jasnosci, nie
$wieci; dlatego tez jest przezroczysty, jest za-
palony, to znaczy zapalny; to tez, bedac czems$
rzadkiem przezroczystem, nie przeszkadza wzro-
kowi naszemu dosiggna¢ owego $wiatta: wy-
raznie dochodzi ono poprzez ogien, jako i wra-
zenie, odbierane od innych cial niebieskich.

Jest takze ws$rdod nich niejedno ciato wiel-
kie. ktore daje si¢ widzie¢ wyraznie; stad, po-
niewaz $wiatlo owych gwiazd razem ze S$wia-
ttem po nich rozlanem wychodzi z tego rozpa-
onego 1 ognistego miejsca okregu, bez wszel-
kiej przeszkody widzimy $wiatlo przedtuzone.
Rozpalonym i ognistym nazywa si¢ okrag nie
ze swej istoty, ale dzi¢ki skutkowi rozpalaja-
cemu w ogien. Owe za$ ciala niebieskie tak
utwierdzone sa na okrggu, ze niektore stykaja
si¢, a otrzymujac $wiatto od slofica, same po-
nadto rozlewaja je po sobie i rozlane podaja
sobie dalej. Oto przyczyna, dla ktorej droge
mleczng wida¢, stale w jednem miejscu Osme-
go okregu; a mianowicie przedewszystkiem, ze
zawsze widzimy ja w jednych i tych samych
konstelacyach: wychodzi od strony Blizniat i
przez poczatek Strzelca zakrgca ku Bliznigtom,
a chociaz na réwni z innemi gwiazdami stale-
mi zmienia swoje miejsce, nie zmienia wszakze
konstelacyi.
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Migdzy promienista droga mleczng a cia-
tami niebieskiemi ogoniastemi zachodzi to po-
dobienstwo, ze poniewaz te powstaja na sSwo-
ich miejscach, $wiatlo ognia oddziela i rozpra-
sza ich $wiatlo, tak samo, jak to si¢ dzicje ze
$wiattem drogi mlecznej: podobnie jak $wiatto
drogi mlecznej jest rozproszonem $wiatlem na
okregu, gdzie sa geste gwiazdy stale, tak Swia-
tlo ognia w ognistym oparz¢ rozprasza si¢ i
staje si¢ przedluzonem. To wlasnie oddziela
$wiatlo stoneczne, ukrywajac je przed wzro-
kiem naszym; podobnie jak ukrywa drog¢ mle-
czng.

Ksigga III. Mineraty. Traktat 1L
Rozdzial I

Ciggliwos¢ metali

Ciagliwymi zdaja si¢ by¢ same tylko me-
tale te, ktore bardziej i lepiej od innych daja
si¢ ciggnac.

Przyczyng ciggliwosci w metalach jest to,
o czem byla wyzej mowa, mianowicie wilgo-
tno§¢ zawarta w suchem, ale niezupetnie zwig-
zana.

Skoro bowiem uwalnia si¢ ona przez wy-
pedzenie zwiazujacego ja zimna, wtedy tylko
plywa ona w ziemi, gdyz nawet zelazo i ka-
mienie w niej plywaja a nie zanurzaja si¢ pod
parciem wrzenia i ge¢stosci wilgotnoSci metali-
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cznej. Wilgotno$§¢ nawet bedac zwigzana zi-
mnem, pomimo to pozostaje obecng. A kiedy
si¢ kuje metal, to nawet zmusza metal do ustg-
powania, znajdujac si¢ dookota, a tak ustepujac
bez przerwy si¢ wytwarza.

Zdolnos¢ jej wszakze do tego bywa wiel-
ce rozmaita. Zfoto nad wszystkie inne metale
jest ciagliwe, po niem idzie srebro, nastgpnie
rriedZz znacznie oczyszczona, zelazo, a mniej
juz cyna i otdw. Zloto daje si¢ wyciggaé do
bardzo wielkiego stopnia rozszerzalnosci, tak
ze z niego robig platki, stuzace do naszywania
na jedwab i naktadania na malowidta. Co wig-
cej, gdy rozciagnaé srebro i natozy¢ na zloto,
w stosunku sze$ciu wzgledem srebra, naprzy-
ktad gdy na cztery marki srebra natozy¢ szo-
sta zlota, albo nawet mniej, to zloto daje sig
rozcigga¢ tak, jak si¢ rozcigga samo srebro;
a wiec tylko tyle je zna¢, ze nadaje swoja bar-
we¢ srebru, a gdy stopi¢ takie ptatki, nie widzi
si¢ ztota, tylko samo srebro. Jezeli rozciaga-
my zloto samo jedno, nie dasi¢ ono do tego
stopnia rozciagnaé, nie wytrzymuje bowiem ude-
rzen mtotka bez przedziurawienia, tymczasem
srebro podlozone chroni je od uderzen. Przy-
czyng tego jest, rozumie si¢, subtelna wilgo-
tno$¢, ktora wciaga w siebie suche; wilgotnos¢
ta ustepuje nie w taki sposob, zeby znosita
cz¢$¢ pobliska, ale tak, ze ciagnie ja, a wsku-
tek tego, nieustannie ust¢pujac, coraz bardziej
si¢ rozciaga.
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Ze niektore metale mniej si¢ rozciagaja,
pochodzi to od jednej z dwoch przyczyn: albo
ze maja bardziej gruba i niecoczyszczona wil-
gotnos$¢, ktora nie jest tak rozszerzalna; albo
ze przebyly niedoktadne zmieszanie, w ktéorem
gdy si¢ je rozciaga, jedna cze¢$¢ znosi druga,
sasiednia, poza ktéora wyciaga ja uderzenie
miota.

Dzigki temu daje si¢ takze wykazac btad
w postgpowaniu alchemikéow: wskutek zmiesza-
nia mnoéstwa cial biatych i zottych wraz z zy-
wem srebrem w preparacie zwanym eliksirem,
suche wstepuje na wilgotno$s¢ w ich metalach,
a nie sg one S$cisle wspotlezace i zmieszane.
Dlatego tez cz¢sto rozrywaja sie one, kiedy
alchemicy je rozciagaja; chyba ze wielce na-
$laduja nature i siegaja doskonatosci dzieta na-
tury, jakosmy rzekli powyzej. Przeto gdy zmie-
szamy ze sobg takie metale jak cyn¢ i1 miedz,
albo inne jakie, wowczas ze wzgledu na nie-
doktadne zmieszanie utracajg one rozciggliwo$¢

krusza si¢ pod uderzeniem mlota; nie sa
zmieszane ale tylko zlozone razem ijeden pod-
szedt pod drugi, nadajac mu tylko barweg. Oto
przyczyna rozciggliwosci.
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Ksigga IV. Rosliny. Traktat 1L
Rozdziat XXVII.

Orzech oraz inne drzewa majgce orzechy,
jako to: leszczyna, orzech zwany indyjskim,
a takze wlasciwosci nardu i klos jego.

Orzech (nux) zwie si¢ tak od nocere (szko-
dzi¢), gdyz cien jego wskutek swej goryczy
prawie wszystkim innym szkodzi.

Drzewo to jest wielce wynioste irozlegte.
Liscie jego sa duze; wiele ich powstaje z je-
dnej, dlugiej szyputki, wychodzacej z drzewa,;
pod tym wzgledem przypomina jesion i lu-
krecye.

Szyputka ta jest twardsza i bardziej zie-
mista niz liScie, a mniej ma ziemistos$ci niz ga-
tazka. Drzewo to nalezy do rzedu drzew nie-
kwitnacych, wszakze przed wypuszczeniem li-
sci wydaje pewne strzepki zielone, dlugie, o tre-
$ci rzadkiej.

Sam orzech sktada si¢ z czterech sub-
stancyi. Zewngtrzna, mig¢sista a nie twarda
wielce ziemista, jest bardzo gorzka; wewnatrz
jej miesci si¢ skorupa, bardziej ziemista, a
mniej wodnista od zewngtrznej. Pod skorupa
miesci si¢ skorka, obejmujaca jadro, a w niej
jadro, podzielone niejako na ¢wierci.
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Oceny dotychczas

wydanych broszur z cyklu:

~Wspotczesne Zagadnienia Podstaiuoiue” :

Ne 1. Eryk Wasmann. Dawne i nowe badania
Haeckla nad zagadnieniem o czlowieku. Z niem. prze-
lozy} R. W. Warszawa, 1911, str. IV+84. Cena kop. 40.

»W pracy niniejszej ujete sa bardzo tresciwie
poglady na warto$¢ naukowej dzialalno$ci Haeckla...
Mamy wyjasnione naste¢pujace rzeczy: 1) Dawniejsze
badania Haeckla nad drzewem rodowem czlowieka;
2) Haeckla ,,Zagadnienia o czlowieku“ a ,Systema na-
turae“ Linneusza; 5) Brass i Haeckel o sfalszowanych
zarodkach; i 4) Haeckla najnowszy ,,Szereg przodkéw
czlowieka®“. Wymienione sprawy sa przedstawione bar-
dzo pieknie i jasmo. Przeklad polski nie pozostawia
nic do zyczenia“. J. K.

(Ateneum Kapt., Wloclawek, 1911 t. V, str. 194).

»--.Dzielko niniejsze powinno si¢ znalezé przede-
Wszystkiem W bibliotekach naszych ks. ks. Katechetow,
ktérzy dzi§ coraz czeSciej zmuszeni sa prostowaé ble-
dne pojecia mlodziezy, balamuconej przez rozmaitych
niepowolanych wychowawcow.“ X. St. S.

(Miesiecznik Katechetyczny i Wychowawczy. Lwoéw,
1911, roczn. I, str. 451-452).

Ne 2. Ks. Kazimierz Tomczak, profesor Sem.
Metr. Warsz.,, Modernizm a protestantyzm liberalny.
Przedmowe dodal ks. Cz. Sokolowski, Warszawa, 1911,
str. 60+2 nieliczb. Cena kop. 50.



»Jest to druga broszura z cyklu: ,Wspobiczesne
zagadnienia podstawowe®. Ze odpowiada zalozeniu,
to Wida¢ z samsgo tytulu. Omawianie modernizmu jest
na czasie, dowéd choéby jest ten, ze Stolica $w. ca-
lym szeregiem dekretéw napietnowala nowy przejaw
ateizmu Wspolczesnego.

Ks. C. Sokolowski swemi wydawnictwami chce
da¢ czysta nauke, nie puszczaé si¢ W polemiczne roz-
prawy,-budowaé¢ pozytywnie... Uzupelnil sam broszure
ks. K. T. Wstepem, w ktorym jest zebrana bardzo sta-
rannie literatura w ojczystym jezyku.

Sama broszura ks. T. przedstawia krotka, ale
gleboka analiz¢ modernizmu, nowych pogladéw filozo"
ficznych w protestanckiej teologii, jezeli to teologia
mozna nazwaé, scholastyki, ktéora ma ozywi¢ ducha
naukowego w religii katolickiej, przyprowadzi¢ do row-
nowagi umystu.

Broszura powyzsza zaleca si¢ pieknym stylem i
jasno$cia wykladu, mimo ze sama tre$¢ tego kierunku
filozoficznego nie jest latwa.

Ks. dr. M. Nowakowski. (Wiadom. Archid. Warsz.).

»Ks. Tomczak ma dwie zalety: spokdj i jasnos¢,
a piorem wlada biegle..., a Ze na poczatek pisze Kkrét-
kimi okresami, w ktérych zawsze jasno wie, co ma po-
wiedzie¢, Wigc mozna by¢ pewnym bardzo powaZnego
rozwoju tego mlodego talentu w blizkiej przyszlosci.
Powiazanie Zrodel modernizmu jest tu tak logiczne,
a skrocona forma wykladu, dosyé¢ popularnego, tak
jasna, Ze kto niema czasu na dlugie czytanie a chce
poznaé¢ ten aktualny przedmiot, niech przeczyta te ksia-
zeczke“.. Ks. bzkopowski. (Ksigzka, 1911, str. 237).

Jb 3. K Knur. Christus medicus (Uzdrowienia,
dokonane przez Chrystusa, wobec krytyki lekarskiej).
Z niemieckiego przelozyl Z Rief/. Warszawa. 1912-
Str. XXI+157. Cena 70 kop.



»Rzecz niniejsza traktuje o cudach Chrystusa ze
stanowiska lekarskiego. Autor dowodzi, Ze Chrystus
byl lekarzem, ale nie w pospolitem znaczeniu tego sto-
wa, gdyz nie uzywal nigdy prawie Srodkéw ziemskich
do uleczenia, a leczyl Wmgnieniu oka choroby ci¢zkie,
Smiertelne, wobec ktéorych medycyna dzisiejsza jest
bezsilna.

We wstepie ks. prof. Cz. Sokolowski daje wska-
zowki bibliograficzne, bardzo pozyteczne dla czytelni-
koéw, pragnacych poglebi¢ wiadomosSci swoje z dziedzi-
ny nauki o cudach. Bibliografi¢, zebrana z dziel pol-
skich, wydawca zlozyl starannie i zaopatrzyl uwagami.
Ksiazeczke, napisang treSciwie i jasno, polecamy uwa-
dze czytelnikéw®“. M-n P, {Rola).

»Prace, napisana sumiennie przez specyaliste i
wysoce uznana przez najpowazniejszych egzegetéow za-
granicznych, daje nam W dobrym polskim przekladzie
p. Z. Rieff.

Czytajac te¢ zajmujaca ksiazke, przypatrujemy sie
ewangelicznym chorym: paralitykom, chromym, S$lepym,
gluchym, tredowatym — cudownie uzdrowionym przez
Zbawiciela. Poniewaz z ope¢taniem laczyly sie zazwy-
czaj rozmaite choroby, i o ope¢tanych nie zapomnial
autor. Wreszcie w dodatku wykazana jest jeszcze cu-
downo$¢ wskrzeszen, ktérych dokonal Zbawiciel®.,

Ks. A. Lipinski.
(Wiadomos$ciArchid. Warsz., 1912, rocz. 1L str. 116-117)

»Rzecz napisana pi¢knie... Przeklad polski pod
wzgledem jasnego wylozenia sprawy posiada wiegksze
zalety, anizeli oryginal przez to,'ze tlumacz umiesci*
w calkowitym wypisie odnosne teksty ewangeliczne
oraz umiescil pozyteczne i pouczajace przypiski. Bo-
gata terminologia medyczna nie pozostawia nic do zy-
czenia, zostala bowiem opracowana przy wspoludziale
fachowych sil lekarskich w Warszawie”...

Ks. J. Kruszynski
(Ateneum kap/., 1912, t. VII, str. 280-281).



»Tlumacz i wydawey dobrze si¢ nam przystuzyli,
dajac te niezwykla ksiazeczke, pierwsza W swoim ro-
dzaju, jako oddzielna prace¢, W naszej literaturze apo-
logetycznej... Przeklad bardzo dobry. Zwracam uwa-
ge na wyborny i wyczerpujacy Wstep ks. C. Sokolo-
wskiego o Zrodlach i pomocach oryginalnych i tluma-
czonych Womawianym przedmiocie“. Ks. Szkopowski.
(Ksiazka, 1911, str. 209).

Ne 4. Ks. Bolestaw Wilanowski, magister teolo-
gii. Proroctwa Starego Testamentu a Chrystyanizm-
Szkic krytyczno-poréwnawczy o poczatkach ChrzeSci-
janstwa. Przedmowe dodal ks. Cz. Sokolowski, prof.
Semin. Metropol. Warsz. Warszawa, 1912 str. 94. Ce-
na kop. 45.

»Autor zastanawia si¢ nad Zrédlem natchnien i
Wiedzy prorokéw Starego Zakonu, dobitnie wykazujac,
ze nie byly one wytworem samego tylko umyslu ludz-
kiego, zwlaszcza wyrodzniajacej si¢ wsréd innych naro-
doéw rasy semickiej, ani tez objawem goracej i religij-
nej z natury duszy zydowskiej, lub genialnej jakiej$ in-
stytucyi ludzi osobliwych. Nie, musimy wyznaé, iz Pro-
rocy byli narzedziami ,jednej Keki, kierujacej losami
ludzko$ci“, byli narzedziami Boga. A jakiz jest kres
ostateczny W rozwoju proroctw? Przez analize faktow
niechybnie dochodzimy do wniosku, iZ Wnauce Jezu-
sa Chrystusa. W proroctwach izraelskich rozré-
zni¢ nalezy element czasowy, przypadkowy, oraz isto-
tny, odnoszacy si¢ do Osoby Messyasza i Jego dziela.
Dzielo Messyasza w historycznym rozwoju prorockich
przepowiedni tak si¢ przedstawia: l-o, religia calej
ludzko$ci ma by¢ monoteizm; 2-0, bedzie to monoteizm
zydowski, bo Jahwe ma by¢ czczony przez wszystkie
narody, 3-0, stanie sie to za posrednictwem Zydow.
Osobe¢ Messyasza dokladnie odmalowali prorocy.
Wszystkie proroctwa zrealizowaty sie w najdosko-
nalszy spos6b w osobie i dziele Chrystusa, a wiec
oczywisty wniosek, ze Jezus Chrystus fest prawdzi-



wie Synem Bozym, Bogiem, ze religia chrzescijannska
dzieto takiego Mistrza, jest ostatecznym wyrazem
Opatrznosci wzglagdem ludzi, jest religig transcenden-
talng — Boska!

Rzecz traktowana jest sumiennie, powaznie, to
tez przeczytanie tej ksiazki przyniesie niemala korzy§¢«.

Ks. A. Lipinski.

(Wiadomos$ci Arch. Warsz.; 1912 r., rocz. II, str. 147-148).

»Autor nie podaje wyczerpujacego studyum o zna-
czeniu i wplywie mesyanskich proroctw St Testamen-
tu....; Wszedzie jednakie rzecz jest wylozona jasno,
z nalezytem oddaniem pojeé¢ religijnych, i pod tym tez
wzgledem ta praca jest bardzo pozytecznym nabytkiem
w naszej literaturze, dotyczacej poczatkéw chrzesSci-
janstwa. Ksiazke nadto «wyréznia jasno$¢ i barwnos$¢
stylu®“. J. K. (Ateneum Kapt., 1912, t. VIII, str. 90-91)

»Spelnia... ta broszura dwojakie zadanie; popu-
laryzuje jeden z bardzo interesujacych dzialéw wiedzy
teologicznej, a zarazem przyklada cegielk¢ do apolo-
gii chrzedcijanstwa. Przedmowa ks. Sokolowskiego
jest wazna_z tego wzgledu, Ze daje przeglad dotych-
czasowych prac w jezyku polskim, dotyczacych zaga-
dnienia, jakie opracowuje autor, lub zagadnien pokre-
wnych*®.

Ju
(Przeglad Powszechny, Krakéw, 1912, t. 114. str. 431).

Ne 5. Kurth G. Kosciét w okresach przelomo-
wych historyi. Z fran. przelozyl ks. A. Szymanski.
Warszawa, 1913, str. 156. Cena kop. 80.

»Literaturze naszej... przyswojono jedno z cen-
niejszych i bardzo zajmujacych dziel francuskich......
Podzial jest nastepujacy: Slowo od tlumacza. Wstep:
Powolanie Kosciola. Wyklady: I — Kos$ciél i Zydzi
I — KoSciél i barbarzyncy, III — KoSciél i feudalizm.
IV — Kosciél i neocezaryzm, V — KosSciol i odrodze-
nie, VI — Kosciol i rewolucya... W omawianem dziele



mamy calo$¢ jasno, wyraznie, obrazowo i Zywo przed-
stawiona... Przeklad piekny, jezyk czysty... Dzielko
czyta si¢ z przyjemnoscia i zaciekawieniem. Warto je
zaleca¢ goraco inteligencyi i ksztalcacej si¢ mlodziezy,
ktora nieraz ma bledne o KoSciele pojecia®.

Ks. W. M.

(Ateneum Aapt., 1915, t. IX, str. 285—284).

Ne 6. Nowakowski Piotr ks. dr. ,,Uczynmy czlo-
wieka na obraz i podobienstwo nasze.“ Rozprawa eg-
zegetyczno-dogmatyczna. Warszawa, 1913, str. 88. Ce-
na kop. 45.

«.nAutor W rozprawie... daje wyczerpujacy wy-
klad sléw: ,,Uczynmy czlowieka na obraz i podobienstwo
nasze* (Gen. I, 26). Slowa przytoczone wyzej sa bar-
dzo aktualne, po pierwsze — ze wzgledu na swoja
Warto$¢ wewnetrzna, a po drugie — dla rozmaitych
blednych teoryi, ktére teologowie, zwlaszcza prote-
stanccy, W réznych czasach do nich stosowali.

Przedstawiamy w pierwszym rozdziale znaczenie
tego tekstu, nazywajac go ,podlozem nauki biblijnej
o obrazie i podobienstwie Bozem w czlowieku¥, autor,
opierajac si¢ na slowach Pisma, przedstawia godnos¢
czlowieka, jako istoty stworzonej na ,obraz i podo-
bienstwo Boze“. Aby te godnos$¢ dokladnie sobie
przedstawi¢, poddaje 6w tekst filologiczno-krytycznemu
rozbiorowi i omawia bledne tlumaczenia nauki biblijnej
o ,obrazie i podobienstwie Bozem*“ W czlowieku.
Os$wietlajac nastepnie z punktu teologicznego tekst
biblijny, zastanawia si¢ nad wykladem patrystycznym.
Ostatni wreszcie rozdzial zawiera ,teologiczne ujecie
nauki objawionej o obrazie i podobienstwie Bozem
W czlowieku®. ...Autor dal si¢ poznaé¢ jako badacz su-
mienny i od pracy naukowej duzo wymagajacy*.

J. K.
(Ateneum Kapt., 1913, t. IX, str. 379).

..., W czasach dzisiejszych, kiedy wielu, holdujac

teoryom materyalistycznym, widzi w czlowieku jedynie
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zwierz¢ wyzszego gatunku, — milo si¢ zastanowi¢ nad
tym przedmiotem, mifo przeczytaé¢ z uwaga rozprawe,
gruntownie roztrzasajaca stoWa, zapisane na pierwszej
karcie Biblii: ,Liczynmy czlowieka na obraz i podo-
bienstwo nasze*. (Gen. I, 26).

Temat niezmiernie ciekawy i mily... Wspomnieé
nalezy o powaznych egzegetyczno-filologicznych wywo-
dach ks. d-ra Fiotra Nowakowskiego. (9—36).

Doskonale ks. d-r Piotr Nowakowski zalatwia
si¢ z falszywemi tlumaczeniami o obrazie Bozym
W czlowieku, wymySlonemi przez racyonalistow, zwla-
szcza z ttumaczeniami antropomorfistycznemi (str. 58-45).

Podnie$¢ jeszcze mozemy, Ze prawdziwa antolo-
gi¢ w rozwazanym przedmiocie umiej¢tnie nam zebral
Autor z Ojcéw KoSciola, ze wyzyskany jest nasz Skar-
ga, ze sumiennie jest zestawiona bibliografia W samym
toku dowodzenia i w slowie Wstepnem.

Tak wiec przybyla w naszej polskiej literaturze
koScielnej praca oryginalna, sumienna i chociaz
o rozmiarach niewielkich, ale mogaca nosi¢ miano-
przyczynka naukowego W zakresie teologii, jest to
prawdziwa ,disquisitio academica*®.

Ks. prof. A. Lipinski.
(Wiadomosci. Archid. Warsz. 1915, rocz. III, str. 186-187"

Ne 7. Sokolowski Cz. ks. M. §. T., profesor Sem
Metr. Warsz. Zycie dogmatu. Odczyt publiczny. War-
szawa, 1915, str. 48. Cena kop. 50.

w,Nakladem ksiegarni , Kronika Rodzinna*“ ukaza-
la si¢ odbitka odczytu ks. Czeslawa Sokolowskiego
p. t. ,,Zycie dogm atuwygloszonego na poczatku ro-
ku biezacego W Warszawie, w Stowarzyszeniu Katoli-
ckich Kobiet Polskich.

Autor broszura ta pragnal obudzi¢ wsrod wy-
ksztalconego ogoélu zainteresowanie si¢ kwestyami re*
ligijnemi i przyzna¢ nalezy, Ze jasnym swym i tresci-
wym wykladem nietylko w zupelnosSci cel swo6j osiag-
nal, ale jeszcze przyczynil si¢ Wielce do wyjasnienia



VIl

szerszemu ogélowi wielu dlan dotad nieznanych kwe-
styi religijnych®.
(Polak-Katolik, 1915 r., Nr. 87).

...n,Jesli jakie zagadnienie mozna nazwaé podsta-
Wowem, to przedewszystkiem epitet ten nalezy si¢
kwestyi, ktéra za temat swej publicznej prelekcyi, wy-
gloszonej w Katolickim Zwiazku Kobiet Polskich, dnia
10 Lutego 1913 r., Wzigt ks. profesor Cz. Sokolowski
kierownik wydawnictwa, noszacego Wspolny tytul:
Wspotczesne zagadnienia podstawowe. W Wazkich
ramach odczy.u, wydanego obecnie w broszurce, omo-
wil Zycie dogmatu, dogmatu religijnego...

On zyje, rozwija si¢, w umyslach ludzkich Jcj-
rzewa i plonuje; nie zmienia si¢ jednak, ale pozostaje
tem ziarnem, ktéore Bog sam zlozyl, jako tres¢ Swego
objawienia. W umyslach ludzkich Zyjac, nie jest je-
dnak tworem tych umystéw, jak chca modernisci, ale
z Objawienia BoZego bierze swéj poczatek.

Taka jest w glownych zarysach tre§¢ na czasie
wydanej i barwnym jezykiem napisanej broszury ks
prof. Sokolowskiego....

Ks. K. Tomczak.

(Wiadomosci Arch. Marsz. 1915 r., rocz. 111, str. 321-326)

Ne 8. Riviére. Rozkrzewienie chrystyanizmu w pier-
wszych trzech wiekach po Chrystusie, z francuskiego
przelozyl ks. J. Piotrowski. Przedmowe do przekladu
polskiego dodal ks. Cz. Sokolowski. Warszawa, 1913.
Str. XX1V+119. Cena kop. 80.

,»Wspotczesne zagadnienia podstawowe® coraz
bardzej zasluguja na swoja nazwe¢. Dewiza nil nisi
verum Swieci w nich prawda. Filozofia, nauki przyro-
dnicze i historya lacza si¢, by jej stuzy¢. Broszura (N\e8).
ostatnia jest na czasie. Jubileusz Konstantynowski
przerzuca nasze myS§li w czasie pierwotnej ery chrze-
Scijanskiej. Sili si¢ kazdy odtworzy¢ zaczatki nowej
idei, majacej podbi¢ Swiat. Krytyka nowozytna z ca-



tym zasobem swej trzezwos$ci i przenikliwo$ci prowa-
dzi w tajemnicza przeszlo§é. Oswieca ja. Zycie da-
wne staje w aureoli mlodzienczej swej krasy przed na-
mi. Pierwsze trzy wieki budzily zawsze, oprécz po-
szanowania, wielkg ciekawo$é. W ostatnich czasach
cho¢ poszanowanie u niektérych zmalalo — ciekawos$¢
jednak wzrasta u wszystkich. Prof. berlinski Adolf
Harnack swem dzielem ,Die Mission und Ausbreitung
des Christentums in den ersten drei Jahrhunderten®
staral si¢ tej ciekawoSci zado$céuczynié, glod uspokoié.
W znakomitym jednak uczonym filozof, pozujacy na
koryfeusza religijnego, cz¢sto bierze gére nad history-
kiem; uprzedzony do katolicyzmu liberalny protestant
nad przedmiotowym badaczem.

Uczeni katoliccy staraja si¢ korzysta¢ z wyjat-
kowej erudycyi protestanckiego historyka. Biora fa-
kty nagromadzone przez niego i nadaja im stosowne
oSwietlenie. To samo [czyni prof. Riviére. Korzysta
Riviére z ustalonych faktow (7—23 str.) przez H., daje
krotki rys historyczny gmin (35) pierwotnych, przecho-
dzi do rozwoju chrzescijanstwa we Wszystkich stanach
(23— 32 str.), do rozszerzenia geograficznego (33 —
54 str.), dochodzi wreszcie do ustalenia imponujacej
liczby biskupstw: 800—900 na Wschodzie i 600—700 na
Zachodzie (54 str.) przed edyktem Medyolanskim.

W drugiej cze$ci rozpatruje autor psychologie
faktéow, Wchodzi W przyczyny rozwoju chrzescijanstwa.
Zarzuca dawna metod¢ rozczlonkowywania zbyt dro-
biazgowego i pozwala si¢ unie§¢ pradowi dziela Har-
nacka. Tutaj jednak poczyna si¢ rozbiezno$¢ wnios-
kéw. Gdy H. wyzuty z uznania nadprzyrodzonych czyn-
nikéw, mimo zachwytéw nad wielkosScia idei Chrystu-
sowej, stara si¢ ja znizy¢ do zwyklej doktryny filozo-
ficzno-moralnej na podlozu religijnem, Riviére logicz-
niej widzi w rozwoju niezwyklym boskos$é tej religii
(56—108V W zakonczeniu (109—I118) reasumuje autor
swoje wnioski i ostro przeciwstawia Wnioskom H. We-
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dlug H. ,chrystyanizm zawdzi¢cza szybkie swe powo-
dzenie synkretycznemu swemu charakterowi® (112). R
nie przeczy, ze ,nauka Chrystusowa padala na role,
przygotowana przez Opatrznos$¢“, ale tez bierze pod
uwaga pietrzace si¢ przeciwko chrystyanizmowi tru-
dnos$ci. Synkretyzm filozoficzny zreszta poszedl mimo
chrystyanizmu i rozlal si¢ W gnostycyzmie i neoplato-
niZzmie — wrogach koS$cielnej nauki, nawskro$ eksklu-
zywnej, nieustepujacej zfdrogi, Wskazanej przez Chry-
stusa. H. przyznaje, Ze zlozone zarodki w lonie
nauki chrzescijanskiej, rozwijaly si¢ z zadziwiaja-
¢ g szybkoScia, staje jednak na progu prawdy filo-
zoficznej, ktora Pawel Allard i ks. Broglie idac §ladem
Soboru Wat., otwarcie wyznaja: rozwodj KoSciola taki
i w tych Warunkach Swiadczy o jego nadprzyrodzonym
pierwiastku.

Praca ks. R. jest nowym przyczynkiem do oSwie-
tlenia tej prawdy. Przetlumaczona starannie, wydana
bez bledéw, zaopatrzona Wstepem naukowym przez Kks.
prof. Sokolowskiego, moze byé¢ kazdemu szukajacemu
Swiatla podana. Jest to wielka zasluga wydawcy ,Za-
gadnien®, ze stara si¢ Kkrotkie, ale treSciwe rzeczy
przeciwstawia¢ zalewowi plytkich pseudonaukowych
wysilkow naszego liberalizmu.

Ks. dr. M. Nowakowski.
(Wiadomosci Arch. Harsz. 1915, rocz. III, str. 232-233)

Ne 9. Jamontt J. Lew Tolstoj. Odczyt. Warsza-
wa. 1914, str. 48, cena kop. 55.

Ceniony dzialacz katolicki W odczycie tym roz-
patruje postadiigloSnego pisarza rosyjskiego, ktorego
dziela byly czytane w calym S$wiecie cywilizowanym i
czas dluzszy beda jeszcze necily czytelnikéw. Dlatego
tez, cho¢ Tolstoj juz nie zyje, studya krytyczne o nim
sa niezbe¢dne dla dania wlaSciwej oryentacyi obecnym
i przyszlym czytelnikom polskim rosyjskiego pisarza.
Dobrze si¢ wigc stalo, ze takie studyum wyszlo W sta-
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rannie i umiej¢tnie pod redakcya ks. prof. Czeslawa
Sokolowskiego prowadzonem wydawnictwie ,,Wspol-
czesnych zagadnien podstawowych®, szczesliwie tez sie
zlozylo, iz temat ten opracowal pan Janusz Jamontt,
gruntowny znawca literatury rosyjskiej i pisarz o zde-
cydowanym pogladzie katolickim. Dzieki tym warun-
kom osobistym dal nam autor studyum wartoSciowe
w zwiezlej a przejrzystej formie doskonale uwydatnia-
jace wszystkie cechy twérczosci Tolstoja i jednocze-
Snie trafnie oceniajace istotna wartos$¢ tej tworczoSci.

Nie Watpimy tez ani na chwil¢, Ze studyum o
»Lwie Tolstoju“ p. Jamontta znajdzie réwnie licznych
czytelnikéw, jak poprzednio przezen wydana praca
,O potrzebie manifestowania przekonan religijnych
przez inteligencje®.

Kronika Rodzinna,—Nasz Sztandar. 1914, n. 10, str. 254.

»Broszura p. Janusza Jamontta ,lew lotstoj“
odznacza si¢ jasno$cia wykladu i zawiera Wiele orygi-
nalnych obserwacyi. Stanowi ona nr. 9 znakomicie
prowadzonej przez ks. Cz. Sokolowskiego biblioteki,
pod ogoélnym tytulem: ,,Wspoétczesne zagadnienia pod-
stawowe

Kuryer Warszawski, 1914, n. 81 ,,Z ruchu wydawni-
czego“.
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