WANDA SIUDMIK

WSPOMNIENTIA PREZESA PKO*

W badaniach nad historiag najnowsza naszego panstwa i narodu coraz czesciej
siggamy do rosnacej szybko literatury pamietnikarskiej. Wéréd niedawno opubli-
kowanych pozycji zastuguja na uwage wspomnienia H. Grubera. Obejmuja one
50 lat Zycia Autora, najistotniejsza ich cze§¢ dotyczy Drugiej Rzeczypospolitej.
Nie oznacza to wecale, ze w pozostatych partiach zabrakie — jak o tym bedzie
jeszcze mowa — Kkwestii ciekawych a wazkich,

Henryk Gruber urodzony w 1892 r. w Sokalu byl czionkiem organizaecji nie-
podleglosciowych sprzed I wojny i legionista. W Polsce Odrodzonej wyspecjali-
zowal si¢ w dziedzinie prawa ubezpieczeniowego (miat tytut doktera prawa uzys-
kany na UJ) zajmujgc wysokie stanowiska w administracji gospodarezej. W 1928 r.
objal urzad prezesa Pocztowej Kasy Oszczednosei (PKO) petnige go — podebnie
jak urzad Prezesa utworzonego z jego inicjatywy w 1929 r. Banku PKO przezaa-
czonego dla obslugi emigracji polskiej — do korfica Druglej Rzeczypospelitej. Jege
pozycje po przewrocie majowym okreslaty ponadto odpowledzlalne funkeje w réi-
nych organizacjach politycznych i spotecznych. Byt m. in. prezesem Centralnege
Komitetu Oszczednosciowego RP, a takze Polskiege Instytutu Wspélpraey z Za-
granica oraz czlonkiem Rady Giéwnej Towarzystwa Roezweju Ziem Wsehednieh
(TRZW). Wyrazem umocnienia pozycji H. Grubera byle powelanie go w 1936 F.
na czlonka Komitetu Ekonomicznego przy Radzle Ministréw (KERM). Dawate mu
to wglad w decyzje rzadowe w ostatnich latach Rzeezypespelitej. Kiedy pe wy-
buchu wojny wyemigrowat do Francji, pozostat w emigracyjaym resereie skar-
bowym, by w 1942 r. wyjecha¢ do Argentyny na stanowiske dyrektera Banku PKO.

Wierny i oddany Piilsudskiemmu Gruber pe jege $mierei przeniést swe oddanie
na Rydza-Smiglego. Silnie z nim zwlazany, petnit niesficjalaie funkeje jege €o-
radcy finansowego, co tlumaezy wspemniany juz wybor de KERM. Zdeklarewany
pitsudezyk, zachowat pewnqg doze krytyeyzmu weobee stesunkéw w DBelsee sana-
cyjnej oraz niektéryeh osobistesei Zz Wiasnege 686z

Juz tytul ksigzki wskazuje niejednolitesé zaprezentowanege materiatu. Obej-
muje ona wspomnienia z lat 1892—1935, notatki i uwagi z dzlennika, de kiérege
Autor dolaczal dokumenty i plsma stuzgee mu ,jake sprawdzian pamieei”. Za-
lowa¢ wypada, ze nie podat w aneksie najelekawszyeh dokumentow.

Przyjecie kryterium chronologicznego kazatlo Autorowi podzieli¢ prace na trzy
czesci. Pierwsza z nich to wspommienia z rodzinnego Sokala, ktérego atmosfere
kres§li wyjatkowo plastycznie oraz ze Lwowa i Wiednia. W tej cze$ci zawart tez
opis swojego udzialu w Legionach. Przedstawiajac sytuacje, w jakiej powstawaty
Legiony, i nie mniej zawiklane w nich stosunki, uwydatnia odrebno$¢ I Brygady
i jej calkowite oddanie Pilsudskiemu. Cze§é druga — Amatemiiu poczgtkinw —
obejmuje okres miedzywojenny i zawiera w jakiej§ mierze takie ,anatomie kofi-
ca” Drugiej Rzeczypospolitej. W ostatniej, trzeciej cze$ci, znajdujemy notatki
z pierwszych lat II wojny S$§wiatowej. Zaprezentowane w niej zostaly, gléwnie

* Henryk Gruber, Wsponniéemda i uwagi. 1892—1942, Londyn 1968, ss. 574.
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widziane oczyma Auwutora, stosunki miedzy powstalymi na emigracji organami
wladzy oraz panujacy tam klimat.

Najciekawsze s3 wspommienia z okresu miedzywojennege. Wystepuje w nich
priorytet zagadnienn gospodarczych, przede wszystkim finansowych. Wymika to
z zalozenn Autora, ktéry chcial — sadze — zwréci¢ uwage, Ze niedocenianie lub
nieznajomosé¢ probleméw finansowych prowadzi niejednokrotnie do biednyeh de-
cyzji i rozwiazan ogélnogospodarczych i politycznych. Odstoniecie kuluaréw wielu
spraw, pozwala lepiej zrozumie¢ mechanizmy dzialajace w Drugiej Rzeczypospo-
litej, okre$li¢ 6wczesny klimat, wreszcie poznaé¢ role niektérych osobistosei w pan-
stwie. Autor zwigzany blisko z grupa rzadzaca czyni swe spostrzeienia niejake
od wewmatrz, w przeciwienstwie np. do Adama Pragiera — rowniez skarbowea
i polityka — piszacego swoje wspomnienia z pozycjl lewicowego opozZyEjonisty.

W pierwszych latach Drugiej Rzeczypospolitej Gruber zajmowal sie gléwnle
towarzystwami i zakladami ubezpieczed, poswigcajac im wiele uwagi. Od 1928 r.
skupit swa aktywmo$¢ na dzialalnosci instytucji oszczednosciowyeh, w szezegél-
nosci PKO. Z PKO konkurowaly o wkiady Kormunalne Kasy Oszczednosei, banki
prywatne, jak réwniez Bank Gospodarstwa Krajowego | Pafistwowy Bank Rol-
ny, chociaz o tych ostatnich Gruber napisze, iz ,[..]bez wiekszej aktywnesel
w zdobywaniu klienta” (s. 220). Zwraca on przy tym uwage, Ze utrzymanie sie
w PKO dos¢ duzej sumy wkladow pomimo kryzysu gospodarezege byle wynikiem
»Zwigkszajacej si¢ pod wplywem propagandy liczby ksigzeezek przy malejgeej
z roku ma rok przecietnej wkiadéw” (s. 221). Klientela PKO wywedzila sig
w wigkszosci — jak to wynika z podanych przez Autera zestawieri (5. 221, 228) —
ze Srednich warstw miejskich. Zastanawia jednak ezylmi wkladami i w jakiej
wysokodci dysponowaly pozostale instytucje oszczednoselowe. Dokonanie takiege
zestawienia wskazaloby dokladniej miejsce i role PKO w 2yeilu kraju.

Autor podjal ten problem przy ocenie polityki finansowej PKO i form lokaty
jej kapitaléw. Zwalcza on teze, iz PKO ,pokrywata deficyty budietowe pafistiwa’,
Argumentem przeciwko niej miat by¢ — jego zdaniem — fakt, iz rozmlary defi-
cytéow przewyizszaly znacznie fundusze PKO, ktére ,nie wystarczylyby na latanie
dziur skarbu, nawet w znikomej wysoko$ci” (s. 223 n.). Zaraz potem jednak,
przyznajgc ze 36% ogélu lokat PKO obejmowaly paplery panstwowe, dodaje, ze
»czy i w jakim, i ktére sumy pochodzace z tych emisji byly uzywane na pokryeie
deficytéow budzetowych bylo rzecza ministra skarbu, Najwyzszej 1zby Koatroll
i Sejmu, a nie PKO” (s. 224). Sprzecznosci wewnetrzne tej argumentacji stajg sie
jeszcze wyrazniejsze, gdy spogladamy na podane wedlug bilansu 1938 r. pozostale
lokaty kapitaléw PKO (s. 224 n.). Dowodza one, ze w dzledzinaeh mniedsimwesto-
wanych przez panstwo fundusze PKO mialy swéj wydatny udzial.

Pokrywanie deficytow budzietowych takze z kapitaléw PKO wigzato sie ze
skutkami kryzysu z lat 192B0-11933. Przyjmujac do$¢ powszechny w obozie rzg-
dzacym poglad o mniej dotkliwych skutkach kryzysu w Polsce niz na Zachodzie,
Gruber zamyka swe uwagi watpliwym stwierdzeniem, e ,my$my jechali wol-
niej, radzié sobie mogliSmy rozwazniej i Prystor [6wczesny premier] doskonale
spetnil to zadanie” (s. 258). W dalszych zreszta rozwazamiach sam zaprzecza tej
tezie. Przyznaje, ze ,powolno$¢ panstwa w uzyskaniu praktycznego wpltywu na
gospodarke narodowa byla w pewnej mierze wynikiem porozumienia obozu rza-
dowego z prywatnymi sferami gospodarczymi. Gérowata doktryna prof. A. Krzy-
zanowskiego, Ze ingerencja panstwa w Zycie gospodarcze winna byé jak najbar-
dziej ograniczona [..J" (s. 255).

Spér o model polskiej gospodarki w latach trzydziestyeh byt woéwezas, a jest
i dzisiaj w naszej nauce, zagadnieniem podstawowym. Sam Autor zajal w nim sta-
nowisko kompromisowe. Nie bedgc zwolennikiem interwencjonizmu anl etatyzmu,
nie popierat tez bez zastrzezedh tradycyjnej gospodarki liberalnej. Wprawdzie
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w maju 1935 r. wyglaszajae w Stanaeh Zjedneczenyeh odesyt, opewiedzial sig za
inicjatywa prywatng (s. 279 n.), ale juz w styezniu 1836 r. W rezmewie z Rydzem:
-Smiglym — deklarujac sie réwniez jake zwelepnik iniejatywy PBrywathej —
dodawat, iz ,rozumiem, kiedy trzeba interweneji paAstwa, a kiedy jej nie trzeba:
Odchylenia i to znaczne odchylenia [..] sa nieunikniene” (s. 320).

Jeden ze $rodkéw poprawy sytuacji gospoedarezej kraju widzial Gruber W ¥oz-
szerzeniu obiegu pienieznego ,bez utrzymywamia sziywnegoe kursu zletege, jak e
czynily rzady Stawka, Prystora, Jedrzejewicza czy Keoziowskiege” (s. 205). Wyste-
pujac takze i pézniej jako przeciwnik polityki deflacyjnej przyznaje, ze ,deeydu-
jac sie na deflacje panstwo zahamowale aktywno$¢ prywatnej imidpitywy'?
(s. 209). Autor uwazal ,za konieczng ostrozna, kontrolowana, ale stale wzrastajgea
emisje banknotéw pod weksle zdrowych warsztatéw produkeyjnych i instytueji
publicznych kierujacych inwestycjami” (s. 320). Giéwna przeszkode widzial w tym,
ze ,w latach bliskich II wojnie $wiatowej Bank Polski ciagle trzymal sie formal-
nych regul klasycyzmu [..]" (s. 307). Jesli za$ nie dokonano koniecznych posunieé,
to m.in. — jego zdaniem — dlatego ze ,Kwiatkowski nie czul si¢ jeszcze dzi§ na
sitach, aby zmieni¢ dotychczasowy system emisyjny. Na razie ustosunkowal sie
do Banku Polskiego jak do skarbnicy, od ktérej mégt uzyskiwa¢ sporadyczne za-
trzyki i zabiegal perswazja o pienigdze” (s. 298).

Polityka finansowa E. Kwiatkowskiege krytykowama jest przez Grubera giow-
nie z pozycji intereséw wojska. Nie godzit sie on z sytuacjg, w ktérej zamiast
zadanych przez Rydza sum, minister skarbu ,poprzestal na otwieraniu wejsku
miesiecznych kredytéw, ktére do ostatnich niemal czaséw przed wojng obracaly
sie w ramach pozostajacych bez proporcji do istotnych potrzeb” (s. 208 n.). Jeszeze
ostrzej akcentuje swoje stanowisko, gdy pisze, ze ,,co do potrzeb wojska marsza-
lek Rydz-Smiigly nie mégt dyktowaé polityki skarbowej, wiec rzadzili Kwiatkow-
ski” (s. 307), ktéry ,nie wspoéldzialal dostatecznie z potrzebami wojeka” (s. 312).
Mialo to — wedlug Autora — taki skutek, ze Min. Spraw Wojskowmyeh, ,choé
dysponowato planami nowoczesnej organizacji i modermizacji sprzetu wojennego,
zatrzymalo sie jakby zahipnotyzowame przez Ministerstwo Skarbu, zaslaniajgce
sie statutem Banku Polskiego i redukujace lub wrecz bronigce sie przed udzie-
leniem kredytéw” (s. 313).

Nader istotne zagadnienie stosunku obu resortéw nie zostalo dotad opraco-
wane. Stad tez, cho¢ jednostronne i upraszczajace problem, opinie Grubera majg
swéj walor poznawczy, uzupelniajgc niektére nasze wiadomosei o konfliktach
miedzy resortami wojska i skarbu2. Wydaje si¢ jednak, ze i do Rwiatkowskiego
mozna odnie$¢é w jakim$§ stopniu poglad wypowiedziany przez Grubera w stosun-
ku do wczesniejszego ministra skarbu prof. Wiadystawa Zawadzkiego, iz ,dostal
siec miedzy miot budzetowych potrzeb wojska, a kowadito dochodéw budzetowych
panstwa” (s. 258).

Niemato uwagi poswieca Autor reformie rolnej. Jego zdaniem ,ta gleboke
stuszna sprawa wzieta zostala na warsztat za szybko i gdy zorientowano sie W jej
aspekcie finansowym, nikomu nie spieszylo si¢ do wylkomamia, a pozniejsze rzady
oslabialy tempo jej realizacji wlasnie z braku $rodkéw na finansowanie” (s. 163).
Autor skupia swa uwage gldwnie na stronie finansowej. Tymeczasem przyezyn

1 W obozie rzadzacym nie byt Gruber wyjatkiem. Przeciwny polityce defla-
cyjnej byl réwniez wiceminister przemystu i handlu A. K. Rose ({La politique po-
lonaise entre les deux geurres. Un aspect du probliimee europesam, Neuchtel 1945,
s. 161 n., 164).

2 Ostatnio zajal sie tym P. Stawecki: Nastepoy Komandiunta, Waoidoo a mpoli-
tyka wewnpgtzena Drugielj Rzeczypesppbiitk; w latach 1935—1939, Warszawa 1969,
s. 143—148. (Por. tez moje uwagi w art.: Wajjoo a wiadza w Il RBzeepymsapolitef
(1935—1939), ,Czasop. Prawno-Hist.” 1971, z. 1, s. 103—137.
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hamowania reformy rolnej szukaé nalezy przede wszystk'm W sferze pelityeznej
i spolecznej. Trzeba przyznaé, ze Gruber sygnalizuje znaczenie WRlYWOW Ziemiam-
stwa w polityce rolnej piszac, iz dzialalo oeno ,w niemalym stopniu jake hamulee
reformy rolnej” (s. 300). Sam Gruber przedstawia sie jako zwolennik stepniowege
przeprowadzemia reformy ,tak jak ja projektowat Poniatowski", zaznaczajae ze
,opinia rzadu byla w tej sprawie podzielona, a Kuwiatkowski sam réwniez nie
pomagal’ (s. 299). Przesadza natomiast, gdy pisze nazbyt optymistyeznie, ze Ponia-
towski ,realizowatl jednak program w sposéb bezwzgledny i jemu naleiy zawdzig-
czyé, ze reforma rolna zaczela przybieraé ostatnio ksztalty realne” (s, 300).

Trudno na tym miejscu konfrontowaé relacje Henryka Grubera % 0bszeFR3
literatura naukowa ostatnich lat. Maja one znaczenie dla peznania zwlaszeza Wmnigj
znanych dziedzin naszego zycia gospodarczego i jego instytueji, a takie dla teezas
cego sie u nas sporu o ocene polityki gospodarczej rzaddéw Drugiej Rzeezypospe-
litej. Takze i te wspommienia ukazuja, ze nie brakowato wazkich pesunieé gospe-
darczych i inicjatyw reform, ale jednoczeénie przewazaly pélérodki i slabesei.
Rysuje sie w nich obraz, zwlaszcza w ostatnich latach przed wejng, préb Fozwe-
jowych skrepowanych dominujaca stagnacjg. Przytaczane przez Autora kwety
budzetowe (i pozabudietowe) o jakze niklych méwia perspektywaech, nie tylke
mozliwosciach.

Zagadnienia gospodarczo-spoteczne, jak widaé, zajely wiele miejsca W ema-
wianych wspomnieniach. A przeciez najbardziej zajmujace sa uwagi i netatki de-
tyczace polityki obozu rzadzacego, zwlaszcza po §mierci Pilsudskiege.

We wspommieniach swoich, jak wielu pamigtnikarzy, Gruber ustesuRiKOWU]je
sie do przeszlosci tak, jakby stanowila ona istn'ejaca rzeezywistos€. Nie jest ena
dla niego, w przeciwiefistwie do Pragiera, ,czasem przeszlym dekenanym". Ale
w istocie piszac po latach, Autor formuluje swoje sady wzbogacony o wiedzg o skul=
kach opisywanych wydarzen i proceséw. Stad trudne stwierdzié, jaka byia jege
dwczesna postawa, jakie poszczegblne oceny. Stad tez dyskrethna wstrzemigsliwesé
wobec niektérych faktéw ,drazliwych”, ktérych nie sposéb dzi§ usprawiedliwié:
Dotyczy to w szczegélno$ci Brzescia (s. 250), jak réwniez utworzenia obezu ed-
osobnienia w Berezie Kartuskiej. Sadzi¢é mozna, iz Gruber nie byl im przeeiwny,
w innym bowiem przypadku odnotowalby zapewne swéj negatywny de nieh
stosunek.

Ograniczajac sie do zwieztych komentarzy wydarzen polityeznyeh za 2yeia
Pitsudskiego, znacznie wiecej ma Autor do powiedzenia po 1835 r., kiedy jege
pozycja ulegita wzmocnieniu.

W relacjach tych znajduje odbicie dekempezysja i dezorientasia W obozi€ Fza-
dzacym po $mierci Marszalka. W rozmewie 2z Zyndramem Kofeialkewskim
ze stycznia 1936 r. mial Gruber pedkreélaé luki w ideslegii dedajas, iz ,nalesy
szukaé wskazah ideologicznych, a nie systeméw takiyki” (5. 318). Uwydatnienie
roli ideologii wiazalo sie z podjetymi wéwezas pracami nad deklarasjs Pregrame:
wa Obozu Zjedmoczemia Narodowego, ktérym patrenowat Rydz-Smigly. Jak wia-
domo, wewnatrz samej grupy rzadzacej budzily si¢ zastrzeienia. GFUBEF dBFzuea
nowe, ciekawe szczegély. 1 tak redakior Wejisiesh StpiezyAski, ktéremy Bewie-
rzono zreszta montowanie cywilnego aparatu propagandy pewselujge ge €8 Bre-
zydium Rady Ministréw, watpil w ostateczny efekt prowadzenysh Brae (8. 388).
Optymistycznie wypowiadat si¢ juz w paZdzierniku 1936 F. A. Koe, dedajae jednak;
ze ,pora ujawmiemia roboty jest nieodpowiednia, gdyz musze ja hajpierw uzgednit
z czynnikami: Prezydent RP, Naczelny Wédz, rzad i szef partii’ & 3588). Relaeja
ta wprowadza pojecie ,szefa partii”. Dotad przywyklismy widzieé na tym stanewi-
sku juz od samego poczatku A. Koca. PowyZsza notatka wskazywaé by megla, e
przewidywany byt inny kandydat, z ktérego opinia organizator Obezu musiatl sig
liczyé.
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Date utworzenia OZN okresla radiowe przeméwienie A. Koca i ogloszenie
deklaracji ideowo-politycznej nowego obozu. H. Gruber zanotowat w zwigzku
z nia swoja opinig, ktéra juz wkrétce znalazia pelne potwierdzenie: ,Obawiam
si¢ — pisal — Ze osoba jego nie poderwie narodu, nie wywoka iskry, ktéra ma
zapali¢ plomien wiadzy i czynu. To co méwit, byly to zasady i idee, ale tu chedzi
o polityczna organizacje” (s. 363). Sceptyczng postawe przyjgt tez A. Prystor nie
chcac — jak zanotowat Gruber — ,i$¢ razem z plejadgq chwaledéw deklaracji” i nle
dopuszczajac, by Towarzystwe Rozwoju Ziem Wschodmich, ktéremu przewodni-
czyl, wydawato jaka$ enuncjacje w sprawie OZN (s. 363).

Kurs reprezentowany przez OZN spotkal sie z krytyczna ocena takze | Ra
zewnatrz. Amhbasador angielski Kennard w rozmowie z Gruberem ,wyrazit sie

Kocu, a@&dest fe pmtzgdnpoczisimickgzinvieke aba Mlaita Hoticebmaiszedneton déea
partii ani daru wymowy, ani sily charakteru. Wyhér jege na leadera OZON-u
uwaza za njefortunny. Co do rzadu méwit, 2ze nile ma on za seba epinii publiez-
nej, ze jego zdaniem powinna byé zmieniona ordynaeja wybereza | wprewadzeny
udzial czynn'ka demokratycznego w rzgdzie” (s. 374). Do tej opinii Auter nie uste-
sunkowat sie, stwierdzajac jedynie, iz ,Kemnnard jest dobrze peinfenmewany”.
Potwierdzata ona zainteresowanie angielskiej dyplemaeji sprawami pelskimi.

Za zycia Pitsudskiego niejednokrotnie przyplsywane wine Za bledne deeyzje
wylacznie jego wspéipracownikom, jakoby Zle wykenujaeym mysli | pelecen’a
Komendanta. Podobnie Gruber odpowledzlalnym za bledy OZN ezyni A. Keea,
piszac, ze ,gdy mu poruczono organizacje zabrat sie do niej tak jak przystepuje
si¢ do organizacji biura” i dalej, ze ,w zapale twérezym OZON stal sie orgapiza-
cja usuwajaca sie calkowicie spod kentreli sweich redzieieli, jesli ehedzi e strene
ideologiczng, natomiast pod wzgledem technieznym byt te twér biurekratyezny
z szefem sztabu, komendantem itp.” (5. 305). Uwydatniaiae ZRéw StFene Srganiza-
cyjno-techmiczna, a przesllzgujae sle nad meryteryezaymi preoblemarmi ideslsgii

dzialalnditdtaioini, Chrother Gdatjer sizdajepeini Za@ortinag: #¢ itk (eIl HAIWS NEdMeL
stek organizacyjnych podkreslaja wizje totalitarnege charakteru OZN. Zag Ra€js-
nalistyczne ukierunkowanie go przez kierownikéw 1 protektoréw wskazywals,
iz wyjscie z ,ghetta Pilsudezykéw”, o ktérym marzyt W. StpiezyAski (5. 847), pre-
wadzi¢ miatlo w praktyce na prawe. Prezydent RP starat sie — jak te ped datg
231V 1938 (s. 378). zanotowat Auter — wywieraé wplyw Aa mledziez ONR | stwier-
dzil, ze ,pod jego [tj. Prezydenta] wptywem nastapil estatnio rezlam w tym zZgru-
powaniu [secesja Rutkowsklege]”. Préba przyeiagniecia miedziesy . AIFEIONE,
z ktéra prowadzono periraktacje jeszeze przed utwerzeniem OZN (8 €zym $wiadezy
m.in. zanotowana wypowiedz Miedzidskiego z 24 Xkt 1936 — & 861) elsazala sie
i w Swietle relacji H. Grubera miexypslem.

Nie rezygnowano jednak z préb rozbicia ,obezu naredewege” | przyeisgn'ecia
przynajmniej pewnych grup. Swiadezyé o tym meglaby presea E. Kwiatkewskie:-
go, by Gruber udzielit popareia finansewege pismu ,Pedbipigta”, wydawanemu
przez Rembielifiskiego, z ezym do ministra skarbu zwréeié sie miat Bp. Gawlina
(s. 368)8.

Wspéldziatamia z mlodzieza ,narodowa” bronit tez Marszatek Rydz-Smigty,
ktéry w rozpowszechnianych pogloskach ,0 jakiejé majacej nastapié¢ nocy é§w. Bar-
tlomieja, ktéra rzekomo przygotowuje miodziez ONR eelem wymordowamia wszyst-
kich ludzi naszego ruchu” i w glosach o istnieniu nawet list proskrypeyjnayeh wi-

® O przechodzeniu miodziezy endeckiej do obozu sanacyjnege talkie Pe G-
rzeniu OZN pisat ostatnio J. J. Terej, Idee, mity, realia. Szkice do &é!@lﬁ% MNa¥e-
dowsij Demaiariji, Warszawa 1671, 5. 150 n réwniez tenze: B

20eRINEeEE 1 peli-
%4% @ggstu@t@w Rad dzielami n@me\uﬁs@wz Naredewsd; BemRuands;. Wﬁf%iéWﬁ
y § A
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dzial jedymie dazenie niektérych oséb do stworzemia konfliktéw i niezgody w sfe-
rach legionowych i(s. 374).

Istote zachodzacych przemian zdawal sie rozumieé¢ m.in. wiceminister skarbu
W. Korsak, ktéry przyczyne zlej sytuacji wewmetrznej kraju w sierpniu 1937 r, upa-
trywal w tym, ze ,kokietuje sie endekéw wzglednie ich odnoge ONR", uznajac
przy tym, ze ,czynnikiem powazinej sily sa Srodowiska rekrutujace sie z ludow-
cow i ®PPS i raczej z nimi nalezy rozmawiaé” (s. 370). Ta jednak opinia w kolach
rzadzacych nie miala wéwczas wielu zwolennikéw.

Henryk Gruber nie wstgpil do OZN. Na jego rezerwe wobec nowej formacji
politycznej oprécz wspommianych zastrzezen wplynelo — sadzi¢é nalezy — takze
i to, ze nie godzil sie z ozonowa polityka przymusowej polonizacji mniejszosci slo-
wianskich. Miat tez watpliwosci co do celowosci ekspansji na Wschéd, bo — jak
pisat — ,przyplacila jg Polska katastrofalnymi przej$ciami, bez wyrdwnamnia ich
odpowiednimi sukcesami politycznymi” (s. 295). A ,wiaczenie automatyczne —
czytamy — tych ziem [Ukrainy] do Polski z przekresleniem widokéw na autonomie,
wymagato ustawicznej czujnosci i utrzymywato w ciggu 20-lecia calo$¢ panstwa
polskiego w niepewnoS$ci” (s. 296). Istotnym tego czynnikiem w przekonaniu Auto-
ra byl fakt, ze Polska nie posiadajac ,doskonatego aparatu oSwittiomom-administra-
cyjno-skarbowego” i potrzebnego tez ,jeszcze doskonalszego zaplecza polityczno-
-gospodarczego nie mogta przyswoi¢ ludnosci lojalnoéci i wzbudzi¢ do siebie przy-
wigzania [...] Pilsudski mial racje my$lac o0 autonomii dla tych ziem, gdy mu nie
wyszedt plan federacji’ (s. 296). Krytyczne stanowisko Auwtora ksztalttowala chyba
nie tylko dobra znajomo$é stosunkéw w Galicji Wschodniej, ale i poznanie takze
w pracy w TRZW sytuacji, jaka sie¢ wytworzyta na ziemiach wschodnich.

Okreslony wplyw wywarto zapewne réwniez pochodzenie Autora, ktére wzma-
galo jego dystans wobec przejawéw polityki nacjonalistycznej, nasilajgcych sie
w ostatnich latach Drugiej Rzeczypospolite].

Interesujaca cze$é ksiazki stanowia rdéwniez charakterystyki réznych osobi-
stosci. Niektére postacie pojawiaja sie wielokrotnie, inne za§ sa przedmiotem chwi-
lowego zainteresowamnia Auwtora lub jego rozméwcy. Ich charakterystyki sa czasem
jednostronne i tendencyjmie ujemne, czasem zbyt pochlebne. Stanowia w jakiej$
mierze odbicie pogladéw Autora, wskazujac jego sympatie i antypatie.

Wysoko cenigc Rydza-Smmighego uwazat on, ze w sierpniu 1937 r. ,trzymat juz
w reku nici polityki wewnetrznej i zagranicznej”. Nieco dalej jednak zaznacza, ze
w latach 1938—1939 ,sprawy zagraniczne omawial minister Beck z Prezydentem,
niewiele z Rydzem-Smiglym, uwazajac, ze Marszatek nie miat formalnej ingeren-
cji w biezacej polityce zagranicznej” (s. 305).

Z sympatia odnosi sie tez Autor do prezydenta RP 1. Moscickiego piszac
z aprobaty, ze ,Prezydent wymieniatl imie Marszalka Pilsudskiego z madzwyczajna
rewerencja, czesto wypowiadat krytyczne opinie o poszczegélnych przywddcach
legionowych [...]. Mial wiele stanowczosci” (s. 261) — i dodawal, ze prezydent juz
w grudniu 1936 r. przewidywal zblizajacg sie wojng i mial powiedzie¢ wowczas:
,»optymizm w tych warunkach ma ciemne strony” (s. 362). Przeciwnej postawy pre-
zydenta w przededniu II wojny dowodzi relacja S. Pigonia z audiencji udzielonej
w marcu 1939 r. grupie profesoréw i dzialaczy, pragnacych zwrdci¢ uwage glowy
panstwa ,na niepokoje i niespokoje, Zale i rozgoryczemnia, jakie nurtuja w szero-
skich kregach spoleczerisitwei’®, W odpowiedzi Moscicki stwierdzit, ze ,polska po-
lityka wewmetrzna i zewnetrzna rozwija sie jak najlepiej. Mamy ministra spraw
zagranicznych, ktérego nam zazdroszeza wielkie panistwa. Stosunki w zespole rzg-
dzacym sa harmonijne, wszyscy zdaja sobie sprawe z powagi chwili i w sposdb
odpowiedzialny prowadza nawe panstwa. Obronnesé¢ Polski spoczywa w rekach

4 Z przedziiwam pamieci. Urynddi wspommitey,, Warszawa 1968, s. 150 nn.
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niezawodnych, wszelkie proby napasci odrzucimy zwycigsko. A co do rzekomych
rozgoryczenn i niepokojéw wewnmetrznych — to nieporozumienie. Nie ma ich, na-
réd zwarcie stoi za rzademn®®. Byl to, jak zauwazal Pigon, ,zalew cynicznej
euforii”.

Wyrazajae uznanie dla prezydenta, H. Gruber na kartach swej ksiazki broni
wyjatkowo mocno i bezkrytycznie ministra spraw zagranicznych, wbrew nawet
przedstawianym przez siebie dowodom, ktére powinny go pobudzi¢ do zwieksze-
nia krytycyzmu (s. 275 n, 302 n.).

Sympatia Autora wspomnienn cieszy sie¢ takze ostatni premier Drugiej Rzeczy-
pospolitej, gen. F. Slawoj-Skimdlkowski, ,oddany po Zolniersku Prezydentowi
Moscickiemu i Marszatkowi Rydzowi-Smigtemw. Prawy i prostolinijny, z wielkim
poczuciem humoru”, ktéry — zaskakujaca to opinia ekonomisty — ,ocenit traf-
nie sprawy gospodarcze” (s. 301 n.). Inaczej wyrazat sie o premierze jeden z sana-
cyjmych ministréw ptk Ulrych. Choé popierat poezatkowo jego kandydature prze-
konat sig, Ze premier ,bierze wszystko z personalnego punktu widzenia «tego
usunaé, a tego wprowadzié»nie wchodzae w organizacyjna strone zagadnienia
i mie liczac sie z kwestlami gospodarezymi” (s. 361).

Wprost przeciwnie, ale réwnie subiektywnie ocenia H. Gruber inne postacie.
Swiadczy o tym jego stosunek do gen. Sikorskiego, a takze E. Kwiatkowskiego.

Przedmiotem zainteresowamia Autora sa nie tylko osobisto$ci odgrywajace
role kierownicza po 1935 r., ale takze i te, ktérym przypadio jg odgrywaé¢ wcze$niej.
Wsrod wspoétpracownikow Pitsudskiego bezspornie jedng z najciekawszych postaci
byl Walery Stawek. W oczach Grubera ten ,nieSmiaty, skromny i maloméwmy”
czlowiek byl , dogmatyczny w tym, co dotyczylo Komendanta i miat za sobg rze-
sze legionowa [..]. Wszystko co czynil bylo bgdZ z woli Pilsudskiego, bgdZ tez dla
Pilsudskiego, jednakze zbyt zawile byty problemy, aby mégit im podotaé¢ ten czlo-
wiek pracy i lojalny, ale idealista bez giebszego talentu politycznego i zmystu
przewidywamia Pilsudskiego. Jego pragnieniem bylo, aby Komendant byt zado-
wolony i ta mys$l ograniczatla jego horyzont polityczny” (6. 294 n.). Autor nle za-
uwaza jednak, Zze po Smierci Pilsudskiego Stawek odgrywal samodzielng role po-
lityczng, prowadzac swa dzialalno$é giéwnie w Sejmie i skuplajaec wokét siebie
cze$¢ opozycji wewnatrz obozu. Trudno tez nie widzieé¢ roli, jaka Stawek odgry-
wat i wcze$niej jako prezes BBWR, realizujge chyba co§ wieeej niz tylko wskaza-
nia Marszalka.

W pamigci Henryka Grubera zyje jeszeze wiele innych os6b. Nie sposéb wy-
mieni¢ tu wszystkie. Zainteresowani kslgzka znajdg ich wykaz w sporzadzonym —
choé¢ nazbyt mechanicznie — indeksie nazwisk, ktéry podobnie jak indeks nazw
geograficznych ulatwia korzystanie 2z niej. Do ksigzki H. Grubera siega¢ bedg
z pozytkiem zaréwno badacze dziejé6w gospodarczych, jak polityczayeh, historyey
instytucji i prawa, a takze wojskowosei,

§ Ib. s. 159.





