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CZY ANGLICY RZECZYWISCIE BYL!I INSPIRATORAMI
PRZEWROTU MAJOWEGO?

W literaturze naukowej i publicystyce rozpowszechniony jest poglad, Ze przed-
stawiele rzadu angielskiego w Warszawie juz przed przewrotemm majowym $po-
tykali sle i naradzali z Jézefern Pilsudskirm oraz inspirowali go do przewrotu
i objecia wiadzy, pomagali mu bgdiz przyrzekali mu pormoe. Pitsudski miat byé
Scisle zwigzany z imperializinetm brytyjskim juz przed przewroteth i wyzyskany
przezeh jako narzedzie jege pelityikil,

Te teze wypowiadaja explicite S. Daszyfiski/Jan Radopolski?, operujac
w charakterze dowodu cytatami z jakich$ pono¢ (nle jest to nigdzie wyraznie po-
wiedziane) anglelskich dokumentéw, ktérych nazwy, charakteru ani pochodzenia
nie ujawniajg. E. Brand pisze: ,Natomiast Pilsudski juz na pare miesiecy przed
majem utrzymywak zazyle stosunki z przedstawicielami Anglii i z jej blogostawief-
stwa doszedt do wiadzy” 3, O wapbldziatamin Anglii w dojéeciu Pilsudsiirgn do wiha-
dzy moéwia uchwaly wezesniowego plenum KC KPP,

S. Arski powotluje sie na glosy wspéiczesnej prasy. I tak ,Times” z 28 maja
1926 pisat o przekonamiu ,szerokich kregéw inteligencji polskiej, jak rowniez
warstw mniej wyksztaliconyeh, Ze za przewroteth Pilsudskiego stat rzad bryty]-
ski, ze przywobdea polski byt finansowany brytyjskimi pieniedzmi za peosredni=
ctwem posta J. K. M, w Warszawie i ze nadal jest na zoidzie brytyjskim™”?,
»Vossisehe Zeitung” z 14 czerwea 1826 pisata, Ze ,méwi sie o niebtahym wplywie
Anglii®, a ,Kurier Poznafiski® z 19 maja 1926, ze ,w kuluarach parlamentarnyeh
twierdiza, Zze Chamberlain znat plany Pilsudskiego”. Zamyka te dowedy salkrfamen-
talna klamea: peset angielski w Warszawie Max Muller i attaché wojskowy kpt.
Clayton bywali w Sulejéwku (m.in. 18 listopada 1824). Tresé tyeh rozmow jest
RiezAana.

J. Kowalski twierdzi, ze ,szereg danych $wiadczy o tym [..], Ze Pilsudski cie-
szyl sie i przed przewroterm majowym poparcietm imperialistéw angielskich {...], ze
spotkat sie z aprobata rzgdu brytyjskiego | wzbudzit zadowolenie w kotach impe-
rialistéw niemieckich” 3,

Z literatury wzglednie publicystyki przedwojennej ob. m. in.: S. Dhszynskl

/Jan Radopolski, Impestalittisthelier Kretizzagg gegem Komimigswais. Hamburg—Bef-
lin 1929; arctylkud pt. Preensodt faszygtawskék: w Polsee a KPP w organie KPP ,No-
Wy szegla » ar 6/T z 1926 r, (reedycja: Warszawa 1963, s. 311), stanowigey prze-
druk artykutu z ,Komrunisticzeskij Intermacionat” nr 8z 1926; uchwaly wrzes-
niowego plenum KC KPP, opublikewane w tymze nAumerze ,,Nowege Przeglgdu”
(reedyeja, 5. 354); E Efah@ E e MONEAHty W prmectee mYTm i W Ppo-=
Itwme obeeg® fwdw Warszawa 1697; z literatury pewejennej: 8. Arski, My PRéetwsza
Warszawa 1862; J. Kewaiskﬁ,, Zarws histesiii po eggo Fuhy, roBoptiTe-

ge 1@1148_1939,, 62 1. Warszawa 1862; A. Ajnenkiel, Od ,rzadow lum/uyghh" de
PrERWEPbE Y ggo. Warszawa 1964 S L@patmuk Gaswdmmwmy g; pBPEQYSFBF
v Pelsze 1926 go i inostradnyigie gamafm@a Wepresy 1steril’ 1868, Ar 2,

5. §0=01.
2s Daszyfiski/J. Radopolski, op. cit., s. 55.
§ E. Brand, op. cit., s. 28.
4s Arski, op. cit 435.
5. Kowalskl cit s. 347.
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A. Ajnenkiel, powolujge sie na S. Arskiego, pisze, ze ,Plisudski wfrzymywat
Sciste kontakty z przedstawicielami panstw obeych, zwilaszeza z dyplomatammi bry-
tyjskimi. Poset angielski w Warszawie Max Muller odwiedzat go w Sulejéwiur®,
Znacznie ostrozniej traktuje te sprawe A. Micewski, ktory mowiae o wplywie po-
lityki angielskiej, jako ezynniku wygranej Pitsudskiego w maju 1926 r., stwierdza,
ze zagadnienie to ,nie jest do dzi$ destateeznie Zhwdne””,

Niektérzy z autoréw powolujg sie réwniez na raporty posia polskiego w Lon-
dynie K. Skirmunta z 20 | 21 maja 1926, opublikowane przez Z. Landaua®. O ezym
jednak Swiadcza te raporty? Swiadcza one o duzej ostrozmo$ci Foreign Office
w ocenie przewrotw, o rezerwie, wyezekiwamiu, obawie, ¢zy nowy rzad zdeta prze-
clwstawi¢ tendencjorn rewolueyjnym ,rozsgdny program®™ | przyeiaghaé¢ kapitat
zagramiczny, czy bedzie miat dosé sity, ,aby zgnies¢ w zarodku préby przewretu”,
czy bedzie cheiat i mégt przeeiwstawié sie tendencjorm przewrotewym . Znajduje-
my w nieh rowniez stwierdizemie, ze Angliey przewidywali pewrst J. Pilsudskiege
do ezynnego udziatu w zyeiu panstwowyth i Ze liezyli sie Z antyradzieekimh | pre-
niernieckim kursem nowege rezymuw. Juz w tym miejseu nietrudne jest pedwazyé
Zfaczenie tego rzekomego Howedu, jakoby Anglicy maczali palee w dejseiu Pil-
sudskiego de wiadzy.

W swych opublikowanych wspomnieniach O6wczesny ambasadior Francji
w Warszawie Jules Laroche opisuje wizyte u Pilsudskiego w Sulejéwku w pierw-
szych dniach maja 1926 r., przedstawia jej antecedencje | metywy. Laroche przy-
byt do Warszawy 26 kwietnia 1926 w charakterze nowego ambasadiora. Juz w {Fzy
dni poézniej, po zlozeniu listéw uwierzytelniajacych prezydentowi St. Wojciechow=
skiemw, oSwiadezyt Laroehe dyrektorowi protokéiu dyplomatyeziegd w MSZ
St. Przetdzieckiernw, Ze eheiatby zlezyé wizyte marszatkeowi Pitsudskiemuw, kiory
byt z wizyta we Frameji, jake e’wezesn{ Naezelnik Pahstwa i ped kiéregd egida
Zawarty zestat sojusz franeuske-pelski” ™,

Zamiar zloZenia wizyty Pilsudskierau nie byt indywidualaym pomystern La-
roche'a: ,,Wizyte te zamierzatem zlo2yé zgodnie z otrzymanymmi konkrethymhi in-
strukcjami. Paul-Bomecour byt Swiezo w Polsee | spotkalt sie tam z War-
s zalkiieem, Wrécit do Framcji z prze$wiadezemiem, ze jest om coraz WHhliz-
szy powroitu do wiadizy fpedkr. moje, L. G.]. Pizekonat o tym Brianda, kt6-
ty podezas mej z nim pozegrnalnej rozmowy polecit zrobienie gestu kurtuwazji pod
adresermn bylege Naezelnika Padstwa. Instrukeja ta zgadzata sie eatkewicie z moi-
i wiashymi pogladarmi. Wszystke, 66 wiedziaterh 6 sytuaeji wewneteznej Pelski,
zgodne byle z wrazeniami, ktérymi podzielit sie bardze uprzejmie ze mna pan
Paul-Bomncour”. W rozmewaeh Z szefami innyeh placdwek dyplematyeznyeh wyezul
Laroche ,Zaniepekejenie sytuaeja pelityezna®, a to skiamiake ge jeszeze bardziej
»80 sZybBkiege wejseia w kentakt z ezlowiekiem, kiérego cieh wywelywak eate te
peruszenie”

Poptzez pitk. Wieniawe-Diugeszowskiragm uzyskat Laroche audiencje u Pilsud-
skiego w Sulejéwku, ktéra odbyla sle w kazdym razie przed 6 maja, bo tego wlas-
nie dnia wystat raport polityezay na Quai d’Orsay, w ktérym m. 1n. donosik:
»Marszatek zbliza sle dzlen po dniu do wiadzy. Jezeli jego przeciwmiey cheieliby

8 A. Ajnenkiel, op. cit., s. 293.
10;6A‘ Micewicz, Z geograffii polidygeaeie; II Rzewzyppspolidtitej. Warszawa 1966,
§. .
§ Z, Landaw, Przswdtt majjowyy w rapeonschh poselbitwa RP w Ldndgyiie.
~Kwart. Hist.” 1959, nr 1.
Y Ibidem, s. 157, 158.
AN Laroche, Polkdea lat 1926—1935. Warszawa 1966, s. 30.
# Jbidem.
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odsungé go od niej w sposéb zbyt brutalmy, bedzie przypuszczalnie prébowat za-
pewnié ja sobie silg” .

Jak sie okazuje, nie tylko przedstawiiciele Anglii skiadali wizyty Pilsudskie-
mu przed jego dojSciem do wiadzy w maju 1926 r}3 | nie tylke Anglia liczyla sie
z powrotem Pitsudskiego do czynnego zycla padhstwowegn. Nikt jednak nie posadza
Framcji o udzial w spisku czy tez o inspirowanie go.

*

Dysponujemy dzi§ danymi Zrédiowymi, ktére rzucaja poéredmio $wiatto na po-
stawe 6wczesnych przedstawiicieli dyplomatyczmyeh Anglii w Warszawie wobec prze-
wrotu majowego, Mowa tu 0 dokumentacji dyplomatycznej. Ministerstwa Spraw
Zagramiczayelh Rzeszy Nlemieeckief, przechowywanej w Archiv des Auswirtigen
Amtes w Bonn i — na podstawie klauzul miedzynarodowyeh — dostepnej dla ba-
daczy. Zacznijmy od przedstawiemia w porzgdku chronologicznyth opinii Owezes-
nyeh przedstawiicieli dyplomatyezhyeh Nierniee w Polsce na interesujaey nas
terat.

W depeszy z 14 maja 1926 r. 6wczesny poset Niemiec w Warszawie Urlich
Rauscher donosit m.in., Ze nazajutrz ma sie zebraé korpus dyplomatyczmy dla
ustalenia wspélnego stanowiska. ,W kotach tych [dyplomatyezmychl panuje glebo-
ki pesymizem odnosnie skutkéw zamachu stanu™fs, Nastepmege dnia informowat
Rauscher o jednomy$laym uchwaleniu przez korpus dyplofnatyczhy protestu prze-
elw cilezkim uszkodzeniomn lieznyeh budynkéw poselskich, wtaighigeiu de Aieh
wojska, zrywaniu potaezeh telefonieznyeh i nie odprawiamiw depesz. ,Ogblay na-
str6j] — niewiara w zakofezenie zamaehu®T. W depeszy z 25 rnaja denesit
Rauseher, ze poset Wielkiej Brytamiii, podebnie jak | dyplemaeci innyeh krajéw,
pizebywajacy w Warszawie, ebawia sie pelskiej kietenszezyzny (vor eidr pbOYIkIber
HKeeogsk: — Epedige” Angsbt halwm), a Pilsudskikge nie darzy spesjalaa sym-
patia; ,Max-Muller powiedziah wmi dzi§, Ze Pilsudski jest «fou eomplet» | e tymi
stowami okredlit go w sweim wezerajszym rapercie dla kréla® s,

10 czerwea 1926 r. przestat konsul generalhy Niemiee w Katowicach wven
Griinau raport do Auswértiges Amt, ktéry pozornie potwierdiza teze 6 roli Anglii
w przygotowaniu przewrotu raajowego. W rapercie tym 6zytamy . in.: ,Wielo-
krotnie wypowiadane przypuszezenhia, Ze Anglia maezala palece w zamachw Pil-
sudsikiego, znajduje pewhe petwierdizenie w wiadeomeieiach, jakie ofrzymalem
z dobrze peinformewanege Zrédia. Podobne attaché handlowy przy peselstwie &an-
gielskim w Warszawie Kimens utrzymywal eoZywiene stosunki z Pilsudskim
i sZezegélnie bezposredmie przed puczem bywat U niege bardize 6zgste. Kimens,
kidiego matka jest Polka, wyehowat sie w Warszawie, deskenale zha jezyk pel-
ski, dzieki ezefau nadawat sie specjalnie Aa peérednika. Miane réwhies Zanetewaé,
ie powedzenie zamachu wywelate wielks radedé w peselstwie angielskim”. We:
dlug uzyskanyeh przez ven Griinawa, iAfermacii peprawa kursw zietege Aastapila
W wyhiku umewy rmiedzy Bilsudskimh a Kimensem, dzieki akeil interweneyinej
Lendynw; Pilsudski oifzymaé rmiat prayrseczenie Oifzymania 64 ARghii wigksze)
pozyezki, kiSra ma Byé udzielgna pe zawaichu przez Bolske traktatu handigwegs
z Niemeami | dlatege Bilsudski dazy za wszelky cene de perozumienia z Niemecami
W sprawie ukiadu Randhowead. W zwiazky z tym praekazuie auidr Faperih #yeze:
Ala Riemieckich przemystowedw gérneslaskich. Wired wielu inRyeh wiademesel;

2 thidern, s. 134.

3 Zwréeita na to stusznie uwage B. Ratydska, Swmsswkki polpRiskeieieniéarkie
w okneside wajfyy gospordaereje; 1929—1930. Warszawa 1968, s. 282,

4 Rauscher do Auswiirtiges Amt, 14V 1928, Archiv des Auswirtigen Amtes,
dalef‘ (AAA) Biiro Relchsminister, Polen, t. 4, s. D572208—D572209.

5 Depesza Rauschera do Auswériiiges Amt, 15V 1926, ibiderm, s. D572213,

6 Rauscher do Auswdrtiges Amt, 25V 1926, AAA 1V Polen, Pol. 5, t. 10, 5. 79.
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opinii i propozycji zastuguje jeszeze na wytGznienie informacja, rzucajaca Swiatte
na wiarygodmo$¢ calego raportw, o rzekomych kontakiach posta ZSRR w Warsza-
wie z przedstawiicielami k6t prawicowyeh w Polsce przed wyborarmi nowege Pre-
zydenta. Poset ZSRR tniat tniamowiicie przyrzee prawicy poparcie w przeciwdzia-
taniu wyborowi Pitsudskiego, 8 nawet obiecaé, ze postowie komumistyezni w Sej-
raie glosowaé beda za hr. Bnifskim (1)'%. Rapert pewyzszy przesiaho Auswirtiges
Amt U, Rauseherowi z prosba 6 wypowiedzenie sie i tu spotkat sie oA z generalng
krytyka 1 odprawsg.

W obszernym raporcie z 1 lipca 1926 roku posel niermiecki w Warszawie przed-
stawit bezposdredniy reakecje 1 stanowiske dyplomatéw angielskich wobee prze-
wrotu majowego. Informaecje zawarte w rapotcie katowickimn, a pochodzace jego
zdaniem 2z két zwigzamych z przemystemn weglowymh, uwaza Rauseher za bledne,
fatszywe, a nawet fantastyezme. Przechodzi do porzgdkw dziennego nad sprawami,
ktéryeh falszywo$é przedstawiemia jest jego zdaniem oezywista (ha przyktad spra-
wa rzekommej obietnicy pomoey radizieekiej dla endeeji w wyberach Prezydenta),
a zasadnieza €ze86é swego rapertu peswieca stanewisku peselsiwa angielskiege
W okresie przewrotu majowege, piszae: ,Jest eatkewicie wykluezome, By aftaché
handhowy peselstwa angielskiege Kimems (ktérege naturalmie ed lat osobiseie
i pelityeznie znam i ktéry wielekrotnie U mpie w domu | U pracewnikéw pesel-
stwa bywah) stuzyt za peérednika miedzy Pilsudskim a Anglia. Jest r2¢z3 bezsper-
na, Ze zamach StaRu zZaskeezyh peselstwe angielskie fak same, 3 MeZe jeszeze
bardwziej, jak inAyeh. Sir William Max-Muller pestawit catkowicie Ra Krabiegs
Skezynskieg® | cala jege SPRANQAAWAIZR BFaz futejsze stanewisk® AHastawiene
byte na te, ze anglefil Skrzyhski bedzie stanowit trwaty element rzadew Aaibliz-
§2840 pkresu | tyMm samym gwaraheie Spokeinege, kerzysineed dia anglelskich zy-
ezef, zwiazanyeh % pezyezlkd, f8ZWeju.

O Pilsudskimm moéwit Max-Muller zawsze Zle, podebnie jak ta cze$é peolskich
wyzszych sfer, z ktéryemi on obcuje, a zamach stanu byt dla niego catkowitym ban-
kructwern jego polltyki («Pilsudski est un fou compleit»). O tym, jak puez podzialat
na sir Willlama | Kimensa, moglern sie przekona¢ naoeznie w poselstwie angiel-
skimm w pigtek 14 maja o godzinie széstej po potudniu, bezposredmio po zakencze-
niu walk ulieznyeh. Nie moglo tu byé zadnej mowy o tym, by «powodzenie zama-
chu stanu wywotalo wielka radieé¢ w poselstwie angielskimn». Wieez przeeiwnie,
nie widziatem jeszeze nigdy ludzi tak wstizaSnigtyeh, jak dwaj wymienieni pa-
newie, szezegblnie Kimemns, rzekomy pesrednilk, byt eatikewicie zalarmany (jege dem
ueierpiat najbardziej ze wszystkich w Waiszawin). Rebit en wrazenie ezZiowieka
eatkowicie Zrozpaczomegd | powtarzat Rieustanmi®, Rawiases MOwiae PEzy Zywej
aprobacie sir Williama, Ze te jest keniee Pelski, | Ze 6 Ra pedstawie swyeh resyjskieh
deswiadezeh (spedzit en w Roesji 6z6¢ okresu rewolueyiitRee) jest przekenamy, Ze
Polska skazana jest na belszewizacje. Podobnie wypewiadiah sie en ediad i eceniat
sytuaecje w Polsee przy rdinyeh okazjaech towarzyskich webee ezlonkéw peselstwa
i innyeh dyplematow" 1,

Nastr6j niepewmodei | rezerwy wobec dalszego rozwoju wydarzefh w Polsce,
obawy, 2e moze on przybraé niepozgdany kierunek radykalizacfi i rozkotysanla
mas, cechowat nie tylko rezydentéw angielskich w Warszawie, Widzielismy juz
Z raportéw Skirmunta, Ze podobna byla, bezposrednio pe przewrecie, reakeja
Foreigh Office. W Paryzu za$ obawiano sie w pierwszyeh dniach, ezy ,wydarzenia
w Polsee nie doprowadiza do wojny domowej i katastrofy®'™ W Waszyngtonie

1 Grinau do Auswértiges Amt, 10 VI 1926, ibidem, t. 11, s. 171—173,

¥ Rauscher do Auswiriges Amt, 1VII 1926 — AAA IV Pol. Vv, t. 12, 5. 78,

# Depesza ambasady memleekiej w Paryzu do Auswiértiges Amlt 18V 1926,
AAA Biiro Reichsminister, Polen t. 5 s. D572245—D572249.
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»Spotkat sie pucz z dezaprobata [...]. Departament Stanu dawat do zrozumiemia, zZe
nalety zastamowi¢ sle, czy rewolucyjny rzad moze byé uznany przez Stany Zje-
dneczone 1 przesttzegat podobno amerykafsikich turystéw, wybierajacych sie do
Europy przed odwiedzaniem Polski”,

Ale w ciggu niedbugiego czasu sytuacja sie zmienita. Jak donosit wspomniany
raport z Waszyngtonw, poczatkowe nastroje zaczely ustepowaé mprzeswiadezeniu,
ze wojna domowa nle przybieize niepozgdamege kierunkw. ROwniez w Paryzu usts-
pita obawa, ze rewolucja | wojna domowa moga zniszezyé polskiego sojuszmika
i ,obecnie oddyeha sie z ulgs, czytajge publikowane z zapalem przez prase wia-
domosei. ze Pilsudski przywidceit porzadek”?,

Tym bardziej rozjasnit sie horyzont w Londynie. W dniu 21 maja 1926 donosit
ambasador Niemiec w Londymie, zgodnie z uzyskanymmi tegoz dnia poufnymi im-
tormacjami z Foreigh Office, ze ,rzad brytyjski zadewolony jest z powedu sukcesu
Plisudskiego™®. Poset angielski w Warszawie miat etrzymaé Instrukeje wyrazenia
wobec Pitsudsikiego opinii, ze ,jest wskazane nie nie mowi¢ i nic nie ezynié takie-
go, co mogloby zamgeié stosunki fiedzy Polska a Resjq. Jesli stesunki miedzy ty-
mi dwema krajami pozostana poprawme, Zzaistnieje mozliwo$¢ peolepszenia §t6-
sunkéw miedzy Niemeami a Polska, a dla realizaeji tego celu jest Pitsudski —
jesli ehedzi o strene pelska — najbardiziej edpewiednim ezZlewiekiem. Skirmunt,
tutejszy peset Polski ma byé edwstany. Skadinad d@wmduje §iQ, Ze rzad Brytyj-
ski iyezylby sebie Skizyhukrgo, jake pesta w Lendynie"®.

*x

Jakie? wnioski mozna wyeiggnaé z tych wywoddw? Przypomnijmy, ze chodzi
nie o globalng ocene Zrédet i motoréw przewrotuy majowego, 0 jego reperkusje na
arenie miedzynarodowej ani 6 ewefnitualna reorientacje polskiej polityki zagraniecz-
nej czy tez o stosunek mocarstw do Polski, a jedynie o role, jaka Wielka Biy-
tania miala odegraé w dojseiu J. Pilsudskiego do wihadzy. Nie znamy 6o prawda
charakterw, przebiegu i eelu rzekemyeh wizyt attache wojskowego kpt. Claytona
u J. Pilsudskiego. Oezywiseie na niektére pytania bedzie mezha cdpewiedziee de-
piefo pe dotarciuw do dekuraentacji, znajdujgeej sie w arehiwuem Foreign Offiee
i w Instytueie W. Sikerskiege w Londymnie. Wydaje sie jednak, #8 w swietle da-
Ayeh, ktérymi dyspenujemy, nie nie petwierdza tezy, lansowanej ed 33 lat, jakeby
Anglia inspirewata J. Pilsudskiego w kieruhkw dokenania przewreiw ezy {ez
by dekenat en ge w perozurieniw z przedstawicielami rzadw angielskiegs.

% Raport ambasady memleeklej w Waszyngtonie de Auswirtiges Arat, 2 Vil
1926g AAA 1V Polen Pol. 5, t. 12, 5. 13=13®
Raport z Paryza, j.w
# Depesza ambasadora "Nieriee w Londynie deo Auswértiges Amt, 21V 1926,
AAA BiUro Reichsminister, Polen, t. 5, 5. D572251,
4 Jak wiadomo nigdy de tego nie doszlo. Al. Skezynski pozostat, de swej
smlermi w roku 1931, na uboczu zycia polityczmego, a K. Skirmunt pozostak nesdben
a nastephie ambasadorern W Londynie do 1934 r.





