TADEUSZ tEPKOWSKI

ROBOTNICY | PLEBS WARSZAWY W POWSTANIU LISTOPADOWYM *

Od schytku XVIII do konca niemal XIX w. trwat proces ksztattowania sie-
polskiego narodu burzuazyjnego.

LW wieku XIX — stwierdza B. Bierut — uformowal sie naréd polski-
w znaczeniu wspoOtczesnym; oblicze jego ksztattowata burzuazja sprzeg-
nieta ze szlacheckim ziemianAstwem, byt to wiec naréd burzua-
zyjny“ 1 (Podkreslenie moje T. L))

Proces powstawania naszego narodu, w ktdrym tak duza role odgrywat
ruch narodowo-wyzwoleinczy, przechodzit kilka etapéw. W dobie powstania
listopadowego o obliczu formujgcego sie narodu decydowata jeszcze niemal
wytgcznie szlachta. Sita ekonomiczna wczesnokapitalistycznej, z okresu manu-
faktury burzuazji Krolestwa Polskiego byta w tym czasie niewielka. Nalezy
pamietaé, ze — jak to podkres$lajg klasycy marksizmu-leninizmu — dopiero
w wyniku ostatecznego przejscia od feudalnej do kapitalistycznej formacji go-
spodarczo-spotecznej wyksztatcajg sie catkowicie i scalajg podstawowe klasy
ustroju kapitalistycznego: klasa robotnicza i burzuazja przemystowa. Jednym
zatem z decydujgcych momentow w procesie formowania sie narodu jest okres
przewrotu przemystowego. W zadnej gatezi przemystu Krolestwa Polskiego,
w zadnym okregu przemystowym, nie wytgczajgc znacznie zaawansowanej
w rozwoju ekonomicznym Warszawy, nie rozpoczat sie przed powstaniem listo-
padowym przewrét przemystowy. W stolicy Kroélestwa Polskiego istniaty co
prawda przed 29. XI. 1830 r. zaktady przemystowe stosujace site pary (byto
ich osiem). Te pierwsze zaktady przemystowe i ,pétfabryki“ nie stosowaty
jednak jeszcze systemu maszyn, nie, wprowadzaty zupeinej lub prawie zu-
peinej mechanizacji catego procesu produkcyjnego; byty zjawiskiem wyjatko-
wym, nie mogly jeszcze skutecznie wypiera¢ i rujnowaé¢ produkcji rzemiesIni-
czej. Jednak robotnicy tych przedsiebiorstw stanowili juz trzon nowej
klasy: przemystowego proletariatu. RO6znig sie¢ oni w znacznym stopniu od
robotniko6w mniejszych manufaktur i dnidwkowych wyrobnikéw. Sg przo-
dujacag czescig formujacej sie klasy robotniczej. Klasa robotnicza wielkiego
miasta powstaje w toku diugotrwatego procesu. Jeszcze przed przewrotem
przemystowym, ktérego poczatek w Warszawie przypada na lata czterdzieste
XIX wieku, zaczynajg sie ksztattowaé z masy plebsu jej pierwsze kadry. Zja-
wisko to wystepuje wtedy zwtaszcza, gdy zaczynajg sie pojawia¢ duze kapi-
talistyczne manufaktury, przechodzgce w stadium fabryk. Mimo zaczgtkowego
dopiero stopnia rozwoju warszawskiej klasy robotniczej odegra¢ miata ona
w powstaniu listopadowym powazng role.

* Fragment pracy kandydackiej opracowywanej w seminarium prof. W. Kuli
1B. Bierut, Walka narodu polskiego o pok6j i plan sze$cioletni, Ksigzka i Wie-
dza, Warszawa 1951, s. 47.
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Historiografia szlachecka i burzuazyjna Swiadomie unikata opracowywania
problemoéw zwigzanych z walkg mas ludowych w ruchu narodowo-wyzwolen-
czym.Traktowata ona powstanie listopadowe jako ,wojnepolsko-rosyjska“,ruchy
za$ plebejskie narastajace w czasie jego trwania badz to przemilczata, badz tez
umniejszata ich znaczenie, oczerniajgc je i rzucajac oszczerstwa na te witasnie
warstwy ludowe, ktdre— jak biedota miejska—bronity do kofca sprawy narodu?2.

Dyskusja nad opracowanym przez T. Daniszewskiego zarysem hi-
storii polskiego ruchu robotniczego, ktéra odbyta sie w 1951 r. w Komitecie
Centralnym PZPR na posiedzeniu specjalnie powotanej Komisji do spraw
wydawnictw historii ruchu robotniczego w Polsce, wykazata konieczno$¢ prze-
prowadzenia szczeg6towych badan nad dziejami powstania klasy robotniczej
w Polsce i historig jej pierwszych, zywiotowych jeszcze ruchdéw. Postawita tez
przed historykami wazne zadanie pokazania udziatu rodzacej sie klasy robotni-
czej w walkach narodowo-wyzwolefnczych 3.

Celem tego artykutu jest czeSciowe choéby wypetnienie tego zadania.

*
* *

W okresie polskich powstan narodowych kazdy niemal ruch narodowy
0 szerszym zasiegu stat na granicy rewolucji spotecznej, mégt tatwo prze-
rosng¢ w rewolucje burzuazyjno-demokratyczng. Gtéwng site napedowg takiej
rewolucji stanowito chtopstwo, jego tez udzial w ruchach powstaniczych decy-
dowat o ich charakterze i szansach powodzenia.

Chtopi stanowig podstawowga site ruchéw antyfeudalnych. Masy plebsu
miejskiego, przedproletariat, pierwsi robotnicy fabryczni wiekszych zwtaszcza
oSrodkéw przemystowych odgrywajg powazng role w rozwoju tych ruchéw.

W warunkach polskich od sity plebsu, od sity lewicy powstanczej w miescie
zalezy w znacznej mierze oblicze kazdego powstania narodowego, ktére moze
zwigzac swe losy ze sprawga walczacych o wyzwolenie spoteczne mas chtopsko-
plebejskich lub tez ograniczy¢ sie do ,rewolucji konserwatywnej“. Przed catko-
witym uksztattowaniem sie proletariatu jako klasy spotecznej, przed momentem
whniesienia do zywiotowego ruchu robotniczego zasad naukowego socjalizmu
nie mozna, rzecz oczywista, mowic¢ ani o samodzielnej, ani tym bardziej o przo-
dujacej roli klasy robotniczej w walce o spoteczne i narodowe wyzwolenie.
Szerokie rzesze wyrobnikow miejskich, pierwsi robotnicy polscy pracujacy

2Al Kraushar z ws$ciektoscia odzywa sie o wystgpieniu ludu 15 sierpnia
i 0 manifestacji 29 czerwca (Zycie potoczne Warszawy w powstaniu listopadowym
1830—1831. Warszawa 1910, Miscellanea Historyczne, t. XLIV). E. Oppman w swej
pracy o Towarzystwie Patriotycznym (Warszawskie Towarzystwo Patriotyczne 1830—
1831, Warszawa 1937) usilnie pomniejsza znaczenie wystgpien ludu w czasie powsta-
nia. M. Werynski, bardzo wrogo nastawiony do mas, usituje oczysci¢ z winy
kierownictwo powstania. (Noc 15 sierpnia w powstaniu listopadowym, Ksiega Pa-
migtkowa ku czci prof. dra W. Sobieskiego t. 1, Krakow 1932). Wszyscy niemal histo-
rycy tego okresu przemilczajg piekne karty zapisane w dziejach powstania przez
Plebs, ~stojg po stronie ,porzadku“, gloryfikujg ,silne rzady*“ Krukowieckiego
(np. W. Tokarz, Wojna polsko-rosyjska 1830—1831 r., Warszawa 1930) itd. Po-
czatki tej tendencji historiografii burzuazyjnej znajdujag swdj wyraz w licznych
pismach emigracyjnych (pamietnikach i publicystyce) obozu reakcji.

3J. Kowalski, O marksistowsko-leninowska historie polskiego ruchu robotni-
czego, ,,Nowe Drogi“ 1951, nr 4 (28), s. 94—110. Zob. rowniez w tej sprawie materiaty
konferencji otwockiej: Pierwsza Konferencja Metodologiczna Historykéw Polskich,
t. I, Warszawa 1953, s. 331—5, 404—5, 488—9, 544—5, a takze materiaty konferencji
stalinogrodzkiej, ,Kwartalnik Historyczny“, t. LX, nr 3, s. 344—55
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w manufakturach, a nastepnie w fabrykach byli pod wzgledem politycznym
czescig sktadowg drobnomieszczanstwa, jego ,lewym skrzydiem“. W pierwszejl
potowie XIX stulecia trudno oddzieli¢ robotnik6w od masy rzemie$lniczej
i drobnokupieckiej — elementu ruchliwego, posiadajacego jeszcze z czasoOw
insurekcji kosciuszkowskiej bogate tradycje walk niepodlegtosciowych. Wy-
odrebnienie robotnikéw z ,ludu“, ,pospOlstwa“, sposrdéd rzesz ,wyrobnikow*
i ,wtdéczegéw“ — ptynnej jeszcze masy ,dotow“ miejskich — bedzie wielekro¢
hipotetyczne. Zrédta z ich metna, nieprecyzyjng terminologia, odbijajaca zreszta
rzeczywisto$¢ okresu przejSciowego itworzenie sie nowej klasy spotecznej, zawie-
rajag mato konkretnych danych o uczestnictwie robotnikéw w walkach narodowo-
wyzwoleficzych. Tam, gdzie to bedzie mozliwe, wyodrebnimy robotnikéw
z masy biedoty miejskiej, na og6t jednak ograniczymy sie do wnioskéw ogol-
niejszych co do udziatu robotnikow w wystgpieniach catego plebsu.

Okres 1815— 1830 w historii naszego ruchu narodowo-wyzwoleficzego w Kroé-
lestwie Polskim nosi wybitnie szlachecko-inteligencki charakter. Jest to wy-
nikiem nie tylko stosunkéw gospodarczo-spotecznych, lecz réwniez — i to
w znacznym stopniu — politycznych. Ucisku narodowego w petnym tego stowa
znaczeniu w Krélestwie Polskim doby konstytucyjnej nie byto. Jezyk polski
nie byt przeSladowany; panowal on niepodzielnie w administracji, sadach,
kosécieled. Nie byto rowniez przesladowan religii katolickiej, wyznawanej
przez wiekszo$¢ mieszkancow Krolestwa. Carat nie atakowat bezposrednio ani
kultury, ani obyczajéw narodowych. Krajem rzadzita polska szlachta obszar-
nicza. Bezposrednim aktem ucisku narodowego bylo stosowanie przez carski
aparat paAstwowy wcigz rosnagcych represji i ,kontroli“ wszystkich dziedzin
zycia publicznego Kroélestwa. Wyrazato sie to przede wszystkim w postepuja-
cym z roku na rok ograniczaniu i gwatceniu Konstytucji 1815 roku, co jednak
bezposrednio nie dotykato innych — poza szlachtg i bogatg burzuazjg — klas
spotecznych. Gdy jednak w koncu lat dwudziestych carat wzmdégt ucisk po-
licyjny, uderza¢ to zaczeto i w masy ludowe, niezadowolone zresztg ze statego
przebywania w kraju wojsk carskich. Znamienne sg tu wypowiedzi zotnierza
rosyjskiego, ktdry mieszkajagc pietnascie lat w pokongresowej Warszawie za-
uwazyt bardzo powazng r6znice w zachowaniu sie jej ludu wobec armii car-
skiej w pierwszym okresie Krolestwa i w r. 1830. Manifestacje nienawisci
ludu do wojsk carskich byty bardzo ostre juz na wiosne 1830 r., a zatem jeszcze
przed wzniesieniem sie w Warszawie fali rewolucyjnej 5.

Gtos szlacheckiej opinii publicznej dochodzit w Warszawie do biedoty miej-
skiej za podrednictwem drobnomieszczainstwa. Opinia ta starata sie wpoi¢ ma-
som przeSwiadczenie, jakoby stosowany przez wtadze rosyjskie ucisk poli-
cyjny byt uciskiem narodowym, gnebigcym cate spoteczenstwo polskie, a nie
jedna tylko jego klase. Jest rzeczag jasna, ze wptyw ideowy szlachty byt bar-
dzo silny zaréwno wéréd burzuazji, jak w masach pracujacych. Zawazyt on,
jak zobaczymy, na postawie warszawskiego plebsu. Jest to jeden z do$¢ waz-
nych aspektow szlacheckosci powstania listopadowego.

Wracajagc do okresu przedpowstanczego nalezy raz jeszcze stwierdzi¢, ze
6wczesny ruch narodowy miat wybitnie szlachecki charakter zar6wno w za-

4 Nie znajdowat zastosowania — z woli .czesci klas posiadajacych — w polityce,
wséréd generalicji, w zyciu towarzyskim arystokracji. W tym Srodowisku przewazat
zdecydowanie francuski.

5W. Krestowskij, Wojennaja zizh w Warszawie s 1815 po 1831 g., ,,Russkij
wiestnik“, z 1, 1870, s. 21—2.
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kresie programu dziatania i haset, jak i sktadu spotecznego organizacji nie-
podlegtosciowych. Nie tylko samo kierownictwo Zwigzku Wolnych Polakéw,
W eglarstwa Narodowego i Towarzystwa Patriotycznego, ale rdwniez nieliczne
jego kadry cztonkowskie wyrastajg ze sfer szlacheckich i szlachecko-inteli-
genckich. Wiekszo$¢ cztonkéw, a zwtaszcza kierownikéw konspiracyjnych orga-
nizacji, stanowili szlacheccy liberatlowie. Dziatacze polskiego ruchu narodowo-
wyzwolenczego lat dwudziestych rzadko stajg sie ideologami szlacheckiego
rewolucjonizmu, stanowigcego najwyzszy stopien rozwoju tego ruchu. W kaz-
dym razie ustepowat on znacznie dojrzatosci lewicy dekabrystéw.

Wspomniane tu organizacje konspiracyjne rozwijaty sie w spotecznym od-
osobnieniu, w izolacji od mas ludowych. Ze z dala od chlopéw, to zrozumiate,
zwazywszy na ultraograniczony i niejasny program tych organizacji w kwe-
stii agrarnej, ale co dziwniejsze, zdata réwniez od miejskiej biedoty. Ideolo-
gowie przewrotu wojskowo-niepodlegtosciowego, jak tukasinski czy Wysocki,
mato interesowali sie ewentualnym poparciem ze strony plebsu Warszawy6.
W roku 1821 Towarzystwo Patriotyczne podjeto co prawda prdébe Scislejszego
zwigzania sie organizacyjnego ze Starym Miastem, ale nie dato to wdwczas
zadnych widocznych rezultatow 7.

Ostatnie lata przed powstaniem 1830 r. przyniosty powazne pogorszenie po-
tozenia ludnosci pracujacej miast i wsi. Szczeg6lnie dotkliwie odczuta prze-
silenie gospodarcze ludno$¢ Warszawy. Eksport towaréw przemystowych
(gtownie tkanin wetnianych) do Rosji maleje w ostatnich latach przed powsta-
niem, zmniejszaja sie rozmiary produkcji gorniczo-hutniczej. Zmniejsza sie ilo$¢
0s6b zatrudnionych w przemys$le. Sytuacje pogarszajg kleski zywiotowe. Zima
1829— 1830 jest szczegdlnie ostra. Biedota wyrobnicza w Warszawie pozostaje
bez opatu. Ludzie dostownie zamarzajg na $mier¢ na ulicach. Zbiory 1830 r.
sg zte. Rosnie drozyzna, spotegowana jeszcze faktem przerwania jesienig tego
roku przywozu bydta z cesarstwa z obawy przed szalejgcg tam zarazg. W W ar-
szawie daje sie odczué brak miesa. Idg w gdre ceny drzewa, piwa, wodki. Po-
jawiaja sie w stolicy bezrobotni8.

W tych warunkach wzmozenie w ostatnich miesigcach przed powstaniem ter-
roru policyjnego w stolicy Krdlestwa nie tylko nie osigga celu zamierzonego przez
zaborce, ale wrecz odwrotnie, podnieca w masach nastroje niezadowolenia,
podsycane ponadto wiadomosciami o rewolucji lipcowej w Paryzu i walce
wyzwolenczej ludu belgijskiego. Wznosi si¢ szybko fala rewolucyjna9. Roz-
poczynajg sie rozruchy ws$réd rzemie$lnikow. W pazdzierniku wybucha za-
konczony zwyciestwem strajk robotnikéw wielkiej fabryki sukienniczej

« Kontaktami z biedotg zajmowali sie jak czytamy u J. Czyrnskiego w Jako-
binach polskich (Warszawa 1907, s. 87), Szreder i Koztowski, spiskowcy radykalniejsi
spotecznie i bardziej zwiazani z ,dotami“ miejskimi. Zob. w tej sprawie S.Kie -
niewicz, Z postepowych tradycji polskich ruchéw narodowo-wyzwoleniczych,
»Kwartalnik Historyczny*, t. LX, nr 2, s. 191

7Sz. Askenazy, tukasinski», t. I, Warszawa 1928, s. 142—3

u AGAD. Policja Tajna Konstantego, nr 99 (dawniej nr 183), Rap. 1067, 1099,
1204, 1228; Korespondencja Lubeckiego, t. 3, s. 388; J. U. Niemcewicz, Pamiet-
niki z 1830—1831 r., Krakéw 1909, s. 2; S. Siegel, Ceny w Warszawie w latach
1816—1914, Poznah 1949, s. 237, tabl. 47; M. Handels man, Adam Czartoryski,
t. I, Warszawa 1948, s. 138—9; E. Oppman, Warszawa w przededniu powstania
listopadowego. Studia z dziejow Warszawy 1830—1831, Warszawa 1937, s. 43 i 49.

9Poza E. Oppmanem historiografia burzuazyjna pomija milczeniem potozenie
ludu miejskiego stolicy Krolestwa przed 1830 r. oraz fakt wzniesienia sie fali rewo-
lucyjnej w Warszawie jesienig r. 1830; W. Tokarz czyni to $wiadomie.
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Fraenkla. Policja carska i rzadu Krolestwa poteguje swg dziatalno$¢ $ledzac
przede wszystkim rzemieslnikow, wyrobnikéw i studentow. Szpiegowskie ,wi-
zyty“ w salach tanca i szynkach, zdarzajgce sie juz w okresie poprzednim,
stajg sie poczawszy od wrze$nia 1830 r. coraz czestsze. Rzemie$lnicy i wyrob-
nicy gromadza sie po gospodach, dyskutujg zywo o wiadomos$ciach z Francji
i Belgii, méwia o konieczno$ci wywieszania policjantow 10. Zachodzg tu za-
pewne i inteligenci, zawigzujgc nici roboty konspiracyjnej, lecz nie mozemy
tego stwierdzi¢ na pewno. OS$rodek cywilny Zwigzku Wysockiego sktadat sie
prawie wytgcznie z urzednikéw i literatéw. Byt on oderwany od zycia ludu
warszawskiegoll. Dopiero jesienig 1830 r. pomys$lano o ,dotach® miejskich.
,Gdy organizacja wojskowa spisku dochodzita do skutku — pisze M. Moch -
nacki — czut Zwigzek potrzebe oddziatu os6b cywilnych dla poruszenia
ludu w miescie” 12 Jak wida¢, lud miat w planach spiskowcéw odgrywac¢ dru-
gorzedng role. Tymczasem w miare uptywu jesiennych tygodni niezadowole-
nie biedoty wzrastato, a cho¢ z poduszczenia burzuazji wytadowywrato sie ono
nieraz w antyzydowskich burdach13 gtéwny jego nurt uderzat w carskie rzady.
W dni $wigteczne chodzacy gromadami robotnicy zaczepiajg oficerow7 rosyj-
skich, wygrazajac im 14. Na murach Warszawy ukazujg sie rézne antyzaborcze
napisy i nalepki, kraza ulotki raz dowcipne, zartobliwe i tylko kas$liwe, raz
znéw grozne. Powtarzajg sie stowa ,rewolucja“, ,wolnos¢*, ,rzemies$lniki“ 15
Na polskie klasy panujace i na carskich urzednikow pada strach. Lada dzien
oczekuja oni wybuchu powstania, lekaja sie rozpoczecia masowych ruchow
plebejskich.

Noc listopadowa wykazata dobitnie przywigzanie plebsu warszawskiego do
idei wyzwolenia ojczyzny. Spiskowcy dostownie dopiero w przeddzien Wy-
buchu zaczeli szerzy¢ agitacje wsrod plebsu. Nie zamierzali uzbroi¢ ludu. ,Tylko
wywotane do ruchu jego masy miaty swojg obecnos$cig i zapatem wEpiera¢ dzia-
tanie wojska“ 16. Mimo niedostatecznego przygotowania akcji Bronikowski, Zu-
kowski, Koztowski, Mochnacki i inni zwigzkowi, agitujagcy wieczorem 29 listo-
pada na terenie Star6wki, nietrudne mieli zadania. ,Rzemie$lnicy, wyrobnicy
z Miodowej, Kapitulnej, Piekarskiej, Starego Miasta wylegli od razu na ulice,
zbierali sie w gromadki, dawali opanowywa¢ zwigzkowym?* 17.

10 AGAD. Pol. Taj. Konst. nr 99 (dawniej nr 183); E. Oppman, op. cit, s. 36
i44; W. Tokarz Sprzysiezenie Wysockiego i noc listopadowa, Warszawa 1925, s. 67.

NS Goszczynski, Noc listopadowa, Warszawa 1915, s. 13—®6.

2 M. Mochnacki, Powstanie narodu polskiego w roku 1830 i 1831, t. |, Dzieta
t. 1l. Poznan 1863, s. 308.

13 Szlachta, a przede wszystkim drobnomieszczanstwo i kler katolicki stale za-
truwali Swiadomos¢ biedoty niechecig, a nawet wrecz nienawiscig do Zyddw stano-
wigcych bardzo znaczny odsetek (ok. 25%) ludnosci Warszawy. Patrz E. Oppman,
op. cit.,, s. 36 i 44.

UR. Sollyk, La Pologne, t. I, Paryz 1833, s. 50.

55J. U Niemcewicz, op. cit, s. 38; M. Mochnacki, op. cit. t. Il s 315
zob. tez E. Oppman, op. cit, s. 45, W. Tokarz twierdzi, ze wzburzenie ludu
w przeddzien powstania nastapito w przewaznej mierze na skutek prowokacji car-
skiej policji. Takie stanowisko nie jest oczywiscie przypadkowe. Tokarz pragnat
Swiadomie umniejszy¢ role mas w przygotowaniu powstania. Patrz: Sprzysiezenie
Wysockiego, s. 70—1 Nawet uczen Tokarza E. Oppman, cho¢ méwi o prowokacji,
to (j)ednak Wyraznie tuszuée zbyt daleko idace wnioski swego nauczyciela Zob.
E. Oppman, op. cit, s. 48.

BS. Goszczynski, op. cit, s 28.

I7W. Tokarz, op. cit., s, 159.
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W zdobyciu Arsenatu, w szturmie na Szkote Aplikacyjna, w ataku na Urzad
Municypalny, w utarczkach z oddziatami carskimi i wiernymi Konstantemu
oddziatami polskimi lud warszawski odegrat powazng role i zadecydowat o zwy-
ciestwie powstania w stolicy 18.

Zamiast wystapienia wojskowego a la rewolucja hiszpanska czy neapoli-
tanska (1820) powstanie w dniach 29—30 listopada 1830 r. przybrato ludowy
charakter. Lud jednak nie miat przywdédcow. Zawiodto kierownictwo szlachec-
kich rewolucjonistéw, nie byto jeszcze wowczas rewolucyjnych demokratéow,
ktorzy mogliby w Warszawie poprowadzié¢ uzbrojone masy plebsu do zwy-
ciestwa, a nastepnie chtopstwo do agrarnej rewolucji. ,,Doty* Warszawy tgczyty
$cisle spoteczne cele swego ruchu z narodowymi, powstaty, by walczy¢ o wolna
i sprawiedliwg Polske, takg, od ktérej oczekiwaty poprawy swego ciezkiego
potozenia.

Szczeg6lnie interesujagcym nas zagadnieniem jest zbadanie uczestnictwa
w pierwszych dniach powstania robotnikéw fabryk i manufaktur, robotnikéw
miejskich, budowlanych i rzesz dniéwkowych wyrobnikéw, stowem, elemen-
tow sktadowych formujacej sie klasy robotniczej. Nie dysponujemy niemal
zadnymi doktadniejszymi danymi dotyczacymi poszczegOlnych zaktadow czy
gatezi produkcji. Wyjatkiem jest drukarstwo. ,Gazeta Korespondenta“ z dnia
2. XII. 1830 r. podaje na stronie 2769 wzmianke nastepujaca: ,O zasztych re-
wolucyjnych wypadkach nie nadmienialiSmy dotagd. Skoro bowiem o godzi-
nie 8-ej wieczornej 29 bm. zaczeto bi¢ alarm, nastgpita niemozno$¢ utrzymania
przy pracy drukarzy*. Podobnie ,Dziennik Powszechny Krajowy* zawiadamia,
ze gazeta nie ukazata sig, gdyz drukarze wzieli udziat w powstaniu 19.

We wszystkich niemal pamietnikach, a réwniez w opracowaniach omawia-
jacych powstanie listopadowe podkre$la sie udziat w nim ludnos$ci staromiej-
skiej. Stare Miasto w 1830 r. byto co prawda dzielnicg rzemieS$lniczg, ale mie-
szkato tu rowniez niemato wyrobnikow (robotnikéw). Najwiecej robotnikéw
zamieszkiwato Wole, dzisiejszy Zoliborz, a zwtaszcza Powiéle. O uczestnictwie
wyrobnikéw w walkach pod Arsenatem wyraznie pisze J. N. Janowski2
Gdy wczytamy sie w Mochnackiego, to stwierdzimy, ze mimo koncentracji agi-
tatoro6w na Starym MieScie biedota zeszta sie ,z najodleglejszych przedmiesé
ku $rodkowi“2L A w innym miejscu Mochnacki pisze: ,,Po odbiciu Arsenatu
przeciggaty z ulicy do ulicy, od przedmie$cia do przedmie$cia mniejsze, wieksze
thumy zgietkliwie, po wiekszej czeSci juz uzbrojone. Od Wisty bylismy
panami miasta®“ (podkreslenie moje, T. £.) 22. A wiec obok Starowki takze
inne dzielnice, a zwtaszcza wyrobnicze Powisle, odegraty od pierwszych godzin
powstania niematg role.

W spisie polegtych os6b cywilnych w pierwszych dniach powstania znaj-
duje sie 8 wyrobnikéw, 2 parobk6éw, 1 terminator, 2 str6zéw, 2 lokai, 3 stu-
zace, 1rzeznik, 1 fryzjer, 1 szynkarz i 1 syn szynkarza, 3 handlarzy i 3 wtasci-
cieli domoéw. Razem 28 0s6b23. Najwiekszg liczbe (28,6%) stanowig wyrobnicy,

BM. Meloch, Warszawa w pierwszych dniach powstania listopadowego, Studia
z dziejow Warszawy 1830—1831, Warszawa 1937, s. 60—62.

B1 XIl. 1830 r.,, nr 332

DJ. N. Janowski, Notatki autobiograficzne 1803—1853, Wroctaw 1950, s. 161.

2 M. Mochnacki, op. cit. t. I, s 29

2 Tamze, s. 33.

2B M. Meloch, op. cit, s. 74—5.
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a wiec ludnos¢ robotnicza 24. Nalezatloby zapewne zwiekszy¢ te grupe o dwie
osoby (parobkow). Znajac 6wczesng terminologie zawodowo-klasowag mozemy
stwierdzi¢, ze parobek maégt byé robotnikiem browaru, gorzelni lub mityna
z przedmie$¢ Warszawy, badz to przybyszem ze wsi obstugujagcym warszawska
rezydencje swego pana (furman). Drugi wariant jest mniej prawdopodobny,
a w pierwszym ,parobek®” réwna sie ,robotnik“. Opierajac sie na takim rozu-
mowaniu oszacowa¢ mozemy ilo$¢ robotnikéw polegtych w walce wyzwolen-
czej w pierwszych dniach powstania w Warszawie na przeszto trzecig cze$c
ogé6lnej liczby zabitych. Za licznym wudziatem mas robotniczych w walkach
listopadowych przemawia rowniez inna okoliczno$¢: w rzemio$le byto bardzo
wielu Niemcow, stojacych na ogdt poza nawiasem powstania, w szeregach na-
tomiast wyrobniczo-robotniczych przewazat zdecydowanie zywiot polski2s.

Masowy udziat najbiedniejszych warstw ludno$ci Warszawy w ruchu naro-
dowo-wyzwolerniczym, ich bojowe hasta 26 i postawa, a przede wszystkim fakt
posiadania przez nie broni przejgt powaznym strachem klasy posiadajgce. Nie-
wesotym okiem na wyzwolong przez lud stolice patrzat przerazony senator
Kajetan KoZmian, a oto jego wtasna relacja:

~Wyszedtem wkrdtce na miasto. Posta¢ jego byta smutna, sklepy pozamy-
kane, w innych miejscach zbiegowiska. Na ulicach petno postaci brodatych
i wasatych, petno ludzi czesciej w tachmanach niz w ubiorach, zawsze uzbro-
jonych i groznych* 27.

Zamozna szlachta oraz bogata burzuazja widzgc brak planu i kierownictwa
w obozie powstanczym, a zwlaszcza wsrod warstw plebejskich, przejmuje ini-
cjatywe w swe rece. Witadza, ktéra jak sie zdawato, lezata kilka godzin na
bruku, nalezy, tak jak za Mikotaja, do arystokracji.

Jakie najpilniejsze zadania stawia przed sobg nowa witadza powstancza?
Przede wszystkim ,uspokoi¢“ stolice, by jak najpredzej zabezpieczy¢ wtasne
domy i majatki — co w praktyce oznacza¢ miato po pierwsze: rozbrojenie ludu
i przywrécenie normalnego trybu funkcjonowania panstwowemu aparatowi
ucisku (na wsi i w miescie), a po drugie: zazegnanie lub przynajmniej odwle-
czenie zbrojnego konfliktu z carskag Rosjg. Juz 30 listopada w celu ochrony
~wtasnosci prywatnej“ powstaje Straz Bezpieczenistwa, z ktdrej wytoni sie
p6ézniej reakcyjna Gwardia Narodowa. Trzon jej stanowig urzednicy, studenci,
zamozni mieszczanie. Biedota jest z niej wykluczona28. Liczne patrole zostaja
wystane do dzielnic rzemie$lniczych i plebejskich. ,,Straz uformowana z oby-
wateli — pisze dnia 3. XII. 1830 r. konserwatywna »Gazeta Korespondentax —
bezprzyktadne daje dowody swego poSwiecenia sie. W$rdd najpdzniejszej nocy
najzupetniejsza panuje spokojnos$é i bezpieczenstwo. Geste patrole przechodzg
wszystkie ulice. Jeden z tutejszych obywateli przechodzac o godzinie 8-ej wie-
czorem z Krakowskiego Przedmies$cia w Stare Miasto napotkany i pytany zo-
stat w ulicy Swieto Janskiej przez 7 patroléw“. Setnik Strazy Bezpieczefstwa
z rejonu Powi$la zwraca sie w pierwszych dniach grudnia do Komisji Zywno-
$ci z prosbhg o pomoc dla pozostajacych bez pracy robotnikow. Wtadze nie od

2 Wyrobnikami nazywano: 1) niewykwalifikowanych robotnikéw - fabryk i ma-
nufaktur, 2) dniowkowych robotnikdw-traczy, tragarzy itp.

5J. N.Janowski, op. cit, s. 185—6, zob. tez ,Kronika Emigracji Polskiej“
t. VII, Paryz 1838. s. 351—52; wiele materiatu do tego zagadnienia zawiera codzienna
prasa okresu 1815—1830.

%5 ,,Echo Miast Polskich“ nr 20 z 26. 1X. 1844.

Z7 K. Kozmian, Pamiatki, Oddziat Ill i ostatni, Krakéw 1865, s 473.

2B M. Meloch, op. cit, 68—72
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razu udzielajg jej gtodujacym. Najpierw wniosek zatwierdzi¢ musi wydziat
bezpieczenstwa na ratuszu 29.

Lek przed widmem zbrojnej ,ulicy“ nie pozwala spa¢ konserwatywnemu
kierownictwu powstania. Witadze municypalne stolicy i Rzagd Tymczasowy za-
bierajg sie do systematycznego rozbrajania ludu. W pierwszych dniach robi sie
to ostroznie, po cichu. Zbyt wiele broni posiadajg jeszcze masy, zbyt Swieze sg
wspomnienia ludowego powstania. Mocniej uchwyciwszy ster witadzy, w wa-
runkach czasowego odptywu fali rewolucyjnej, rzagd stanie sie z czasem ostrzej-
szy w wymaganiach zwrotu zdobytej w Arsenale broni. Mimo to wtadze nigdy
nie zdotaja odebra¢ od powstancéw wszystkich zdobytych przez nich karabi-
now 30.

Stosunek klas posiadajgcych do rewolucyjnej Warszawy znakomicie ilu-
struje krétki wyjatek z protokotu posiedzenia Rzadu Tymczasowego z dnia
4. XII. 1830 r. Po stowach wiceprezydenta miasta, Lubienskiego, zawiadamiaja-
cych o odebraniu juz duzej ilosci broni od mieszkancow stolicy, wywigzuje sie
nastepujgc?, rozmowa:

tubieAski: Dla zatrudnienia ludu i oderwania od rozruchéw trzeba
by rozpoczaé sady kryminalne, uniwersytet, szkoty, teatr.
Czartoryski: A koscioty?

Ltubienski: Co do odbierania broni, staraliSmy sie o to; odbieraé
majg gospodarze bron od niespokojnych. Nie mozemy na piSmie i ostro,
bo bedg na nas méwié, ze chcemy rozbraja¢ i ciemiezy¢.

Mostowski: Trzeba by, aby rzad kazat, iz nie wolno po ulicach chodzi¢
z bronig; nie ma nieprzyjaciela.

Dembowski: Co do broni, nie tak nagle, bo sie obruszg umysty ... 31

Debata z 4 grudnia znalazta swoje prawne odbicie w rozporzgdzeniu Rzadu
Tymczasowego ogtoszonym dopiero 6. XII., napisanym w nader tagodnej for-
mie; zalecato ono ztozenie broni i powrét wrszystkich do pracy, a takze zawia-
damiato o otwarciu kosciotow oraz uruchomieniu szkdt i sadéw 32. W tych sa-

O M. Meloch, op. cit, s. 78

Pw. Tokarz, Wojna polsko-rosyjska 1830—1831 r., Warszawa 1930, s. 109. Nie
odebrano okoto 6—7 tysiecy karabinéw. Zob. tez A. Moraczewski, Samorzad
Warszawy W dobie powstania listopadowego, Warszawa 1934, s. 54. 6 grudnia Rzad
prosi, aby obywatele zechcieli zwré6ci¢ bron. 15 grudnia Rada Municypalna ponawia
wezwanie, aby mieszkancy ztozyli ,,wszelkg bron kalibrowg*“ w 24 godziny (,,Kurier
Warszawski“, nr 336, 1830, s. 1743).

3l Protokoty posiedzen Rady Administracyjnej Wydz. Wykonawczego tejze Rady
i Rzagdu Tymczasowego od 30 listopada do 5 grudnia, ,Rocznik Tow. Historyczno-
Literackiego®, Paryz 1870—1872, s. 455—56.

2 Rzad Tymczasowy Krdélestwa Polskiego: Gdy oddalenie sie od stolicy wojsk
rosyjskich i codzienne powigkszanie sie sit zbrojnych narodowych juz nam spokoj-
no$¢ i bezpieczenstwo zapewniajg, gdy przyszedt czas, by ikazdy spokojny obywatel
do swoich zatrudnied i zwyklego trybu zycia powr6cit Rzad Tymczasowy podzie-
kowawszy imieniem Ojczyzny wszystkim mieszkancom Warszawy za ich trudy, prace
i obywatelskie posSwiecenie sie w czasie ciezkiej przygody stanowi:

art. 1 — Obywatele do Gwardii Narodowej nie nalezacy wziet3 na chwilowg
potrzebe bron z Arsenatu, do tegoz Arsenatu ztozy¢ i wszyscy do wiasciwych za-
trudnien powréci¢ zechca.

art. 2 — Wszystkie koscioty jak zwykle do stuzby bozej beda otwarte.

art. 3 — Pragnac, aby dituzej nie byto przerwy w udzielaniu sprawiedliwosci,
wszelkie sady z dn. 8 b. m. otwarte zostang ...
Art. 4 mowi o otwarciu szkot. Podpisany ks. A. Czartoryski. — prezydujacy

Senator Wojewoda (Ogtoszono w ,,Kurierze Warszawskim* nr 327, s. 1700—1).
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mych dniach, w ktérych tubiefAscy i Czartoryscy rozbrajali lud i przystepo-
wali do ,zatrudnienia“ robotnikow i rzemie$lnikdw sgadami kryminalnymi
i uczeszczaniem do kos$ciotéw, Chiopicki, wykorzystujac swa chwilowg popu-
larno$¢, usuwa grozbe ataku ludu na carskie oddziaty, dowodzone przez
ks. Konstantego, rzucajac jednoczes$nie daleko idgce obietnice przygotowan do
wojny z Rosjg. Dyktatura, noszgca od poczatku kontrrewolucyjny charakter,
zwraca sie przeciwko biedocie, ktéra brata aktywny udziat w zebraniach i ma-
nifestacjach Klubu Patriotycznego, i przeciw szlacheckim dziataczom lewico-
wym (Lelewel)33

Fala rewolucyjna, ktérej szczytowym punktem byty ostatnie dni listopada
i pierwsze grudnia, zaczyna opada¢. Jeszcze 16. XII. 1830 r. prasa ogtasza roz-
porzagdzenie Rady Municypalnej o brzmieniu nastepujagcym: ,,Gdy dostrzezone
zostaty przylepione po rogach ulic kartki bez podpisu, obejmujgce mylne wia-
domosci i zachecajgce do przeciwnych porzgdkowi dziatan
(podkres$l, moje, T. t.), Rada Municypalna widzi sie w obowigzku zapewni¢
Mieszkancow Stolicy, ze jawnos$¢ jest teraz pierwszg rzgdu zasadg i ostrzega
ich, izby do podobnych, pokatnych, przez Zle myS$lagcych rozszerzanych wiesci
zadnej nie przywigzywali wagi“ 34 Ludowa opozycja schodzita w podziemie.

Ostatnim czynem plebejskim, zamykajgcym pierwszy okres wrzenia rewo-
lucyjnego w Warszawie, byto bardzo liczne uczestnictwo biedoty, a w jej sze-
regach zapewne i robotnikéw, w stynnej manifestacji ku czci dekabrystow
w dniu 25 stycznia 1831 r., ktéra wywarta powazny wptyw na decyzje detroni-
zacyjng sejmu 35.

Do opadniecia fali rewolucyjnej walnie przyczynita sie zorganizowana ak-
cja klas posiadajgcych. Hamowaty one réznymi sposobami i metodami — od
agitacji i oszustw az po terror policyjny — rozmach wyzwolefnczy mas war-
szawskiego plebsu i drobnomieszczanstwa.

BJ. Lelewel, Pamiagtki z roku 1830—1831, s. 51. Nie mozna oczywiscie sta-
wia¢ kwestii stosunku Chtopickiego do mas plebejskich tak, jak to czyni w swej ostat-
niej pracy E. Szwankowski (Warszawa, Panstwowe Wydawnictwa Techniczne,
Warszawa 1952). Pisze on mianowicie na s. 179—80, co nastepuje: ,Wybuch powsta-
nia w noc listopadowg 1830 r. wykazat dobitnie zréznicowanie klasowe ludnosci War-
szawy. Zamozne mieszczanstwo wrogo przyjeto wybuch rewolucji i staneto po stronie
mikotajowskich rzaddéw, podczas gdy warstwy ubozsze, robotnicy fabryk, biedni rze-
mie$lnicy i stuzba staneli do walki z uciskiem politycznym i spotecznym. Niewyzy-
skanie tego ruchu, a nawet jego ttumienie byto jednym z btedéw przywo6dcoéw powsta-
nia listopodawego z Chtopickim na czele“. Po pierwsze sam wybuch powstania wykazat
nie tyle zréznicowanie klasowe — ,zauwazone* przed 1830 r. — ile gteboki patrio-
tyzm mas ludu miejskiego. Po drugie nie mozna absolutnie zgodzi¢ sie z ,tradycyj-
nym* idealistycznym wyjasnieniem polityki kierownictwa powstanczego w 1830/31 r.
Niewykorzystanie mas miejskich nie byto jakim$ btedem, lecz wyrazem konsekwent-
nie prowadzonej przez kierownictwo powstancze kontrrewolucyjnej polityki. Kla-
sowa analiza powstania wykazuje w sposob oczywisty, ze gdyby Chitopicki wyko-
rzystat rewolucyjny ruch robotnikéw i rzemie$lnikow, przestatby by¢ Chiopickim,
kierownictwo powstaficze — kierownictwem, powstanie listopadowe natomiast —
~konserwatywnga rewolucjg“. Zastaniajgc antyludowe, a tym samym antynarodowe
aspekty polityki ,,gory“ powstanczej 1830/31 r. autor, zapewne wbhrew swym inten-
cjom, deformuje rzeczywisto$¢ historyczna.

3, Kurier Warszawski“ nr 337 z 16. XII. 1830 r., s. 1748. Wzburzenie wéréd ludu
w grudniu bylto jeszcze znaczne, zob. J. Lelewel, op. cit, s. 4—6 oraz T. Lipin-
ski, Zapiski z lat 1825—1831, Krakow 1883, s. 226.

B O masowosci manifestacji, ktorej niewiele wystgpien ludu w powstaniu do-
rownywato, zob. J. N. Janowski, op. cit, s. 184 i tegoz: O poczatkach demokracji
polskiej, Paryz 1862, s. 9—10 oraz L. Baumgarten, Dekabrysci a Polska, War-
szawa 1952, s. 198—204.
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Pozbawiona rewolucyjnego kierownictwa, w oderwaniu od chtopstwa i przy
wrogim wobec rewolucji nastawieniu mieszczanstwa, biedota miejska nie mo-
gta sama rozwing¢ dziatan rewolucyjnych w kierunku przeksztatcen burzuazyj-
nych. Klub Patriotyczny, kierowany w pierwszych dniach powstania przez
M. Mochnackiego, reprezentujgcego 6wczesny ob6z postepowy, nie miat sity i nie
chciat — mimo bojowych haset — stang¢ na czele mas w walce nie tylko o naro-
dowe, ale ispoteczne cele. W poczatkach grudnia bardzo trudno bedzie plebsowi
oderwac sie od drobnomieszczanstwa i inteligencji, od rozwinietego pod ich wpty-
wem przywigzania i zaufania do ,wielkich nazwisk*“ obozu konserwatyv/nego.
Zupeinie inaczej bedzie 15 sierpnia.

Czynnikiem, ktory w duzym stopniu wptynat na zatamanie sie u progu po-
wstania jego spotecznie radykalnego nurtu, byto oderwanie demokratycznych
kot 1830 r. od podstawowej problematyki chtopskiej. Brak faktycznego i ideo-
wego kontaktu lewicy powstanczej w miescie z walczacym o swe wyzwolenie
chtopstwem uniemozliwit w listopadzie-grudniu 1830 r. wzniesienie w Polsce

sztandaru rewolucji agrarnej 36. -

Szty ciezkie dni pracy i walki powstanczej Warszawy. Stosunek klas posia-
dajacych do plebsu, do robotnikéw warszawskich byt przez caly $rodkowy
okres powstania (od odptywu jesiennej fali rewolucyjnej az do ponownego jej
wzniesienia sie w czerwcu 1831 r.) jednakowo wrogi. Tylko zmniejszenie sie
leku przed masami w okresie spadku napiecia rewolucyjnego dyktowato reak-
cji inne metody i Smielsze posuniecia wobec plebsu miejskiego. Rozbrajano juz
teraz jawnie, grozac opornym surowymi karami37. Do nastawionej kontrrewo-
lucyjnie Gwardii Narodowej kierowano na stanowiska oficerskie tych, ktorzy
wyréznili sie w odbieraniu broni od biedoty 38. Rzad wydat w lutym 1831 r.
rozporzadzenie o przeprowadzeniu wyboréw do Rady Municypalnej na roz-
szerzonej nieco — w poréwnaniu z okresem przedlistopadowym —- bazie spo-
tecznej. Warstw wyrobniczych i czeladzi rzemieéIniczej nie dopuszczano oczy-
wiscie do gtosowania. Czynne prawo wyborcze mieli mie¢ jednak zapewnione
~wszyscy rekodzielnicy, przetozeni nad czeladzig warsztatowa i wszyscy kupcy*“.
Rada Municypalna, znajgca zapewne lepiej od Rzagdu Narodowego buntowni-
cze $rodowisko biedoty i drobnomieszczanstwa, zwezita samowolnie podstawe
spoteczng wyboréw, odbierajgc uprawnienia do gtosu warstwie biedniejszych
rzemieSinikow, zatrudniajgcych mniej niz dwdch czeladnikow; niektérzy z nich
stali niewatpliwie na pograniczu wyrobnictwa 39.

P W poczatkach powstania panowato duze wzburzenie wséréd chiopstwa. Noto-
wano wypadki odmowy odrabiania panszczyzny. Chiopi liczyli na to, ze powstanie
zniesie ucisk panszczyzniany. Zob. M. Meloch, Sprawa wioscianska w powstaniu
listopadowym, Warszawa 1939, s. 36—S8.

37 Rozporzadzenie Rady Municypalnej z 12. I. 1831 nakazuje ztozy¢ bron do 20. I
1831. Po tym terminie grozi rewizja i kara w wysokos$ci 50 zt od sztuki, a kto tej
kary nie jest w stanie zaptaci¢ ,,... do kary wedtug praw wojennych przedstawiony
bedzie“. Zob. ,Merkury*, nr 30. z 16. I, 1831, s. 123. Por. odsytacz nr 30.

BA Moraczewski, Samorzad Warszawy w dobie powstania listopadowego,
Warszawa 1934, s. 59.

PA Moraczewski, op. cit, s. 102—7. Wybory odbyty sie S—10 marca 1831 r.
Listy wyborcze robiono na podstawie starych, przedpowstaniowych wykazéw. Frek-
wencja wyborcza byta minimalna, (s. 107—13).
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Stanowisko reakcyjnych kot rzadzacych wobec mas ludowych stolicy jest
zupetnie zrozumiate z punktu widzenia wtasnych intereséw klasowych. Nie mo-
ze nas dziwié¢ nieufny stosunek kierownictwa powstaniczego do plebejskiej —
po wyodrebnieniu sie od niej Gwardii Narodowej — Strazy Bezpieczenstwa 40.
Zdziwi¢ natomiast moze na pierwszy rzut oka notatka prasowa zamieszczona
w numerze radykalnej ,Nowej Polski“ z dnia 15. Il. 1831 r.: ,,Od kilku dni spi-
sujg w Warszawie wszystkich nie majgcych majatku, stuzacych, czeladz i tak'
zwanych luznych ludzi do strazy bezpieczenstwa. Nie wiemy, co to znaczy.
Miatazby straz wewnetrzna takim ludziom byé powierzong? Czyzby nie wia-
Sciwiej i bezpieczniej byto postawi¢ ich przeciw nieprzyjacielowi, a straz we-
wnatrz poruczy¢é samym obywatelom, mianowicie tym, ktérym stabe sity nie
dozwalajg i$¢ w pole?“ Zamieszczenie takiej wzmianki w postepowym pismie
dobrze ilustruje szlachecka ograniczono$é¢ kierownikéw powstanczej lewicy —
owczesnego obozu demokratycznego.

Zagadnienia rozwoju przemystu i potozenia robotnikéw warszawskich
w czasie powstania listopadowego znalazto odbicie w do$¢ licznych dokumen-
tach dawnego warszawskiego Archiwum Miejskiego i Archiwum Giéwnego Akt
Dawnych. Bardzo duza cze$¢ tych akt ulegta niestety spaleniu w czasie wojny.
Obecnie dysponujemy zaledwie resztkami archiwaliow odnoszacych sie do inte-
resujagcych nas problemoéw.

Trudno wobec braku danych odtworzy¢ doktadnie stan przemystu Warszawy
w okresie powstania. Akta i prasa nie podajg zadnych wiadomosci o wiekszosci
znanych manufaktur i fabryk okresu przedlistopadowego. Wiemy na pewno, ze
w 1830 i 31 roku nastepuje upadek licznych w Warszawie przed powstaniem
manufaktur wtokienniczych (gtéwnie sukiennych). Z prasy pierwszych dni grud-
nia 1830 roku dowiadujemy sie, ze wielu robotnikéw jest bez zajecia, aw rzemio-
$le daje sie zauwazy¢ odptyw czeladzi z Warszawy 41. Réwniez i budownictwo
mieszkaniowe przezywa okres zastojud2. Jedynie przeksztatcenia manufaktur
w zaktady przemystu zbrojeniowego moga da¢ chwilowy zarobek robotnikom
budowlanym. Brak pracy dotykal niewatpliwie duzg ilo$¢ dawnych robotni-
kéw, wyrobnikéw i potwtoéczegédw. Jedynym dziatem przemystu rozwijajgcym
sie w 1831 r. byt przemyst zbrojeniowy. Jedynym (cho¢ niepewnym) Zrédiem
zarobku dla rzesz robotnikéw bez kwalifikacji, dla kobiet i dzieci staty sie pro-
wadzone przez caly czas roboty fortyfikacyjne na przedpolu stolicy. Ciekawym
zjawiskiem jest jednoczesny odptyw i przyptyw sity roboczej. Podalismy juz
fakty Swiadczace o wyjsciu z miasta w poczatkach powstania czesci rzemie$l-
nikow; cze$¢ robotnikéw opuszcza Warszawe w nastepnych miesigcach, idac
do wojska. Z drugiej strony do przemystu zbrojeniowego sprowadza sie fa-

41 Do Strazy BezpieczeAstwa nalezeli wyrobnicy i biedota rzemie$lnicza. Do
Gwardii Narodowej — fabrykanci, kamienicznicy, majstrowie, urzednicy (Gw. Nar.
do dn. 11 grudnia 1830 r. nosita nazwe ,Straz Bezpieczenstwa“, patrz s. 86. Nie istniata
jeszcze wowczas plebejska organizacja o takiej nazwie). O sktadzie spotecznym Strazy
Bezpieczenstwa AGAD Akta Wtadz Centr. Powstania 1830—31 r. Kom. Rzad. Spr.
Wewn. nr 490, karta 16. Charakterystyczne jest to, ze burzuazja nazywata plebejska
Straz Bezpieczenstwa — ,Strazg NiebezpieczeAstw a“. Zob. AL Moraczew-
sk i, op. cit., s. 182

4 ,Gazeta Polska“, nr 345, z 29. XII. 1830 oraz nr 106 z 20. IV. 1831 i Diariusz
Sejmu, t. 111, s. 68.

M Prasa petna wiadomosci o robotach budowlanych przed 1830 r. po wybuchu
powstania nic o nich nie pisze. Kontynuowano jedynie budowe Teatru Wielkiego.
Zob. M(ichat) F(lis), Plac Teatralny i gmach teatréw, ,Stolica“, nr 18/19, 1948, s. 12
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chowcdw z innych miast Krdlestwa 43 Obserwujemy réwniez wzmozony na-
ptyw dezerter6w oraz elementu widczegowskiego, wyrobniczego i rzemie$ini-
czego z Krolestwa i innych zaboréw 44.

Przemyst zbrojeniowy rozwinat sie na dobrg sprawe dopiero pod koniec
powstania, w miesigcach lipcu i sierpniu. Miesigce zimowe i wiosenne stra-
wiono na réznych probach i eksperymentach oraz na kompletowaniu kadr fa-
chowcéw i werbunku robotnika 45.

Najszybciej, zaraz po rozpoczeciu powstania, uruchomiono produkcje w Ar-
senale. Poniewaz dobrowolnych zgtoszen byto bardzo niewiele, wiec rzagd wio-
sng 1831 r. nakazat wtadzom administracyjnym $cigga¢ potrzebnych rzemiesl-
nikéw w drodze przymusu. Cho¢ w Arsenale ptacono dos$¢ duzo — czeladnicy
zarabiali tu 3 ztote, majstrowie wiecej — warszawscy rzemies$lnicy niechetnie
godzili sie na te prace. Natomiast spoza stolicy juz w styczniu przyjechato
27 S$lusarzy (majstréw i czeladzi) oraz kilku mosieznikéw. Potem ruch ten
ustaje i dopiero w kwietniu Komisja Wojewdédztwa Kaliskiego przesyta do
Warszawy 93 rzemie$lnikéw réznych specjalnosci. W arsenale wyrabiano i re-
perowano gtéwnie karabiny. Wytwarzano réwniez granaty. Dopiero w czerw-
cu tempo produkcji zaczeto wzrasta¢ 46.

Na brak fachowcow narzekata rowniez ludwisarnia Gregoire’a, produkujaca
dziata. Musiano sprowadzi¢ do fabryki majstra z Wiednia 47.

W mennicy zwiekszono produkcje monet, zainstalowano potem na pierwszym
pietrze gmachu szlifiernie rur karabinowych, a od czerwca toczono lufy ar-
matnie za pomoca maszyny parowej. Maszyna ta funkcjonowata juz przed
powstaniem. Opalano jg weglem kamiennym i drzewem, smarowano fojem.
Przed 29 listopada praca robotnika trwata 10 godzin. Po przejeciu fabryki
przez Bank Polski w dniu 12 grudnia 1830 r. obnizono zarobki robotnikow,
a od maja 1831 r. warsztaty byty czynne dzien i noc. Raporty z lipca stwier-
dzaja, ze ,,strelcownicy do domoéw nie odchodzg, lecz kolejno na stomie spo-
czywaja“, a ,ludzi przy machinie parowej na zmiane dw'6ch czuwa, jeden za$
spoczywa“. Niskie ptace i ciezka praca powodowaty wzburzenie robotnikéw.
Zapowiadata sie mozliwos$¢ strajku. Bank Polski wzywa wiec dyrekcje mennicy
do utrzymywania luznych ,zapasowych® robotnikéw, ktérzy mogliby zastapic
ewentualnych buntownik6wT Ogoélna liczba robotnikéw mennicy w dobie po-
wstania listopadowego wynosita sto lub nawet wiecej o0sdb 48.

U Evansa odlewano armaty. Produkcja szta bardzo opornie. Byta ona cze-
sciowo zmechanizowana, czesSciowo reczna. Otrzymujgc odlane juz dziato ,rze-
mies$lnicy musza wprzdd z ciezkg i mozolng pracg $cina¢ dtutami sterczace me-
talu bryty i czesto dla dziur, ktére ukazujg sie w czasie drylowania, juz oto-

43 AGAD. Akta Wiadz Centralnych Powstania 1830/1831. Kom. Rzadu Spr. Wewn.
nr 572, nr 122, karta 70, s. 71—6.

4 AGAD. Akta Wiadz Centr. Powst. 1830/31 Kom. Rzad. Wojny nr 598. J. W o-
linski, Uwagi o stuzacych i wyrobnikach w miescie stotecznym Warszawie, War-
szawa 1831, s. 2—3.

% Zob. artykuty R. Gerbera, Fabrykacja dziat w powstaniu listopadowym.
»,Przeglad Historyczno-wojskowy*, t. Ill, z. 1 i 2, 1930, s. 55—90 i W. Tokarza,
Sprawca broni i amunicji w powstaniu listopadowyrri, ,Bellona“, z. 1, 1918, s. 25—37.

% AGAD. Akta Wt Centr. Powstania 1830/31. Kom. Rzad. Spr. Wewn. nr 572,
nr 122, karta 39, 40, 70—6 oraz W. Tokarz op. cit, s. 28—9, 37.

& R Gerber, op. cit, s. 67—9.

B Wi Terlecki, Mennica warszawska w dobie powstania listopadowego, ,.Wia-
domosci Numizmatyczno-archeologiczne®, t. XIII, 1930, s. 47—8. 50—2.
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czone dziato wyrzucajag miedzy tom dla powtdérnego topienia“. Robotnicy —
wedtug relacji niejakiego P. K., zwiedzajacego w koncu lipca zaktady Evansa —
pracujg zle, sg opieszali, gdyz ptacg im dnidwkami, a nie od sztuki, przez co
nie sa oni zainteresowani w zwiekszeniu tempa produkcji. Kowale otrzymuja
4 ztote dziennie, a kotodzieje, stolarze i inni po 3,5 ztotych. Robotnikéw pilnuja
przy pracy zotnierze 49.

O ,fabryce broni siecznej* w Marymoncie wiemy bardzo niewiele. W kaz-
dym razie w czerwcu 1831 r., w okresie wcigz wzrastajagcej drozyzny artykutow
zywnos$ciowych, przekupki sprzedaja robotnikom chleb po wygdrowanych ce-
nach, rowniez ,woédka tajemnie pomiedzy rzemies$lnikdw pracujgcych czesto
bywa roznoszona przez niewiasty“. Zdzierstwem zajety si¢ wiadze50.

W fabryce maszyn na Solcu wyrabia sie bron sieczng i karabiny, przy wy-
robie ktérych diugi czas nie udajg sie zamki. Dopiero od potowy lipca produk-
cja idzie petng parg. Zaktady wypuszczajg odtagd 2500—3000 karabinow mie-
siecznie. Fabryka zatrudnia 1500 robotnikéw, nie liczac rzemie$lnikow wyra-
biajgcych po domach okucia mosiezne na zamdwienie. Robotnicy wykazujg duze
zdolnosci w opanowywaniu tajnikow produkcji zbrojeniowej. Uczag ich maj-
strowie niemieccyb5l.

Rowniez na potrzeby wojskowe pracowat wielki mtyn parowy. Juz od
pierwszych dni grudnia zaréwno mtyn, jak i piekarnie byty w ruchu dzien
i noc. Powiekszenie produkcji pieczywa w mieScie spowodowato wzmozenie
zapotrzebowania na fachowcoéw piekarzy. Poszukiwano ich usilnie w miescie
i jego okolicach 52.

Obok produkcji przemystu wojennego niedtugo po wybuchu powstania ru-
szyly w Warszawie zakrojone na szerokg skale roboty fortyfikacyjne. Po
pierwszym, krotkotrwatym ,wybuchu entuzjazmu“ i dobrowolnym kopaniu
szancéw w grudniu 1830 r. przez ludno$¢ ze wszystkich warstw spotecznych
przyszty dni zimy, gdy kierownictwo robo6t staneto wobec palacego problemu
najecia masy robotnik6w. W lutym stosuje sie regularnie $cigganie droga ad-
ministracyjng robotnika z obwrodu i z poszczegdlnych dzielnic stolicy. Biedota
wyrobnicza idzie oczywiscie niechetnie, pod przymusem, zwtaszcza ze niejed-
nokrotnie na watach nie otrzymuje zaptaty i cierpi gt6d. Witadze cyrkutowe
miaty z dostarczeniem robotnikéw nie lada ktopoty, gdyz nie mogac przymu-
si¢c wyrobnikéw do pracy, z reguty nie wykonywaty zleconych sobie zadan.
Oto zestawienie ilustrujgce naptyw ludzi dostawionych do roboty z miasta
w dniu 9. Il. 1831 r. (p. s. 93).

Komisarze cyrkutowi ttumaczyli, ze to ich niewywigzanie sie z obowigzkdéw
spowodowane jest ,niepostuszenstwem mieszkafncow, a nawet po wiekszej cze-
§ci zupetnym oporem* i o$wiadczali, ze ,ludzie sie sami schodzi¢ beda, byleby
regularnie ptatnymi byli“. Zresztg prosili oni, podobnie jak i Rada Municy-
palna, o zoinierzy dla sprowadzania do pracy robotnikéw. Komisja Rzadowa
Spraw Wewnetrznych ustalita wreszcie, ze za catodzienng prace robotnicy be-
dg otrzymywali 2 ztote, kobiety za$ i dzieci 1 ztoty (luty 1831 r.).

4 ,,Orzet Bialty i Pogon“, nr 32 z 2. VIII. 1831

P AGAD. Akta Wt Centr. Powstania 1830/31 Kom. Rz. Spr. Wewn., nr 572, nr 122,
karta 92—®6.

3 AGAD. Akta Wik Centr. Powstania 1830/31 Kom. Rz. Spr. Wewn., nr 490, karta
144 oraz W. Tokarz, Sprawa broni..., s. 20—30.

B AGAD. Akta Wt Centr. Powstania 1830/31 Rzad Narodowy, nr 141a, vol. 1la.
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Trudnos$ci w werbunku robotnika trwaty jednak i potem. Witadze powstan-
cze probowaty bowiem zmniejszy¢é dniowki robotnicze z 2 na 1 ztoty. Robotnicy
ostro zaprotestowali porzucajgc prace. Wobec ich zdecydowanej postawy wtadze
ustapity i ptace pozostaty na dawnym poziomie. Mimo tego sukcesu pracujacy
przy watach robotnicy nie mogli obroni¢ sie zar6bwno przed praktykowanym
czesto potracaniem pewnych kwot przy wyptacie, jak tez przed zdarzajgcymi
sie wypadkami ztego traktowania ich przez dozorcow.

Cyrkut Miat dostarczy¢ Dostarczyt

| 300 10

1 400 13

1l 400 100

v 500 35

\% 400 12

Vi 400 65
VIl — VIl nie ma jeszcze raportu

Wiosng i latem wyptacano robotnikom grupowo banknotami kilkudziesie-
cioztotowymi, ktérych nie mozna byto rozmienié, gdyz brakowato w miescie

drobnej monety. Korzystali z tego r6zni spekulanci, kupcy i lichwiarze, by
oszukiwa¢ i wyzyskiwaé robotnikdw. Wekslarze na przyktad rozmieniali pie-
ciocioztotowki potrgcajac jednocze$nie 10 groszy dla siebie (10 gr = 1/3 zto-
tego) 53.

Nedze ,klasy wyrobniczej* widzieli niektorzy dziatacze sejmowi, jak np.
obronica biedoty poset Klimontowicz5. Przy koncu powstania — w lipcu,
sierpniu i pierwszych dniach wrzesnia — bardzo powaznie wzrastajag w War-

szawie ceny artykutow zywnosciowych. Spekulacja szaleje. Potozenie biedoty
znacznie sie pogarsza 55.

W czasie powstania byto bardzo ciezko utrzymac sie z rodzing w Warsza-
wie przy dziennym zarobku wynoszacym 2—3 ztote. Drogo kosztowrato miesz-
kanie i opat, a za kilogram chleba trzeba byto ptaci¢ okoto 10 groszy. Miegso
wotowe na poczatku powstania kosztowato ok. 25 groszy (prawie 1 zioty),
a przy konhcu 40 i wiecej groszy za kilogram. Tymczasem piekarze i rzeznicy
nie chcieli w sierpniu przyjmowac¢ bankowych jednoztotéwek wedtug dotych-
czasowej ich wartosci, lecz po 24 grosze, co dodatkowo utrudniato potozenie
robotnikéw 5C Jezeli dodamy do tego dorywczo$¢ pracy i wspomniany juz wy-
zysk biedoty przez wekslarzy i lichwiarzy, spotegowany zwtaszcza w ostatnich

51 AGAD. Akta WL Centr. Powstania 1830/31 Kom. Rz. Spr. Wewn., nr 490,
karta 3, 48—9, 55—6, 93—5, 106; Diariusz Sejmu z r. 1830—1831, t. V, s. 489—90;
K. Kotaczkowski, Wspomienia, t. V, Krakéw 1898—1901, s. 29.

5 Biedota Warszawy nazywata go ,,ojcem ludu biednej klasy*.

% Lelewel apeluje do Krukowieckiego (ok. 20. VIII. 1831 r.) o polepszenie dowozu
zywnosci do stolicy, ,,bo najbiedniejsza klasa wielki czuje niedostatek“, Rkps Bibl.
Uniw. Warszawskiego, Papiery Krukowieckiego, nr 8, vol. 2, k. 52.

% Diariusz Sejmu z r. 1830—31, t. VI. s. 521—2; AGAD Akta Wtadz Centr. Powst.
1830/31, Kom. Rzad. Spr. Wewn., nr 158, dawne sek. V 14 A. N, vol. 18, karta 123—4;
S. Siegel, Ceny w Warszawie w latach 1816—1914, Poznan 1949, s. 184—5, 204,
207, 209.

7*



100 Tadeusz tepkowski

tygodniach powstania, to bedziemy mogli wyobrazi¢ sobie niezwykle ciezkie
potozenie robotnikéw i wyrobnikéw warszawskich w lecie 1831 r.

W $rodkowym okresie powstania, w okresie spadku napigecia rewolucyj-
nego, aktywnos$¢ polityczna biedoty powaznie zmalata. Cze$¢ robotnikow, za-
pewne najbardziej bojowych, zgtosita si¢ juz na poczatku powstania do woj-
ska s7 i walczyta w réznych formacjach i oddziatach. Jeszcze przed powstaniem
naptyneto do$¢ duzo robotnikéw i rzemie$lnikdw do stynnego potem 4 putku
piechoty. Nie stanowili oni co prawda wiekszoS$ci, lecz blisko 1/5 sktadu putku
w 1830 rokub58 Niemal wytacznie z rzemie$lnikbw — a zapewne i robotni-
kow — sktadat sie batalion saper6w, znany w powstaniu ze swej rewolucyjnej
postawy 59. W Warszawie sformowano w miesigcach zimowych 1831 roku 5 putk
strzelcow pieszych i 6 putk utandéw (tzw. putki Dzieci Warszawy). Do 5 putku
zgtosito sie juz niewielu ochotnikdw. Robotnikbw w tym okresie reklamowano
od poboru do armii 60. 5 putk wyréznit sie piekng postawg pod Ostroteka, a po
klesce powstania poszedt w catosci na emigracje 61.

W stolicy plebs wyrazat wole zwycigestwa i swe patriotyczne uczucia wzmo-
zeniem czujno$ci wobec szpiegéw, od ktérych roito sie na tytach wojsk pol-
skich. Kazda egzekucja zdrajcy czy szpiega gromadzita masy biedoty, doma-
gajacej sie natarczywie wymiaru sprawiedliwosci wobec wszystkich uwiezio-
nych, ale nie sgdzonych agentéw caratu 62

W pierwszych dniach powstania masy ulegty, jak wiemy, urokowi nazwiska
Chtopickiego, potem stopniowo, bardzo wolno wyzbywaty sie ztudzer co do
charakteru rzadéw i powstania. Lewe skrzydto Towarzystwa Patriotycznego,
cho¢ wptywato na radykalizacje mas, nie majac ani jasnego programu politycz-
nego, ani przemys$lanej taktyki, ani rewolucyjnego hartu, nie mogto wy-
krystalizowa¢ w piynnej preproletariackiej 1 robotniczej masie takiej
woli dziatania i takich haset, ktére poprowadzityby ja do obalenia konserwa-
tywnego i ustanowienia demokratycznego rzadu. Plebs interesowat sie zebra-

5 Wi. Terlecki, op. cit, s. 50.

B R. Kostotowski, Chtopi — czwartacy (z dziejow putku 4 piech. liniowej
1815—1831), ,Wie$ i Panstwo“, nr 10, 1938, s. 722. W 1830 r. byto 18,7% ,mieszczan“
w putku.

PW. Tokarz, Armia Krélestwa Polskiego (1815—1830), Piotrkéw 1917, s. 250.
Warto tu wspomnie¢ marginesowo o postawie robotnikébw w innych o$rodkach
przemystowych Krdlestwa w dobie powstania 1830—1831 r. Wiemy np., ze — jak
podaje W. Tokarz — ,Bez zarzutu zachowatl sie przez caly czas okupacji i walk
Lublin, w ktéorym wiladze rosyjskie musiaty rozstrzeliwa¢ robotnikdw i mieszczan,
napotykajac na opér zbrojny ludnosci“ (Wojna polsko-rosyjska s. 79). Poparli rowniez
czynnie powstanie robotnicy zagtebia staropolskiego. Operujgcy w rejonie Radomia
w koncu lutego Sottyk ,,... cofnat sie w lasy pod Bzin zakrywajgc Suchednidw i tam
w 4 dni wzmocniwszy swojg kolumne wielu ochotnikami, miedzy ktérymi najwiecej
byto gornikéw i strzelcow lesnych, dnia 22 z rana zajgt Szydiowiec, majac z sobg
600 jazdy, 500 strzelcéw i 1200 kosynieréw* (,,Gazeta Polska“, nr 61 z 4. IIl. 1831 r.).
Wyjatek stanowili imigranci niemieccy w rejonie #tédzkim, ktérzy w swej masie
byli nastawieni do powstania niechetnie, a nawet gdzieniegdzie wrogo (wystepowali
przeciwko powstancom z bronig w reku).

@A Moraczewski, Putki ,dzieci warszawskich“... Studia z dziejow War-
szawy 1830—1831, Warszawa 1937, s. 162 oraz Wt Terlecki, op. cit, s. 52.

6l A. Moraczewski, op. cit, s. 189. Putk 6 utanéw byt o wiele mniej bo-
jowy i uswiadomiony. Nie poszedt na emigracje.

@& ,Gazeta Polska“, nr 55z 26. Il. 1831 i nr 68 z 11. Ill. 1831 oraz Al. Kraushar,
Zycie potoczne Warszawy w czasach listopadowych 1830—31, Miscellanea Histo-
ryczne, t. XLIV, Warszawa 1910, s. 54.
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niami Towarzystwa i zapetniat niejednokrotnie sale obrad, szczegblnie w okre-
sach wazniejszych dla biegu powstania wydarzen. Stwierdzi¢ jednak nalezy,
ze wiez miedzy Towarzystwem Patriotycznym a ludem stolicy i zainteresowa-
nie sie Towarzystwa sprawami biedoty warszawskiej, zwtaszcza w okresie do
czerwca-lipca 1831 r., byty stabe

Wyjatek stanowi wystgpienie bojowego reprezentanta lewicy Towarzystwa
ks. Gackiego, na zebraniu klubu w dniu 12. Il. 1831 r. M6éwca przedstawit
mozliwo$¢ zdobycia miasta przez wojska rosyjskie i wyrazit zdanie, ze spowo-
dowatoby to upadek powstania, ktorego gtéwng sitg jest Warszawa. Wojsko —
mowit Gacki — winno bi¢ sie w polu, lud warszawski natomiast powinien bro-
ni¢c swej stolicy. ,Niewiele potrzeba — zapewniat — by zapali¢ serce do po-
Swiecenia sie sprawie narodowej, dosy¢ jezeli cztonkowie klubu bedg objas-
niali lud o potrzebie obrony i o straszliwych skutkach niewoli“ 64. Apel ten
pozostat bez echa.

Towarzystwo byto bardzo niejednolite politycznie. Niektorzy tylko lewico-
wi dziatacze, jak ks. Putawski, Krepowiecki, a przede wszystkim Koztowski,
mieli wptyw i znaczenie w masach, lecz byty to jednostki 6 Wyrobnicy nie
nalezeli do Towarzystwa, a nazwiska kilku rzemie$lnikow figurowaty na jego
listach raczej tylko formalnie i dla ozdoby. W dziatalno$ci klubu nie odgrywali
oni, poza ,reprezentowaniem mas“ w czasie réznych uroczystos$ci, zadnej po-
wazniejszej roli 6G

Po kwietniowych powodzeniach wojsk polskich przyszta kleska pod Ostro-
teka, a po niej haniebna bezczynno$¢ polskiego dowoddztwa, pozwalajgcego
osigga¢ wojskom carskim sukcesy za sukcesami. Chtopski ruch oporu przeciw-
ko poborowi do wojska na ,panska wojne“ wzmagat sie z kazdym wiosennym
dniem. Generalicja i magnateria, przecietny szlachcic i przecietny zamozny
mieszczanin mieli do$¢ wojny. Aby zabezpieczy¢ swa ziemie, aby uchronié
swoje domy, woleli nie czeka¢ na wybuch rewolucji socjalnej i rokowaé¢ z ca-
ratem — mniej groznym dla nich niz lud. Trudno byto w tych dniach okresli¢
granice pomiedzy nieudolno$cia i zdrada, kunktatorstwem a sprzyjaniem, wro-
gowi. ,Konserwatywna rewolucja“ chyli¢ si¢ zaczeta wyraznie ku upadkowi.
Gtéwny wysitek tego szlacheckiego powstania skierowany byt teraz na walke
z ,wewnetrznym wrogiem*, to jest z chtopstwem i plebsem, a nie na wojne z za-
borcag. Uratowaé¢ powstanie, uratowa¢ sprawe narodowa mogta tylko wojna
ludowa, w ktdérej zainteresowane bytyby masy chtopskie i miejska biedota.

BE. Oppman, Warszawskie , Towarzystwo Patriotyczne“ 1830—1831, Warszawa
937, s. 30—1
] & J. Czynhski, La nuit du 15 aolt a Varsovie, Paryz 1832, s. 30—1; L. Mie-
rostawski, Powstanie narodu polskiego, t. IV, s. 58; E. Oppman, op. cit, s. 91,
134; C. Bobinska, Historia Polski (1764—1831), s. 209 (skrypt).

® Al. Kraushar, Klub patryotyczny warszawski w czasach powstania listopa-
dowego (1830—1831). Miscellanea Historyczne, t. XXXVI, Lwéw 1909, s 30—1; O bo-
jowej postawie ks. Gackiego zob. réwniez J. N. Janowski, Notatki autobiogra-
ficzne, s. 186—7.

OME. Oppman, op. cit, s. 90; WLt Smolenski, Towarzystwo Patriotyczne,
»Przeglad Historyczny*, t. VIII, 1909, s. 85—105. Charakterystyczna dla Towarzystwa
Patriotycznego (poza nielicznymi wypadkami) jest postawa demokraty J. N. Janow-
skiego, ktory z duza dozag pogardy wyrazat sie o cztonku Tow. Patriotycznego szewcu
Chodorowskim i w ogdle o patriotyzmie rzemieslnikéw. Patrz: Notatki autobiogra-
ficzne 1803—1853, s. 187. Ta mieszanina radykalizmu i liberalizmu, okraszona szla-
checkimi przesadami i przyzwyczajeniami, jest typowa dla wiekszosci dziataczy
lewicy Towarzystwa Patriotycznego.
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W Towarzystwie Patriotycznym i na tamach prasy coraz czesciej pojawiaé
sie zaczynajg stowa ostrej krytyki pod adresem rzadu, a zwtaszcza naczelnego
wodza. Pod obrady Towarzystwa Patriotycznego wchodzi sprawa chtopska.
Powstaje Towarzystwo Polepszenia Stanu Wtodcian67. Lewica zbliza sie do
zrozumienia koniecznos$ci zasadniczej zmiany polityki w stosunku do chtop-
stwa. USwiadamia ona sobie réwniez coraz bardziej konieczno$¢ zmiany rzadu.

Na podiozu pogarszajacych sie warunkéw materialnych biedoty warszaw-
skiej, na tle niezadowolenia plebsu i drobnomieszczanstwa z kunktatorsko-
zdradzieckiej polityki ,,gory“ powstanczej i niepowodzen powstania, na tle re-
akcyjnej polityki rzadu przesladujgcej demokratéw wznosi sie w Warszawie
nowa fala rewolucyjna.

Pierwsza oznaka wzrostu napiecia rewolucyjnego byta wzmozona aktyw-
no$¢ Towarzystwa Patriotycznego i wzrost zainteresowania si¢ jego obradami
wérdéd warszawskiej biedoty i drobnomieszczanstwa. Plebs wyrazat swg wole
nieustepliwej wojny z carska Rosjg — jak juz wspomniano wyzej — przede
wszystkim walkg z pobtazliwym stosunkiem witadz do zdrajcéw i szpiegow
przebywajgcych dotad bez sgdu i wyroku w stotecznych wiezieniach.

Ciezkie potozenie ludnosSci wyrobniczej, rosngce jej wzburzenie i lek klas
panujacych przed jej ewentualnymi wystagpieniami wptywa na wzrost zainte-
resowania sie kwestig robotniczg. ,,Pod wzgledem porzadku i bezpieczenstwa
publicznego klasa ta ludzi szczeg6lnie i gtownie uwage wtadzy zatrudni¢ po-
winna“ — pisze J. Wolinski, autor broszury pt. ,,Uwagi o stuzacych i wy-
robnikach w mie$cie stotecznym Warszawie“, proponujac zorganizowanie $ci-
$lejszego nadzoru nad tg warstwg i oddanie go bezposrednio w rece ,obywa-
teli“, a nie urzednikéw 68. Zgadza sie z tezami autora broszury demokratyczna
.Gazeta Polska“ i koAczy recenzje pracy stowami: ,Zyczyé nalezy, aby przed-
miot ten i projekt podany przez P. Woliriskiego jak najrychlej wziety byt pod
rozwage, gdyz urzadzenie klasy stuzacych i wyrobnikéw w tych czasach dla
porzagdku i bezpieczenstwa publicznego jest koniecznoS$cig* 69.

W zburzenie mas wytadowato sie w wielkiej manifestacji na Placu Zamkowym
29. VI. 1831 r. Lud, do ktérego przemowit dziatacz lewicy Towarzystwa Patrio-
tycznego, republikanin J6zef Koztowski, domagat sie od kierownictwa powstan-
czego usuniecia od wtadzy ludzi niepewnych, osadzenia i ukarania zdrajcow .
Ks. Adam Czartoryski obiecat zado$Cuczyni¢ zgdaniu sadu nad zdrajcami, co
chwilowo roztadowato atmosfere. ,Widziano najbiedniejszych mieszkafcéw
stolicy — donosi prasa o wypadkach czerwcowych — wyrzekajacych bolesnie,

67 W (pierwotnej wersji Towarzystwo miato nazywac sie , Towarzystwo Uwtasz-
czenia Wtoscian“. J. N. Janowski, op. cit, s. 195

®J Wolinski, op. cit, s. 2 44. Broszura Wolinskiego, aczkolwiek pisana
w czasie powstania, odnosi sie w duzej mierze do stosunkéw przedpowstaniowych.
Mimo tez potepiajagcych postepowanie wiadz wobec wyrobnikéw i stuzby przed po-
wstaniem nie wnosi ona do problemu nic nowego, gdyz chce bardzo silnie kon-
trolowac przyptyw, odptyw i zachowanie si¢ wyrobnikow i stuzacych, wprowadzajac
rygorystycznie ksigzeczki pracy i meldowanie sie okresowe u wiadz. Dla godzenia
sporow ma sie powota¢ specjalny komitet. Skargi sktada¢ bedzie mogt wyrobnik
tylko ustnie. Taka postawa Wolinskiego (zgodna w istocie rzeczy catkowicie z pogla-
dami reakcji na ten temat) rzuca takze Swiatto na stanowisko Tow. Patriotycznego
wobec zagadnienia plebsu miejskiego. Wolinski bowiem byt czynnym cztonkiem
klubu, a nawet z racji swej radykalnos$ci ,,postrachem® burzuazyjnych witadz miej-
skich. Zob. A. Moraczewski, Samorzad..., s. 122

® ,Gazeta Polska“, nr 161 z 17. VI. 183l

ME. Oppman, Warszawskie ,Towarzystwo Patriotyczne*, s. 134.
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iz dziatki swoje na $mier¢ lub blizny powysytali, ostatnie chudoby poswiecaja
z ochotag na poparcie sprawy narodu, a te wszystkie ofiary niszczy przewrot-
no$é¢ zbrodniarzy od dawna opinig publiczng potepionych* 7L

Obietnice Czartoryskiego nie zostaty speinione i napiecie rewolucyjne
w lipcu nie zmalato, lecz przeciwnie — stale rosto. Zbierajg sie samorzutnie
na placach i ulicach grupki ludzi dyskutujgcych zywo nad sytuacjg wojskowa
i polityczng powstania. Przemawiajg dziatacze Towarzystwa Patriotycznego
(ks. Szynglarski) 72. Masy plebejskie z dnia na dzieA bardziej sroza sie na nie-
udolnych dowddcéw, zwtaszcza na Skrzyneckiego, na jawne tolerowanie zdra-
dy we wtasnych szeregach. Odbiciem wzrostu aktywnos$ci plebsu jest niewat-
pliwie, obok pracy Wolinskiego, zainteresowanie sie potozeniem wyrobnikow
w sejmie (interpelacja posta Klimontowicza z 16 lipca 1831 r. w sprawie wWy-
ptaty robotnikom dniéwek przy pracach fortyfikacyjnych)7s.

Mijaty dni. Armia Paskiewicza po bezkarnym przejsciu przez dolng Wiste
nadciggata od zachodu. Wojsko polskie cofa sie na rozkaz Skrzyneckiego nie
wydajgc bitwy. Rankiem 15 sierpnia stolica dowiaduje sie, ze oddziaty polskie
odstepujg spod Bolimowa ku Warszawie. W masach zawrzato. Rozpoczeto sie
powstanie 15 sierpnia.

W szechstronna analiza wypadkdw sierpniowych nie jest naszym zadaniem.
Sporo juz pisano na ten temat. Wiekszo$¢ szlachecko-burzuazyjnego pismien-
nictwa historycznego sprowadza ,noc 15 sierpnia“ do mordow ludzi mniej lub
bardziej stusznie podejrzanych o zdrade (podobnie galicyjski ruch chtopski
1846 r. usitowano sprowadza¢ czestokro¢ tylko do ,rzezi“). Historycy-marksisci
widzg w wypadkach sierpniowych elementy nieudanego powstania ludowego,
skierowanego przeciwko reakcyjnemu i zdradzieckiemu kierownictwu powsta-
nia 74. Ta stuszna ocena wydarzen powinna by¢ jeszcze pogtebiona w oparciu
na doktadnym przebadaniu catego okresu powstafnczego.

Lewica Towarzystwa Patriotycznego, w ktérej zabrakto 15 sierpnia Ko-
ztowskiego (zmart) i Krepowieckiego (chory), nie potrafita poprowadzi¢ mas
do rewolucyjnego obalenia rzagdu. Elementy narastania rewolucji burzuazyjno-
demokratycznej ujawnity sie 15 sierpnia niewatpliwie, i to w stopniu o wiele
wyzszym niz 29 listopada. Trzeba jednocze$nie stwierdzi¢, ze postawa czesci
czotowych dziataczy Towarzystwa Patriotycznego byta badZz zupeinie bierna,
badz tez niejasna i niekonsekwentna (Lelewel, Czynski, Szynglarski, Putaski)
Nalezy sadzié, ze 15 sierpnia lewica Towarzystwa Patriotycznego zamierzata
zastraszy¢ rzad, a nawet obali¢ go sama (pod naciskiem mas), ale nie rekoma
mas (na ich czele). Masowo$¢ i bojowos$¢ ruchu przerosty oczekiwania le-
wicy i przerazity ja. Dlatego zywiotowe wystapienia mas, nawotujagce do oba-
lenia reakcyjnych rzagdéw powstania, nie byty poparte przez lewice Towarzy-
stwa Patriotycznego i nie mogty doprowadzi¢ do konkretnych, pozytywnych
rezultatbw. Staty sie one marginesem wydarzen sierpniowych, a nie gtéwng
ich trescig.

Trudno oceni¢ udziat robotnikéw w wypadkach 15sierpnia wobec braku dosta-
tecznej podstawy zrodtowej. Wydaje sie jednak, ze byt on mniejszy niz w listo-

71 ,Gazeta Polska“, nr 173 z 30. VI. 1831

2L Mierostawski, op. cit, t. IV, s. 98

7 Diariusz Sejmu 1830-31, t. V, s. 489.

7AR. Sierpinski, Tl gospodarcze i istota klasowa powstania listopadowego
(18k30 r.t,) Minsk 1934, s. 9%6—7 oraz C. Bobinska. Historia Polski 1764—1831 s. 209—10
skrypt).
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padzie75 Powstanie sierpniowe miato raczej charakter rzemie$lniczy. Brato
w nim réwniez udziat niemato wojskowych: dymisjonowanych, dezerteréw,
maruderdéw, inwalidow76. Ws$rod rozstrzelanych za udziat sg przedstawiciele
drobnomieszczanstwa, ale nie ma wyrobnikdw 77. Nie ma réwniez robotnikéw
wséréd skazanych po powstaniu przez sady rosyjskie na kary wiezienia. Z 16
skazanych mamy 3 czeladnikdw rzemies$lniczych, kilku majstréw, 2 oficeréow,
jednego wtasciciela domu i innych78 Przytoczone fakty nie sg jednak oczy-
wiscie dowodami braku udziatu elementu robotniczego w powstaniu sierpnio-
wym. Egzekucja sierpniowa miata zastraszy¢ masy i wybdr ofiar musiat by¢
zgota przypadkowy. Bardzo ostra, nie tylko i nie tyle antyrzemie$lnicza, ile
anty wyrobnicza polityka Krukowieckiego i Chrzanowskiego po 15 sierpnia
wskazuje zupetnie wyraznie na warstwe, z ktérej powstanie sierpniowe czer-
pato swych uczestnikdw.

Na zmniejszong w poréwnaniu z listopadem aktywno$¢ robotnikéw War-
szawy musiat wptynaé¢ odptyw ze stolicy najlepszych elementéw plebejskich.
Nie nalezy zapominaé, ze najwieksze zaktady przemystowe byty pilnie strze-
zone, a klasy panujace po jesiennych doswiadczeniach i praktyce powstanczej
(np. na terenie Mennicy), obserwowaty niewatpliwie uwaznie skupiska robotni-
cze i mogty utrudni¢ wyrobnikom uczestnictwo w powstaniu. Nie nalezy za-
pominaé, ze najwieksze fabryki pracowaty rowniez w nocy, a niektére znajdo-
waty sie pod Warszawg (Marymont) i robotnicy tam pracujacy mogli w ogole
nie wiedzie¢ o wydarzeniach w stolicy.

Nieudane ,drugie powstanie“ stato si¢ kulminacyjnym punktem wzniesienia
rewolucyjnego w 1831 r. i podobnie jak poprzednie, zostato ztamane —
w ostrzejszej zreszta formie — przez magnackg reakcje. O godzinie siedemna-
stej dnia 16 sierpnia do Warszawy wkraczaja oddziaty wojskowe, majace za za-
danie zdtawi¢ w zarodku ewentualny bunt plebsu 79.

Rozpoczyna sie krotki okres nie przebierajagcego w $rodkach antyludowego
terroru.

*

Okres od 16. VIII. do 7. 1X. 1831 r. nalezy okresli¢ jako skrajnie reakcyjna
magnacko-burzuazyjng dyktature, skierowang przeciwko robotniczo-rzemiesl-
niczym masom Warszawy. W okresie tym juz bez zadnych obstonek ,wrég we-
wnetrzny“ stat sie dla klas posiadajgcych wrogiem numer jeden. W oczach pol-
skiej reakcji armia carska byta w o wiele mniejszym stopniu przeciwnikiem
niz klasowym sprzymierzeficem.

Bagnety wojska i Gwardii Narodowej utrzymywaty poczawszy od 16. VIII.
porzagdek w zbuntowanej stolicy. Wieczorem 16. VIII. przed Bankiem stato 60

B M. Werynski, Noc 15 sierpnia w powstaniu listopadowym, Krakéw 1932,
s. 331; E. Oppman, Warsz. Tow. Patriot., s. 145—6. Spis oséb ,ujetych na rabunku“
w nocy 15/16. VIII. podaje tylko 1 wyrobnika, a reszta to majstrowie lub czeladnicy
réznych rzemiost. Zob. AGAD Akta WL Centr. Powstania 1830/31, Kom. Rzad.
Wojny, nr 598.

ML Mierostawski, op. cit, t. V., s. 356—413, a takze w opracowaniach wyzej
wymienionych. ]

77 A. Kraushar, Zycie potoczne Warszawy w czasach listopadowych 1830—
1831, s. 113.

B ,Kurier Warszawski“, nr 217, z 17. VIIl. 1835.

i AGAD. WL Centr. Powst. 1830/31 Kom. Rzad. Wojny, nr 598, karta 15 oraz
M. Werynski, op. cit., s. 336.
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zoinierzy i pikieta kawalerii, takie same sity petnity straz pod Arsenatem. Plac
Krasinskich zajmowato po6t batalionu Gwardii Narodowej, tylez samo stato na
placu Saskim, placu Trzech Krzyzy, na Grzybowie. Na placu Zamkowym petni
warte oddziat 60 zotnierzy piechoty oraz pikieta. Z g6rag 80 Zzoinierzy pilnuje
Rynku Staromiejskiego, 60 zoinierzy z pikieta zajmuje Nowe Miasto, 20 stacjo-
nuje na Krolewskiej itd. 80.

17 sierpnia Krukowiecki zawiadamia mieszkahcow Warszawy, ze po-
niewaz tagodno$¢ gubernatora Warszawy nie powstrzymata samosadu, od
dnia dziesiejszego taki wystepek uwazam za bunt przeciw mojej wtadzy od
Rzagdu mnie powierzonej i najsurowiej bez zadnego wzgledu kara¢ go bede“ 81

20 sierpnia prezes Rzadu Narodowego oskarza lewice powstanczg i lud
0 zdrade oS$wiadczajac, iz ,nieprzyjaciel ma niezawodnie porozumienie z pewng
klasa ludzi w stolicy“. Sg to ci, ktérzy pod przykrywka haset patriotycznych —
kontynuuje Krukowiecki — burzy¢ chcg ludnos$¢, by ,,... te zaburzenia we-
wnetrzne odciggnety znaczng cze$¢ wojska do stolicy” 82

24 sierpnia Rzad Narodowy domaga sie od gubernatora Warszawy wydale-
nia ze stolicy pod pretekstem braku zywnosci ludzi ,,nie majacych statego spo-
sobu utrzymania sie“. W kogo uderza to zgdanie? W pierwszej kolejnosci w wy-
robnikéw, z ktédrych cze$¢ nie miata statej pracy (zwtaszcza w czasie powitania),
a duza cze$¢ nie posiadata wymaganych dokumentéw (karty wyrobniczej)83.
Prasa warszawska zamieszcza w kilka dni p6zniej rozporzadzenie gubernatora
W arszawy do komisarzy cyrkutow o obowigzku usuniecia ,wtéczegow*“ w ciggu
trzech dni za rogatki Pragi 84

Generat Chrzanowski, gubernator stolicy, zawiadamia, ze wskutek
spodziewanego ataku nieprzyjacielskiego wyrobnicy, czeladz i stuzacy nie maja
prawa wychodzi¢ z domu po godzinie dwudziestej pierwszej, policja za§ ma
,higdzie zadnego ttumu nie dozwoli¢“ 8. Chrzanowski rozbraja straz bezpieczen-
stwa i kaze rozebra¢ barykady wzniesione uprzednio w wielu ulicach miasta 86.

Lud nienawidzi kapitulanta Chrzanowskiego. Lelewel, wyrazajagc wole mas
stolicy, pisze do Krukowieckiego: ,Gubernatorstwo generata Chrzanowskiego
nie przestaje sprawia¢ najprzykrzejszego wrazenia“. W obliczu nadchodzacego
nieprzyjaciela byty prezes Towarzystwa Patriotycznego znéw pisze do prezesa
Rzadu, wyrazajac zdanie, ze nalezy ,przyzwyczaja¢ Straz Bezpieczeristwa do
szykownego na zawotanie stawania i udawania sie na okopy“. Stanowisko Le-
lewela jest zupetnie jasne: niech lud broni swej stolicy. ,W rozporzadzeniu
ogtoszonym przez wiceprezydenta zdaje sie, jakoby Straz Bezpieczenstwa wcale
uzyta by¢ nie miata, owszem, ze ma by¢ w razie ataku po domach zamknieta: tak
ludzie rozumiejg“. Krukowiecki odpowiadajagc Lelewelowi nie usituje juz na-
wet ukrywac swych intencji i ucina ostro: ,,Préby z nimi robi¢ nie mozna, azeby

9L AGAD. Wit Centr. Powst. 1830/31 Kom. Rzad. Wojny, nr 598, karta 13.

8 ,,Orzet Biaty i Pogon“, nr 48 z 19. VIII. 1831

& ,,Orzet Bialy i Pogon“, nr 49 z 20 VIII. 1831

& Nie ulega oczywiscie watpliwosci, ze kwestia zywnosciowa byta palgca i bar-
dzo trudna do rozwigzania. Zob. AGAD W+ Centr. Powst. 1830/31, Kom. Rzad. Spr.
Wewn. nr 158. dawn. sek. V 14 A N., vol. 18, karta 110 113, 115, 123, 124. Lud chce,
by zapasy zywnosci oddano pod zarzad deputowanego Klimontowicza, ktorego
»,ojcem ludu biednej klasy mieszkancéw nazywaja“.

8 ,Zjednoczenie“, nr 58 z 28. VIII. 1831. Wykonanie tego rozporzadzenia zresztg
musiato nastrecza¢ trudnosci nie do pokonania.

& ,,Zjednoczenie“, nr 54 z 24. VITI. 1831

&L Mierostawski, op. cit, t. VII, s. 416.
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Towarzystwo Patriotyczne lub inny jaki Intrygant nie uzyt takiej okazji na
nowe zaburzenie miasta“ 87.

Nadchodzg dni wrzeSniowe. Idg do szturmu carskie roty. Rozpoczyna sie
walka o Warszawe. Terroryzowany przez zdrajcow i kapitulantow plebs nie
chce bezczynnie przyglada¢ sie decydujgcej bitwie, rwie sie do boju. Tium
biedoty oblega ratusz, domaga sie broni. Otrzymuje kosy i piki, ale niebawem
szaserzy Gwardii rozbrajajg go 88 Tylko niewielka cze$¢ plebsu walczy na wa-
tach w drugim dniu bitwy warszawskiej. Wyrobniczg Straz Bezpieczenstwa,
idgcg na okopy do walki w obronie swego miasta, eskortowali do linii bojowej
polscy strzelcy konni. Straz bita sie odwaznie przy rogatkach czerniakow-
skich 89. Roéwniez przy rogatkach wolskich walczyta ludno$¢ cywilna, uzbrojona
w siekiery, kosy i strzelby 90. W tym samym czasie do Rzadu i Sejmu przyby-
waty raz po razie delegacje burzuazji z prosba o jak najszybszg kapitulacje,
ktéra zagwarantowataby nietykalno$¢ miasta i mieszczanskich majgtkdow 91

7 wrze$nia 1831 r. Warszawa kapitulowata. Do stolicy wkroczyty wojska
carskie. Po ulicach miasta kragzy¢ zaczety liczne patrole. Wprowadzono za wzo-
rem generata Chrzanowskiego ostrg godzine policyjna, a sady carskie poszuki-
waty ,winowajcow*“ nocy 15 sierpnia, kontynuujgc dzieto Krukowieckiego.
Rozpoczat sie dla Warszawy i catego Krdlestwa ponury okres paskiewiczowski.

Dzieje ludu Warszawy w dobie powstania 1830— 1831 roku sg dobitnym po-
twierdzeniem i ilustracjg zarazem znanej tezy Engelsa, ze powstanie ,nie przy-
niosto zadnych zmian w sytuacji ludu; byta to rewolucja konserwatywna*“ 62.
Gtownym problemem spotecznym powstania byta sprawa chtopska. Nie zatat-
wienie tej sprawy w drodze rewolucyjnej, utrzymanie panszczyzny stato sie
przyczyna kleski powstania.

Jakie nasuwajg sie wnioski?

I. Analiza przebiegu powstania listopadowego na terenie Warszawy wyka-
zuje w catej petni wsteczng i antynarodowga polityke kierownictwa powstan-
czego i burzuazji warszawskiej.

Il. Analiza przebiegu powstania listopadowego na terenie Warszawy wyka-
zuje, ze robotnicy i biedota miejska, aby méc walczy¢ o wolno$¢ narodu,
musieli toczy¢ ciezkg walke z kontrrewolucyjnym szlacheckim kierownictwem
powstania i reakcyjng burzuazja warszawskag oraz z ich ideologiag. W walce
tej dojrzewaty elementy Swiadomosci klasowej i narodowej mas.

I1l. Analiza przebiegu powstania listopadowego na terenie Warszawy wy-
kazuje, ze mimo niezwykle ciezkiego potozenia robotnicy i plebs warszawski
brali aktywny udziat w walce narodowo-wyzwoleficzej zapisujagc w naszych
dziejach piekna karte.

8 Papiery Krukowieckiego, Rkps Bibl. Uniw. Warszawskiego nr 8, vol. 2, karta
52, 56. Karta 56 to notatka Lelewela do Krukowieckiego pisana ok. 23 sierpnia
*1831 rk nigdy nie publikowana. Na marginesie adnotacja Krukowieckiego. Zob. Za-
acznik.

HL Mierostawski, Bitwa Warszawska w dniu 6 i 7 wrzeénia 1831 r, t |,
Poznan 1888, s. 156—7. )

W. Tokarz, Wojna polsko-rosyjska, 1830—1831, s. 568 i I. Schipper, Zydzi
Krélestwa Polskiego w dobie powstania listopadowego, Warszawa 1932, s. 190—2

PJ. Kozolubski, Piechota w obronie Warszawy, Warszawa 1932, s. 58.

11 Tamze, s. 67.

K. Marks-Fr. Engels, Dzieta wybrane, t |, Ksigzka i Wiedza, Warszawa
1949. s. 50.
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ZALACZNIK

Notatka Lelewela dla Krukowieckiego z konica sierpnia 1831 r. 98
(Rkps. Bibl. Uniw. Warszawskiego. Papiery Krukowieckiego nr 8, vol. 2, s. 56).

Tekst pisma Lelewela Adnotacje marginalne Krukowieckiego

Czyby nie byto potrzebne zbudowac

drugi most z Warszawy na Prage nie ma z czego

Przyzwyczaja¢ Straz bezpieczenstwa z Prezydentem®
do szykownego na zawotanie sta- Bronikowskim
wania i udawania sie na okopy. Gubernatorem &
W rozporzadzeniu ogtoszonym D-cag Gwardii B
przez wiceprezydenta% zdaje sie, Garbinskim @ poméwi¢ o to
jakoby Straz bezpieczenstwa wecale Préby z niemi robi¢ nie mozna,
uzytg by¢ nie miata, owszem, ze ma azeby Tow(arzystwo) Patry(otyczne)
byé w razie ataku po domach zam- lub inny iaki Intrygant nie uzyt
knieta: takiej okazji na nowe zaburzenie
tak ludzie rozumieja. miasta

Czyby Czapskiego® nie mozna uzyé zapyta¢ o niego
i zatrzymac¢ w stolicy. On byt
w Bruxelli i patrzat na obrone,

moze by stat sie przydatniejszy
anizeli w oolu.

9l Notatka niniejsza oraz tematycznie z nig zwigzana inna, wczesniejsza o kilka
dnj (,Pro memoria“ — opublikowana przez K. Forstera, Powstanie narodu pol-
skiego w r. 1830—1831, cz. Ill, s. 127), bedac jedynymi niemal bezpos$rednimi zréd-
tami do dziatalnosci powstanczej Lelewela po 15 sierpnia 1831 r., nabierajg duzego
znaczenia dla badan nad dziejami samego powstania listopadowego i jego lewicy.
Lelewel nie sprawuje juz wr kofAcu sierpnia 1831 r. dwoch sprzecznych ze sobg funkcji
cztonka rzadu i prezesa Tow. Patriotycznego. W dniach rozpasanej kontrrewolucji, po
rozwigzaniu klubu, ukazuje si¢ nam Lelewel jako cztowiek o zdecydowanie radykal-
nych pogladach, wierzacy w mozliwos¢ dalszej walki i bijacy sie o energiczne tej
walki prowadzenie, domagajacy sie odsuniecia od kierownictwa kapitulantow i ,ludzi
niepewnego koloru“, a powotania na ich miejsce rzeczywistych patriotéw. Poznajemy,
czytajac te dwie mate kartki, przyjazn Lelewela i zaufanie do biedoty warszawskiej,
ktérag pragnie on powota¢ do aktywnej obrony stolicy. Réwnocze$nie jednak sam
fakt przestania tego rodzaju notatek i propozycji Krukowieckiemu $wiadczy o tym,
ze Lelewel — jakze bezpodstawnie — wierzyt, choéby tylko w pewnym stopniu,
w mozliwo$¢ zrealizowania swych zamierzen przez prezesa rzadu, ktdry przeciez
zlikwidowat Tow. Patriotyczne, ktéry juz tydzien prowadzit swg reakcyjng i kapitu-
lanckag polityke. Krukowiecki, jak wida¢, wcigz jeszcze potrafit obtudg i wymija-
jacymi odpowiedziami na stawiane mu zasadnicze pytania sprawiaé na dziataczach
lewicy wrazenie demokraty i patrioty.

A Bronikowski Ksawery (1796—1852).

P Czapski Jozef Kazimierz (1797—1852).

D taszczynski Jakub (1789—1865).

97 Chrzanowski Wojciech (1788—1861).

B Ostrowski Antoni Jan (1782—1845).

® Garbinski Kajetan (1796—1848) — prezes Rady Municypalnej powstariczej War-
szawy do dnia 24. VIII. 1831 r., a nastepnie minister o$wiaty.
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O Zaliwskim 10 byta powies¢, ze ma
gubernatorowa¢ na Pradze: zdaje
sie bytby uzyteczniejszy w polu.
Na Litwe jego.

O Litwie by co$ zywo i predko pomyslié,
jesli jej nie mamy na catlg zime
umorzy¢. Mam w tej mierze nieja-
kie obserwacje, ktore z powodu
pory roku szybkiego rozpoczecia
potrzebuja.

Lelewel

10 Zaliwski Jozef (1797—1855).

100 Matachowski Kazimierz (1764—1845) — pod koniec powstania zastepca wodza

naczelnego (do kapitulacji Warszawy).

z Mata(chowskim)1l i

z Pradzyn(skim)i® pomoéwic
lecz zawczasu moge zapewnié, ze
bedg temu przeciwni, bo to gtowa
nieporzadna, jak dowodzi zayscie
iego z Oficerami bedacemi pod
iego roskazami, o czym S$wiadczy
Rapport Je(nerata) Matach(owskiego)

Jezeli rzeczy w terazniejszym sta-
nie rzeczy pozostana, nie mozna

jak matym korpusikiem Litwe wspie-
ra¢. Jezeli pogorszy — kolumn tam
posta¢. Jezeli polepszy — wtenczas
catkiem dziata¢ na te prowincje i
Wotlyn 2m (?) dziata¢ nalezy

23 sie(rpien) J. K.

tos Pragdzynski Ignacy (1792—1850) — generalny kwatermistrz W. P.





