W WALCE Z WROGA IDEOLOGIA

FALSZ HISTORYCZNY | ZDRADA NARODU W PRACACH O. HALECKIEGO

Sktécona nawzajem, podzielona na wiele grup, obozéw i koterii, wydzierajaca
sobie subwencje i dotacje, niezgodna co do osoby ,wodza“ i rozdziatu ,,tek* w kolej-
nych ,gabinetach”, znajduje jednak obszarniczo-burzuazyjna emigracja z Polski
wspolng platforme porozumienia, jednoczaca wszystkich — od autentycznych hra-
biéw po prawicowych ,socjalistow”. Jest nig zywiotowa nienawi$¢ do Polski Ludo-
wej, kraju rozparcelowanych folwarkéw i upanstwowionych fabryk, goragczkowe ocze-
kiwanie na trzecia wojne Swiatowg i triumfalny powrdét do kraju, gotowo$¢ do
wszelkiej zdrady i podtoSci w stuzbie potegi, ktéra ma ten powr6t umozliwi¢. Te oto
wspolne cele i dazenia jednoczg w zgodnym froncie zdrady narodowej calg ,elite
emigracyjng”. Nic chyba lepiej nie ukazuje jej rozkladu wewnetrznego niz oblicze
moralne przywodcow, ich bezgraniczne zaktamanie, krete Sciezki ,kariery” poli-
tycznej.

Do jej wodzéw politycznych nalezg Mikotajczyk, Zaremba czy Arciszewski, agenci
amerykanskiego wywiadu. Do miary ,wieszcza emigracyjnego” urasta kabaretowy
poeta Hemar, czotlowym dziejopisarzem jest Oskar Halecki.

,Prof. Oskar Halecki jest dzisiaj na szczytach (gdyby nie wskazana we wszystkich
sgdach i ocenach ludzkich ogledno$¢, powinienem byt powiedzieé: jest na samym
szczycie) dzisiejszego dziejopisarstwa polskiego” — wywodzit St. StronAski, prze-
mawiajagc przy koncu ub. roku w Londynie z okazji rozdawania nagréd naukowych
i literackich. W dzietach Haleckiego ,uderzajacy jest zwigzek miedzy praca nau-
kowg ... a politykg ...“ 1

Politycy emigracyjni, szukajgc na gwatt tak potrzebnych dla wiasnego obozu
postaci ,nieskazitelnych patriotow” i ,wybitnych osobisto$ci”, tworzag wokoto osoby
Oskara Haleckiego dwa zasadnicze mity. Pierwszy robi zen ,bezkompromisowego
patriote”, kroczacego zawsze jedng drogg walki o ,,prawdziwga” wolno$¢ Polski. Drugi
kreuje go na ,wielkiego naukowca”, ktéry ,nigdy” nie naginat faktéw do teorii, ale
pokazywat rzeczywisty nurt historii.

Poniewaz sprawy te nie zawsze sg dostatecznie jasne dla naszych ko6t historycz-
nych i istniejg jeszcze pewne nieporozumienia, dlatego nie przywigzujagc w zasadzie
wiekszej wagi do wystgpien Haleckiego warto skonfrontowa¢ oba te mity z rzeczy-
wistoécig, z obiektywna wymowga jego prac i dziatalnoSci. Najwazniejsze bowiem
jest to, ze w catej sprawie Haleckiego widzimy znamienny wyraz okre$lonych orien-
tacji, pogladéw i dazen burzuazji i zwigzanego z nig szlachecko-burzuazyjnego od-
tamu historiografii.

Jednym z centralnych, podstawowych zatozeA prac Haleckiego byto twierdzenie
0 rzekomo szczeg6lnej ,roli historycznej” i odpowiedzialnej ,,misji dziejowej”, jaka
przypadta Polsce w udziale.

1St. Stronski, Nagrody kombatantéw, ,,Wiadomosci” londyniskie nr 49 z 7. XII.
1952.
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Ta ,misja“ i ,rola“ polegata na stanowisku ,przedmurza chrzescijanstwa i kul-
tury zachodniej", wysunietego najdalej na wschod, ktérego zadaniem byta obrona tych
wartosci przed ciagtymi najazdami ,,Azji“, wystepujgcymi w réznych postaciach.

W dalszej czesci artykutu zobaczymy, jak w konkretnej sytuacji dziejowej ta
historiozoficzna teza miata wyrazny sens i znaczenie polityczne. Jej zadanie polegato
na tym, aby — obojetne w 1920 czy w 1950 roku — przygotowaé i usprawiedliwi¢
interwencje antyradzieckg. W pracach Haleckiego konsekwencjg tej tezy byly nie
tylko systematyczne napasci na Zwigzek Radziecki i jego polityke, ale takze szowini-
styczna postawa w stosunku do Rosjan, Rosji i kultury rosyjskiej.

Utozsamiajgc carat z uciskanym przez ten carat narodem, $wiadomie i celowo
pomijat on milczeniem istniejace w naszej przesztosci zwiazki, tgczace rewolucjo-
nistow obu narodoéw, ich wsp6lng walke, cele i dazenia, usitowal tworzy¢ ,histo-
rycznie” umotywowany mur wrogosci pomiedzy narodem polskim i rosyjskim 2

W obecnych pracach Haleckiego antyrosyjski szowinizm spl6tt sie w jeden nurt
z tendencja antyradziecka. W artykule z 1952 r. (opublikowanym w ,The American
Slavic and East European Review®) widzi on w polityce Zwigzku Radzieckiego
rzekoma kontynuacje zaborczych planéw imperializmu rosyjskiego 3

Swiadomie i konsekwentnie przeprowadzane przez Haleckiego podzeganie na-
rodu polskiego przeciw bratniemu narodowi rosyjskiemu i nawotywanie do nowego
pochodu na wschéd nosi rownoczes$nie gteboko antypolski i antynarodowy charakter.
Zadaniem tej propagandy byto i jest zatrucie narodu jadem ,historycznie umoty-
wowanej” nienawisci, dokonywane w interesach obcych imperializméw i polskich
klas posiadajacych.

Dalszg konsekwencja badawczg tej szowinistycznej postawy jest przeprowadzona
w pracach Haleckiego gloryfikacja podboju przez Polske ziem wschodnich i jej roli
na tamtych terenach.

Polska ,bastion graniczny” miata broni¢ zarazem i ,kultury zachodniej”, i ,,chrze-
Scijanstwa”. Oba te pojecia sa dla Haleckiego jednoznaczne, sa przejawami tego
samego zjawiska. Stad tez wynika, jak zobaczymy pézniej, falszowanie w jego pra-
cach roli Kosciota i katolicyzmu w calej Europie, a w szczegblnosci w Polsce.

Windowanie Polski na piedestat ,bastionu”, ,przedmurza” i ,tarczy"; rozbudza-
nie z tego powodu szowinizmu narodowego #gczy sie u Haleckiego z drugim zja-
wiskiem: z brakiem wiary we wlasny nardd, ze sprowadzeniem do minimum naszego
wkiadu do kultury ogoélnoludzkiej. Halecki wysuwa teze o wytacznie odtworczej
roli Polski w stosunku do ,cywilizacji zachodniej”, ktérej rzekomo wszystko za-
wdziecza. Nalezy on bowiem do tych dziataczy i politykéw burzuazyjnych, o ktérych
powiedziat B. Bierut, iz ,wpatrzeni byli zawsze w «zachéd» jak w tecze i przez
dziesigtki lat wpajali narodowi kult «zachodu» i jego opatrzno$ciowych rzekomo dla
Polski postaci” 4.

Jedng z gtdwnych tendencji prac historycznych Haleckiego jest takze obrona
i ,naukowa” podbudowa ,mitu szlachetczyzny”, tak silnego i znamiennego dla Pol-
ski okresu ubiegtego dwudziestolecia. Obrona ta wyraza sie w idealizowaniu dziejow
Rzeczypospolitej przedrozbiorowej, w podejmowanej wielokrotnie rehabilitacji roli
szlachty poprzez wydobywanie i podkre$lanie jej ,zastug”, w wysuwaniu wreszcie

2 Por. choéby Histoire de Pologne, Nowy Jork 1945, s. 11, 12, 151, 337.

3 Imperialism in Slavic and East European History, ,The American Slavic and
East European Review®, vol. XI, nr 1 1952, s. 11.

4 Bolestaw Bierut, Walka narodu polskiego o pok6j i plan szeScioletni, Referat
na VI Plenum KC PZPR, ,Nowe Drogi”, nr 1 (25), 1951, s. 24.
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tezy ,,0 ciggtosci rozwojowej Polski”, a wiec o znaczeniu elementow polityki i kultury
szlachecko-feudalnej w jej obecnej, wspéiczesnej historii.

Nie jest wcale rzeczg przypadku, iz podczas gdy pierwsze artykuty publicystyczne
Haleckiego ukazujg sie w ,Czasie“, to jego pierwsze przyczynki naukowe (recenzje,
krétkie rozprawki) zostajag opublikowane w ,Miesieczniku Heraldycznym", a wiec
w piSmie poswieconym gtdwnie omawianiu historii pewnych rodzin szlacheckich
z okresu ich $wietnosci.

Na obrorice ,mitu szlachetczyzny“ kreowat Haleckiego niewatpliwie w pewnym
stopniu snobizm, ktory kazal mu sie z poczatku podpisywac ,Ritter” i ,,von“, a pdéz-
niej juz krécej ,de".

Chaleccy ,na Litwie zblizali sie¢ do dworu wielkoksigzecego lub nawet krélew-
skiego, podlegali bezposSrednim wptywom kultury zachodniej, polskiej i rzymskiej...”,
pisze Halecki w jednej ze swoich pierwszych prac — rozprawce ,Chaleccy na
Ukrainie” 5 ,,Polska pisownia nazwiska rodowego byta bardzo niestata ... w «Volu-
mina legum» obok formy poprawnej Chalecki spotykamy najczesciej pisownie
Halecki i Chatecki"6 stwierdza tamze jak gdyby dla unikniecia wszelkiej watpli-
wosci, iz chodzi o jego wtasng rodzine.

Nie w snobizmie spoczywata jednak istotna geneza obrony przez Haleckiego
Polski feudalnej i jej warstwy rzadzacej — szlachty. Wystarczy uprzytomnié sobie
site polskiego obszarnictwa az po rok 1944, aby zrozumie¢ geneze faktu, iz Halecki,
wierny historyk klas posiadajgcych, tak wiele miejsca poswieca historycznym tra-
dycjom polskiego obszarnictwa. W kraju, w ktérym dopiero przeprowadzona przez
Polske Ludowg reforma rolna zlikwidowata resztki feudalizmu, historiograf spet-
niajacy klasowe zamowienie reakcji musiat by¢é w pewnym sensie jego apologeta?

W opublikowanej w 1918 r. w ,Przegladzie Powszechnym” pochlebnej recenzji
z metniacko-reakcyjnej ksigzki Chotoniewskiego ,,Duch dziejow Polski” Halecki
stwierdza, iz ksigzke mozna poleci¢ wszystkim, ,ktérzy sie bojg wprost nawigzania
nici tradycji faczacych nas z przeszto$cig” 8 Szczeg6lnie zaleca on przeczytanie u Cho-
foniewskiego rozdziatu o szlachcie. Niech jej przeciwnicy zrozumiejg, ,Ze przeciez
lepiej, gdy przynajmniej cze$¢ narodu cieszy sie prawami i swobodami, anizeli gdy
panuje réwnos$¢ w bezprawiu i ucisku, i ze ta sama szlachta, ktora rzekomo zgubita
Polske, potrafita nie tylko zbudowa te Rzeczpospolita, gdzie jej samej byto tak
wygodnie, ale takze naprawic¢ ja przez reformy” 9

Wage polityczng ,,mitu szlachetczyzny“ w odrodzonym burzuazyjno-obszarniczym
panstwie polskim podkreslit mocno Halecki we wstepie do wznowionego w 1930 roku
(co tez jest charakterystyczne) ,Miesiecznika Heraldycznego”, gdzie jako prezes Pol-
skiego Towarzystwa Heraldycznego pisze: ,Wszak kazde nazwisko, ktére dzi$ roz-
brzmiewa tak samo, jak za Sobieskiego, za Batorego, za Jagiellondw, staje sie zywym
Swiadectwem, ze Polska wspotczesna to nie panstwo nowe, sztuczny nowy twor
powojenny, lecz prawowity spadkobierca wielkiej i chlubnej pus$cizny dziejowej"10.

Widoczny w tej apologii obszarnictwa kult Haleckiego dla feudalno-szlacheckiej
Polski wskazuje zarazem jasno i niedwuznacznie, ze juz od poczatku swej dziatal-
nosci oderwat sie on od narodu polskiego. Sprowadzanie dziejéw narodu do historii

5 Chaleccy na Ukrainie, ,,Miesiecznik Heraldyczny”, t. 111, 1913, s. 199.

6 Tamze, s. 201.

7 Por. przyktadowo Polen und der Weltfrieden, ,Polen. Wochenschrift fir pol-
nische Interessen”, nr 13 z 26. Ill. 1915, s. 342.

8 De consolatione historiae, ,,Przeglad Powszechny”, nr 1—2, 1918, s. 26.

9 Tamze, s. 27.

10 O potrzebie ozywienia badan heraldyczno-genealogicznych, ,Miesiecznik Heral-
dyczny”, t. IX, 1930, s. 3.
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szlachty, a negowanie roli mas pracujacych, nawigzywanie tylko do idealizowanej
tradycji szlachetczyzny jest dowodem zupeitnego zwigzania sie Haleckiego z cienka
warstewka kosmopolitycznego ziemianstwa, obecnego i wrogiego pracujagcym klasom
narodu, rzeczywistym reprezentantom jego wartosci i sity, jest Swiadectwem przej-
§cia na wyrazne antynarodowe pozycje. Stanowisko to miato takze donioste kon-
sekwencje naukowo-badawcze.

»Historyk”, ktory uwazat, iz ,mylnym jest... utarty poglad, jakoby prad apolo-
getyczny w stosunku do przesztosci mogt wywrze¢ na narodzie wptyw ujemny pod
wzgledem wychowawczym . . 1 juz tym samym dawat jak najgorsze gwarancje co
do swych mozliwos$ci i checi obiektywnego i rzetelnego przedstawienia procesu histo-
rycznego.

W roku 1934 Halecki publikuje w ,Przegladzie Powszechnym” artykut ,,Czy po-
trzebna jest «rewizja» dziejow Polski“. W artykule tym, przeciwstawiajgc sie gtos-
nemu wowczas ,rewizjonizmowi historycznemu” Olgierda Gorki, Halecki przed-
stawia wtasng ,,metode badawczg".

,Tam gdzie bezpos$rednie Swiadectwo Zzrédet i szeregowanie suchych faktéw nie
wystarcza do peinego odtworzenia rzeczywistosci dziejowej, a zwtaszcza do jej spra-
wiedliwej oceny — pisze — tam z pomocag moze nam przyj$¢ jedynie tradycja”. Przez
tradycje rozumie Halecki ,taki spos6b patrzenia na czasy minione, jaki przechodzi
z pokolenia w pokolenie”. Tradycja, stwierdza dalej, ,rzeczywiscie myli sie wielo-
krotnie w szczegotach, zwiaszcza cyfrowych... ale stanowi konieczne uzupetnienie
fragmentarycznych zawsze dokumentéw i przynosi nam dalekie co prawda, lecz
jedyne dochodzace az do nas tchnienie przesztosci, pochodzace od tych, ktorzy jej
rzeczywisto$¢ widzieli wtasnymi oczyma” 12

Poniewaz jednak owa ,tradycja" nie jest nieomylna ani jednolita, ,musi istnie¢
— zdaniem autora — jeszcze jakie$ kryterium wyboru tej witasciwej” (tradycji). Kry-
terium ,zaleze¢ bedzie od S$wiatopogladu historyka". Bedzie nim ,dla historyka
chrzescijanskiego..., na pewno, chociazby nieSwiadomie, etyka chrzescijafska".

Rozumiejgc, iz dazenia i cele polskich feudatéw i KosSciota taczyly sie u nas
w jedng cato$¢, pisze: ,Z naszg polska tradycja narodowg ta etyka chrzescijanska
jest zwigzana tak mocno, ze obie uzupetniajg sie znakomicie przy odtwarzaniu naszej
rzeczywistosci dziejowej i przy zajmowaniu wobec niej wiasciwego stanowiska"lS

Bieg dziejéw, stwierdza Halecki, zalezy nie od czynnikéw socjalnych, ale ,od
tego, co bywa nazywane powszechnie przypadkowos$cig historyczng, podczas gdy my
wolimy nazwa¢ to Opatrznoscia Boskg (La Providence divine)" 14

.Niezmienna idea moralna jest najistotniejsza treScia catego rozwoju dziejo-
wego ... (stopien) jej urzeczywistnienia w danej epoce przez dany nardéd lub dang
jednostke jest dla historyka jedynym obiektywnym (sicl) kryterium dla jakich-
kolwiek sadéw wartosciowych” 15

Stad tez jako gtéwny przedmiot badania historycznego wysuwat Halecki badanie
tej idei i jej urzeczywistnienia sie. ,,Polska nauka historyczna — pisat w ,,Slavische

1 De consolatione historiae, s. 31.

13 Czy potrzebna jest ,rewizja” dziejow Polski, ,Przeglad Powszechny", 1934,
s. 313—4.

13 Tamze, s. 314.

14 L’histoire de I’Europe orientale. La division en époques son milieu géographi-
que et ses probléemes fondamentaux. La Pologne au Congres international de Bruxel-
les, Warszawa 1924, s. 94

15 Etyka historii, ,Tygodnik llustrowany”, nr 22 z 28. VI. 1921. Jest to recenzja
z ksigzki G. Olphe - Golliard, La morale des nations, Paryz, 1920.
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Rundschau™ w r. 1930 — ... w zasadniczym przeciwieAstwie do materializmu histo-
rycznego poszukuje historycznych idei i nimi sie kieruje...” 16

Ich mistyczno-fideistyczny charakter podkreslit mocno sam Halecki piszac, iz tylko
stojac na stanowisku S$ledzenia rozwoju i loséw owych idei ,historyk najtatwiej
uczyni zado$¢ obowigzkom bezstronnos$ci (sic!), a mysl jego, szukajac
tworczej idei w wirze szczegétowych zjawisk, pozostanie w zgodzie z majestatem
praw Bozych, rzadzacych losami $wiata“ 17.

Oceniajgc ogodlnie stanowisko ,badawcze” Haleckiego, scharakteryzowane powy-
zej stowami samego tworcy, widzimy, jak daleko ten ,historyk” burzuazji z okresu
jej coraz dalej postepujacej faszyzacji odszedt od poczatkowych zatozen tej samej
burzuazyjnej historiografii. Uzupeinianie brakujacych Zrédet pojmowang swoiscie
tradycja, sprowadzanie historii do roli nauki badajgcej przejawy woli bozej w dzie-
jach(!) w spos6b rzekomo ,obiektywny i bezstronny” — to objawy nie tylko $wiad-
czace o skrajnym uwstecznieniu i zaktamaniu burzuazyjnej nauki historycznej w do-
bie imperializmu, ale stanowigce zarazem jakze wyrazne Swiadectwo wartosSci
badan ,,naukowych”, opartych o taka ,metode”!

»,Czy istnieje w historii jaka$ prawidtowo$¢é okreSlona przez prawa, jesli te prawa
istnieja, jaki jest ich sens (oto kwestie).. , ktorych wiedza dotychczas nie rozstrzy-
gneta, i by¢ moze, do rozstrzygnigcia catkowitego ktérych nigdy nie dojdzie” pisze
Halecki w 1930 roku 18

Niewiara w mozliwosci poznawcze nauki, w prawidtowos$¢ procesu historycznego,
w ustalenie zasad okre$lajgcych jego przebieg — to wnioski wyciggniete przez sa-
mego Haleckiego z jego pogladéw. Ich konsekwencjg mogto byé tylko Swiadome
fatszowanie przesztosci, podjete ze stanowiska owej ,etyki” (czyli z oparéw fideizmu
i agnostycyzmu) i tradycji (czyli ,mitu szlachetczyzny”).

To state falszowanie przesztosci, jakie spotykamy w jego pracach, taczy sie réwno-
cze$nie z wyraznymi tendencjami do wykorzystywania historii na uzytek biezg-
cych potrzeb politycznych.

Nie liczac sie zupeinie z obiektywng wymowg faktéw ani z tym, co sam pisat
poprzednio, drapujac sie dla pozoru w toge uczonosci, Halecki bezceremonialnie
wysuwa takie tezy ,historyczne”, jakie sa kazdorazowo przydatne na danym etapie
jego klasowym mocodawcom — kolejnym obcym imperialistom i stuzacej im, pol-
skiej burzuazji i obszarnictwu. Stad tez kolejne fazy jego dziatalnosci pokrywaja
sie Scisle z nastawieniem polskich klas posiadajagcych na coraz to innych imperia-
listycznych protektorow.

»Periodyzacja” dziatalnosci Haleckiego to ,periodyzacja” kolejnych zdrad pol-
skiego obszarnictwa i burzuazji, dokonywanych kosztem catego narodu.

W OBOZIE PANSTW CENTRALNYCH

Urodzony w 1891 roku w Waiedniu, studiuje Halecki historie na Uniwersytecie
Jagiellonskim (jako uczen prof. W. Sobieskiego). Tam tez w roku 1913 otrzy-
muje doktorat, po czym odbywa studia specjalne w Wiedniu. Juz w roku 1915 od-
bywa sie na Uniwersytecie Jagiellonskim jego wyktad habilitacyjny, po ktérym
obejmuje tamze stanowisko docenta historii Polski.

16 Die Geschichtswissenschaft im heutigen Polen, ,Slavische Rundschau”, 1930,
s. 586.

7 Dzieje unii Jagiellonskiej t. 11, Krakéw 1919, s. XII.

B La division de I’histoire en périodes chronologiques (Extrait de la: Pologne au
V-e Congres International des Sciences historiques, Oslo 1928) Warszawa 1930, s. 8.
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Mtody (bo zaledwie 24-letni) Halecki robi wiec w krotkim czasie szybka i na
stosunki galicyjskie przed | wojng wcale nie typowa kariere naukowg. Abstra-
hujac od innych czynnikéw, nie ostatnig i nie najmniej wazng role grato tu nie-
watpliwie wczesne opowiedzenie sie Haleckiego po stronie dzierzacych ster rzadéw
konserwatystow galicyjskich i sfer koscielnych.

Pierwszym dziennikiem, w ktérym pojawia sie artykut Haleckiego, jest organ
stronnictwa zachowawczego ,Czas“. W ,Czasie” pisuje Halecki parokrotnie w la-
tach 1914—1918, solidaryzujac sie w swoich artykutach na rézne tematy z zasadnicza
linig polityki tego pisma, popierajgcego wbrew interesom catego narodu, a zgodnie
z dazeniami galicyjskich klas posiadajgcych, antypolska polityke Habsburgow 19,

Ale nie tylko na tamach ,,Czasu“ wyrazit Halecki zasadniczg zgodno$¢ z polityka
N. K. N. i obozem kolaboracjonistow ze Studnickim, Pitsudskim i im podobnymi na
czele, ktorych koncepcje Polski ,niepodlegtej” nie wychodzity poza projekty ,pan-
stewka buforowego” (Pufferstaat), pozbawionego Slagska Pomorza i Poznanskiego,
opartego bez zastrzezen o potege i protekcje zwycieskich, jak sie spodziewano,
Austro-Wegier i Niemiec.

W 1915 roku w wiedennskim organie N. K. N. ,Polen. Wochenschrift fir polnische
Interessen” (wyd. przez W. L. Jaworskiego, L. Wasilewskiego i innych) pojawia sie
artykut ,,Polen und der Weltfrieden” (,,Ein historischer Rickblick in der Kriegszeit®),
ktéry podpisat dr Oskar Ritter v. Halecki.

W artykule tym, piszagc o ewentualnym przysztym panstwie polskim i jego mozli-
wych granicach, bagatelizuje on w og6le sprawe granic zachodnich.

Halecki stwierdza, iz silne panstwo polskie oznaczato dla Niemiec w catym prze-
biegu dziejow state zabezpieczenie pokoju na catym froncie wschodnim?2L Dopiero
z chwilg gdy Polska ostabta i nie mogta zatrzymac¢ juz Rosjan, ,,pojawily sie pierwsze
wojska rosyjskie na niemieckich polach bitew i jeszcze przed uptywem stulecia
zostato ztamane wschodnie przedmurze $rodkowej Europy"2 Spotykamy wiec tu
ciggle przewijajagca sie w pogladach Haleckiego pseudohistoryczng motywacje ko-
niecznos$ci istnienia Polski jako ,przedmurza”. Tym razem jest ona zatgcznikiem
do politycznej oferty N. K. N., ktéry marzac o roli Polski jako ulegtej bazy wypa-
dowej obcego imperializmu na wschéd musiat ubiera¢ to w piekne stowa i szla-
chetne pozory.

,Kultura zachodnia (czytamy w programowym artykule cytowanego czasopisma)
powinna i musi znowu znalez¢ obrone i bedzie miata poczucie... bezpieczenstwa,
gdy u jej boku jako obronfica przeciw wschodowi wyros$nie naréd polski"23

Nasuwata sie jednak stuszna watpliwos$¢, czy nardd ten tak tatwo wyrzeknie sie
rdzennie polskich ziem na zachodzie po to, by sta¢ sie pomostem dla austro-niemiec-
kiej ekspansji na wschod, i terenem wiadzy N. K. N.-owskich kolaborantéow. Te wat-
pliwosci mogty istnie¢ u habsburgskich protektoréw, a przez to obniza¢ warto$¢ skita-
danych ofert, skoro mogta je pokrzyzowa¢ wola narodu. Halecki $pieszy je roz-
wia¢ stwierdzajagc w cytowanym artykule, iz Polacy zawsze dazyli do wolnosci...
ale ,niestusznie jednak bytoby widzie¢c w Polakach wiecznych rewolucjonistow,
a w ich dazeniach zagrozenie pokoju”. Wida¢ to z dotychczasowej piecdziesiecio-

9 Por.: Dwaj ostatni Jagiellonowie (nr 123 z 8 [IIl. 1916), 25-lecie Sodalicji
Maryanskiej Akademickiej (nr 259 z 23. V. 1916), Katolicyzm i polsko$¢ na Litwie
(nr 102 z 2. 111, 1917), Etyka w zyciu narodowem (nr 186 z 21. IV. 1917).

D ,,Polen. Wochenschrift fir polnische Interessen”, nr 12 z 19. IIl. 1915 i nr 13
z 26. I11. 1915.

2l Tamze, s. 303.

2 Tamze, s. 305.

23 Tamze, nr 1z 1 I. 1915, s. 2
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letniej pracy Polakéw, a ,przede wszystkim z historii Polakéw w Austrii, gdzie naj-
szcze$liwsza cze$¢ catego narodu dzieki szlachetno$ci i ojcowskiemu poczuciu spra-
wiedliwosci czcigodnego witadcy naszych dni (,durch den Edelmut und véterlichen
Gerechtigkeitsinn des ehrwiirdigen Herrschers unserer Tage“) uzyskata mozliwosé
nieskrepowanej narodowej egzystencji i swobodnego rozwoju”. Po tej wiernopod-
dafnczej pochwale Franciszka J6zefa i polityki Austrii Halecki wygtasza apologie
»~pracy u podstaw” i potepienie powstan narodowych, piszac, iz ,celem polskiej poli-
tyki byto nie rozsadzenie istniejagcych panstw, lecz wtasnie uzyskanie mozliwosci
prowadzenia dalej, takze i po utracie niepodlegtosci, blisko tysigcletniej pracy kul-
turalnej” 24

Stojac na pozycjach zdrady narodowej i gtoszac hasto ugody z zaborcg, apoteo-
zujac jego rzekome ,zastugi” wobec Polski, Halecki nie zapomina w tymze artykule
o0 wypetnieniu swej roli ,historyka”, obowigzanego da¢ ,naukowg” podbudowe wspoét-
czesnej kolaboracji.

Tak wiec stwierdza on, iz ,front wojenny $wiata niemieckiego, nie wytgczajac
rozkwitajgcej Awustrii Habsburgéw, od czasu do czasu takze sie przeciw panstwu
Jagiellonéw obracat, aby jednak w koncu poprzez dyplomatyczne ukiady do tak
trwatego porozumienia dojs¢, jakie sie rzadko w historii $wiata spotyka".

Bagatelizowanie walk Polski z ekspansjg niemieckg jest zgodne z wyrazonym
w tymze artykule pogladem Haleckiego, iz z tradycji Polski w pierwszym okresie
jej rozkwitu ,nalezy bra¢ nie te, ktére wzywajg do walki prze-
ciw niemieckiemu Swiatu” (podkreSlenie moje — J. T.), lecz te, ktore
dotycza ,ekspansji na wschéd” %

Réwnoczes$nie wskazuje on z dumga na analogie pomiedzy losami Polski i Austrii,
podkre$lajac, iz ta ostatnia rozszerzata swe terytoria ,przez przystowiowe szcze-
Sliwe matzenstwa” 2.

Jakiemu ,szczeSliwemu matzenstwu” zawdzieczata Austria Galicje, Halecki nie
pisze, stojac na stanowisku bezzwrotno$ci poczynionych przez nig na wschodzie
zaboréw.

Ten ton tak skromny i pojednawczy wobec silnego — jak sie jeszcze wdéwczas
mogto wydawaé — protektora, méwiacy o lojalnosci i ulegtosci Polakéw w sto-
sunku do zaborcéw, zmienia sie radykalnie, gdy chodzi o terytorialne rekompensaty
na wschodzie za ziemie cedowane na zachodzie.

W opublikowanej w 1916 roku rozprawie ,,Warum Polen unterging"2 Halecki
niedwuznacznie gloryfikuje szlachecki ,marsz” na wschod, stwierdzajac, iz ,eks-
pansja Polski na wschdéd byta koniecznoscig, od momentu kiedy na jej wschodnich
granicach nie istniato juz zadne niepodlegte pafAstwo rusinskie, a litewskie mogto sie
utrzymaé tylko przez przytaczenie do swego sasiada” 2.

Nastepnie Halecki gtosi niedwuznacznie polityczny sojusz z kajzerowskimi Niem-
cami piszac: ,Dla politycznego porozumienia miedzy Niemcami i Polakami miatoby
najwieksze znaczenie naukowe porozumienie sie¢ co do zagadnienia, dlaczego 6wczesne
panstwo polskie upadto”

2 Tamze, nr 12, s. 305.

5 Tamze, s. 302.

2 Tamze, s. 303.

ai Tamze, s. 339—40. Por. analogiczny sad w ,,Das Nationalitatenproblem im alten
Polen”, Krakau 1916, s. 26.

2B Auszug aus einem Vortrage. Sonderabdruck aus den Berichten des Forschungs-
instituts fir Osten und Orient in Wien, Folge I, 1916.

D Tamze, s. 1

P Tamze s. 4.
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Z lat 1914—1918 mamy jeszcze inne dowody Swiadczace o tym, iz Halecki
oddat swg ,wiedze“ historyczng i pidro na ustugi propagandy N. K. N.

W roku 1916 wychodzi w Krakowie opublikowana naktadem N. K. N. (Zentral
Verlagsbureau des polnischen Obersten Nationalkomitee) jego ksigzka ,Das Natio-
nalitatenproblem im alten Polen®“. Jej zasadniczym motywem jest apologia stosun-
kéw politycznych, narodowych i spotecznych Polski przedrozbiorowej, potgczona
z niedwuznaczng pochwatg unii, pojetej jako wyraz polskiej ekspansji na wschdéd.

Jest rzecza nader charakterystyczng, iz piszac w niej o unii nie tylko nie wspo-
mina Halecki ani stowa o Grunwaldzie, ale takze wskazuje jako na jedyng jej
geneze — na strach przed Moskwg. Gdyby Jagieto — jak pisze — wybrat z dwoch
ewentualnosci ,przytaczenie sie do Moskwy i przyjat prawostawie, to Litwa rozto-
pitaby sie w morzu rosyjskim” i ,rosyjskie niebezpieczenstwo stanetoby juz okoto
1440 roku u wrdét Europy” 8L

Jak widzimy, ustuzno$¢ Haleckiego wobec austro-niemieckich protektoréw idzie
tak daleko, iz ten ,znakomity badacz” Polski Jagiellonéw ,zapomina” w ogdle o roli,
jaka niebezpieczenstwo krzyzackie odegrato w tworzeniu sie sojuszu polsko-litew-
skiego w XV w. ,Das Nationalitatenproblem im alten Polen*“ konczy sie akcentem
aktualizacyjnym: rozwazaniem nad mozliwosciami odnowienia tej historycznej
unii

Apologie unii przynosi takze rozprawka Haleckiego ,Ekspansja i tolerancja”,
zamieszczona w zbiorze referatow réznych historykéw pod wspélnym tytutem ,,Przy-
czyny upadku Polski”. Zbiér ten ukazat sie¢ w 1918 roku w Warszawie i byt ogdlng
préba rehabilitacji Polski przedrozbiorowej, przeprowadzong w interesach klas bur-
zuazyjno-obszarniczych, ktére szykowaly sie do ponownego objecia wiadzy.

Halecki zastanawia sie w swej rozprawce nad zagadnieniem ,czy Unia zgubita
Polske”, na ktore daje oczywiscie odpowiedZz negatywng. ,JesliSmy upadli — stwier-
dza — to chyba najmniej dlatego, zeSmy hodowa¢ umieli wielkg idee. Je$li za$
obecnie odrodzi¢ sie¢ mamy, to nie wolno nam tlumié¢ jej gtosu. . R

Mozna by tatwo przettumaczy¢ to domys$ine zdanie na konkretny jezyk politycz-
nych postulatéw. W tym wypadku mozemy sie jednak obej$¢ bez stawiania kropki
nad i. Sam Halecki sprecyzowat te sprawe w innej swej pracy, wydanej w kwietniu
1918 roku w Wiedniu, pt. ,Polens Ostgrenze im Lichte der Geschichte".

Jako lojalny aktywista Halecki pisze w niej o marionetkowym tworze, powsta-
tym na mocy manifestu z 5 XI. 1916 jako tzw. Krdlestwo Polskie, iz ,,podczas obec-
nej wojny Polska powstata jako samodzielne panstwo” (,als selbststandiger Staat
wiedererstand")3

Po listopadzie tego roku zmieni zdanie gruntownie, a w swej wydanej na emi-
gracji ,Histoire de Pologne” napisze o akcie 5 XI. 1916 bardzo nawet krytycznie
i stwierdzi, ze ,nie mégt w zadnym stopniu zaspokoi¢ dazen narodu polskiego"3,
ale tez kto z entuzjastow imperializmu austro-niemieckiego mdgt na wiosne tego
roku przewidywaé, ze juz na jesieni ,role obroficow zachodu” przejmie kto inny,
a w Niemczech wybuchnie rewolucja.

Tymczasem jednak Halecki rozwaza plany urzgdzenia Europy Wschodniej pod
protektoratem austro-niemieckim. Tu juz koncepcja unii wystepuje w petni, unii
powiekszonej o dodatkowego adherenta w postaci Ukrainy. Halecki projektuje,

3l Das Nationalitatenproblem im alten Polen..., s. 19

2 Tamze, s. 98 i nn.

3B Ekspansja i tolerancja. Przyczyny upadku Polski, Warszawa 1918, s. 76—7.
3 Polens Ostgrenze im Licht der Geschichte, Wieden 1918, s. 1

P Histoire de Pologne..., s. 352.
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aby ,te trzy na nowo z martwych powstate (!) panstwa (tj. Polske, Litwe i Ukraing)
jak niegdy$ potaczyé razem w jeden zwigzek panstwowy i jagiellonskag idee unii do
dzisiejszych stosunkoéw dostosowac” &

Liczenie na zgodng z Austro-Niemcami ekspansje na wschdéd spotyka krach.
Nowy podziat ziem polskich poprzez pozostawienie potowy ich w rekach zaborcow
nie dochodzi do skutku. Na ziemiach biatoruskich i ukrainskich, ktore miaty stac
sie przedmiotem nowej eksploatacji, szerzy sie zwycieski ptomien rozpoczetej w 1917
roku Wielkiej Socjalistycznej Rewolucji. Na froncie zachodnim wojska pafstw cen-
tralnych sg zmuszone do Kkapitulacji. Program polityczny N. K. N. spotyka kleska.
Na darmo Halecki wydat tyle broszur i artykutéw po niemiecku, podpisujac je
wszystkie pieknie brzmigcym nazwiskiem i tytutem: Oskar Ritter von Halecki. Nie
w panstwach centralnych nalezato szukaé¢ sojusznika i obroAcy intereséw warstw
posiadajgcych.

NA USLUGACH ENTENTY

Wsp6lne interesy burzuazji i obszarnictwa polskiego spod znaku N. K. N. i endecji
potaczyty sfery posiadajgce w jednym obozie, politycznie zréznicowanym, ale kla-
sowo solidarnym. Budowa burzuazyjno-obszarniczego panstwa polskiego i utrzyma-
nie majatkoéw obszamiczych na wschodzie poprzez antyradzieckg agresje staly sie
ich wspélnym i zasadniczym celem po obaleniu caratu rosyjskiego przez zwycie-
ska Rewolucje. Ententa popiera rzady burzuazji w kraju i jej ekspansje na wschadd,
wykorzystujagc Polske whbrew jej zywotnym, narodowym interesom jako baze wy-
padowa ,imperializmu miedzynarodowego, usitujacego zadusi¢ kraj Radziecki” 37.

Do burzuazyjnego aparatu panstwowego, majgcego ujarzmic¢ polskie masy pra-
cujagce, ,opanowaé cze$¢ Ukrainy Radzieckiej lezacg na prawym brzegu Dniepru,
opanowa¢ Biatoru$ Radziecka” 33 wchodzg lojalisci i ugodowcy ze wszystkich bytych
trzech zaboréw. Ws$rod nich nie brakuje i Haleckiego, stuzagcego nadal wiernie anty-
narodowym i wrogim Polsce interesom obcego imperializmu, tym razem nie austro-
niemieckiego, lecz anglo-francuskiego. Halecki przenosi sie pod koniec wojny do
Warszawy. Tu prowadzi na Uniwersytecie od jesieni 1918 wyktady z historii Europy
Wschodniej, obejmujagc w 1919 katedre tego przedmiotu. Na tym Uniwersytecie po-
zostaje az do roku 1939 3

Z chwilg gdy o losie ziem biatoruskich i ukraifskich, zgodnie z pragnieniami
burzuazji i obszarnictwa polskiego, decydowa¢ ma zwycieska Ententa, musi ulec
zmianie kierunek ,naukowych” ofert na role przedmurza, popartych ,prawami histo-
rycznymi”. Na konferencji pokojowej w Wersalu w zimie 1919 roku spotykamy
O. Haleckiego jako jednego z ekspertow polskiej delegacji, opracowujgcego dtugie
memoriaty skierowane juz nie do Niemiec czy Austro-Wegier, lecz do Francji,
Anglii i Ameryki, pisane wiec juz nie w niemieckim, lecz we francuskim jezyku.

Memoriaty te, traktujgce o historycznych prawach Polski do ziem wschodnich
i wysuwajgce znang nam z prac Haleckiego z lat 1914—1918 koncepcje unii, tym
razem pod innym protektoratem politycznym, byty wydawane nakt. Biura Prac
Kongresowych i innych czynnikéw polskiej propagandy panstwowej 4

3 Polens Ostgrenze..

¥ Historia WKP(b), Krotkl kurs Moskwa 1945, s. 260.

3B Tamze, s. 260.

P W latach 1920—21 i 1930—31 jest dziekanem Wydziatlu Humanistycznego Uniw,
Warszawskiego.

4 Sag to: Les relations entre la Pologne et les terres Lithuaniennes et Ruthénes
avant les partages, Paryz 1919 w zbiorze Commission Polonaise des travaux prépa-
ratoires au Congrés de la Paix, s. 3—11; Les droits historiques de la Pologne a la
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Mowity one o historycznych ,prawach® Polski do ziem ukraifskich i biatorus-
kich, jak i o wolnosciach religijnych, narodowych i politycznych, jakimi sie rze-
komo ludno$é¢ tych ziem cieszyta. RoOwnocze$nie piszac wszedzie ogélnie o ,Pola-
kach” i zaznaczajac, iz nalezeli oni tam ,zaréwno do wielkich, jak i do matych
posiadaczy rolnych”, ktérzy i teraz ,nie przestali odgrywa¢ swojej dawnej roli
cywilizacyjnej” 41, fatszowat Halecki $wiadomie fakt, iz owa mityczna ,polsko$¢”
tych ziem to cieniutka warstewka dwordéw kresowych, nie majacych zadnych kon-
taktow z rozwijajagcg sie narodowg kulturg ukraifnska.

Przeciwnie, sprowadzat on do zera odrebnos$¢ tej kultury stwierdzajac, iz Ukra-
incy, a witasciwie Rusini (,,au plutdét Ruthenes”), posiadajg bardzo mato inteligencji4
Zdajac sobie jednak sprawe z faktu, iz nie wzgledy na prawa historyczne czy wktad
kulturalny sg decydujgce w polityce Ententy, lecz che¢ stworzenia bariery antyra-
dzieckiej i antyrewolucyjnej, autor wysuwa bardziej perfidne argumenty.

»Nardd rusinski (,le peuple ruthéne”) — stwierdza — okazat sie obecnie tupem
wstrzasu socjalnego tak gwattownego, jak bolszewizm, ktéry znalazt tam bardziej
sprzyjajacy grunt”. Skoro za$ ,bytoby obecnie trudno znalezé pomiedzy samymi
Rusinami czynniki, ktére mogtyby zatrzymaé inwazje bolszewicky i urzgdzi¢ kraj”,
a ,cywilizacja i porzadek spoteczny znajduja swe gtdwne oparcie w elemencie pol-
skim, ktéry nie moze zapomnie¢ o wiekowych wiezach tgczacych te prowincje
z Polska” 43 to wniosek jest prosty, cho¢ nie napisany explicite przez autora. Chcac
uchroni¢ te ziemie przed rewolucja socjalng nalezy odda¢ je ,elementowi polskiemu”
(czyt. obszarnikom), ktéry — jak wiadomo — wigzat ,porzadek spoteczny” z istnie-
niem majatkéw, a anarchie z ich strata.

Wzglad na owe majatki wyraznie wystapit w artykutach Haleckiego pisanych
na uzytek krajowy, gdzie nie potrzeba byto obstonek. W artykule ,,Wschodnia gra-
nica Polski w Swietle historii”, opublikowanym 15. Il. 1919 w ,Przegladzie Dyploma-
tycznym” (nr 2), organie éwczesnego M. S. Z., czytamy, iz wazna jest dla nas granica
z 1772 r., bo do niej ,siega (aczkolwiek w spadajgcych ku wschodowi odsetkach)
rozsiedlenie ludnos$ci polskiej (i) rozcigga sie (w znaczniejszym jeszcze
procencie) polska wtasnos$é¢ ziemska (podkreslenie moje — J. T.)4

Zasadnicza teza tego artykutu, iz do ,granicy wschodniej, ktorg zastaty rozbiory,
mamy prawo historyczne nieprzedawnione i catkiem niewatpliwe” 45 zostata szerzej
rozwinieta i $mielej postawiona w innym artykule Haleckiego pt. ,,Granica z 1772 r.
a nasz program obecny”, opublikowanym juz w chwili trwajgcej interwencji Polski
wobec Rosji Radzieckiej (zima 1920) 46.

Juz w pierwszym zdaniu tego artykutu czytamy, iz ziemie wschodnie sg ,nie-
zbedne dla Polski pod wzgledem ekonomicznym (chodzi tu) o stanowisko mo-
carstwowe naszego pafnstwa” (podkreSlenie moje — J. T.).

Galicie Orientale. Mémoire sur la Galicie, Paryz 1919, s. 21—3, nastepnie La Ruthe-
ne i Qu’est-ce que I'Ukraine obie wydane w zbiorze Les confins orientaux de la
Pologne, nakt. Biura Prac Kongresowych, Paryz 1919 oraz La question ukrainienne
du point de vue polonais et des droits historiques, ,,Le drapeau bleu”, nr 11, Paryz,
Sept. 1919.

4 La Ruthéne s. 5—86.

L Tamze, s. 6.

43 Tamze, s. 6—7.

4 ,Przeglad Dyplomatyczny”, nr 2, pismo poswiecone zagadnieniom polityki mie-
dzynarodowej, wyd. Wydz. Wydawnictw MSZ, s. 55

5 Tamze, s. 57.

4 Opublikowany w czasopismie ,Wschéd Polski”, Wyd. Strazy Kresowej, nr 3
styczen i nr 4 luty, Warszawa—Wilno 1920.
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Nastepnie Halecki podejmujgc prébe usprawiedliwienia swej tak niedawnej N. K.
N.-owskiej kolaboracji piszac: ,,Bolesne kompromisy mogly sie wydawaé konieczne,
poki sie zdawato, ze cho¢ jedno z panstw rozbiorowych wyjdzie z wojny zwyciesko”,
(skoro za$) ,wszystkie trzy zostaty rozgromione... (to hasto) okrojonej Polski,
§cisle etnograficznej, ktdre chwilowo mogto sie wydawac¢ je-
dynie realnym, dzisiaj na szczes$cie przebrzmiato...” (podkres-
lenie moje — J. T.)4.

W przytoczonych powyzej stwierdzeniach Halecki bije wtasne rekordy obtudy
i zaktamania.

Jak bowiem wszystkim doskonale wiadomo, ten odtam burzuazji polskiej, ktéry
byt w sojuszu z panstwami centralnymi, wysuwajgc hasto ,,okrojonej Polski” rozu-
miat je jako wyrzeczenie sie Slaska, Wielkopolski i Pomorza z nadzieja na ewen-
tualne (zalezne od taski Austro-Niemiec) nabytki na wschodzie.

W tym za$ wypadku jest szczytem cynizmu moéwi¢, jak to czyni Halecki, o Polsce
»SCisle etnograficznej”, skoro pozostawiano miliony Polakéw pod wiadzg okupanta.

Jest przy tym rzeczg jasng, iz owe dla polskich klas posiadajacych ,bolesne kom-
promisy” to nie zaprzepaszczanie Slaska czy Wielkopolski, ale zmniejszona ekspansja
na Wschodzie, skoro jako konkurenci wystepowali na miejscu tak potezni partnerzy,
jak Niemcy czy Austro-Wegry.

Wieksze mozliwosci terytorialne stwarzat juz sojusz z Ententg, ktéry dawat na-
dzieje na ponowne wciggniecie catoSci ziem biatoruskich i ukrainskich w orbite
obszarniczo-kapitalistycznego wyzysku.

O fakcie, iz unia ma by¢ tylko forma, pod ktdrg Polska obszarnikéw i burzuazji
mogtaby utrzymaé¢ pod swoim panowaniem ziemie niepolskie, czytamy wyraznie
w tymze samym artykule. Autor stwierdza tam, ze zasada etnograficzna nie moze
»Stanowié¢ podstawy dla wykres$lenia granicy”. Z drugiej strony ,w kazdym, naj-
dalszym chociazby skrawku tych kreséw. .. mozna réwniez wykazaé¢ jego realng
warto$¢ dla Polski pod wzgledem ekonomicznym, komunikacyjnym lub strategicz-
nym”. A wiec konkluduje Halecki stawiajagc jasno geneze plandw unii, ,trzeba
koniecznie znalezé sposoby, ktdre by je (te ziemie) w catosci
az po granice zr. 1772 w zwigzku z Polska zachowaty” (podkresle-
nie moje — J. T.). W stwierdzeniu tym dazenia klasowe polskiej burzuazji i obszar-
nictwa wystepujg otwarcie, bez zwyktego kostiumu ,praw historycznych".

Réwnoczesnie jednak Halecki — rozumiejgc doskonale, iz Ententa popiera Pol-
ske tylko jako ,baze wypadowg przeciwko Rosji Radzieckiej"48 — radzi jak naj-
bardziej pos$pieszy¢ z przesadzeniem losu (czyli zajeciem) tych ziem, bo ,z chwilg
gdy w Rosji powstanie rzad przez koalicje bez zastrzezehA uznany... wtedy bedzie
za pozno”. ,Rola miedzynarodowa Polski zesztaby tym samym do minimum, bo
z chwilag upadku bolszewikéw w Rosji przestataby by¢ komu-
kolwiek potrzebna"49 stwierdza cynicznie i wyraznie, ukazujgc rzeczywisty
role ,,przedmurza cywilizacji zachodniej i chrzescijanstwa".

Kleska Zwigzku Radzieckiego, tak upragniona przez Haleckiego i jego klase,
wydaje im sie w 1920 roku juz bliska. W momencie zajmowania Ukrainy przez
interwencyjne wojska Pitsudskiego ogtasza Halecki entuzjastyczne artykuty, petne
aprobaty dla najazdu na Zwigzek Radziecki 50,

4 Tamze, nr 3, s. 1—2.
48 Bolestaw Bierut, Walka narodu polskiego o pok6j i plan szescioletni..., s. 23.
4 Granica z roku 1772... ,Wschdd Polski”, nr 4, s. 9.
. P Kijow a Polska, ,Tygodnik Ilustrowany”, nr 20 z 15. V. 1920 Dwie Ukrainy,
SSwiat”, nr 22 z 29. V. 1920.
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W Swietle tych powyzej cytowanych wypowiedzi o charakterze wyraznie poli-
tycznym, peinych poparcia dla ekspansji na wschdéd i agresji wobec pierwszego
panstwa socjalistycznego na S$wiecie, zupetnie jasna i zrozumiata staje sie rola ,ba-
dan historycznych" Haleckiego i jego ,osiggnie¢ naukowych".

Nie jest bowiem oczywiscie rzeczg przypadku, iz wtasnie w roku 1919 wychodzi
pierwszy, a w roku 1920 drugi tom podstawowej pracy historycznej Haleckiego
»,Dzieje Unii Jagiellonskiej”. Ten silny zwigzek swych prac z aktualng sytuacjg poli-
tyczng i zamowieniem klasowym warstw posiadajagcych stwierdza wyraznie w przed-
mowie do dzieta sam autor.

Czytamy w niej bowiem, iz do wydania ksigzki sktania go nie tylko 350-letnia
rocznica unii lubelskiej, ale ,wzywajg w wyzszym jeszcze stopniu wypadki wspot-
czesne. JeS$li dzi$ odczuwa sie potrzebe objecia wszystkich narodéw jednym wielkim
zwigzkiem... to wypada przypomnie¢ sobie, ze podobny zupetnie problem w skrom-
niejszym tylko zakresie rozwigzano na ziemiach naszych przed setkami lat“. W dal-
szej partii wstepu Halecki wyraza nadzieje, iz zwrot do idei jagiellonskiej ,moze
rozwigzaé dzi$, jak w XIV lub XVI wieku, problem trwatej odbudowy wschodniej
Europy. Stad wtasnie wynika znaczenie wynikéw teoretycznego
badania dla wspdtczesnych potrzeb zyciowych?” (podkreslenie
moje — J. T.)5L

W tym ostatnim zdaniu Halecki zaszyfrowat swg statg metode fatlszowania historii
pod katem aktualnych potrzeb politycznych polskich klas posiadajgcych.

Pod tym wzgledem kontynuuje on nadal swojg prace z lat 1914—1918 gloryfikujac
w r. 19195 i 1923 B szlachecka ekspansje na wschod, napastliwie oczerniajagc ukrain-
skie walki narodowo-wyzwolencze, falszujac rzeczywiste oblicze unii.

LUnia w interpretacji idei jagielloAskiej jest specyficznie polskim rozwigzaniem
najgtebszych og6lnoludzkich zagadnieh wspdétzycia panstw i narodéw”, pisze gérno-
lotnie Halecki w roku 1922 %4

A wiec widzimy w unii idealny wzdr panstwa powstatego z checi realizowania
zasad mitosci i braterstwa. Nieco inaczej pisze o jej genezie ten sam Halecki w 1915
roku, stwierdzajac, iz ,gdy bra¢ szlachecka ujrzata otwarte przed sobg niezmie-
rzone, zyzne réwniny ukrainne, to pomys$lata najpierw nie o Moskwie, nie o Koza-
kach i Tatarach, lecz tylko o nowych zdobyczach ptuga polskiego” &

Jak widaé, nie che¢ obrony chrzescijanstwa, lecz ,zyzne réwniny ukrainne“
graty w tym wypadku decydujacg role.

Charakterystyczng dla catej dziatalnosci Haleckiego pseudonaukowo$¢ i tenden-
cyjno$¢ widzimy wyraznie w omawianiu w tych latach wojny na Ukrainie pod wo-
dza Chmielnickiego. Piszac o tym w roku 1918 i 1919, podkresla Halecki wytgcznie
socjalne podtoze ruchu% ,Ruch ten to bunt o socjalnym charakterze
w istocie (podkreSlenie moje — J. T.) doprowadzit do powszechnej anarchii”
stwierdza on w memoriale ztozonym w 1919 roku w Lidze Narodéw. W pozostatych
poza Ukraing Wschodnig ,prowincjach ruskich data sie odczu¢ tym bardziej wzmo-

5l Dzieje Unii Jagiellonskiej, t. I, s. XI—XII (Wstep).

51 Wschodnia granica Polski w Swietle historii..., ,Przeglad Dyplomatyczny”,
S. 52.

3 L’histoire de I’Europe orientale..., s. 87.

5% Unia jagiellonska, ,Przeglad Historyczny”, t. XXIII, 1922, s. 106, por. tamze,
s. 105.

B Przytgczenie Podlasia, Wotynia i Kijowszczyzny do Korony w roku 1569, Kra-
kow 1915, s. 245.

B Por. Wschodnia granica Polski w $wietle historii..., s. 54.
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zona u tych wszystkich, ktorzy chcieli strzec porzadku i cywilizacji, potrzeba bar-
dziej $cistej unii z Polskg“ 57.

Geneza polityczna takich ,obiektywnych prawd historycznych” jest jasna. Ha-
lecki odmawia Ukrainie tradycji narodowych, a stawiajgc wszystko na ptaszczyznie
»anarchii socjalnej”, ma nadzieje, iz tym tatwiej mocarstwa zachodnie powierzg tam
Polsce i obecnie role obroicy zagrozonego ,porzadku i cywilizacji".

Jedyne ,osiggniecie naukowe” Haleckiego z tych lat to okres$lenie unii jako
zwigzku ,wszystkich narodéw zamieszkujgcych zachodnig pota¢ wschodniej Europy
miedzy Niemcami a Moskwg dla wzajemnej obrony przed niebezpieczenstwami
grozacemi im z obu stron"3 (podkre$lenie moje — J. T.).

Jest to niewatpliwy ,postep” w pordéwnaniu z opracowaniami z lat 1914—1918,
w ktérych, jak pamietamy, Halecki ,nie dostrzegt” w dziejach Polski Zakonu Krzy-
zackiego i ,,zapomniat” o Grunwaldzie. | tu jednak osobista ,zastuga” Haleckiego
jest minimalna. Po prostu zmiana mocodawcéw imperialistycznych z austro-nie-
mieckich na anglo-francuskich zachecita go do tego, by dostrzegt tak oczywistg dla
kazdego historyka prawde.

Pozostajagc na ustugach propagandy dziatajgcej na rzecz aparatu panstwowego
burzuazyjnej Polski, zaleznej woéwczas catkowicie w swej polityce od woli Ententy,
propaguje Halecki takze i inne koncepcje polityczne pafAstw imperialistycznych Za-
chodu. Ta rola przejawia sie w sposéb charakterystyczny w jego stosunku do Ligi
Narodoéw, bedacej narzedziem polityki tych parnstw.

Juz w grudniu 1919 roku wita on entuzjastycznie jej powstanie ukazujgc mimo-
woli antyradziecki sens polityki Ligi Narodow w stwierdzeniu, iz ,chodzi tu o...
sprawe, ktdra bynajmniej sie nie sprzeciwia naszym bohaterskim tradycjom... bo
wiasnie czasem wymagac¢ bedzie takich bojow za ludzko$¢ cata, jakie staczamy
chociazby dzi$, wstrzymujac bolszewicka nawate” 3.

W tonie entuzjastycznym dla Ligi Narodéw jest napisana poswigcona jej ksigzka
Haleckiego, wydana w roku 1921 €0 Spoza frazesow o humanitarnej roli Ligi Naro-
doéw i jej pokojowo-dobroczynnych zamiarach przebija wyraznie klasowa postawa
autora i jego antyradzieckie nastawienie. Halecki potepia w niej wszelkie rewolucje
socjalne i oczernia Rosje Radziecka.

Zgadzajac sie w zasadzie na powszechne rozbrojenie, domaga sie¢ on zrobienia
wyjatku dla panstw, ktdre sasiaduja ,z Rosja ... ich szczeg6lnie grozne potozenie
trzeba bedzie najbardziej uwzgledni¢ przy nakres$laniu planu redukcji sit zbroj-
nych” 6L Powod jest jasny: nalezy utrzymaé zbrojng blokade w stanie peinej goto-
wosci bojowej do nowej agresji antyradzieckiej. Z catosci ksigzki przebija przeko-
nanie, iz wtasnie Liga Narodéw jest czynnikiem politycznym, cementujagcym oboéz
antyradziecki.

w KREGU WPLYWOW FASZYZMU

Lata 1921—1939 sg okresem dalszej ozywionej dziatalno$ci Haleckiego.

Spod jego pi6ra wychodzg liczne przyczynki, artykuty dziennikarskie, zamiesz-
czane w krajowych i obcych czasopismach, rozprawki traktujgce o stanie i potrze-
bach nauki (a w szczegélnosci historii) tak w Polsce, jak i w innych panstwach.

5 La Ruthéne ..., s 4

B Granica z roku 1772..., s. 5

P Liga Narodow a Swiatopoglad chrzescijanski, ,,Przeglad Powszechny”, nr z gru-
dnia 1919, s. 403.

@ Liga Naroddéw, Nakt Ksieg $w. Wojciecha, Warszawa 1921.

6l Tamze, s. 71
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Zarowno w artykutach publicystycznych, jak i w rozprawkach ,naukowych”
wystepuje Halecki jako goracy zwolennik nowej krucjaty. Przeciwstawiajac nie-
ustannie ,Wschéd” ,,Zachodowi”, wskazuje na ciagle zwiekszajagce sie rzekome nie-
bezpieczenstwo ,grozace” cywilizacji zachodniej ze strony Zwigzku Radzieckiego.

W opublikowanym na V Miedzynarodowy Kongres Historykéw (w Brukseli
w 1923 roku) artykule ,L’histoire de I'Europe orientale” przemilczajgc, ze polityke
izolacji i ,kordonu sanitarnego” wokot ZSRR uprawiajg witasnie panstwa imperiali-
styczne, pisze, iz je$li Rosja Radziecka pozostanie nadal ,$wiatem na stronie”
(restera un mond a part) w stosunku do reszty Europy, to zachodzi obawa, iz w koficu
pochtonie ,tym razem catkowicie, cywilizacje zachodnig"&

Spotecznie reakcyjne stanowisko Haleckiego i gieboko antynarodowa postawa

splatajg sie u niego nieroztgcznie z ostentacyjnie i wielokrotnie manifestowanym
katolicyzmem.

Halecki gtosi oficjalnie i otwarcie konieczno$¢ bezwarunkowego podporzadkowa-
nia sie polityce Watykanu.

,Polska... powstata na nowo z widoczng jak zawsze pomoca Rzymu, powinna
obecnie... dopomdéc Rzymowi do osiggnigecia tych wszystkich celéw, jakie sobie
stawia dla dobra ludzkosci catej” — czytamy w przemo6wieniu Haleckiego, wygto-
szonym dnia 5. Il. 1925 na obchodzie rocznicy wyboru papieza Piusa XI, a opubli-
kowanym w jezuickim ,Przeglagdzie Powszechnym"6&3

Prace Haleckiego sa peine zachwytéw nad S$redniowieczem, nad znakomitosScig
»filozofii scholastycznej, dostosowanej tak umiejetnie do potrzeb duchowych wspot-
czesnego cztowieka” 6 nad rzekomym dobroczynnym wptywem Kosciota tak w dzie-
dzinie kultury, jak gospodarki i rozwoju narodowos$ci w wiekach $rednich. W tym
z gruntu fatszywym historycznie obrazie katolicyzm wystepuje jako ,pionier” walki
o prawa i wolnos$ci naroddw, ktérego obrona wtasnych przywilejow ,utorowata droge
do podobnych wystgpien innych warstw spotecznych” &

Rozszyfrujmy polityczny i spoteczny sens tych stwierdzen.

W roku 1929, cytujagc z entuzjazmem papieska encyklike z 1922 roku ,Ubi arcano
Dei”, Halecki pisze, iz ,panstwo Sredniowieczne, tak jak sie ono uksztattowato pod
wptywem Kosciota... nie jest bynajmniej wyrazem upadku lub cofania sie mysli
panstwowej, lecz przeciwnie, wyrazem jej wspaniatego rozwoju, po ktérym przy-
szty dopiero czasy upadku. Dlatego do jego tradycji wolno nam i na-
lezy dzi$ jeszcze nawigzywac..."® (podkreSlenie moje — J. T.).

W tym stwierdzeniu mozemy nie tylko wyczyta¢ zachwyt prawowiernego katolika
dla minionej epoki $wietnosci Kosciota, ale takze uznanie dla idei panstwowosci
Sredniowiecznej z calym jej korporacjonizmem, do ktérego nawigzywat juz wéwczas
okreslony obdz polityczny.

@ L’histoire de I'Europe orientale ..., s. 94

Historyczne znaczenie wznowienia nuncjatury w Polsce, ,,Przeglad Powszechny”,
t. 166, 1925, s. 9.

6l Udziat katolikéw w twérczosci kulturalnej. Ksiega pamigtkowa Kongresu Ma-
riafskiego, ktory sie odbyt z okazji jubileuszu 1500-lecia soboru efeskiego w Kra-
kowie w dniach 11 i 12 kwietnia 1931. Wyd. Zwigzek Sodalicji Inteligencji Meskiej
pod red. ks. Romualda Moskaty S. J., Krakéw 1932, s. 121. Por. tamze, s. 125.

& Wptyw Kosciota na panstwo w okresie S$redniowiecza, ,Prad”, styczen 1929
(wyd. K. U. L), s. 27. Por. analogiczne argumenty w artykutach: Le réle historique
de I’Eglise dans la pacification des peuples, Les documents de la vie intellectuelle,
t. IX, nr 2, novembre 1931, s. 260, 265 279 oraz Od niewoli watykanskiej do pan-
stwa watykanskiego, ,Przeglad Wspétczesny”, nr 85, 1929, s. 196.

86 Wptyw Kosciota na panstwo w okresie $redniowiecza ..., s. 30.
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Pozw6lmy samemu Haleckiemu nazwaé ten obdéz, a przy okazji sprecyzowaé
swoj stosunek do niego. W tymze roku 1929 z okazji podpisania konkordatu miedzy
Watykanem a Mussolinim Halecki pisze, iz ,$wietne rozwigzanie kwestii rzymskiej,
ktdra dla wszystkich poprzednich rzadéw byta po prostu kwadratura kota, przyczyni
sie, a nawet juz sie przyczynito — jak to znaé przy Swiezych wyborach — do moc-
niejszego niz dotagd ugruntowania faszyzmu, do dalszego wzrostu tego podziwu
i entuzjazmu, jaki ws$rédd olbrzymiej wiekszosci Wiochéw wzbudza posta¢ Mussoli-
niego ... (Konkordat) zjedna mu zapewne ostatecznie te liczne rzesze goracych kato-
likbw wioskich, ktére stwierdzaty wprawdzie caty szereg zastug, jakie faszyzm zdobyt
sobie w zakresie stosunku panstwa do religii i Kosciota, ale zachowywaty dotad
jeszcze pewng rezerwe i nieufno$é” 67.

Z wypowiedzi tej jasno wynika entuzjazm dla politycznego sojuszu Watykanu
z faszyzmem wtoskim, podziw dla osiggnie¢ tego ostatniego, przekonanie o zgod-
nosci intereséw papiestwa z rezimem Mussoliniego.

»,Dla nas Polakow — pisze Halecki w dalszym ciggu cytowanego artykutu —
ktérzy od chwili naszego wiasnego odrodzenia zacie$niamy z kazdym rokiem stosunki
polsko-wtoskie we wszystkich dziedzinach zycia, a zadnych absolutnie nie mamy
z Italig intereséw sprzecznych, dla nas nie moze by¢ zadnej watpliwosci, ze mozemy
i powinnismy sie cieszy¢ bez zastrzezen z pieknego triumfu tego panstwa i na-
rodu” &8

Pozytywny stosunek do faszyzmu wzmaga si¢ u Haleckiego po dojsciu do wiadzy
Hitlera.

W odpowiedzi na ankiete ,Kuriera Warszawskiego” z korfica 1933 r. pt. ,,Dokad
idziemy” (U Zzrodet kryzysu) Halecki pisze artykut ,Jedyne wyjscie”, zawierajacy
wyrazng mimo pewnych niedomowienn charakterystyke pogladéw autora, potaczonag
z oceng sytuacji polityczneje

Stwierdzajac, iz znajdowano sie wéwczas w momencie pewnego przetomu dziejo-
wego, pisze on, iz wigze sie to z kryzysem w znaczeniu ogélnym, a takze z naduzy-
ciem pewnych stusznych zasadniczo haset.

I tak, jesli chodzi o zasade réwnosci, ,to btad w zastosowaniu polegat na tym,
ze doktrynerzy réwnosci postawili sobie jako cel usuniecie wszystkich w ogole
réznic miedzy ludzmi z oczywistg szkoda dla wszelkiego rodzaju elity”. Mamy wiec
tu wyrazny podziat na elite i bierny tlum, tak charakterystyczny dla ideologii faszy-
stowskiej.

Wypaczeniu ulegto wedtug Haleckiego takze i hasto wolnosci. ,Wobec tego...
ze nie potrafito (ono) usung¢ niebezpieczenstwa przewrotow rewolucyjnych, po woj-
nie w catym szeregu wypadkow starano sie uprzedzié¢ grozacg mniej lub wiecej
istotnie rewolucje z dotu przez rewolucje z gory, przeciwstawiajagc hastom wolnos-
ciowym idee autorytetu, silnej wiadzy panstwowej” 0 A wiec postepujgcag faszyzacje
w wielu krajach Europy (w tej mierze i w Polsce) Halecki ttumaczy w identyczny
sposob, jak i jej zapaleni zwolennicy i ideolodzy — zwalczaniem naduzycia haset
wolnosci i réwnosci, koniecznos$cig przeciwdziatania ,przewrotom rewolucyjnym ...
z dotu".

Pozytywny stosunek do faszystowsko-rasistowskich tendencji wystepuje u Ha-
leckiego nie tylko w publicystyce, wkracza on takze do jego ,rozpraw naukowych".

67 Od niewoli watykanskiej do panstwa watykanskiego..., s. 205.
@8 Tamze, s. 206.

M ,,Kurier Warszawski”, nr 1 (359) z 31. XII. i 1 1. 1934.

0 Tamze.
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W jego artykule o podziatach chronologicznych w historii (,La division de
I’histoire en périodes chronologiques™), zgtoszonym na VI Miedzynarodowy Kongres
Historykéw w Oslo (w 1928), czytamy, iz wszelkie cywilizacje sa uwarunkowane
przez trzy czynniki — idee, $rodowiska geograficzne i ,wreszcie” — last not
least — przez ten element, ktéry okreéla sie ... mianem ,rasy*“.

»Nie da sie zaprzeczy¢ (il est idéniable), iz istnieje pewien zwigzek miedzy rasg
zwang aryjska i kulturg (,civilisation") tego kregu” (,de ces régions")7L

W innym swym artykule Halecki ubolewa nad faktem, iz ,niemal zawsze, ile-
kro¢ w ogo6le rozbrzmiewa w Polsce hasto rewizjonizmu historycznego, chodzi przy
tym o to, co nazwatem rewizjonizmem in minus”. Temu smutnemu stanowi rzeczy
autor przeciwstawia fakt, iz ,Wtochy faszystowskie zyjag po prostu kultem prze-
sztoSci narodowej, upajajac sie jej stawg... dzisiejsze Niemcy hitlerowskie... ideali-
zujg najodleglejsze chociazby podstawy dziejowe, ktére obok gtosu
krwi iziemi uksztattowaty ich rase” (podkreslenie moje — (J. T.)R2

W cytowanej wypowiedzi Halecki, stawiajgc polskim historykom za wzér ,nauke”
hitlerowska, nie wysila sie nawet na wtasne sformutowania, lecz ttumaczy dostownie
hasta tej ostatniej, gtoszacej decydujace znaczenie gtosu Blut und Boden.

W 1934 roku Halecki publikuje pochlebng, a miejscami nawet entuzjastyczna
recenzje z profaszystowskiej ksigzki G. de Reynolda ,L’Europe tragique. La
Révolution moderne” (Paryz 1934), ktérej gtéwna teza w streszczeniu recenzenta
brzmi — ,Zaréwno hitleryzm, tak samo jak faszyzm przedstawia ... sie jako zdrowa
reakcja przeciw ideologii rewolucji francuskiej, jako kontrrewolucja, ktéra usu-
nawszy niebezpieczenstwo komunizmu oznacza przetom kryzysu i zapowiedZ nowego
lepszego Swiata” 73

Recenzje te dobitnie potwierdza fakt tgcznosci ideologicznej Haleckiego z pro-
faszystowska historiografig burzuazyjng zachodniej Europy.

taczno$¢ ta jest szczeg6lnie widoczna w dziedzinie zagadnieri periodyzacji,
a przede wszystkim w sposobie, w jaki Halecki ocenia Renesans.

»~Koncepcja wiekéw $rednich — pisze on w 1926 roku — byta pomystem raczej
nieszczesliwym, tworem raczej fikcyjnym, sztucznie wyodrebnionym w ciggtym roz-
woju cywilizacji europejskiej i chrzescijanstwa”. Przetom Odrodzenia nie byt zad-
nym przetomem 74

Przychylam sig¢ do zdania tych uczonych — stwierdza Halecki w artykule «Wplyw
Kos$ciota na panstwo w okresie $redniowiecza» — ktérzy termin «wiekéw S$rednich»
najchetniej by usuneli catkowicie, w przekonaniu, ze wtasciwie wieki $rednie w zna-
czeniu, ktére im sie zwykle nadaje, nigdy nie istniaty"7.

Negowanie istnienia ,wiekéw $rednich”, wigzace si¢ z atakiem na przetomowos¢
i rewolucyjno$¢ Renesansu, prowadzito do pomniejszania znaczenia i dyskredyto-
wania istotnych wartosci tej epoki.

Kultura renesansowa, pisat Halecki w 1931 roku, ,nie okazata sie trwatg i tak
szybko przekwitta... bo zwyciezyt w niej renesans poganski, ktéry pierwszy rzucit

7L La division de I'histoire en périodes chronologiques (Extrait de: La Pologne au
V-e Congres International des Sciences Historiques, Oslo 1928), Warszawa, 1930.
s. 10.

T Czy potrzebna jest ,rewizja” dziejéw Polski?..., s. 309.

73 U podstaw kryzysu, ,Kurier Warszawski”, nr 143 z 27. V. 1934.

74 Projets d’articles sur les mots Divisions et Moyen-Age. ,,Revue de synthese

historique”, t. 42, 1926, s. 20. Por. tamze s. 19.

B Wptyw Kosciota na panstwo w okresie $redniowiecza ..., s. 23.
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hasto wyzwolenia zycia kulturalnego od wszelkich wiezdw narzuconych mu rzekomo
przez religie“ 7

Halecki potepia Renesans gtdwnie za jego antyklerykalne ostrze jako konse-
kwentny apologeta Kosciota i zwolennik religii katolickiej, w ktérej widzi rady-
kalny $rodek na wszystkie wspoiczesne ,niedomagania” z kryzysem wiacznie.

W momencie rosngcej powszechnie nedzy, widocznej dla najbardziej nawet reak-
cyjnego polityka, Halecki stwierdza, iz dostrzega pewng ,subiektywng przesade —
powszechng a w dodatku specyficznie polskg — w ocenie tego kryzysu“ W chwili
gdy setki tysiecy miodych ludzi z dyplomami szkdt $rednich i wyzszych uczelni nie
moga znalez¢ pracy, stwierdza on, iz ,narzeka sie u nas i gdzie indziej na tzw.
hiperprodukcje inteligencji. Jest ona jednak niebezpieczna tylko wtedy, jes$li sie
masowo produkuje pewnag jak gdyby poétinteligencje o wy-
géorowanych pretensjach osobistych, ktérych potem spote-
czenstwo zaspokoi¢ nie moze” (pokreSlenie moje — J. T.)®B

Te ,wygoérowane pretensje osobiste” to w cynicznym ujeciu Haleckiego naturalne
zadanie pracy odpowiadajgcej otrzymanemu wyksztatceniu lub nawet tylko takiej,
ktéra zabezpieczy przed glodowg wegetacja.

Powyzej przytoczone zdanie jest wyjete z referatu Haleckiego wygtoszonego na
Kongresie Marianskim w Krakowie, odbytym w dniach 11 i 12 kwietnia 1931 roku.
Kongres ten, organizowany przez jezuitow przy czynnym poparciu episkopatu, byt
wyrazng akcjg o charakterze politycznym?d@

Referaty Kongresu Marianskiego, ktéry zgromadzit przedstawicieli obszarnictwa
z catego kraju, odzwierciedlaty program spoteczny tej klasy. ,,Nie dopusémy — na-
wotywat E. Rostworowski, przedstawiciel ziemianstwa poznanskiego — by mono-
pol na nowele socjalne miat w Polsce tylko socjalista i jego pobratymca czerwony
i by ich podtozem byta walka klasowa, a nie przykazanie boze“ 8. Nie bylo rzeczg
przypadku to powolywanie sie na ,przykazania boze“ w obronie przed parcelacjg.

Reakcja polska, pozostajgc w sojuszu z klerem, wykorzystywata autorytet Kos-
ciota i religii dla obrony witasnych, klasowych intereséw.

»Polski konserwatyzm wyrést z zasad moralnosci chrzescijanskiej i jedynie za-
sady zgodne z nig bedzie urzeczywistnia¢” 81, stwierdzat w 1938 roku Adolf hr. Bnin-
ski, przewodniczagcy omawianego Kongresu, a zarazem — co ma tez swojg nie-
dwuznaczng wymowe — plzZniejszy prezes Stronnictwa Zachowawczego, grupujacego
najbardziej reakcyjne elementy polskiego obszarnictwa.

Nawotujagc do badah nad epokg Jagiellonéw pisat Halecki, iz dopiero przez poka-
zanie wielko$ci i zastug tych czaséw ,polska nauka historyczna spetni swe zadania
wobec panstwa wnet tysigcletniego, ktére w najSwietniejszym okresie
swej przesztosci szuka obiektywnego wuzasadnienia swych
dzisiejszych dazen mocarstwowych” (podkreSlenie moje — J. T.)&

W przeddzienn agresji hitlerowskiej na Polske ukazuje sie w t. IV ,Encyklopedii
nauk politycznych'l zarys ,historyczny” dziejow Polski przedrozbiorowej pi6ra
Haleckiego.

M Udziat katolikbw w tworczosci kulturalneje..., s. 125.

77 Jedyne wyjscie, ,,Kurier Warszawski”, nr 1 (359) z 31. XII. 1933 i 1 |. 1934

B Udziat katolikow w twoérczosci kulturalnej..., s. 127.

P Por. tamze, s. 122,

& Najaktualniejsze zagadnienia spoteczne a sodalis, s. 89. Por. tamze, s. 86.

8 Ruch konserwatywny wobec postulatu zjednoczenia narodowego. Ksiega pa-
migtkowa na dziewiecdziesieciolecie dziennika ,Czas”, Warszawa 1939, s. 66.

& ldea jagiellonska, Lwéw 1937, s. 27.
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W ,historiozoficznym" wstepie do zarysu czytamy, iz rozrézniamy w Europie na-
stepujace obszary: ,,zachdéd w SciSlejszym znaczeniu romanski wraz z anglosaskim ...
to naturalny nasz sprzymierzeniec" ... dalej $wiat germanski, z ktorym ,szukamy od
tysigca lat mozliwo$ci normalnych, na réwnorzednosci i poszanowaniu praw opartych
stosunkéw sasiedzkich". Nastepna jest Polska, ktéra ,broni Zachodu i siebie samej
przed naporem ... najdalszego europejskiego Wschodu" &.

A wiec, jak widzimy, nawet w przeddzien katastrofy peini Halecki swga rozkita-
dowa, dywersyjna role.

Stojagc formalnie na gruncie przymierza z anglo-francuskimi ,sojusznikami" nie
traci on nadziei na porozumienie sie z Niemcami hitlerowskimi, a jedynego rzeczywi-
stego wroga widzi nadal w Zwigzku Radzieckim. Zdradzieckie usypianie czujnosci
narodu byto wyrazem nadziei sanacji na porozumienie si¢ mimo wszystko z Hitlerem
dla wspdélnego marszu na wschdéd dla wspdlnej agresji na Zwigzek Radziecki.

U ANGLOFRANCUSKICH ,,SOJUSZNIKOW*

Na emigracji rozwija Halecki od poczatku ozywiong dziatalno$¢. Do czerwca
1940 roku przebywa on we Francji, gdzie jest jednym z profesorow powstatego
w grudniu 1939 roku uniwersytetu polskiego.

Réwnoczesnie petni funkcje naczelnego redaktora dwutygodnika ,,La voix deVar-
sovie“ (Revue bi-mensuelle de la vie polonaise). Pierwszy numer tego pisma pojawit
sie z datg 1 XI. 1939, ostatni wyszedt tuz przed kleskg Francji — 15. V. 1940 &4 ,La
voix de Varsovie** byta tuba propagandowa rzadu emigracyjnego, ktéry usitowat wy-
korzystaé istniejgce we Francji sympatie dla Polski i Polakéw w celu podniesienia
wiasnego autorytetu politycznego.

W nrze 10 tego pisma (z dnia 15. Ill. 1940) spotykamy artykut Haleckiego , Notre
doctrine Monroe“, $wiadczacy charakterystycznie o fakcie, iz autor nie widziat
jeszcze w peini gtéwnej roli USA w mozliwej koalicji antyradzieckiej, a stawiat
gtéwnie na imperializm anglo-francuski.

Tak wiec w catosci artykutu przewija sie watpliwos¢, czy uda sie przenie$¢ do-
Swiadczenie USA na kontynent i zorganizowa¢ Stany Zjednoczone Europy. W arty-
kule spotykamy teorie dwoch wrogéw. Byta ona tylko taktycznym, propagandowym
posunieciem, wyrazem zrozumienia przez Haleckiego koniecznosci dostosowania sie
do opinii spoteczenstwa polskiego.

W rzeczywistosci jednak widzi on nadal tylko jednego wroga — Zwigzek Ra-
dziecki.

O fakcie, iz Niemcy hitlerowskie byty przez niego uwazane jedynie za ,przejscio-
wego“ przeciwnika, $wiadczy to, iz wydana w okresie wojny z nimi broszurka ,,Po-
logne. Les nations martyres" & jest wtasciwie skierowana przeciw Zwigzkowi Ra-
dzieckiemu.

W przewazajacej czesci tekstu rozwija Halecki znane nam sprzed wojny twier-
dzenie o Polsce jako przedmurzu tzw. cywilizacji zachodniej.

Rdéwnoczesnie w tej samej pracy Halecki podejmuje wyrazng probe rehabilitacji
sanacji i jej rzadow. Tak wiec w pozytywnym Swietle jest przedstawiony przewrot
faszystowski Pitsudskiego.

8l Polska przedrozbiorowa. Zarys historyczny. Odb. z zesz. 3 tomu IV Encyklopedii
Nauk Politycznych, Warszawa 1939, s. 2

8 Wszystkiego ukazato sie 14 numeréw, w tym podwoéjne 5—6 i 13—14.

& ,,Collection Descartes“ — Pour la verité, Paryz 1940.
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Stosunek do tzw. ,mniejszosci narodowych” w Polsce przedwrze$niowej to
w ujeciu Haleckiego po prostu idylla. Pasmo pacyfikacji i szykan, ucisk socjalny
i narodowy Ukraincéw i Biatorusindw zostaje przez niego po prostu pominiety mil-
czeniem &.

W StUZBIE AMERYKANSKIEGO IMPERIALIZMU

Po klesce Francji Halecki przenosi sie do Anglii, a nastepnie w 1942 do Standw
Zjednoczonych. Tu rozwija zywg dziatalno$¢ propagandowa na ustugach rzadu lon-
dynskiego jako dyrektor ,,The Polish Institute of Arts and Sciences in America”.
Wszystkie jego wystapienia polityczne i publikacje z tego czasu majg charakter
zdecydowanie i niedwuznacznie wrogi i oszczerczy w stosunku do ugrupowan pol-
skiej lewicy w Kkraju i na emigracji.

W marcu 1944 roku wystepuje Halecki z odczytem ,Poland and Russia”, wygto-
szonym na posiedzeniu ,, The Chicago council on foreign relations” 8.

Odczyt jest peten oszczerstw na Zwigzek Radziecki. Szczegélnie ostro atakuje
Halecki ZPP i polskie sity zbrojne, walczace u boku Zwiazku Radzieckiego 8 Przy-
szto§¢ Polski widzi w zorganizowaniu jakiego$ ogolnego systemu zabezpieczajacego
~powszechne bezpieczenstwo” 8.

Sens polityczny tego systemu rozszyfrowuje w tymze odczycie, stwierdzajac, iz
marzenie o dniu wyzwolenia Polski jest marzeniem o ,amerykanskiej i polskiej fla-
dze, a jesli mozliwe — takze i o angielskiej, wkraczajacych do Polski z sitami oswo-
bodzenia".

A wiec Polska ma zosta¢ ,wyzwolona” sitami amerykanskiego imperializmu.

Jesli juz jest niemozliwe, pisze dalej Halecki, ,dla armii zachodnich sprzymie-
rzencow wkroczy¢é do Polski, to na pewno nie jest niemozliwe, aby amerykanska
czy angloamerykanska humanitarna misja  (,humanitarian mission") wkroczyta
razem z Armig Czerwong i z wiadzg rosyjskg na oswobodzone terytorium Polski” fa

»Misja” ta miataby, zgodnie z koncepcjg autora, zabezpieczy¢ interesy klasowe
polskich warstw posiadajgcych.

Réwnocze$nie w tymze samym odczycie przewija sie znany nam juz z poprzed-
nich prac Haleckiego motyw obrony polityki Polski sanacyjnej.

Podobne tendencje polityczne wyraza wydana na emigracji ,Histoire de Pologne”
Haleckiego. Ksigzka ta byta rozszerzonym wydaniem tekstu z 1933 i wyszta trzy-
krotnie: po angielsku w 1942 w Anglii i w 1943 w Stanach Zjednoczonych, po fran-
cusku w 1945 roku w Kanadzie9l

Wi ielokrotnie w licznych jej miejscach przejawia sie wrogo$¢ do obozu demokracji
polskiej i jego polityki sojuszu ze Zwigzkiem Radzieckim.

Gtowng site napedowg obozu antyradzieckiego widzi Halecki w Stanach Zjedno-
czonych. Zasadnicza koncepcja polityczna Polski, ,stworzona przez jej tysiacletnig
historie, a w szczegdlnosci przez epoke jej wielkos$ci politycznej”, moze zosta¢ zrea-
lizowana tylko po zwyciestwie anglo-amerykanskim 2

8 Por. Tamze, s. 22, 25, 27, 30, 31

& Poland and Russia. Przemo6wienie wygtoszone 2. VI. 1944 na posiedzeniu The
Chicago council on foreign relations, Chicago 1944, maszynopis powielany wyd. nakt.
Polish Governement Information Center.

&8 Tamze, s. 6.

& Tamze, s. 2.

P Tamze, s. 9.

9 Przy pisaniu niniejszego szkicu korzystatem z tego ostatniego wydania: Histoire
de Pologne, Ed. Roy, New York-Montreal 1945

P Tamze, s. 409.
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Jesli przypomnimy sobie, iz ,epoka wielkosci politycznej” Polski (,1’6poque de
sa grandeur politique") jest dla Haleckiego okres panowania Jagiellonéw, potgczony
z ekspansjg na wschod, to sens polityczny tej wypowiedzi stanie sie niedwuznaczny.

Rozstrzasajac w swej ,Histoire de Pologne” przyczyny upadku Rzeczypospolitej
szlacheckiej autor nie obcigza wing nigdy szlachty jako takiej i jej egoistyczno-
klasowej polityki.

Juz w roku 1918 Halecki pisze, ze Polska upadta, gdyz idei ,moralnego obo-
wigzku zastepujgcego przymus i gwatt, a majacego swe zrodto w zyciu religij-

nym ... nie stosowano... do$¢ konsekwentnie w wewnetrznej walce ze staboscig
charakteru, samolubstwem i prywatg"® Wypadki 1772, 1793 i 1795 roku nastgpity
tylko dlatego, ze ,duch narodowy na przetomie XVII i XVIII stulecia przeszedt

kryzys o moralnym przede wszystkim charakterze”. Odpowiedzialno$¢ za to w znacz-
nej mierze spada stanowczo na obu Augustéw %

W 1945 roku ten ,wielki i obiektywny uczony” ujmuje to zagadnienie w sposob
jeszcze bardziej mistyczny i ahistoryczny.

Rozwazajgc, dlaczego Polska upadta, stwierdza, iz ustr6j byt dobry (!), ale istnieli
zli sasiedzi i stabe charaktery. Najwazniejsze jednak byto to, iz Polacy z konca
XVII w. ,nie mieli juz wiecej tak giebokiej wiary religijnej, ktéra ozywiata ich
przodkdéw.. . kiedy ci bronili granic chrzescijanstwa”. Oto dlaczego ,,Opatrzno$¢ spu-
Scita na nich wielkg probe”, ktéra powinna byta oczysci¢ ,,dusze narodowga” i po-
zwoli¢ ich synom ,po odcierpieniu pokuty (podja¢) nowa misje historyczng...“ %
Pokuta ta byly nasze powstania narodowe, ktére stanowity ekspiacje ,za diuga
serie grzechéw” %.

Jak widzimy, pogtebiajaca si¢ pseudonaukowo$¢ Haleckiego doprowadzita go do
tak metniacko-mesjanistycznych koncepcji, jakich nie wypartby sie sam Towianski.

Z drugiej strony dopatrywanie sie w powstaniach zado$€uczynienia ,za diuga
serie grzechéw” $wiadczy wyraznie o nihilistycznym stanowisku, jakie zajmuje
reprezentowany przez Haleckiego ob6z zdrady narodowej w stosunku do naszych
walk narodowo-wyzwolericzych.

W powojennych latach swego pobytu w Stanach Zjednoczonych wystepuje Ha-
lecki jako zdecydowany wrdg Polski Ludowej i zwolennik nowej krucjaty anty-
radzieckiej, tym razem pod egidg USA.

Jako profesor na uniwersytecie w New Yorku (Fordham University), zatozonym
i kierowanym przez jezuitéw, uczestnik wielu miedzynarodowych zjazdéw i konfe-
rencji (byt miedzy innymi na IX Miedzynarodowym Kongresie Historykow w Pa-
ryzu w 1950 roku) i wreszcie autor szeregu artykutdw politycznych, umieszczonych
w zachodnich pismach, rozwija on ozywiong dziatalno$¢ tak publicystyczng, jak
i pseudonaukowg. Entuzjastycznie gtosi Halecki nadejScie nowej ery, ,ery atlan-
tyckiej”, i zwigzang z tym konieczno$¢ podporzadkowania sie narodéw Europy im-
perializmowi amerykanskiemu, ktéry ma je uchroni¢ przed ,czerwonym niebezpie-
czeristwem™.

Poglady te rozwija szerzej w swej wydanej w 1950 roku ksigzce o podziatach
i granicach w historii9r.

&8 De consolatione historiae..., s. 32.

9 Polska przedrozbiorowa. Zarys historyczny..., s. 3L

G Histoire de Pologne ..., s. 268—09..

P Tamze, s. 317.

9 The Limits and Divisions of European History, Londyn 1950.
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Stwierdza on tam, iz obecnie jesteSmy Swiadkami rozpoczynajacej sie ery atlan-
tyckiej i ,montowania wspoélnoty atlantyckiej"® Roéwnocze$nie z tym przebiega
proces rozpadania sie ,wspolnoty europejskiej”, ktora osiggneta swoje apogeum
w X w., a od tego czasu znajduje sie w ciggtej, acz powolnej dekadencji.

Charakterystyczng cechg okresu tej ,wspdlnoty europejskiej” jest zajmowanie
przez Europe ,centralnej pozycji w S$wiecie” Wspolnote zniszczyty ostatecznie
wojny domowe, a zwiaszcza rewolucje (poczawszy od tej z 1789 roku). Wojna Swia-
towa potozyta koniec centralnej pozycji Europy w S$wiecie 10

Proces rozktadu wspdélnoty europejskiej tgczy on z rédwnoczesnym wejsciem
Europy w ere atlantyckglll Staje sie to tym fatwiejsze, jak stwierdza, poniewaz
mamy do czynienia ze zjawiskiem ,identycznosci cywilizacji w Europie Zachodniej
i Ameryce"1® Przechodzenie od ery europejskiej do atlantyckiej zapoczatkowata
Wielka Brytania i jej polityka kolonialnal® Tragiczng cechg tego procesu jest fakt,
iz ,podczas gdy rozpoczyna sie ten okres atlantycki i montowanie wspdlnoty atlan-
tyckiej, Europa nie przestaje by¢ wstrzgsana przez rewolucje” 104

»ldea jednos$ci europejskiej (The idea of European unity) nie moze by¢ juz dluzej
rozpatrywana jako nieuchwytny, utopijny ideal — otrzymata ona mozliwos¢ poli-
tycznej realizacji” 16 Te mozliwo$¢ ,politycznej realizacji” widzi Halecki oczywiscie
w uznaniu kierowniczej roli Stanéw Zjednoczonych, w ,S$cistym powigzaniu wolnej
Europy z Ameryka w atlantyckiej wspdlnocie, nowej erze historii” (in the Atlantic
community of a new age of history*) 16

Sens polityczny tych wypowiedzi jest jasny i niedwuznaczny: gtoszg one ,histo-
ryczng konieczno$¢” podporzadkowania sie imperialistycznym planom USA i uzna-
nia ich poczynan za ,dobrodziejstwo” dla narodéw Europy.

W dalszej konsekwencji takie stanowisko prowadzi do wyrzeczenia sie suweren-
nosci narodowej na rzecz owej ,atlantyckiej wspolnoty”, oznaczajacej nieskrepo-
wane panowanie amerykaAskiego imperializmu.

W ierny pozycjom zdrady narodowej i klasowym interesom swych mocodawcow
Halecki wysuwa niedwuznacznie hasto zbrojnego pochodu na Zwigzek Radziecki i na
panstwa demokracji ludowej.

Whbrew najistotniejszym interesom narodu polskiego jest on zwolennikiem nowej
wojny, nowej agresji, zniszczen i ofiar. ,Wyzwolenie” Polski oznacza u Haleckiego
oddanie jej w drodze zbrojnej interwencji ponownie na tup obcych imperialistow
i ,wtasnych” emigracyjnych niedobitkéw.

W catej omawianej ksigzce wida¢ wyrazng tgcznos¢ Haleckiego z reakcyjng histo-
riografig zachodnio-europejska.

Entuzjastyczna przedmowa do ,The Limits and Divisions...* jest piéra Christop-
hora Dawsona, wspoiczesnego historyka religii i kultury, zajmujacego wyraznie
wsteczne i fideistyczne pozycje.

B Tamze, s. 179.
P Tamze, s. 8.

10 Tamze,s. 52—53.
101 Tamze, s. 61

1® Tamze, s. 55.
18 Tamze, s. 69.
14 Tamze, s. 179.
16 Tamze, przedmowa, s. VIII.
106 Tamze, s. 201.
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W trakcie pracy Halecki powotuje sie na takich historykéw, jak Dawson,
G. Reynold i inni. Na kartach ksigzki spotykamy wielokrotnie z uznaniem wy-
mieniane nazwisko Toynbee’go w zwigzku z powotywaniem sie na jego ultra-
idealistyczng historiozofie.

Z innych ,naukowych” emigracyjnych wystgpien Haleckiego nalezy zanotowac
jego gtos w dyskusji na IX Miedzynarodowym Kongresie Historykéw. Halecki
stwierdzit, iz ,jesli nie byto wielkich buntéw (chtopskich) w dawnej Polsce, to stato
sie to bez watpienia dlatego, poniewaz dola chtopa nie byta tam gorsza niz w innych
krajach".

Faktu istnienia Kostki Napierskiego oczywiscie Halecki woli ,nie przyjmowacé
do wiadomosci" i pomija go wszedzie gluchym milczeniem. Nie moze jednak tego
uczyni¢ w stosunku do Chmielnickiego i wojny 1648 roku, totez w cytowanej
wypowiedzi stwierdza: ,,Wielki ruch rewolucyjny buntu kozakéw wywotat anarchie:
bez watpienia walka klas miata w tym udziat, ale elementy religijne ina-
rodowe odgrywaty w nim role dominujagca“ (podkresSlenie moje —
J. T

Jak widzimy, zaleznie od konkretnej sytuacji politycznej i aktualnych tendencji
sprawa powstania pod wodzg Chmielnickiego nabiera u Haleckiego coraz to innego
oSwietlenia. W latach dwudziestych widziat on tylko anarchie na wygcznie socjal-
nym tle. Obecnie, czynigc sielankowy obraz z antyfeudalnej walki chtopa polskiego,
Halecki dostrzega nagle w powstaniu Chmielnickiego elementy narodowe i religijne,
dawniej mu odmawiane.

Z wiekszych emigracyjnych prac Haleckiego nalezy wymieni¢ wydanie w 1951
roku ksigzki o Piusie XII jako ,papiezu pokoju".

Podobnie jak ongi$ w 1929 roku z powodu uktadu Watykanu z Mussolinim, tak
i obecnie Halecki wyraza wielkg rado$¢ z powodu zgodnego wspétdziatania papiestwa
i USA i poparcia, jakiego Watykan udziela planom politycznym Stanéw Zjedno-
czonych.

Ksigzka zawiera apologie postaci obecnego papieza i jego polityki na terenie
Kosciota a takze i samych Wtioch.

Papiez ten, pozostajgcy rzekomo w ,bezkompromisowej opozycji do polityki wo-
jennej Mussoliniego” 18 nawigzat w 1942 roku stosunki dyplomatyczne z Japonia
tylko dlatego, aby méc czuwac¢ nad potozeniem katolikbw w okupowanych przez
nig krajachim

Takie falszowanie historii przyjaznych i sojuszniczych stosunkéw Watykanu
z panstwami osi jest szczegllnie widoczne, gdy przychodzi do omdwienia polityki
papiestwa odnosnie do okupowanych przez Niemcy hitlerowskie w czasie ostatniej
wojny obszaréw Polski.

W diecezji chetminskiej Pius XII ,musiat" mianowa¢ biskupa niemieckiego dla
potrzeb tamtejszych Niemcow uo.

Podkreslajgc ,zastugi pokojowe" papieza Halecki stwierdza, iz byt on jednak,
zdecydowanym wrogiem zasady ,bezwarunkowej kapitulacji”, ktdra réwnie jak nie-
realna, wydawata mu sie ,niemozliwa i niechrzescijanska"11l

17 IX Congrés International des sciences historiques, Paryz 28. VIII—3. IX. 1950,
t. Il. Actes, Paryz 1950, s. 150.

18 Eugenio Pacelli, Pope of Peace, b. m., 1951 (Il wyd. in collaboration with
James F. Murray), s. 162.

1® Tamze, s. 170.

10 Tamze, s. 245—6.

m Tamze, S. 173.
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Pod tym niejasnym sformutowaniem kryje sie wyrazna pochwata dla podejmo-
wanych, jak wiemy, w czasie wojny z inicjatywy Koéciota rozméw z Niemcami
hitlerowskimi. Watykan wychodzit w nich z zalozenia pozostawienia wolnej reki
dla Niemiec na wschodzie za ustepstwa na zachodzie.

Oczywiscie bez zastrzezen aprobuje Halecki wszelkie ataki papiestwa na kraje
demokracji ludowej i z entuzjazmem pisze o ekskomunice na komunistow 112

Wiele uwagi i miejsca poswiecono wsp6ipracy Watykanu z Waszyngtonem, zapo-
czatkowanej — jak stwierdza Halecki — juz w czasie wojny. Przytacza on liczne
dowody Swiadczace o Scistym wspdidziataniu Kosciota z imperializmem amerykan-
skim w jego walce z ruchami postepowo-spotecznymi i narodowo-wyzwolericzymi.
Obszernie omawia autor rzekomo ,dobroczynng" role papieza dla Wioch. Halecki
przyznaje otwarcie, iz w obliczu ,niebezpieczenstwa komunistycznego" Watykan
wytezyt wszystkie sity dla rozbicia rzadu koalicyjnego. Piszagc o ogromnym poparciu,
udzielonym przez papiestwo w wyborach chadecji, wyraZznie stwierdza on zalezno$¢
polityki de Gasperiego od Watykanu 113

Réwnie otwarcie naSwietla Halecki stosunek Watykanu do wioskich zagadnien
socjalnych, a przede wszystkim do problemu reformy rolnej.

Papiestwo, jak usituje on dowodzi¢, ,nie sprzeciwia" sie zasadniczo tej reformie,
ale w zadnym wypadku nie moze pochwali¢ dokonywania jej gwattem, bez ,,dobro-
wolnej i rozsagdnej woli" wiascicieli, dotyczy to nawet i opuszczonych posiadtoscilld
Halecki cynicznie pochwala to kazuistyczne przekreslenie reformy rolnej. Rowniez
pozytywnie ocenia popierane przez Watykan rozwigzanie problemu przeludnienia
Wioch w organizowaniu emigracji ,,do Ameryki tacinskiej, aby zuzytkowaé tam
biegtos¢ i pracowitos¢ wioskich robotnikow” 115

Jak widzimy, fatszowanie historii Kosciota w przesztosci taczy sie u Haleckiego
konsekwentnie z apologiag wspoétczesnej roli Watykanu i jego kolejnych sojuszéw
z faszyzmem.

Aby petniej i doktadniej naswietli¢ polityczna role Haleckiego na emigracji, wy-
padnie powota¢ sie jeszcze na opinie o nim rewizjonistycznych i reakcyjnych histo-
rykow zachodnio-niemieckich.

Halecki ,stat sie koryfeuszem tej generacji polskich historykéw, ktéra decydo-
wata o obliczu polskiej historiografii w okresie miedzywojennym”, pisze H. F.
Schmidt w pochlebnej recenzji z opracowanej pod egida i przy wspoétudziale
Haleckiego ,, The Cambridge History of Poland“l6 Swa ksigzkg ,,The Limits and
Divisions of European History” przyczynit sie Halecki (jak pisze Schmidt w cyto-
wanej recenzji) do ,stworzenia i okreS$lenia pojecia ogélnoeuropejskiej wspdlnoty
narodéw, europejskiego systemu panstwowego, europejskiej kultury i europejskiej
historiill Za to tez jemu (obok innych autorow podrecznika) ,powinna niemiecka
nauka historyczna by¢... szczegblnie wdzieczna” (,besonderen Dank wissen®) 117.

Rewizjonistyczna i odwetowa nauka zachodnio-niemiecka nie tylko za to winna
Haleckiemu ,besonderen Dank wissen*.

112 Tamze, s. 268.

113 Tamze, s. 343—4.

114 Tamze, s. 344.

115 Tamze, s. 345.

116 The Cambridge History of Poland. From the origins to Sobieski (to 1696),
praca zbiorowa, Cambridge 1950. Recenzja ta zostata zamieszczona w wychodzacym
w Monachium zachodnio-niemieckim czasopismie historycznym ,Historische Zeit-
schrift“, nr 6 z grudnia 1952 r.

117 ,Historische Zeitschrift“, nr 6 z grudnia 1952 r.
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Byty profesor archeologii na uniwersytecie we Wroctawiu — Bolko Freiherr von
Richthofen na zjezdzie przesiedlencéw niemieckich ze Slaska w r. 1951 ciepto
i serdecznie pozdrowit swego ,polskiego przyjaciela, profesora Haleckiego, ktéry
ma odwage gtosi¢ prawde i uznawa¢ bezsporne prawo Niemiec do Slgska* 11S
W 1952 von Richthofen jeszcze mocniej podkreslit te ,zastugi“ Haleckiego piszac
w rewizjonistycznym tygodniku ,,Der Schlesier* (z 15. VII. 1952) co nastepuje:

»Jeden z moich dalekowzrocznych rozméwcoéw w Swiecie zachodnim, bardzo po-
wazany polski dziatacz emigracyjny w Anglii, wyrazit sie w tym roku, ze jest zupet-
nym absurdem (podkreSlenie oryginatu) domaga¢ sie dla Polski obszaréw, ktére

od 700 lat nalezaly do Niemiec .. W tym samym duchu ostrzegat swych rodakéw
juz w roku 1945 najwybitniejszy z zyjacych historykéw polskich, prof. Oskar Ha-
lecki ... na famach znanego czasopisma amerykanskiego ,Revue of Politics* 119

Jak widzimy, krag sie zamknat, Halecki znalazt uznanie u apologetéw niemiec-
kiego imperializmu i zwolennikéw ,Drang nach Osten“, a wiec wéréd wyznawcow
tych samych pogladéw, co i polityczni sojusznicy z poczatkéw jego Kkariery, z lat
1914—1918.

Pogrobowcy niemieckiego imperializmu razem z Haleckim, agentem miedzynaro-
dowej kontrrewolucji, majg przeciez wspolnego protektora — imperializm USA,
a nie dzielg ich zadne sprzeczne interesy.

Skonfrontowalismy mit o Haleckim z obiektywng wymowga faktéw. WidzieliSmy,
iz krete Sciezki jego ewolucji politycznej, prowadzace od panstw centralnych do
Ententy, przez sympatyzowanie z faszyzmem do wystugiwania sie amerykanskiemu
imperializmowi, nie miaty nic wspo6lnego z dobrem Polski. Wprost przeciwnie, na
kazdym etapie historii naszego kraju Halecki zdradzat naréd polski wigzac sie
z jego zacietymi wrogami. Zdradzat odstepujagc Niemcom Poznanskie, Slask i Pomo-
rze w czasie pierwszej wojny, zdradzat nawotujagc w 1920 roku do pochodu na
wschod, popierajac przez to sprzeczne z interesami narodu dazenia Ententy, zdradzat
w okresie miedzywojennym wskazujgc na faszyzm jako na sojusznika, a na Zwigzek
Radziecki jako na wroga. Zdradza wreszcie i dzi$, uzasadniajagc ,,naukowo“ koniecz-
nos$¢ agresji amerykanskiego imperializmu na Polske, rozpetania trzeciej wojny S$wia-
towej, oddania Ziem zachodnich z powrotem pod panowanie niemieckich reakcjoni-
stow i odwetowcow.

Halecki zdradzat nasz naréd, tak jak zdradzata jego klasa, ktérej byt wiernym
»,dziejopisem®. Nie mozna mu bowiem zarzuci¢, aby kiedykolwiek zdradzat swa klase
czy sprzeniewierzyt sie jej interesom.

Janusz Tazbir

18 Cytuje za St. Arskim, Targowica lezy nad Atlantykiem, Warszawa 1952, s. 64.
118 Tamze, s. 82.
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