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(rPoétes illustres de la Pologne au XIX siecle. Adam
Mickiewicz. — Monsieur Thadée de Soplica, ou ,,le dernier
procés en Lithuanie Slii yeoeris, Récit historique en douze
chants, par Adam Mickiewicz. lere partie. Paris. Typogra-
phie de Plon et Cie. 1876.)

,Justum ac tenacem propositi virum(( nic, jak dawno
wiadomo, nie wstrzyma od wykonania szlachetnego przedsie-
wziecia. Ze ani rozkazy wzburzonego pospOlstwa, ani gniewne
oblicze tyrana, to nam jeszcze Horacy powiedziat. Ale czego
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on nie przypuszczat zapewne, a co nam dzi§ jawnie sie poka-
zuje, to, ze sg wytrwatosci nieztomne, sg nieustraszone odwagi,
ktérych heroizm, pewien siebie i na wszystko poswiecony, nie
uleknie sie niczego, nie cofnie przed niczem i w wzniostem po-
czuciu swojej misyi cigzy do celu, nie zwazajac na wzgledy
straszniejsze jeszcze niz ,,das Volk im seinem Wahn,” niz
Mariusz lub Sulla otoczony zgraja liktorow, Mow mu o po-
szanowaniu rzeczy szanownych, on nic: o0 czci tego, co jest
Swietem i powszechnie czczonem, on nic: méw mu o zdrowym
rozsadku? on nic; o niedorzecznosci, ktdra popetnia, on jeszcze
nic: o $miesznosci, ktorg sie okrywa, on wierzac w siebie,
a nie wierzac dobrym radom robi swoje: o wstydzie, ktory
$cigga nie juz na Polske i jej literature (bo tego nie rozumie),
ale na swoje dostojng osobe, on sie jeszcze nie zleknie, nie
zawaha, i zdaje sie, ze gdyby nawet ,fractus illabatur orbis*
pan Charles de Noire Isle ttomaczy¢ nie przestanie!

Czytelnicy nasi moze sobie przypomna, jak na tem sa-
mem miejscu przed kilkoma miesigcami, kiedy wydat Szwaj-
earyg i Przedswit, prosiliSmy go i btagali, zeby miat litos¢
pad poetami, ktérych ttdmaczy, nad poezyq polska i jej dobrg
stawg, nad czytelnikiem, nad soba samym wreszcie, i zeby
nie stuchat tej zlej wrdzki, ktdrg bierze naiwnie za Muze,
a ktora zneca sie nad nim tak niemitosiernie. Nie byto prosby,
nie byto zaklecia, ktéregobysmy nie byli uzyli, nie byto wzgledu,
ktoregobysmy nie poruszyli, argumentu, ktéregobysmy nie
uzyli, zeby trafi¢c do jego gtowy lub lepszego moze od niegj
serca, do rozsadku, do poczciwego uczucia, do poszanowania
siebie samego, do mitosci wiasnej: od patryotyzmu az do
préznosci i egoizmu prébowalismy przekona¢ go w imie wszy-
stkiego, i wszystko nadarmo, wszystko, jak groch od Sciany,
odbija sie od jego niezachwianej statosci, od jego imponujacej
pewnosci siebie, i dzi$ ten osobliwszy w swoim rodzaju boha-
ter sprawy nieszczeg6lnej zaiste, bo sprawy zbfaZnienia pol-
skiej poezyi, nie rad jeszcze, ze juz zbtaznit przed obcymi
Stowackiego i Krasifskiego, btazni Mickiewicza, $mie Swieto-
kradzka bezbozng tapa i jego jeszcze dotyka¢, $mie ttomaczyé
na francuskie i drukowa¢ Pana Tadeusza!

Tylko tyle! Céz z takim robi¢? Tidémaczyé mu, kiasé
jak topata w glowe, ze sie porywa na nieswoje rzeczy, ze nie
ma najmniejszego nie juz talentu ale wyobrazenia o pisaniu, ze
jak krél Midas w ztoto, tak on sw-ojem dotknieciem zamienia
wszystko w karykature, w $miesznos¢, ze grzeszy przeciw
pieknosci i przeciw ojczyznie, nie zdato sie na nic. ,,Gadaj babo
do konia* méwi przystowie, kon nie ustucha, bo nie zrozumie,
i na taki up6r, na taka zarozumiatos¢, potaczong z takim bra-
kiem wszelkiego zmystu i uczucia, wszelkiej znajomosci czy
rzeczy czy siebie samego, w zwyklych $rodkach rady nie ma.
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Trzebaby albo przymusu, zakazu, opieki prawa nad literaturg,
czego nie ma, albo cudu, a cuda Swieci tylko, nie prosci lu-
dzie robi¢ umiejg. Baba gadata do konia na darmo, ale $w.
Antoni Padewski, $w. Franciszek z Assyzu radzili sobie jako$
w takich razach. Trzebaby prosi¢ ktérego z nich, albo co je-
szcze lepiej biblijnego Balaama, zeby poskromit te upartg, zu-
chwatg muze, i zmusit jg nie do mowienia (bron Boze!) ale
do milczenia. Nie bedac Swietym ani prorokiem, skladamy
broA przed jej zapamietala istotnie odwaga, kapitulujemy,
i umywszy sobie rece od tej sprawy, do szanownego ttomacza
nie stracimy juz ani jednego stowa. Nie bedziemy powtarzali,
coSmy juz do$¢ wyraznie i zrozumiale powiedzieli, ze ktoby
sie naumyslnie na to usadzit, nie potrafitby ttémaczy¢ gorzej
od niego, ze takie ttdmaczenia sa zniewagg polskiej poezyi,
a przez to krzywda wyrzadzong Polsce samej, ze trzeba by¢
obranym z sumienia, zeby sie takiego uczynku dopusci¢, ze
zranionego i powalonego o ziemie Iwa moze kopa¢ kto chce,
ale wiadomo, czem jest ten, kto go kopie: nie, dos¢ juz
tego: o powaznej, smutnej, oburzajacej stronie tych przekia-
déw, ktora, mieliSmy nadzieje, ze trafi przeciez do uznania
i przekonania tego Pana, moéwi¢ juz nie bedziemy. Niech
sobie robi co chce, dopdki jaki Swiety nie zmituje sie nad
nim i cudu nie zrobi. Ale dla pociechy czytelnika kilka wy-
jatkow z jego ttdmaczenia przeciez przytoczyé mozemy.

Pan Tadeusz! My to wiemy kochany czytelniku, my,
ktorzy do wierszy i ttdbmaczenia sie nie rwiemy, Zze nie ma
nic w poezyi polskiej, coby trudniej od niego na obcy jezyk
ttémaczy¢ sie dato: nic, co w obcym jezyku tak trudno dobrze
wydacby sie mogto. Ze tak wylacznie, tak specyficznie polski,
Pan Tadeusz nawet w zrozumiatym dla nich jezyku jeszcze
bylby dla cudzoziemcow nieprzystepny, a bojac sie czy go
oceni¢ i w nim sobie podobac zdotaja, wolelibysmy, izby nie znali
go wecale, nizby sie na nim pozna¢ nie mieli, i profanowac nie
pochlebnemi uwagami to, co wzniesione jest nad wszelkg kry-
tyke. My wiemy, my, co zbyt poezyg szanowac i zna¢ sie na
niej umiemy, bysmy niepowotang reka targac sie na nig smieli,
ze tylko wybrany kochanek muz, przez Boga na poete stwo-
rzony cziowiek mogtby Tadeusza thomaczy¢ a nie zepsu¢ go:
ze w kazdym jego ustepie, w kazdem jego stowie jest tyle
sztuki, w kazdej figurze tyle zycia, w kazdym opisie tyle mi-
strzowstwa, iz tylko mistrz, tylko wielki artysta moégtby zro-
bi¢ znosng kopig tych obrazéw: ze chcac ttémaczyé Tadeusza,
trzeba tak prawie jak ttémaczy¢é Homera, byé samemu epi-
kiem, nie w tern znaczeniu, izby mie¢ te sarne co on potege
wyobrazni, ale tak, izby w formie przez ttdmacza nadanej nie
gineta plastycznos$¢ i zywosé jego pomystow, postaci i opis6w.
My to wiemy, i dla tego wahalibySmy sie dtugo, dtugo liczy-
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libySmy sie z sitami, dtugo modlilibysmy sie o zdolnosé¢ i na-
tchnienie, nimbysmy sie do ttdmaczenia jego posung¢ odwazyli.
Ale sg szczesliwi, ktérzy o niczem nie watpig, a 0 sobie naj-
mniej , i z lekkiem sercem a gltowg prézng wszelkiego wyo-
brazenia o sztuce, o stylu, o wierszu, nawet i 0 gramatyce
czasem, zasiadaja do stolika' z ¢wiartka papieru i egzempla-
rzem poematu przed oczyma, i kontenci z siebie ttbmaczg Ta-
deusza. Msci sie tez zaraz to bezczelne zuchwalstwo nie na
nich niestety! na ich ofierze, na biednym poemacie. W pierw-
szych pociggach pidra, w pierwszych stowach zna¢ wyraznie
potezny szpon tych Iwéw literatury, a ich piekna zdolno$¢
rozlewa sie¢ brudng plamg $miesznosci na pierwszej zaraz stron-
nicy, chocby na samym juz tytule pomienionego dzieta. Nasz
ttomacz naprzyktad widocznie dtugo sie namyslat i ,tesknigc
sobie zadawat pytanie,” jak tez przettdmaczy na francuskie
ostatni zajazd na Litwie. Zajazd? hm. Zajazd ? to ani pro-
ces, ani wyrok, ani rozbdj, ani wyprawa, ani nawet angielski
czy amerykanski lynch: jak tu Francuzom da¢ wyobrazenie,
co to jest? Nareszcie znalazt, svpyxal Znalazt nowy Archime-
des i ucieszyt sie: znalazt, Zze sposdb jedyny, zeby Francuzom
da¢ wyobrazenie o zajezdzie, bedzie, wyobrazenia tego nie daé
im wecale, tylko da¢ do zrozumienia, ze to sprawa o wkasnos¢
osobliwszego rodzaju. Zeby za$ tego osobliwszego rodzaju dtugo
nie opisywa¢, co mogtoby byé nudnem i w tytule niewtasci-
wem, uciec sie do wybiegu I powiedzie¢ po tacinie: proces
sui generis.lL Bedzie wybornie: bedzie krotko, a co wigcej do-
weipnie, humorystycznie. Czytelnik widzac te wtracong facine,
widzac te mitg poufatosc, w jaka ttomacz zaraz z gory z nim
wchodzi, odgadnie tatwo, ze nie chodzi tu o jaki$ proces skan-
daliczny lub tragiczny, i usposobi sie sam wesoto, widzac ze
ttbmacz wesoto sie uSmiecha.

Rzeczywiscie, zdaje nam sie, ze widzimy ten rozkoszny
usmiech zadowolenia z siebie, jaki sie rozlat po obliczu t6-
macza, kiedy tak szczesliwie wybrnagt z trudnosci i wynalazt
to genialne ,,sui generis.u Jak on sobie winszowal! jak on
byt z siebie kontent i dumny! jak sie cieszyt swoim niezréwna-
nym dowcipem, przez ktory tak gladko sie wywingt z tak
ciezkiego kiopotu. Niech zyje spryt! bodaj to rozum ! czolem
przed pisarskim i poetycznym talentem! My, czytelniku mity,
my prosci ludzie nigdybySmy nic podobnego wymysle¢ nie
zdotali, na to trzeba juz mie¢ dar osobny. Ale jak Filaminta
czy Beliza z jednego ,guoigu on dit“ przeczuta niezréwnang
doskonato$¢ sonetu Trssotina, jak z zachwycenia omal nie
wpadta w mdiosci, tak my z tego jednego sui generis juz
odgadlismy, jaki bedzie caty przektad Tadeusza, juz chcieli-
bysmy, jak ona, ttdmacza usciska¢, juz przed otworzeniem
ksigzki w uniesieniu klaszczemy w dtonie, powtarzajac z roz-
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czuleniem i zapatem: sui generis, sui generis, ach! sui ge-
neris !

Istotnie, nie zawiodta nas nadzieja: dzielo godne tytutu,
moze jeszcze od niego lepsze. Ale cierpliwosci, nie odrazu do-
chodzi sie do niego. Przezorny i sumienny ttémacz poprzedzit
je, gwoli niewiadomosci francuskiego czytelnika i dla jego
nauki, przedmowa, z ktorej tenze nieumiejetny Francuz dowia-
duje sie wielu rzeczy potrzebnych i ciekawych, jak naprzykiad,
ze krél Stanistaw August nie umiat dobrze mowic¢ i pisa¢ po
polsku (1), ze Mickiewicz odciety byt od 2zywota matki na
ksigzce, z ktérej to ,,étrange circonstan.ee/ kobieta pielegnujaca
matke wywrdzyta zaraz dziecku $wietna przysztos¢ literacka,
7e w dziecinstwie swojem Mickiewicz chowat sie w Kownie,
ze Odyssea opisuje gtdwnie ,wdzieki, powaby i stabosci ko-
biety”“ (retrace surtout les charmes, attraits et faiblesses de
la femme), ze Tadeusz napisany byt miedzy Paryzem a Rzy-
mem, ze cesarz Aleksander | zachwycony talentem Mickiewicza
pozwolit mu wyjecha¢ z Rosyi za granice... i wielu innych
pieknych rzeczy. Nam sie zdawalo, ze Stanistaw August umiat
I nawet bardzo dobrze moéwit i pisat po polsku, ze cala ta
potogowa historya i wrézba dla Francuzéw obojetna, ze (nie
moéwiac juz o Odyssei) cesarz Aleksander umart w r. 1825,
a Mickiewicz wyjechat za granice w 1829, ale nie sprzeczamy
sie oczywiscie, wierzymy, ze ttomacz wszystko wie najlepiej,
i liczymy na to, ze kiedy$ jeszcze sprostuje on nasze biedne
mniemania i nauczy nas: kiedy naprzyktad Aleksander umart
a Mikotaj wstgpit na tron rosyjski, tak jak w przedmowie
do Przedswitu juz nas wspaniatomysinie nauczyt, ze Rakoczy
byt Hospodarem wotoskim, i wielu innych rzeczy, o ktdrych
bez niego nie byloby nam sie ani $nito.

Przychodzimy wreszcie do samego poematu. Nie catego
niestety! Sze$¢ pierwszych piesni dopiero dat ttémacz spra-
gnionej, utesknionej publiczno$ci, a i te nie w zupetnosci prze-
tozyt, przynajmniej nie w zupetnosci wierszem. Skromnos$¢ jego
sprawita, ze nie ufal sobie, nie czut sie na sitach do podjecia
tak wielkiego zadania, i wiele ustepéw zostawit w prozaicznym
tylko przektadzie, badZ wlasnym, badZ pozyczonym od pana
Krystyna Ostrowskiego. Szkoda jest wielka, niepowetowana: ale
szczesciem mamy sie jeszcze czem pocieszy¢. To co najwazniejsze,
co najpiekniejsze, to dobroczynny, wspaniatomysiny tlomacz
odziat w uroczg forme swego wiersza i tak nam do podziwia-
nia podat.

Jakzez bo nie podziwiaé, kiedy sie widzi tak szczesliwe
przerobienia oryginatu, jak nastepujace naprzykiad:

»Par un égal miracle,

»Comme lorsque autrefois votre protection

»,Daigna rendre la vue, admirable spectacle!
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»A mes yeux recouvrant lumiéere et vision,
»Et remerciant Dieu de la gréce divine
»Par ma mére obtenue aux pieds de votre autel.”

Admirable spectacle! nie ma co méwi¢. Czytelnik nie
tylko poznaje z przyjemnoscig zywcem oddany ustep ,,jak mnie
dziecko do zdrowia powrdcitas cudem,” ale jeszcze w dodatku
dowiaduje sie, ze maty Mickiewicz w przypadku swoim stracit
wzrok (dziwny zaiste skutek przewrdcenial!), przypatruje sie
z poboznem zbudowaniem, jak vision rymuje z ‘protection, dziwi
sie, ze oczy odzyskujac ,.la vision* dziekowaty Bogu, uczy sie
sktadaé dzieki ,,Bogu“ za jego taske ,boska,” ijeszcze dla roz-
rywki moze sie z ciekawoscig pytaé, co byto ,,obtenu aux pieds
de lautel, czy taska, czy matka? Admirable, prawdziwie
»admirable spectacle!* A to dopiero sam poczatek, c6z be-
dzie dalej?!

Dalej, i az do konca, talent ttdmacza jest sobie wszedzie
rownym, nigdy sie nie zaprzecza ani nie zmniejsza. Nie be-
dziemy sie zatrzymywac nad tern, jak tfomacz opisujac dwor
Soplicowski, ,le manoir d’un brave gentilhomme,“ radzi sobie
przemyslnie na potrzebe rymu, dodajagc to, o czem Mickiewicz
nieroztropnie zapomniat

»je vous dirai plus tard de quel nom il se nomme.”:

ani unosi¢ sie nie bedziemy, cho¢ nie brak nam powodu ani
ochoty, nad stylem prawdziwie poetycznym, jakim ttémacz opi-
suje gospodarstwo Sedziego, obfitos¢ ,,des céréales, albo

,Doutils neufs en tout genre, instruments et charrues
»A I'exploitation des terres concourant,
»~Ameublissant le sol fertile en parts congrues.”

I to poming¢ musimy niestety, ze Tadeusz jak Hipolit
w Fedrze jedzie ,,sur un char,* Ze zajezdza przed klassyczny
péristyle, ze jego rumaki (sic! ,,coursiers)“ byty ,,doux et beaux*,
i wiele innych pieknosci. Ale tego juz zadnym sposo-
sobem poming¢ nie mozemy, ze pokoik Zosi i jego ,nieporza-
dek mity*” jak moéwi Mickiewicz, ,trahissait a I’envi la docte
Muse en tout.“ Tego juz Mickiewicz nie moéwit: i gdyby dzi$
mogt ustysze¢, ze jego biedng Zosie opisuje kto$ jako uczong
Muze, zdziwithy sie zapewne niepomatu.

Ot6z przyktad, jak ttémacz niezdolny, niezreczny, nie ro-
zumiejacy co ttomaczy, nie umiejacy wiadac jezykiem ani wier-
szem, kiedy sobie z rymem rady da¢ nie moze, nadstawia
konceptem! Jak Mefisto uczy studenta w Fauscie, ze gdzie
mysli zabraknie ,,da stellt ein Wort zur rechten Zeit sich
ein,” tak tu, gdzie rymu brak, w sam czas na to miejsce na-
sunie sie: glupstwo! | czy to ten jeden raz tylko? Nie, przy-
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padkéw podobnych jest bez liku, ,ile piasku w morzu, ile
dziur w przetaku® tyle gtupstw. Ghupstw w Panu Tadeuszu !!!

Moznaby jeszcze wspomniec, jak Zosia biegnac po ogrodku
zostawiata na piasku $lady swego wielkiego palca (orteil), jak
goscie jedli ,,chotodziec litewski* . en un silence extreme . jak
Telimena ,toczac sie jak bilardowa kula “en vitesse rivale*
sparta sie na ramieniu ,du jeune conscrit!* (Zkad i dla czego
Tadeusz zostat rekrutem? Nie rozumiesz czytelniku? To do-
wcip. Dowcip ttdmacza, ktory ci tym sposobem daje do po-
znania dwie rzeczy: 1° ze Tadeusz jest nowicyuszem w mito-
ci, 2°, ze jest rekrutem nowo zaciggnietym w szeregi wielbi-
cieli Telimeny). Znowu gtupstwo, i znowu dla rymu! Gdzie$
tam o pare wierszy wyzej napisat habit, i do tego habit nie
mogac wyszuka¢ rymu, dorobit conscrit, zaiste szcze$liwie!
Ale to wszystko jeszcze mato. Prosze zgadnaé, jak ten ge-
nialny ttémacz przetozyt ,chart bez ogona jest to szlachcic
bez urzedu.* ,Daremnie méwié, niktby muzie nie uwierzyt,”
trzeba przytoczy¢ jdostownie :

,Chien sans queue est pareil a noble mal a I’aise.”

Mal a I'aise? Cztowiek mysli, famie sobie gtowe, co to
moze znaczyé, czy moze przypadkiem, i dla czego pies bez
ogona podobny ma byé do szlachcica, ktérego brzuch boli?
Myslatby i do $mierci, i do sadnego dnia, a nie domyslithy
sie nigdy, gdyby znowu szlachetny autor nie przyszedt na
pomoc jego tepemu objeciu odsytaczem, w ktérym naucza ze
»Chart bez ogona“ i ,szlachcic bez urzedu* datby sie prze-
ttdbmaczy¢ na francuskie wierniej lecz rubaszniej (,plus juste,
mais plus grivois®) przez:

Chien sans queue est pareil a noble c. sans chaise.“

Na to wszystko ustaje, i podziwienie najgoretsze, i kry-
tyka najSmielsza i najmniej parlamentarna, muszg oniemiec,
nie znajdujac godnych stow admiracyi pour ce spectacle admi-
rable !

Co sie moze dzia¢ w gtowie cziowieka, ktdry taka rzecz
napisze, i jeszcze powie, ze to byloby wierniejszem oddaniem
mysli Mickiewicza?

Z zalem wielkim wyrzec sie musimy przyjemnosci i chlu-
by wskazania wszystkich pieknosci tego jedynego w swoim
rodzaju przekfadu. ,,Kt6z zbadat puszcz litewskich przepastne
krainy,”“ kto z nadludzkiem mestwem zmoc zdota wszystkie
przeszkody stylu, wiersza i dodatkéw i przedrze¢ sie do tego
matecznika geniuszu, w ktérym legng sie podobne temu arcy-
dzieta? Ktoby za$ zuchwale zerwal sie na te heroiczng im-
preze, ten jak oOw ,ogar zaciekly w pogoni“ ,uciekatby sko-
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wyczac z obtgkanym wzrokiem,” i ,,dlugo potem drzatby stra-
chem opetany.“ Nie tak odwazni i ambitni przestaimy na
skromniejszej roli tego mysliwca, co krazy koto puszcz litew-
skich toza ,,i rybaka, ktory ledwie u brzegéw nawiedza dno
morza:* a mozemy by¢ pewni, ze i u brzegbw utowimy nie
jedne perte. | tak, nie szukajgc diugo, znajdujemy zaraz
w drugiej ksiedze bardzo tadny opis tego arbuza, co w ogrddku
Zosi wtoczyt sie miedzy buraki czerwone

De sa tige éloignée, un citrouille mdre
Etale effrontément son ventre jaune et laid
Aux raves d’un beau rouge, ignorant s’il leur plait.”

Dynia nie wiedzaca, czy jej brzuch podoba sie burakom,
to dopiero opisowos¢, to ozywienie martwej natury, to szcze-
$liwa inspiracya. To znowu po raz nie pierwszy ale tez i nie
ostatni, glupstwo dla rymu.

A przy $niadaniu znowu co za niespodzianki coraz no-
we ! Telimena naprzyktad, kiedy sie skarzy na sgsiedztwo czy-
nownika i psiarni, powiada, ze bylo jej bardzo nieprzyjemnie
stucha¢ ,,cris et jurons du chien et du gratte-papier.“ Szkoda
wielka, ze nie mowi, jak ten pies klat, czy po rosyjsku: ,,sukin
syn“, czy moze po polsku: ,psia...? A w dalszym ciagu kiedy
opowiada o $mierci swego kochanka Bononiczyka, i 0 wyzszej
interwencyi Wielkiego towczego, wyraza sie z takg gramaty-
czng niedoktadnoscig, ze przysigchy mozna, iz towczy czyno-
wnika kazat powiesic:

,»Celui-ci (Wielki towczy) rudoyant |’employé mal appris
Le tanga vertement, fit appeler un sbire:
Le monstre fut pendu!

Szczesciem pozniej przychodzi objasnienie, ze pan tego mon-
strum (czynownik) poszedt na miesigc do wiezienia: ale uktad
gramatyczny tego okresu upowaznia czytelnika do mniemania,
ze powieszonem monstrum byt nie pies, lecz czlowiek.

Juz to nie przyznajagc sobie prawa do sadzenia francu-
szczyzny ttdmacza, musimy przeciez wyzna¢ nieSmiato, ze ma
ona swoje osobne wdzieki i zalety, ktoére nas czasem dziwia.
Jednym z wiekszych jest opuszczanie artykutu, umysine czy
przypadkowe, ale tak czeste, ze wydaje sie prawie Systematy-
cznem. Wiemy, ze wielcy mistrze stylu pozwalajg sobie nie-
kiedy na te licencya bardzo niezwykly w francuskim jezyku.
Ale tacy wiedza, gdzie, kiedy i jak moga od regut odstgpi¢
a przeciw prawom jezyka nie wykroczy¢, i majg ten szczesliwy
instynkt czy przywilej, ze wyjatek, na ktdry sobie pozwola, be-
dzie nie btedem lecz ozdobg stylu. Kto za$ wielkim stylistg
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nie jest, ten niech sie lepiej na licencye nie puszcza, bo na-
raza sie na to niebezpieczenstwo, ze pomijajac whasciwy temu
jezykowi rodzajnik, nie bedzie pisat tak jak wielcy zawotani pi-
sarze, ale raczej tak, jak mowig po francusku murzyni.

Dodawszy jeszcze, ze w koncu tej drugiej ksiegi Teli-
mena wychodzac do lasu méwi: ,,A votre question je vous laisse,
messieurs* a potem zwraca si¢ do Tadeusza

et langant une oeillade
En coulisse a Thadée, elle ajoute: ,,Ainsi gqu’aux passions
Qui vous dominent trop.*

(Gdzie to jest w oryginale? a potem ten wiersz bez ka-
dencyi i miary ,en coulisse a Thadée elle ajoute: ainsi qu’aux
passions!) — przejdzmy do ksiegi trzeciej.

Jak grzybéw w Soplicowskim lesie, tak tu pieknosci
byto wbréd. Po lesie btadza te figury, ktdre Mickiewicz opi-
sywat jako elizejskie cienie, a jego ttémacz jako ,,penseurs
idéalistes: na ziemi rosng grzyby, o jakich Mickiewiczowi ni-
gdy sie nie $nito. Tidmacz zna nawet ich kuchenne a co dzi-
wniejsza moralne przymioty : wie ze jaki$ mousseron jest ,.ex-
cellent a la créme,” a ze nasz prosty grzyb prawdziwy zyje
w najczulszej przyjazni z brzozami (le ceps, ami tendre au
bouleau). Wie on i wiele innych jeszcze rzeczy ciekawych, kto-
rych Mickiewicz ani sie domyslat; jak naprzykfad, ze 6w ro-
mans francuski, ktéry Telimena otworzyta w Swiatyni Dumania,
zachwycat jg i upajat ,parlant aux passions, désarmant la
raison;" ze ten koniec jej trzewika, ktéry z pod sukni wygla-
dal, ,excitait le désir du regard libertin,” a ona sama wygla-
data nie ,jak pstra gasienica, gdy wpetznie na zielony lis¢
klonu,” ale jak

,hymphe, déesse ou femme, attendant au repos
»un vaillant chevalier, paladin ou héros.*

Brawo ! Z jakim talentem, z jaka sztuka zreczny ttdmacz
umie zatamac sie i obiema nogami wpas¢ w bioto tam, gdzie
Mickiewicz przeslizgat, przesuwat sie lekko jak Sylf; jak umie
wyraznie, rubasznie, grubijansko nazwa¢ po imieniu to co tam-
ten tak dowcipnie i subtelnie dawat do domystu, to zobaczymy
jeszcze pézniej, w ksiedze pigtej. Teraz spieszmy podziwiaé
talent opisywania i obrazowania, drzewa i chmury. Zaczyna
sie od tego, ze Telimena i Hrabia na wyscigi wychwalajg drze-
wa zagraniczne ,leur godt, saveur, et qualités gourmandes!
Tadeusz wtedy
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LN’y tint plus de rage, avala sa coleére,

Et, la maitrisant, dit, beau d’inspiration,
Contemplant la forét de sa patrie austére

Qu’il aimait dans son coeur certe avec passion.*

Jak mdgt n’y tenant plus de rage avaler sa colére, a
potem opanowawszy ten gniew wybuchna¢ znowu, to juz se-
kret ttomacza. DoS¢ ze zaczyna sie krytyka drzew potudniowych

»la fleur en jonc(!) épuisant I'alogs,
,»Ou le citronnier nain aux feuilles si luisantes
,»AUX pommes d’or, ventru, bossu, faisant flores* (1)

i dowodzenie, ze:
»hotre bouleau pleureur est bien plus honorable!

Hrabia odpowiada na to: ,na calej pétnocy gdziez byt
pejzazysta ktory ,au regard non myope,“ Telimena wtraca
ze Ortowski malowat wszystko w Polsce ,.ce cher pays si beau
dans sa rudesse,“ a wreszcie przychodza chmury, z ktdrych
jedna ,,porte en apanage“ deszcze i grady, druga ma grzbiet
kosmaty (velu), a w koncu ,prodige et merveille* wszystkie
zmieszaty sie razem i zamienity w okret ,,complet de la proue
a la poupe.”

tatwo zgadnaé, ze ksiega czwarta, jedna z najbogatszych
w zdumiewajace pieknosci, i tu Swieci¢ musi miedzy innemi
szczegblng obfitoscig wdziekéw. Oto naprzyktad zaraz ,,miasto
Wilno ktore w lasach siedzi* podobne jest do wilka ,,natchnio-
nego.“ Zbudowane:

»Entre ours et sanglier, pareille au loup dhiver,
Inspiré par un réve“ etc

Dalej wiewiorka ,gajow tanecznica,” podobna do drago-
na bawarskiego, ,imitant le plumet dun dragon Bavarois.”
0 czem ten Mickiewicz myslat, kiedy nie powiedziat nawet
tego, czy kirysyer, do ktérego piéra poréwnal ogon zawieszo-
ny nad wiewiorka, byt bawarskim, czy pruskim, czy moze au-
stryackim? Co za niedokladno$¢! co za brak plastycznosci
1 obrazowosci! Szczescie jego, ze miat ttdmacza, ktéry bledy
jego poprawiat a stawe ratowat. Kirysyer byt bawarski oczy-
wiscie, nie mogt by¢ innym, i pojac trudno, jak moglismy tego
dotychczas nie zgadnaé! Ale to zawsze tak, prawdy najprost-
sze a jasne jak storfce, lezg nieznane ograniczonemu ttumowi,
dopoki ich geniusz nie podniesie i nie pokaze. Tak bylo z jaj-
kiem Kolumba, tak dzi$ jest z wiewidrka i z jej uderzajgcem
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podobieristwem do bawarskiego, powtdrzmy jeszcze ze do ba-
warskiego i tylko bawarskiego dragona.

Karczma znowu ,z przodu jak korab, z tytu jak Swia-
tynia,” oprocz tych jeszcze poréwnana jest do orzecha. Ma dwie
potowy ,.de noix doubles coquilles/4 a thtdmacz zawsze dokia-
dniejszy i lepiej rzeczy Swiadomy od poety, wie nietylko to,
ze podobna byfa do ,zyda, gdy modlac sie kiwa/4 ale i to
jeszcze, ze ten zyd byt rabinem

»la grande auberge, en somme, au loin parait sur terre
,comme en dévotion un vieux rabbin profes/“

Co sie dzieje w karczmie, nad tern zatrzymal sie byloby za
dtugo, ale jeden klejnot z tej sceny przeciez nalezy sie wydo-
by¢ na widok publiczny. Jest nim Napoleon zazywajacy taba-
ke podczas bitwy. W ttdmaczeniu cesarz nie przestaje na za-
zywaniu, ale estetycznie zapycha sobie nos tabaka:

»Lorsque Napoléon présent a la bataille
,»Se bourrait de tabac, c’est qu’il était gagnant!"

i dalej znowu pod Austerlitz na widok pierzchajgcych nieprzy-
jaciot :

»le grand homme narquois

»les voyant partir, bourra son nez de suite.”

Pomijamy matecznik i poczatek polowania; pilno nam do tej
dramatycznej chwili, kiedy niedzwiedZ trzymajac w fapach
»,Un vieux chéne en ruine,” atakuje Hrabie i Tadeusza.

Hl léve sa patte énorme, et sur eux sans défense
»Sélance avec fureur.”

Kto sans défense? Zdawatoby sie ze niedzwiedz. Wreszcie pada
straszliwy zwierz trafiony w sarne mordeczke ,,atteint en plein
museau” i zaczyna sie muzyka Wojskiego, cata przepyszna,
ale w zakonczeniu zwlaszcza ttémacz przeszedt sam siebie, bo
juz nie ttdmaczyt nawet, ale w natchnieniu parafrazowat, a po
czesci nawet na wilasna reke tworzytk. Oto ten ustep niezré-
wnany, w ktérym aniotowie wdychajg z rozkosza dzwieki po-
dobne do blyszczacych meteoréw:

LJAutant d'arbres au bois, autant de cors sonores
»Répétaient la chanson en choeur au firmament;
,La note ailée allait, pareille aux météores

,Qui luisent radieux et brillent un moment,

,Se fondre dans les airs, affaiblie, épurée,

»Par les anges aux cieux doucement aspirée.*
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Przy tej wzniostosci wszystko zbledng¢é musi, nawet $niadanie
mysliwskie, cho¢ i to ma swoje niepospolite zalety. Piekny
naprzykfad jest sedzia, kiedy ,,avec aménité“ nalewa gosciom
wodke ,,dans la chopine“: piekna uwaga, ze kto chce sie po-
zna¢ na rozkoszach polowania i $niadania w lesie, ten musi by¢

»accessible aux penchants
,»de I'agreste nature (1), en avoir la manie.”

Ale najpiekniejszy ze wszystkiego bigos, bigos, ktory u Mic-
kiewicza krétko i poprostu ,jak kamfora ginie,” tu znika
w nader dowcipnem i malowniczem poréwnaniu:

,»le bigos disparait en poltron (1)
»Se mettant a I'abri dans le sombre oesophage“ (1)

Ten bigos ,,uciekajacy jak tchorz i szukajgcy schronienia w ka-
nale pokarmowym,“ to przeciez jest jedno z gtupstw najbar-
dziej kolosalnych, fenomenalnych, piramidalnych, jakie spotkac
mozna w literaturze $wiata. | ten, ten, ten... nie wiemy jak
powiedzie¢, zeby go nazwac grzecznie, ten... Charles de Noire-
Isle pakuje je w Pana Tadeusza! i kontent i spokojny
i uSmiecha sie sam do siebie, i zaciera rece z radosci podzi-
wiajac swoj talent i dowcip. Czyz nieszczg$liwy nie ma nic
ani nikogo na $wiecie? Ze nic w sobie, o tern przekonat nas
dostatecznie, ale koto siebie czyz nie ma nikogo, ktoby przez
przyjazn, a chocby tylko przez mitos¢ blizniego wstrzymywat
go od pisania i drukowania? Nikogo? ani przyjaciela,
ktéryby sie nad nim zlitowat, ani krewnego, ktéryby
nad nim miat wptyw i opieke, ani zony, ani dzieci, ktérym
czwarte przykazanie nakazywatoby niszczy¢ jego manuskrypta?
Jezeli tak jest, jezeli on tak nieszczesliwy, to doprawdy nie
mamy ochoty $miaC sie z niego diuzej, a gotowibysSmy go za-
towaé. Zalowaé czasu, pieniedzy, moze nawet dobrej intencyi,
tak nedznie zmarnowanych. Bo zdaje sie, ze ten biedny czio-
wiek miatby dobrg che¢, mozeby i potrafit co dobrego zrobig,
gdyby go kto oswiecit i prowadzit. Same te ttdmaczenia, te
grzechy swojego zywota, popetnit oczywiscie w dobrej mysli,
w mitem ziudzeniu, ze oddaje ustuge polskiej poezyi. Szkoda
prawdziwie. Tyle jest na tym $wiecie do roboty rzeczy do-
brych, do ktérych nie trzeba ani rozumu, ani talentu, nic,
tylko dobrej woli, czasu i pieniedzy. Gdyby to, co wydat na
druk i papier, byt rozdat miedzy ubogich, gdyby czas, jaki na
swoje wiersze zmarnowat, byt obrdcit na wyszukiwanie, wspo-
maganie, pocieszanie nieszcze$liwych; gdyby, jezeli juz konie-
cznie pisa¢ musi, byt thkdmaczyt na polskie jaka dobrg fran-
cuska ksigzke tresci naukowej lub moralnej : —jak jego zycie
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bytoby zapetnione i pozyteczne, jak on sam szanowny?
Ale przyszta nieszczesna przekleta zarozumiato$¢, wmowita
w niego, ze ma zdolno$¢ do wiersza i zrobita go $miesznym
nad wszelki wyraz i pojecie. Dla niego stuszna kara, ale dla
nas wstyd niezastuzony, i szkoda, szkoda jego dobrych checi,
z ktérych mogto by¢ co$ dobrego.

ChcielibySmy juz daé mu pokdj, ale jest jeden jeszcze
ustep, ktérego darowaé mu nie mozna. Kazdy wie, pamieta
i podziwia, jak Mickiewicz opisujagc czute stosunki Tadeusza
z Telimena, zachowuje taka miare, taki delikatny takt, taka
szlachetng i wykwintng estetyczng dyskrecya, ze ani jednem
stowem nie obrazi niewinnosci lub przyzwoitosci, a nic wyra-
Znie nie mowigc, wszystko doskonale daje do zrozumienia.
Szanowny ttémacz zrozumiat: ale, czy kontent, ze zrozumiat,
chce sie bystroscia swojg pochwalié, czy sadzi, ze czytelnik
nie tak domysiny i madry jak on, potrzebuje, zeby mu wszystko
powiedziano otwarcie i topatg w glowe wiozono, chce w tych
ustepach by¢ jasnym, zrozumiatym i dosadnym. | robi z nich
co$ tak grubego, co$ tak zmystowego, co$ tak karczemnego,
nagiego, nieprzyzwoitego, cynicznego, ze na ukaranie jego ustep
ten przytaczajac, przestrzegamy czytelnikéw, ze w glosnem
czytaniu przy kobietach lepiej go omijac.

Te ,plany dyplomatyczne Telimeny* i powody, dla ktd-
rych postanowita Hrabiemu ,zrecznie podsung¢ Zosie,” a sa-
ma trzymac sie Tadeusza:

»Moins gatés que les vieux, plus purs, les jeunes coeurs
»Se livrent aux plaisirs que I'amour leur révéle;

,Pleins d’adoration pour la tendre beauté,

,»Qui, les initiant aux suprémes délices

LAux transports du délire et de la volupté

,Domine leur esprit, savourant leurs prémices (!)

,Les hommes, avec I'dge aigris, désabusés

»De toute illusion, la trouvant décevante,

»,Moins sensibles, ayant goQt, chair, et sens blasés
,Jouissent sans pudeur dune maitresse aimante,

»,La délaissant apres sans scrupule ou remords

»Lorsqu’ ils ont épuisé leur puissance et leur corpsu (!)

To zrobit z tego tadnego tak lekkiego poréwnania:

»Tylko stary pijanica, kiedy spali trzewa,
»Brzydzi sie trunkiem, ktérym nazbyt sie zalewa.”

A en zrobit z Telimeny, o ktorej Mickiewicz mowi tylko, ze
»~rozum i wielkie do$wiadczenie miata“! U niego jest ona po-
prostu i otwarcie:
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»une femme d’expérience
ayant mordu souvent au fruit de la science* (1)

I w koncu rezolwuje si¢ ta Telimena wszeikiemi sposobami
zatrzymac przy sobie

»le jeune adolescent, ,,conquis la nuit derniere*!

To wszystko by¢ moglo; moze ona kosztowata zakazanego
owocu, moze nawet czesto, moze i ten ostatni dodatek nie
jest potwarzg, ale czy trzeba o tem mowi¢? czy godzi sie by¢
tak grubijanskim i cynicznym, gdzie Mickiewicz powiedziat
tylko, ze Telimena chciata ,uzy¢ Swiata, poki stuzg lata“?

Dos¢ tych przyktadéw. Sadzimy ze wystarcza. O reszcie
powiemy tylko, ze cato$¢ i kazdy ustep i kazdy wiersz z 0so-
bna sg tych przytoczonych miejsc godne: ze nieudolniejszego,
gorszego, nedzniejszego, bardziej ograniczonego ttdmaczenia
nie widzieliSmy nigdy i nigdzie w zyciu. | powtorzymy jeszcze,
coSmy juz powiedzieli z powodu ttémaczer Szwajcaryi i Przed-
$witu, ze to jest rzecz bardzo smutna: ze jaki dziennik ro-
syjski lub francuski przez Rosya ptacony, mégtby wybornie
z tego ttdmaczenia skorzysta¢, zeby polskich poetow i poezya
wysmiac¢, wydrwi¢, wykpi¢ przed cala Europa, ktéra czytajac
takie z naszych poetéw wyjatki, choéby nie chciata, musiataby
uwierzy¢, ze ci poeci sg ostatni, najgorsi, najglupsi na Swiecie.
Na to jednak rade jaka$ znales¢ trzeba. Z ttémaczem prdzno
mowié: kto takie ttdmaczenia moze drukowaé, ten oczywiscie
nie moze nic zrozumie¢. Ale szukajgc na niego rady, natrafia-
my na pomyst, nie wiemy czy dobry, ale jedyny, jaki nam sie
w tej chwili nasuwa, i moze przeciez niezupetnie nieprakty-
czny. Oto raz, zeby pan Wiadystaw Mickiewicz, ktory oczywi-
$cie przyzwolenia swego na takie tldmaczenie dziet ojca dac
nie mégt, jako syn i spadkobierca poety pozwat ttomacza do
sadu, i na mocy wyroku zniszczyt edycya naruszajgca jego
prawa wiasnosci. Gdyby za$ to sta¢ sie nie mogto, wtedy zda-
niem naszem powinna krakowska Akademia Umiejetnosci, ktora
reprezentuje na zewnatrz polskg oswiate i literature, ujac sie
za sprofanowana poezya, i wszystkie ciata uczone, z ktéremi
jest w stosunkach, ostrzec urzedownie, ze tfdmaczenia pana
Charles de Noire-lIsle fatszujg zupeinie ducha i forme orygi-
natdbw, ze przeciw nim protestuje i w razie potrzeby prosi,
azeby za granicg uwazane byly za niewiarogodne, nieprawdzi-
we i zadne.

Konczac, zapytujemy sami siebie, czy czytelnicy nie po-
wiedza, ze pisaliSmy zbyt ostro i szczerze. Ze szczerze i ostro,
to prawda, ale tego ,zbyt*“ sumienie nam niewyrzuca. Do
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ludzi, ktorzy taka krzywde i taki wstyd robig naszej litera-
turze, a na tagodniejsze stowa i formy nie zwazajg, trzeba
mowi¢ otwarcie i wyraZnie, zeby raz przecie zrozumieli co ro-
big. Oszczedza¢ ich, bawi¢ sie w parlamentarne grzeczne eu-
femizmy, obwija¢ prawde w bawelne, nie zda sie na nic.
Zresztg skonczylisSmy juz i jedno tylko stowo mu powiemy,
a potem nic wiecej. Krasinski piszac wjednym z swoich listow
0 apostazyi Czajkowskiego, powiada ze ,,ile tylko Polak mdgt,
tyle zbezczescit w sobie ducha polskiego Czajkowski.“ Prze-
rabiamy i stosujemy te jego stowa do pana Charles de Noire-
Isle, i méwimy mu, ze ,ile tylko Polak mégt, tyle on zbia-
znit poezye polska swojemi tlumaczeniami.”

St. - Tarnowski.
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