Wydziat
nauk - antropologicznych,  spotecznych, historyi
| filozofii

Posiedzenie

z dnia 5 Stycznia 1909 r. Rok . Ne 1.
Obecni:
Przewodniczagcy Wydziatu p. W. MiklaszewsKi.
Sekretarz p. AL Kraushar.

Cztonkowie Towarzystwa pp.: E. Bogustawski, Al Ja-
btonowski, W+t Jabtonowski, E. Majewski, Al. Mol-
denhawer, J. Kochanowski, S. Ketrzynski, H. Konic,
Wi, Konopczynski, S. Krzeminski, R. Plenkiewicz,
F. Putaski i K. Stotyhwo.

Sprawy biezace.

1. Protokét posiedzenia poprzedniego odczytano i przyjeto.

2. Przewodniczacy zawiadomit zebranychi, ze z powodu jubileuszu
czterdziestolecia pracy naukowej prof. Tadeusza Wojciechowskiego
ze Lwowa Wydziat proszony jest o wziecie udziatu w naradacti nad odezwa
do jubilata.

3. P. K. Stoty liwo zakomunikowat program dziatalnosci projekto-
wanej Komisyi antropologicznej. Zadaniem jej ma by¢é zogniskowanie
i ozywienie ruchu naukowego w zakresie antropologii, archeologii i etnografii
w kraju naszym. W tym celu Komisya odbywac¢ bedzie posiedzenia, na
ktérych przedstawiane beda referaty naukowe oraz omawiane sprawy z ba-
daniami z dziedzin wymienionych zwigzane, jak rozpatrywanie projektow
prac oraz zebranie $rodkéw Kku ich urzeczywistnieniu.

Sprawozdania Towarz. Nauk. Warsz. Rok Il 1900. Zeszyt 1. 2
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Komisya bedzie miata na celu zjednoczenie znajdujacych sie w War-
szawie zbioréw naukowych z zakresu antropologii, archeologii i etnografii,
oraz roztaczanie nad niemi opieki, wezmie pod rozwage sprawe wznowie-
nia wydawnictwa ,,Wisty", a takze zajmie sie sprawg ujednostajnienia
metod badan antropologicznych, co jest mozliwe jedynie przy pracy
zbiorowej.

Po dyskusyi, w ktérej p. E. Majewski os$wiadczyt sie przeciw
utworzeniu komisyi specyalnej ze wzgledu na malg liczbe specyalistow
w tej gatezi, Wydziat jednogtosnie przychylit sie do wniosku p. K. Sto-
ty hwy. Ten ostatni zawiadomit, ze na razie w sktad Komisyi antropolo-
gicznej majg wejs¢ pp.: Majewski, Gloger, Putaski, oraz wniosko-
dawca.

4. Na wniosek Przewodniczgcego omawiano sprawe dopuszczania
gosci na posiedzenia Wydziatu i rozwigzano jg przychylnie.

P. J. Kochanowski odczytat zyciorys zmartego cztonka
Wydziatu, J, T. IJUbo mir skiego, podnoszac w nim naukowe
i obywatelskie zastugi zmartego, uczczone swego czasu przez naj-
wyzsze ciata naukowe polskie, oraz przez spoteczenstwo.

Zyciorys pomieniony ogtoszony bedzie w Sprawozdaniu rocz-
nem Towarzystwa.

Nastepnie p. AL Kraushar odczytal rozprawe p. t.

Poselstwo Dickensona do Zygmunta Il w sprawie
ksigzki wydanej w Krakowie w r. 1615, uwitaczajacej
domowi Stuartow.

W r, 1615 ukazato sie w Krakowie dzieto Kacpra Ci-
chockiego pod tyt. y*Alloguia Osiecensia"" w ktorem autor wy-
stapit z oskarzeniem krola Jak6éba VI oraz calego domu Stu-
artdw o nieprawomysinos¢ religijna i o caly szereg wystepkow
przeciw wierze i obyczajom. Krél Jakéb VI, ktérego interwencyi
w sporze ze Szwecyg potrzebowat podéwczas Zygmunt 11, wy-
stat do Warszawy swego posta nadzwyczajnego Jana Dicken-
sona, ktdry na Zamku wypowiedziat mowe domagajaca sie suro-
wego ukarania autora paszkwilu i spalenia jego ksiazki na rynku
przez kata. Imieniem kréla odpowiedziat na te przemowe kanclerz
Kryski, ttémaczac krbla, iz prawa krajowe nie pozwalajg na za-
stosowanie represyi do autora, jako do osoby duchownej i ze to
moze naleze¢ jedynie do miejscowego biskupa. Po wyjasnieniu
dalszego przebiegu owej sprawy, prelegent przytoczyt, ze fakt po-
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wyzszy byt przez Niemcewicza w Zbiorze zrédet ogtoszony
wedtug rekopisu Sierakowskiego i ze w czasach nowszych
August Sokotowski przytoczyt teksty tacinskie obu przeméw
z r. 1615 w wydawnictwie Akademii wedtug rekopisu biblioteki
Jagielloniskiej.

Prelegent postarat sie o tekst poprawniejszy z archiwum
panstwowego londynskiego i porownat go ze wspétczesng kopja
ich, znajdujacg sie w bibliotece ord. Krasinskich. Poda}t popraw-
niejszy od tekstu Niemcewicza ich przektad, wyjasnit istotne
autorstwo dzieta AUoquia Osiecensia, ktdre jak dotgd przypisywa-
no badz Kacprowi Cichockiemu, badZz tez Kacprowi Sa-
wickiemu.
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Wydziat
nauk antropologicznych, spotecznych, historyi
| filozofil

Posiedzenie
z dnia 5 Lutego 1909 r. Rok II.  Ne 2.

Obecni:

Przewodniczacy Wydziatu p. W. MiklaszewsKki.
Sekretarz p. Al. Kraushar.

Cztonkowie Towarzystwa pp.; T. Dydyuski, Al. Ja-
btonowski, J. K. Kochanowski, H. Konic, Al. Mol-
denhawer, W4, Smolenski, S. Smolikowski i K. Sto-
tyh wo.

Sprawy biezace.

1. Protokét posiedzenia poprzedniego odczytano i przyjeto.
2. Na wniosek Przewodniczacego obecni uczcili przez powstanie pa-
mie¢ zmartego cztonka Wydziatu Il, Adama Krasinskiego.

3. P.IL Stotytiwo zakomunikowat Wydziatowi, iz na posiedzeniu
Komisyi Antropologicznej, odbytem w dniu 15 Stycznia r. b. wybrano na
przewodniczgcego tej Komisyi p. Erazma Majewskiego, na sekretarza
za$ p. K. Stotyhwe. Na temze posiedzeniu Komisyi uchwalono powie-
rzy¢ p. Sfcotyhwie przygotowanie do druku zaprojektowanej przezen in-
strukcyi do badan antropologicznych, ktéra nastepnie zostanie ogtoszona
w wydawnictwach Towarzystwa Naukowego.



Komunikaty i referaty.

Pan Kazimierz Stotyhwo.

W sprawie ksztattow przejsciowych pomiedzy Homo pri-
migenius i Homo sapiens.
(Z Pracowni Antropologicznej przy Muzeum Przemystu i Rolnictwa
w  Warszawie).

Komunikat zgtoszony dn. 5 Grudnia 1908 r.

W Nel19-ym (T. XCIII 1908) czasopisma ,,Globus" ukazata
sie notatka, w ktérej sprawozdawca niepodpisany podaje do wiado-
mosci wyniki badan moich nad czaszka z Nowosidtki(l). W odpo-
wiedzi na te notatke, prof. G. Schwalbe zamieScit w Nr. 2-gim
(T. XOIV 1908) ,,Globusa" artykulik, w ktdrym przeczy moim
wywodom.

Zanim odpowiem na zarzuty Schwalb ego, chciatbym tu
przedewszystkiem sprostowaé¢ pare niedoktadnosci, ktore wkradt-
szy sie do wzmiankowanych notatek, zmieniajg w pewnym stopniu
wypowiedziany przezemnie poglad,

Szanowny sprawozdawca w Nr. 19-ym ,Globusa" twier-
dzi, jakobym na zasadzie antropologicznego zbadania czaszki
z Nowosiotki doszedt do wniosku, ze az do czasow historycznych
daje sie wykaza¢ istnienie ludzi ,0 ksztattach czaszek zgod-
nych z budowg ,AoTo primigenius"”. Jest to interpretacya
niezbyt doktadna, w pracy mej bowiem (1) pisze, ze ,ksztatty pod
wzgledem morfologicznym pokrewne Homo primigenius moga
by¢ wykazane nietylko w okresie paleolitycznym, lecz i w okre-
sach pdzniejszych, a nawet w historycznym". Pomiedzy wyraza-
mi ,zgodne" a ,pokrewne" istnieje wszak réznical R. Wieder-
sheim (7),L. Wilser (6)i A. Drzewina (8 w sprawozdaniach
swych o tej samej pracy ustep powyzszy zacytowali zupetnie
doktadnie, co $wiadczy, ze brzmienie jego byto zupetnie jasne.
Co sie tyczy artykutu Schwalb ego, w Nr. 2-im ,Globusa",

1) Autor po zgtoszeniu referatu niniejszego do Prezydjum "Wydziatu
I1-go ogtosit w jezyku niemieckim rozprawke tresci podobnej w czaso-
pismie ,,Globus™ Nr. 23 B d. XCIV, 17 grudnia 1908 r.
W tekscie nie rozstawione.
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sprostowaé¢ tu musze ustep, w ktérym Schwalbe moéwi: ,teraz
znéw opisat Stotyhwo czaszke z Nowosiotki, jako blizko
pokrewng H. primigenius". Wyraz ,blizko" zostat tu dodany
przez Schwalbego, nie znajduje sie bowiem ani w mej pracy
(1), ani tez w liscie moim, pisanym dou w tej sprawie. Jest to
wprawdzie drobnostka, lecz nie powinnaby ona mie¢ miejsca, gdyz
wyraz podobnie dodany silniej podkresla wypowiedziany poglad,
co w zastosowaniu do czaszki z Nowosiotki, jest nieodpo-
wiednie.

Przechodze teraz do zarzutébw Schwalbego.

Schwalbe twierdzi, ze czaszka z Nowosiotki nie posiada
Tori supraorbitales® lecz tylko silnie rozwiniete Arcus  superciliares.
Na zarzut ten odpowiedzie¢ moge, ze whasnie ksztatty przej-
§ciowe, do ktérych zaliczam czaszke ON ow o siét ki, posiada-
ja ciekawg witasciwos¢ wywotywania réznorodnych, czestokroé
wrecz przeciwnych pogladéw o pewnych ich znamionach morfolo-
gicznych. Dyagnoza bowiem w takich przypadkach jest rzeczy-
wiscie niezmiernie trudna i nieraz nawet objektywne
przechylenie sie na te lub owg strone jest niemal
niemo zebne. Glranica okre$slona by¢ moze tylko
na drodze umowy. Ze nie wszyscy antropolodzy zgadzajg
sie z zapatrywaniem Schwalbego co do charakteru zgrubien
nadoczodotowych u czaszki z Nowosiotki, tego dowodzi wyjatek z li-
stu pisanego do mnie przez prof. Grorjdnowi c-K ramberge-
ra, szcze$liwego posiadacza szczatkbw Homo primigenius Krapi-
nensis. ,,Czaszka ta",—pisze on,—zaréwno jak czaszka z Nowo-
sidtki, w zakresie krawedzi nadoczodotowych nalezg do jednego
typu. Obie one nie posiadajg Tori supraorbitales w pojeciu
Schwalbego, lecz wiasnie ze wzgledu na to, ze stanowig ude-
rzajgce”) przejscie od Homo primigenius do Homo sapiens, zdi-
stugujg na szczegdlna uwage. U obu utwory nadoczodotowe zajmujg
stanowisko posrednie”) pomiedzy budowag wtasci-
wg Homo primigenius i czaszce z Brix". Slowa powyzsze
jednego z wybitniejszych antropologéw i z lepszych znaw-
céw Homo primigenius zgadzaja sie najzupetniej z moim pogladem
na stanowisko posSrednie czaszki z Nowosiotki
i Swiadczg, ze sprawa wyraznego odgraniczenia Homo sapiens od

") W tekscie nie rozstawione.
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Homo primigenius  nie jest bynajmniej tak prosta, jakby sie
zdawato na pierwszy rzut oka. Pozwole sobie tu zwr6ci¢ uwage
na cenng prace Cunningham a (9). Przygotowuje obecnie do
druku dwie prace, w ktdrych postaram sie wySwietli¢ poruszong
w referacie niniejszym kwestje budowy Tori et Arcus superciliares
i wystepowania cech prymitywnych u Homo sapiens. Zaznaczani
teraz tylko istnienie odmiennego kKierunk urozwojowe-
go w budowie zgrubieA nadoczodotowych uczto wieka
i antropoidéw oraz podaje w watpliwo$§é donioste
znaczenie rasowe tej cechy.

Nastepnie zarzuca mi Schwalbe, ze ,réwniez iinne zna-
miona, ktére wykazatem dla Homo primigenius nie wystepujg na
czaszce z Nowosiotki. Wskaznik glabello-cerebralny (25,25), wskaz-
nik wysokosci sklepienia czaszki (53,61), kat bregmy (53,5®) leza
w skali wahan cztowieka spétczesnego.” Uwaga ta jest stuszna;
lecz je$li, jak to wykazatem w mej pracy o Homo primigenius (3)
skale wahan Homo primigenius i Homo sapiens w za-
kresie tych wiasnie znamion przecinaja sie wzajemnie,
czyli wkraczajg w siebie nawzajem,—natenczas upa$¢ musi
i to znaczenie cech specyficznych, odgraniczaja-
cych, jakie Schwalbe przypisuje rzeczonym znamionom, a co
za tem idzie staje sie rzeczg obojetna, czy w zakresie tych znamion
czaszka z Nowosidtki znajduje sie w skali Aomo sa™\ws, czy
tez Homo primigenius. Wprawdzie Schwalbe czyni mi listownie
zarzut, ze: ,krzywe wahan u obu gatunkéw, w zakresie znamion
uznanych przezemnie jako specyficzne (a te tylko sa miarodajne),
przecinajg sie w matej czesci tylko, w wiekszej za$ czesci lezg na-
zewnatrz siebie. Jest to to samo, co spotyka sie wszedzie w Zoologii
w zakresie znamion specyficznych dwu gatunkéw, tworzacych je-
den rodzaj". Sadze jednak, iz zbyteczna bytoby nawet dowodzig,
ze wobec matej licz by osobni ko w wchodzagcych w skiad
grupy Homo primigenius (Neandertal, Spy, Krapina) nie
moze by¢é mowy o budowaniu krzywej dla tej grup};
krzywa taka, gdyby nawet mogta by¢ zbudowana, nie miataby
przecie zadnej wartosci naukowej. Wskutek tego zmuszeni tu je-
steSmy poprzesta¢ na prostem zestawieniu skali wahahA Homo pri-
migenius i Homo sapiens., a rezultat osiggniety tg droga nie upo-
waznia nas bynajmniej, jak to czyni Schwalbe, ani
do uznania pewnych znamion za ,specyficzne" dla
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Homo primigennis, ani do przypisywania obu grupom
znaczenia ksztattéw odrebnych, wyraznie odgrani-
czonych (5, 10). Zresztg nie mam wcale zamiaru przeczy¢, ze
tak by¢ moze, jak pisze Schwalbe; uwazam tylko, ze jak
dotgd nikt nie ma prawa twierdzi¢, ze tak jest, gdyz brak nam
na to dowodow.

Jesli wiec znamiona zacytowane przez Schwalbego nie
posiadajg tego znaczenia specyficznego, jakie on im
przypisuje, natenczas i okoliczno$é, ze w zakresie tych. wiasnie
znamion czaszka z Nowosiotki lezy w skali Homo sapiens, nie
moze posiada¢ zadnej szczegdlnej wagi.

Dla lepszego zrozumienia tego, com tu powiedziat, podaje
nizej wyniki badan nad wskaznikiem glabello-cerebralnym, wskaz-
nikiem wysokosci sklepienia czaszki i katem bregmy w Homo sa-
piens i Homo primigenius.

Wskaznik glabello-cerebralny.

Homo sapiens — 52,3  str. 284) i) — 39,76 (ii str. 283) - 18,2 (12)
Homo primigenius — 44,2 (6) — 32,7 (4)

Wskaznik wysokos$ci sklepienia czaszki, (glabella—inion)

Homo sapiens — 68,9 (13) — 44,2 (ii. str. 286) — 42,5 (ii. str. 286)
Homo primigenius — 46 (4) — 40,4 (5)

Kat bregmy.

Homo sapiens — 68'"(13)— 48,3" (Il str. 287) — 46» (21. str. 18) -+
515"—45,5" (10)

Homo primigenius — 52"'(4.) — 44"(14)

Notatkg swojg w ,,Grlobusie" konczy Schwalbe wyra-
zami: ,nie moze byé przeto mowy o tem, by czaszka z Nowosiot-
ki byta przedstawicielkg dawno wymartego Homo pri-
migenius”* — i twierdzi dalej, ze kazdy kto prace moja czyta¢ be-
dzie bezstronnie musi wywnioskowa¢ ze stdw moich: ,ze wpraw-
dzie w Europie zachodniej Homo primigenius ulegt wymarciu, lecz
w Europie wschodniej zachowat sie az do czaséw histo-
rycznych" 2).

") Czaszka jest pokryta skora.
U ScliAvalbego nie rozstawione.
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Jast dla mnie rzecza wprost niepojeta, jak mogt Schwalbe
tak fatszywie zrozumiec i przedstawi¢ maoj poglad i na jakiej pod-
stawie przypisuje mi zapatrywanie, ktorego nie wypowiedziatem!
Wszak juz na pierwszej stronnicy mej ,,Czaszki z Nowosidtki" (1)
pisze dostownie: ,,nie moze by¢ mowy o wystepowaniu po-za pa-
leolitem czystego typu spy-neandertalskiego, t.j. ta-
kiego jaki przedstawiajg szczatki Neandertalczyka, szczatki ze Spy,
a w mniejszym stopniu i szczatki z Krapiny; w danym przypadku
chodzi tylko o istnienie po-za okresem starszego dyluvium szczat-
kéw ludzkich o budowie zblizonej do typu spy-nean-
dertalskiego, cho¢ niewagtpliwie w znacznej mierze
wysubtelnionej a nawet zmienionej". Podobniez na
str. 26-ej pisze: ,ksztalty morfologicznie pokrewne Homo
primigenius moga by¢ wykazane nietylko w okresie paleolitycz-
nym, lecz i w okresach pdzniejszych, nawet w historycznym". Po-
wyzsze stowa moje nie upowazniajg zdaje mi sie bynajmniej do
przypisywania mi pogladu, ze czaszka z NowosiOtki jest
.przedstawicielka dawno wymartego Homo primi-
genius".

Przeciwnie, o ile chodzi o kwestye morfologicznego
pokrewienstwa czaszki z Nowosiotki z grupa Spy-
Neandertal-Krapina, to stanowczo obstaje przy twierdze-
niu, ze czaszka rzeczona przedstawia ksztatt ,neanderta-
loidyozny", czyli pokrewny Homo primigeniiis. Poglad ta-
ki opieram na zestawieniu poréwnawczem czaszki z Nowo-
siotki z czaszkami wchodzacemi w sktad grupy Spy-Nean-
dertal-Krapina. Zestawienie to wykazato, ze czaszka z No-
wosidtki posiada 23 znamiona nie réznigce jej od Ho-
7M0 primigenius® 11 znamion zblizajacych jag do tej grupy,
atylko 13 rdznigcych ja od niej. Jesli za§ w tem zestawieniu
uwzglednitem nietylko te znamiona, ktére Schwalbe uznaje za
.,specyficzne", lecz nadto i inne, mogace by¢ poréwnane z odpo-
wiedniemi znamionami u Homo primigenius® — uczynitem to dla-
tego, ze jak wykazatem wyzej znamionom wyszczeg6lnionym przez
Schwalbego dotychczas nie moze by¢ przyznane
to znaczenie odrézniajgce, jakie on im przypisuje.

Rowniez niezrozumiate jest dla ranie stanowisko Sch wal-
bego, gdy przeczy, by czaszka z Nowosiotki wykazywata zbli-
zenie morfologiczne do czaszki z Briux. W odpowiedzi na



to przytaczam ponizej tablice poréwnawczg wymiaréw i wskazni-
kéw 11 obu tych czaszek.
Nowosidtka. Brix.

Cieciwa miedzyoczodoiowa .

Oieciwa biorbitalna wewnetrzna

Wskaznik miedzyoczodotowy

Najmniejsza szeroko$¢ czota

Kat bregmy

Kat czotowy .

Kat wypuktosci kosci czotowej .

Cieciwa nasion-bregma

tuk nasion-bregma

Wskaz, wypukt. sklep, kosci czot.

Cieciwa glabellarna kosci czotow.

Cieciwa cerebralna kosci czotow .

Wskaznik glabello-cerebralny .

Kat wypukt. pars cerebralis
kosci czotowej

tuk pars cerebral, kosci czotow

Wskaznik wypukt. pars cerebralis
kosci czotowej

Cieciwa glabella-inion

Wskaznik czotowo-ciemieniowy

Wskaznik kosci ciemieniowych

Najwieksza dtugosé czaszki

Najwieksza szeroko$¢ czaszki .

Wskaznik szerokoscio-dtugoSciowy

Wysokos$¢ sklep, czaszki w stos.
do cieciwy glabella-inion

Wskaznik wysoko$. sklep, czaszki
w stosunku do cieciwy gla-
bel-inion

Wysokosé sklep, czaszki w stosun.
do cieciwy glabella-lambda

Wskaznik wysokos. sklep, czaszki
w stosunku do cieciwy gla-
bella-lambda. .o
Sadze, iz w powiedzianem wyzej dowiodtem catej bezpod-

stawnosci zarzutow Schwalbego.
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Wedtug badahn dotychczasowych wystepowanie ksztat-
téw przejsciowych pomiedzy Romo primigenius i Homo sa-
piens daje sie skonstatowal nawet jeszcze w czasach histo-
rycznych, przyczem wyrazne specyficzne odgranicze-
nie obu grup nie moze by¢ przeprowadzone zapo-
mocg metod, stosowanych dotychczas.

Zresztg w powyzszym pogladzie moim nie jestem bynajmniej
odosobniony; wskazaé tu moge na cenne prace V. Griuffridy-
Ruggeriego (15.16.), E. Houzego (2), E. Tedeschie-
go (17), 0. Walkhoffa (19.22), J. Talko-Hryncewicza
(18.), J. Jarricota (20) i J. Kollmanna (23. 24).

Literatura cytowana.

(1.) — K Stotyhwo. — Le crane de Nowosiotka considéré comme
preuve de I'existence a I'époque historique de formes appa-
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(2.) — E. Houzé. — Révision des ossements humaines quaternaires.
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1908.)
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dziesigtkach. Najwyzsze natezenie przyrostu ludnosci, ktoére za-
znaczyto sie koto potowy XI1X stulecia mija, podtrzymywane ra-
czej przez obnizke zgondéw, niz przez rozrodczos¢. Zjawisko po-
wyzsze wystepuje powszechnie i domaga sie wyjasnienia, przyczy-
ny jego bowiem odniesione by¢ musza do zmniejszajgcej sie ptod-
nosci, a zatem do upadku sprawnosci rasy, o ile nie tkwig w typie
dzisiejszej cywilizacyi.

Jako przyczynek do wyjasnienia wspotczesnego przyrostu
ludno$ci postuzy mi rozwdj i przyrost ludnosci we Francyi i w Sta-
nach Zjednoczonych Am. Pin., azatem w krajach, ktérych ludnosé
wykazywata dotagd kardynalnie rézne warunki rozwoju.

We Francyi skargi na powolny rozrost ludnosci pojawiajg sie
jeszcze w XVIII stuleciu (Quesnay, Mirabeau). W w. XIX
Francya nie przechodzi okresu szybkiego przyrostu mieszkancow,
wskutek czego, liczba zwolennikéw teoryi Maltusa byta zawsze
w tym kraju nieliczng, a zagadnienie ludnosci, ktdrej nizki przyrost
stanowi niebezpieczenstwo wobec rozrostu Niemiec i W. Brytanii,
wywotuje liczne teorye i rozprawy.

Ludnos$¢ Francyi spisywana od 1801 r., z powodu zmian te-
rytoryalnych na poczatku stulecia, dopiero od 1821 r. daje cyfry
nadajace sie do poréwnania ze wspétczesnemi. Z 30462 tysiecy
w r. 1821 wzrasta do 39961 tys. w r. 1901, roczny przyrost waha
sie miedzy 0,17 a 0,69”. Od potowy XIX stulecia tworzg sie state
centry depopulacyi. Sa to okregi pozbawione przewaznie prze-
mystu, ktére oddajg swag ludno$¢ miastom i centrom przemystowym.

Jezeli podzielimy Francye na okregi przyrostu i degresyi
ludnos$ci, otrzymamy nastepujace cyfry w tysigcach:

Lata 1801 1850 1901
Ludnosci w okregach
przyrostu . . . . 12131 16886 21389
degresyi . . . . 13203 18059 16790.

Najszybciej ro$nie ludnos¢ Paryza i okolicy. Paryz takze ma
w poréwnaniu z innemi miastami Francyi najwiekszy i niewspot-
mierny z niemi rozrost. Wogole za$ ludno$é miejska we Francyi ros-
nie mniej szybko, niz w krajach sasiednich. Kiedy na 100 miesz-
kancow przypadato w r. 1851-25,5 miejskiej ludnosci, to
w r. 1901—38,4",

Ugrupowanie ludnosci pod wzgledem pici, wykazuje stale
matg przewyzke kobiet. Mniej statosci spotykamy w ugrupowa-
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niu }od wzgledem wieku, przyczem kategorya ponizej lat 15 li-
czebnie sie obniza (z 274: w r. 1851 na 26P/oo w r. 1901), a katego-
lya starcéw powyzej lat 60 staje sie liczniejszg (ze 102 w r. 1851
wzrosta na 12470() w r. 1901). Ludno$¢ w wieku produkcyjnym
(od 15—60 lat) obnizyta sie liczebnie w stosunku do innych kate-
goryi wieku (z 624 na 615Voo)- Typ ludnosci francuskiej pogor-
szyt sie przeto, jakkolwiek jednoczesnie wzrosta przecietna dtugosc
zycia. Typ ten kaze rowniez przewidywa¢ w przysziosci pogor-
szenie sie materyatu ludzkiego we Francyi, poniewaz w poréwna-
niu ze wszystkiemi krajami Europy, posiada kraj ten najmniej
i niewsp6tmiernie mato ludnosci mtodocianej. A mianowicie kie-
dy ludnosci do lat 19 wieku liczono z géra 400 oséb na 1000 miesz-
kancéw, to we Francyi tylko 346. Zaludnienie Francyi matym
ulega wahaniom od potowy XIX stulecia.

Naturalny ruch ludnosci we Francyi wykazuje od poczatku
stulecia prawie te samg cyfre nowozericéw (15—16700); Hczba uro-
dzin obnizyta sie z 31,8 (w dziesiecioleciu 1811/20) na 20,6 w r. 1905,
$miertelno$¢ zmniejszyta sie ale w mniej szybkiem tempie (z 26,1
na 196™(o) Wsrod wiejskiej ludnosci cyfra urodzin jest najnizsza,
ale nie przewyzsza jej cyfra zgonéw. Wielkie miasta nie dajg ro-
wniez deficytu ludnosci z powodu naturalnego jej ruchu, ktéry jest
tu najszybszym. Natomiast w miastach $rednich (od 20—100 tys,
mieszkancow) ruch ludnosci jest anormalnym. Wogéle przewyzka
urodzin nad zgonami jest stalszg i wyzsza na wsi niz w miescie,
istniejg przeciez departamenty, w ktérych liczba zgonéw stale prze-
nosi liczbe urodzin, do takich naleza w pierwszym rzedzie departa-
menty normandzkie. Departamenty stojgce zdata od wplywoéw
wielkomiejskiej cywilizacyi, mowigce przewaznie jezykami trudno
zrozumiatymi dla paryzanina jak Bretania, Korsyka, kraj Baskow,
pétnoc z jezykiem flamandzkim, zachowaty dotad bardzo wysoka
rozrodczosc.

Zestawiajac rozrodczo$¢ z liczbg rodzin nie mieszkancow,
otrzymujemy przecietnie we Francyi 136 urodzin na 1000 rocznie.
Urodziny schodzg ponizej tej cyfry (do 121) tam gdzie mgz i zona
sg w rownym wieku, sg najczestsze (177%,,) gdy maz jest miodszy
i zblizaja sie do $redniej cyfry w rodzinach, w ktérych maz jest
starszy (140«/,,0).

Przy obliczeniu liczby dzieci zyjacych na rodzine statystyka
stwierdza, ze u 635°00 rodzin byto mniej niz troje dzieci, a liczba
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7 dzieci w rodzinie zdarza sie wyjatkowo (w Paryzu w Po-
rownywajgc stosunki z ostatnich lat 5 dochodzimy do wniosku, ze
utrwala sie system 1—2 dzieci w rodzinie.

Smiertelno$¢ Francyi obnizyta sie w ostatnich latach 30-u,
ale, pomimo og6lnego zaniepokojenia jakie wzbudza zwolnienie tem-
pa przyrostu ludnosci, nie jest ona nizszg niz w innych krajach na
zachodzie, a ws$rod noworodkow wyzszg niz w Skandynawii, Ho-
landyi, Irlandyi i Szkocyi.

Powolny przyrost ludnoSci we Francyi stoi w zaleznosci bez-
posredniej od szeregu czynnikow zwigzanych z typem nowoczesnej,
silnie uwydatnionej we Francyi kultury demokratycznej industryal-
nej, a mianowicie:

a) Szybszy wzrost potrzeb niz dochoddw, co uwydatnita prze-
prowadzona w r. 1907 i 1908 ankieta nad dochodami i rozrodczos-
cig funkcyonaryuszdw, zostajacych w stuzbie panstwa, departa-
mentéw i gmin.

b) Cheé zbogacenia sie, przezorno$¢ wyrazajgca sie w groma-
dzeniu oszczedno$ci po kasach, przywigzanie do raz przyjetej sto-
py zyciowej i zamitowanie zbytku i komfortu.

c) Zarobkowa praca kobiet, ktére we Francyi stanowig 30 —
40" catej ludnosci zarobkujacej.

d) x\lkoholizm, wyrazajacy sie w najwyzszej prawie ws$rdd
krajow Europy cyfrze litrdw alkoholu na gtowe, ktory ujemnie od-
dziatywa na liczbe zgonow.

e) Poza tem pisarze francuscy zwracajg uwage na upadek du-
cha religijnego, egoizm, zmateryalizowanie i t. d.

Obnizenie potencyalnej zdolnosci rozrodczej jest hypotezg
prawdopodobna, na ktérej udowodnienie dane dotychczasowe je-
dnak nie wystarczajg, tem bardziej, ze ludno$¢ francuska w Kana-
dzie i w Algierze rozrosta sie szybko ito dzieki znacznej liczbie
urodzin.

Obnizka liczby urodzin jest przeto $wiadomg, ,stérilité vou-
lue'-', a pobudki do niej szuka¢ nalezy w wymienionych wyzej przy-
czynach.

Stany Zjednoczone Am. Pin. uchodzg dotad za typ
szybko powiekszajacej sie ludnosci. Wocze$nie zaprowadzone cen-
zusy pozwalajg rozwoj jej Sledzi¢ wstecz az do 1790 r. Od r. 1880
tempo tego przyrostu staje sie powolniejsze, jakkolwiek imigra-
cya do Stan6w bynajmniej nie ostabla. Kiedy przyrost roczny na



1000 oscylowat w pierwszych 60 latach dokota 35, to obniza sie on
w 20 latach ostatnich do bO, 25 i 22.

Cenzusy sg az dotad jedynie pewnem Zrodiem nietylko dla
mierzenia wzrostu ludnosci wogole, ale nawet przyrostu naturalne-
go, notujg bowiem liczbe dzieci i wogole wiek ludno$ci, wydziela-
jac ludno$é biata i kolorowa, oraz zrodzong z rodzicow stale osia-
dtych t. j. amerykandw rdzennych, yankeséw i imigrantéw. Sta-
tystyka ruchu ludnosci jest niepewna, a urodziny zapisywane
mniej starannie od zgonéw. Wedtug pierwszych Zrédet widaé, ze
liczba dzieci ponizej lat 5, a zatem i urodzin obniza sie stale od lat 40.
Mianowicie kiedy na 1000 kobiet w wieku ptodnosci (15 do 49 lat)
wypadato w 1860 r. 634 dzieci ponad lat 5, to w r. 1900 tylko 474.
Obnizka jest jeszcze wyraZzniejszg skoro oddzielimy ludnos¢ stale
osiadta, t. j. yankeséw od imigrantow. Na 1000 kobiet miedzy 15
a 49 rokiem byto dzieci do lat 5

wsrdd rodzin stale osiadtych w r. 1890—475, w r. 1900—462
” imigrantéw ooy 710, ,, ., . 666.
Obnizka liczby dzieci wystepuje najwyrazniej w Stanach P6tnocno-
atlantyckich, a zatem tych, gdzie najsilniej zarysowat sie typ
wspotczesnej kultury.

Dla tej czesci standw, w ktdrych statystyka ruchu ludnosci da-
je gwarancye pewnej Scistosci, a zwhaszcza dla stanu Massachusetts,
w ktdrym prowadzi jg urzad zdrowia, liczba urodzin nie jest wyso-
ka a w ostatnich latach spada na 24,7" Smiertelnosé jest wo-
go6le bardzo nizka (17,8"/oo dla catego panstwa) i ona to wraz z imi-
gracya podtrzymuje wysokie cyfry przyrostu.

Szukajgc przyczyn mniej szybkiego w ostatnich lat dziesiat-
kach przyrostu ludnosci w Stanach, a zwlaszcza obnizajacej sie cy-
fry urodzin, napotykamy na ten sam typ kultury industryalnej, co
we Francyi. W Stanach Zjedn. jest ona znacznie wiecej zdemo-
kratyzowang, obejmuje szersze kota ludno$ci i dziata pomimo od-
rebnosci plemiennej, réznic w formach ekonomicznego rozwoju na
che¢ zbogacenia, na rozrost indywidualnych dazehA kosztem niena-
rodzonych pokoler podobnie jak we Francyi. W obu krajach, jak-
kolwiek w réznem tempie indywiduacya liczy sie z prokreacya
i wielekro¢ jej zapobiega. Ztozona psychika wspotczesnego czto-
wieka, zaréwno mezczyzny jak i kobiet}' zapanowuje nad biolo-
gicznemi jego wiasciwosciami.
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Wprawdzie w Stanach Zjednoczonych, gdzie trzezwo$¢ uwaza
sie za specyalnie amerykanska mato znang europejczykom cnote,
alkoholizm nie stanowa czynnika ujemnego jakim byt we Francyi.
Jest to moze jedna z przyczyn nizkiej stopy zgonow. Zarobkowa
praca kobiet wystepuje dotad znacznie rzadziej, poniewaz na 100
pracownikow liczg zaledwie 19 kobiet, ale przemyst wciaga do pracy
coraz nowe warstwy kobiecego $wiata. Na zmniejszenie rozrod-
czosci nie pozostat prawdopodobnie bez wptywu fakt, ze w r. 1890
pracowato w Stanach 2647157 kobiet a w r. 1900 juz 5329807.
Cyfra pracownic podwoita sie przeto, gdy ludnos$é wzrosta o 21",
Mozemy zatem ten czynnik wciggng¢ w rachube, tak samo jak we
Francyi.

Naptyw ludnosci z zewnatrz prawdopodobnie podtrzyma
przez pare lat dziesigtkbw pozory ludnosci rosngcej w szybkiem
tempie, pomimo to jednak stwierdzi¢ trzeba, ze przyrost ludnosci
w Stanach, podobnie jak we Francyi i w innych krajach, ze zjawi-
ska zywiotowego przeobraza sie w wyraz $Swiadomych tendencyi
spoteczenstwa.

ZUSAMMENFASSUNG.
Frau Z. DaSZynSka-GOIlinSka:

Der Bevdlkerungszuwachs in Frankreich und in den
Vereinigten Staaten von Nord-Amerika.

Vorgelegt von Herrn Al. Jabtonowski.

Das Sinken der Geburten- und Sterbeziffer muss als ty-
pische Erscheinung der natirlichen Bevdlkerungsbewegung in den
letzten Jahrzehnten betrachtet werden. Die hdchsten Quotienten
des Bevdlkerungszuwachses, die um die Mitte des XIX Jhrh. er-
scheinen, sind in den letzten Jahren mehr von der Verminderung der
Sterbefédlle als durch hohe Geburtenziffer bedingt. Diese Uberall
hervortretende Erscheinung soll ihre Erklarung finden, da sowohl
das Sinken der Fruchtbarkeit, d. h, der Tichtigkeit der Rasse, als
der Typus unserer kultur Schuld deran tragen kdnnen.

Als Beitrag zur Erkldrung unseres heutigen Bevdlkerungszu-
wachses, will ich die Entwickelung des Bevdlkerungszuwachses in
Frankreich und in den Vereinigten Staaten von N. Am., d. h. denjeni-
gen beiden Lé&nden, deren BevcHkerungen verschiedene Typen dar-
stellen, betrachten.
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In P'rankreich erscheinen Klagen iber die Verlangsamung des
Bevdlkerungwachsthums noch im XVIII Jahrh. (Quesnay, Mi ra-
taeau). Im XIX Jhrh. zahlt Frankreich wenige Anhdanger der mal-
thusischen Theorie, da dieses Land eigentlich keine Periode eines
starken Bevdlkerungswachsthums gehabt hat. Die niedrigen Ge-
burtentberschiusse Frankreichs und ihre im Verhdltnisse zum deu-
tschen und englischen Nachbarn sinkende Volkszahl bilden ein
Thema fir zahlreiche Untersuchungen und Teorien.

Die Bevdlkerung Frankreichs, wegen der territorialen Aende-
rungen des Landes liefert erst seit 1821 Ziffer, welche mit den heu-
tigen verglichen werden konnen. Von 30462 T. im J. 1821 steigt
die Bevdlkerung auf 39961 T. im J. 1901 und der jédhrliche Zuwachs
oscilliert zw. 0,17 und 0,69%o0. Seit der Mitte des XIX J. entstehen
Entvdélkerungscentren in Arrondissements welche keine Industrie
haben und deren Bevdlkerung nach den Stddten und Industriecen-
tren strebt.

Wenn wir Frankreich nach Distrikten des Bevdlkerungszu-
wachses und abnahme betrachten, erhalten wir folgende Zahlen in
Tausenden:

Jahre 1801 1850 1901
Centren
d. Bevdlkerungszuwachses 12131 16886 24389
d. Entvdlkerung .. 13203 18059 16790.

Am schnellsten wéchst die Bevdlkerung von Paris und seiner
Umgebund. Paris entwickelt sich schneller und auf kosten aller
lbrigen Stadte. Die Stadtbevdlkerung wdachst im allgemeinen in
Frankreich langsamer als in den Nachbarldandern. Von 25,5" im
J. 1851 auf 38,4 im J. 1901.

Die Bevdlkerungsgruppierung nach Geschlecht weist sténdig
einen kleinen Frauentberschuss auf. Weniger Stadndigkeit bege-
gnen wir in der Gruppirung nach Alterskategorien, wobei die kate-
gorien unter 15 Jahren in Abnahme (von 274 im J. 1851 auf 261 im
J. 1901) begrffen sind, und die kategorie der Greise Uber 60 Jahre
numerisch wéchst (von 102 im J. 1851 auf 124700)- """ Bevdlke-
rung in produktiven Jahren (15—60) ist von 624 auf 615700 gesun-
ken. Der Typus der franzésischen Bevdlkerung ist auf diese Weise
zuriuckgegangen, wenn auch gleichzeitig die durchschnittliche Le-
bensdauer sich ausgedehnt hat.

Die natirliche Bevdlkerungsbewegung zeigt seit dem Beginne
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des Jahrhunderts fast dieselbe Heiratsfrequenz (15—16” Neuver-
mahlte), die Geburtenziffer ist von 31,8 (im Jahrzehnte 1811—20)
auf 20,6 im J. 1905 gesunken. Die Sterblichkeit sinkt auch, aber
in einem langsameren Tempo (von 26,1 auf 19,6%0). Unter der
landlichen Bevdlkerung ist die Geburtenziffer niedrig, wird jedoch
von den Sterblichkeitquotienten nicht Ubertroffen. Die Grossstdd-
te geben auch kein Bevdlkerungsdeficit in Folge ihrer natirlichen
Bewegung die hier rasch von statten geht. Dafur ist die Bevdlke-
rungsbewegung der mittleren Stddte (v. 20—100 T. Einwohner)
anormal und weist eine bestdndige Abnahme auf. Im allgemeinen
ist der Ueberschuss der Geburten (ber die Sterbefdlle bestandiger
und hdéher auf dem Lande, als in den Stadten, es giebt jedoch De-
partements in welchen die Zahl der Sterbefdlle bestédndig diejenige
der Geburten dbertrifft, z. B. in der Normandie. Bezirke, welche
fern von dem Einflliisse der grossstadtischen Kultur stehen und de-
ren Sprachen sogar fir den Pariser Einwohner schwer verstdndlich
sind, so die Bretagne, Korsika, das Land der Basken, der Norden
wo fldmische Sprache herrscht, haben bis jetzt eine hohe Gebiriig-
keit bewahrt.

Bei der Zusammenstellung der Geburtenh&ufigkeit mit der
Zahl der Familien erhalten wir durchschnittlich 136 Geburten pro
mille und Jahr. Die Geburten sinken unter diese Ziffer (121) dort
wo Mann und P'rau im gleichen Alter stehen, sie sind hé&ufiger
(177'Yo0) wo der Mann jinger, und né&hern sich der Durchschnitts-
zahl in denjenigen Familien in welchen der Mann &lter als die Frau
ist(140"/0,,).

Bei der Berechnung der lebenden Kinderzahl pro Familie fin-
det die Statistik, dass 635°/o0 Familien weniger als 3 Kinder
hatten, und die Zahl von 7 Kindern nur kam ausnahmsweise vor (in
Paris bei 7e@/0.,). Bei dem Vergleiche der Bevdlkerungsverhéltnisse
in den letzten funf Jahren finden wir, dass das 1 bis 2 Kindersystem
immer allgemeiner wird.

Die Sterblichkeit ist in den letzten 30 Jahren in Frankreich ge-
sunken, aber ungeachtet der allgemeinen Unruhe, welche die Ver-
langsamung des Bevdlkerungwachsthums in Frankreich hervorruft,
ist die Sterblichkeit nicht niedriger als in anderen Westeuropdischen
Léndern, und unter den Sauglingen héher, als in .Skandinavien, Hol-
land, Irland und Schottland.

Die langsame Bevdlkerungszunahme in Frankreich ist abhé&n-
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ging von einer Reihe Faktoren, welche mit dem Typus der demo-
kratischen und industriellen Kultur zusammenhéngen und in Frank-
reich mit besonderer Pragnanz hervortreten, namlich:

a) Eine raschere Zunahme der Bedirfnisse als der Einkom-
men, was eine in den Jahren 1907 und 1908 durchgefiihrte Enquete
lber die Lage und die Kinderzahl der Staats-, Departements- und
Gemeindeangestellten bewiesen hat.

b) Die Tendenz zur Bereicherung und die Vorsicht, welche in
der Steigerung der Einlagen in den Sparkassen hervortritt, die
Furcht den Standard of life zu erniedrigen, und die Tendenz sich
eine luxuriése und komfortable Existenz zu schaffen.

c) Die Erwerbsarbeit der Frauen, welche in Frankreich 30—
40" der ganzen aktiven Bevdlkerung bilden.

d) Der Alkoholismus, welcher fir Frankreich eine der hochsten
Konsumionsziffern pro Kopf der Bevdlkerung aufweist und die
Sterblichkeit beeinflusst.

e) Die franzosischen Schriftsteller weisen noch als weitere
Ursachen das Sinken der religiésen Gesinnung, die Materialisierung
der franzdsischen Gesellschaft u. s. w.

Die Abnahme der Fruchtbarkeit des franzdsichen Volkes ist
bis jetzt eine wahrscheinliche, jedoch zu wenig begrindete Hypo-
these, der die Fortschritte der franzdsischen Bevdlkerung in Algier
widersprechen.

Das Sinken der Geburtenziffer ist also bewusst ,stérilité vou-
lue”, und wird durch die oben zitierten Ursachen gerechtfertigt.

Die Vereinigten Staaten von Nordamerika weisen bis jetzt eine
rasQh steigende Bevdlkerung auf. Die seit 1790 eingefihrten zehn-
jahrigen Censi erlauben ihre Entwickelung seit dem XVIII Jhrh. zu
verfolgen. Seit 1880 wird das Tempo dieses Bevdlkerungwachs-
thums langsamer, obgleich die Einwanderung nicht abgenommen
hat. Indem die jahrliche Bevdlkerungszunahme in den ersten 00
Jahren circa 35700 aufweist, sinkt sie in den letzten 20 Jahren auf
30, 25 und 220/00.

Die Bevdlkerungszahlungen sind bis jetzt die einzigen sicheren
Quellen nicht nur fur die allgemeine, sondern auch fur die natirliche
Bevdlkerungszunahme in denVer. Staaten. Sie notiren die Kinderzahl
und die Alterseintheilung der Bevdlkerung, bei den Weissen und den
Farbigen, sowohl wie bei den Vankes und den Einwanderern. Die
Statisik der Bevdlkerungsbewegung ist unsicher und die Geburten
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werden mit einer geringeren Exaktheit registrirt, als die Sterbefélle.
Den Z&hlungen nach ist zu ersehen, dass die Zahl der Kinder unter
5 Jahren, d. h. auch der Geburten, in einer steten Abnahme seit 40
Jahren begriffen ist. Namlich wéahrend auf 1000 Frauen im Alter von
15—49 Jahren 634 Kinder unt. 5 J. im J. 1860 entfielen, entfallen im
J. 1900 blos 474. Dieses Sinken wird noch auffallender, wenn wir die
standige Bevdlkerung von der eingewanderten scheiden. Auf 1000
Frauen im Gebiirtigkeitsalter entfielen Kinder unter 5 Jahren:
Unter den Yankes im J. . . . 1890—475, 1900—462
» , Einwanderern im J. . ., —1710, ., —666.

Die sinkende Kinderzahl ist am meisten bemerkbar in den
nordatlantischen Staaten, wo der Typus der modernen Kkapitalisti-
schen Kultur am stdrksten hervortritt.

Fir den Theil der Vereinigten Staaten, in welchem die Stati-
stik der Bevdlkerungsbewegung mehr Sicherheit bietet, und bes. fir
den Staat Massachusetts, wo sie von dem Board of Health gefihrt
wird, ist die Geburtenzahl nicht hoch und sinkt in den letzten Jahren
bis auf 24,7700. Die Sterblichkeit ist im allgemeinen sehr niedrig
(17,8<'/oo im ganzen Staate) und sammt der starken Einwanderung
bildet sie die eigentliche Ursache des hohen Bevdlkerungswachs-
thums.

Bei der Untersuchung der Ursachen der Abschwéachung der
Bevdlkerungszunahme in den letzten Jahrzehnten in diesen Lande
und besonders der sinkenden Geburtenrate, begegnen wir denselben
Typus der industriellen, rein kapitalistischen Kultur, wie in Frank-
reich. In den Vereinigten Staaten ist sie mehr demokratisirt, um-
fasst weitere Kreise der Bevdlkerung und trotz der Rassenunterschie-
de und der Verschiedenheit der wirtschaftlichen Struktur erzeugt
dieselbe Tendenz zur Bereicherung, dieselben individualistischen
Tendenzen wie in Frankreich. Die Individuation wéchst in beiden
L&ndern auf kosten der Prokreation und der ungeborenen Geschlech-
ter. Die komplicierte Psychik des modernen Menschen, sowohl
des Mannes wie der Frau, beherrscht seine biologischen Tendenzen.

Die Unterschiede sind wohl nicht zu leugnen. Die bekannte
amerikanische Nichternheit, von den Amerikanern als ihre spezielle
in Europa wenig bekannte Tugend bezeichnet, bildet wahrscheinlich
eine der Ursachen der niedrigen Sterblichkeitszilier. Die Erwerbsar-
beit der Frauen ist seltener, da unter der aktiven Bevdlkerung blos
197" Frauen gezahlt werden. Aber auch hier hat sich in den letzten
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10 Jahren ein bedeutender Umschwung in dieser Hinsicht vollzogen.
Die Zahl der erwerbenden F'rauen hat sich verdoppelt, wédhrend die
Bevdlkerung um 21% zugenommen hat. Wir kdnnen also diesen
Faktor, sowohl wie in Frankreich in Betracht ziehen.

Die starke 'Einwanderung wird wahrscheinlich noch einige
Jahrzehnte lang der Bevdlkerung der Vereinigten Staaten ihr chara-
kteristisches starkes Wachsen erhalten. Es bleibt jedoch Thatsache,
dass der Bevdlkerungszuwachs dieses Landes, &hnlich wie in Frank-
reich und den meisten civilisirten Landern, ihren Typus andert und
unter dem Einfliusse bewusster Tendenzen der amerikanischen
Gesellschaft steht.
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Komunikaty i referaty.

1. Pan Zygmunt Gloger:
Stownik imion wiasnych.

W jezyku kazdego narodu zamieszkujgcego ziemie swojg od
czasow przedhistorycznych, wytwarza sie pewnego rodzaju gteb-
szy i nader subtelny, a tern samem nietatwy do zbadania zwigzek
pomiedzy okresleniami w mowie tego ludu a jego ziemia ojczysta.
Wyptywa to z bardzo prostej przyczyny. Jezeli bowiem jezyk
przez kilkanascie wiekéw urabiat sie na ziemi gniazdowej narodu,
to rzecz jasaa, ze musial odzwierciadla¢ i okresla¢ przedewszyst-
kiem takie cechy fizyograficzne, topograficzne i uzytkowe, na ja-
kie nardd patrzyt w kraju®odzinnym i wytwarzat sobie o nich od-
powiednie pojecia. Zwigzek ten jezyka i poje¢ miejscowych z zie-
mig rodzinng stwierdzat tylko prawde wypowiedziang przez L i-
belta, ze ziemia ojczysta jest czescig jestestwa narodu, ktory ja
lat tysigce zamieszkuje, a nardd taki jest skibg swej ojczyzny, bo co



ziemia rodzi i wydaje, to staje sie pokarmem cztowieka i zamienia
w jego ciato, krew, kosci i ten uajcudniejszy pod storicem dar Bo-
zy, jakim jest aparat umystowy zwany moézgiem!

Dla jezykoznawstwa powszedniego wystarczajg stowniki
-obejmujgce wyrazy ze znaczeniem analogicznem wjezykacli wszyst-
kich ludéw. Do badau jednak naukowych nad zwigzkiem jezyka
z ziemig gniazdowa narodu i nad catg przesztoscig zycia rolnicze-
go, koniecznym jest jeszcze najwiekszy stownik araczej inwentarz
alfabetyczny wszystkich na obszarze kraju wytworzonych w przesz-
tosci imion wiasnych, a mianowicie: nazw miejscowosci zamieszka-
nych iniezamieszkanych przez ludzi, nazw p6l, {ak, grodzisk, wzgérz,
wawozéw, cmentarzysk i mogit przedhistorycznych, boréw, uro-
czysk, bagien, jezior, rzek i strumieni. W tych bowiem nazwach,
nieraz znanych juz tylko starym ludziom wiejskim, przechowuja
sie czesto pojecia odwieczne o danej miejscowosci, o roznolitych
uzytkach rolnych, o ludziach ktérzy tam zamieszkiwali, sposobie
ich zycia i podzialu ziemia, wreszcie przechowujg sie stare
dzwieki mowy i archaizmy miejscowej gwary ludu.

Nazwy wod i dawnych wsi polskich nalezg niewgtpliwie do
najstarszych imion wiasnych i zabytkéw naszego jezyka zwigza-
nych z ziemig polskg. Oto np. przywilej klasztoru tynieckiego
w ziemi krakowskiej, datowany z pierwszych lat XII wieku, wy-
mienia pietnascie nazw wiosek z pierwotnej fundacyi Bolestawa
Wielkiego, z ktérych do dzi$ dnia przetrwato bez zmiany na-
stepnych nazw jedenascie: Tyniec, Kaszéw, Czuto w, Prad-
nik, Sydzina, Radziszow, Chorowice, Bytom, Sie-
wierz, Gruszow i tapczyce. Poniewaz Bolestaw darowat
te wsi benedyktynom jako Zrodta dochodu dla ich klasztoru, zatem
musiaty to by¢ osady z nazwami juz dawniejszemi. Przywilej
gnieznienski z r. 1136 wymienia okoto trzydziesci wsi nad rzeka
Gasawa w Wielkopolsce, ktore sktadaty prowincye zninska. Z po-
wyzszej liczby Lelewel na krajowych mapach dzisiejszych, tylko
e pieciu nazw nie odszukat, a z jedenastu wsi wymienionych w pro-
wincyi spicymirskiej, nie znalazt tylko jednej. Nie ulega tez wat-
pliwosci, ze jest sporo w Polsce takich okolic, w ktorych gdybys-
my znaleZli sie przed lat tysigcem, to obitoby sie o nasze uszy wie-
le takich nazw wsi i wéd, ktére badz w tej samej formie, bagdZz ma-
to zmienionej brzmig w miejscowej gwarze ludu do dzi$ dnia. To
tez stare nazwy wiosek matopolskich, postuzyty uczonemu bada-
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czowi epoki piastowskiej Tadeuszowi Wojciechows kie -
mu za watek do wysnucia znakomitej jego pracy o osadnictwie
i ustroju spotecznym dawnej ,,Chrobacyi”.

W drukowanych skorowidzach administracyjnych z w. XI1X
znajdujemy spisy wszystkich wsi polskich z pod trzech zaboréw,
niektére w zaborze pruskim zniemczone, ale w kazdym razie
z mniej licznymi btedami niz na mapach niemieckich, rosyjskich
a nawet polskich. W stowniku geograficznym Chlebowskie-
g o mamy o wielu tych wioskach wiadomosci historyczne i staty-
styczne. Ale nie posiadamy jeszcze wyczerpujacego inwentarza
nazw wszystkich wsi polskich z zaznaczeniem przy kazdej trzech
rzeczy pozadanych, a mianowicie: z jakich czasow mamy pierwszg
wiadomos$¢ o istnieniu kazdej, jaka byta pisownia nazwy w naj-
starszych dokumentach ijakie brzmienie w dzisiejszej gwarze ludu.

Ale koniecznem jest nietylko podobne zinwentaryzowanie
nazw wsi i wod polskich, lecz i wszystkich nazw na obszarze grun-
tow kazdej wioski istniejacych, ktore w ciggu minionych wiekdéw
lud utworzyt odpowiednio do fizycznego wygladu, uzytkéw, wias-
ciwosci, flory a niemniej pod wptywem wiasnych poje¢ i dawnego
sposobu zycia, kultury i obyczaju praojcéw. Aby taki inwentarz
nazw miat wiekszg dla nauki doniosto$¢, to wejs¢ do niego musza
w znacznej liczbie nietylko nazwy miejsc ale i nazwiska, przezwi-
ska i przydomki miejscowych zwiaszcza dawniejszych mieszkan-
cow, pozostajace niekiedy w zwigzku z nazwami wiosek i uroczysk.
Lud podlaski naprzykiad pokazuje uroczysko Kumat pod Bran-
skiem (naszlaku ktdrym napadaliJadZwingowie na Polske), a w kro-
nikach $redniowiecznych znajdujemy nazwisko wodza JadZzwingdéw
Kumata. W wieku XIV, ksigzeta mazowieccy nadali kawat
ziemi na Mazowszu tomzynskiem niejakim B aozom, od ktorych
wioske ich nazwano Bacze a od wioski zaczeli sie nazywac jej
wiasciciele w XV wieku Baczewskimi, ktérzy znowu rozradzajac

podzielili sie na rozmaite przydomki charakterystycznie mazo-
wieckie.

Wszystkie zatem nazwy miejsc i ludzi przekazane nam
z przesztoSci w Zrodtach archiwalnych i gwarze ludu powinny by¢
zebrane z obszaru ziem polskich w jeden wielki stownik, ze wska-
z6wkami z jakiego czasu, miejsc i zr6det pochodza. Tego wymaga
od nas naukowa metoda poréwnawcza dla pogtebienia badan kra-



joznawczych, etnograficznych, jezykowych i wogoble przesztosci
naszej dotyczacych.

Zrodta do opracowania stownika polskich nazw i nazwisk
mamy nastepujace: 1) ogtoszone drukiem zbiory dokumentow $red-
niowiecznych i nadzwyczajnie waznych pod tym wzgledem ksigg
sgdowych, tudziez dokumenty jeszcze nieogtoszone, jak np. przeszio
siedemset z wieku XIII, XIV i XV, przewaznie mazowieckich od-
pisanych przez p. Jana Kochanowskiego dla biblioteki ordy-
nacyi Krasinskich. 2) Inwentarze dominialne z wieku XVI,
XVII i XVIII, dawniej po archiwach prywatnych nader liczne,
dzi$ zwykle niecenione i po lamusach butwiejace a co gorzej roz-
mysInie niszczone, obejmujace nazwiska wiascian (z powodu ich
powinnosci wzgledem dwordw) i czesto nazwy p6l z powodu wy-
szczegOlnionych zasiewdw, 3) Lustracye starostw, opisy granic
i mapy dobr ziemskich z nazwami: pdl, gk, btot, wod i uroczysk.
4) Ogtoszone monografie rzek, wsi, okolic i powiatéw. 5) Dawne
ksiegi parafialne z metrykami urodzen, S$lubow i zgonéw wymie-
nionych z nazwiska witoscian. 6) Wydane materyaty etnograficzne,
np. wielotomowe dzieto Lud Oskara Kolberga. 7j Sam zreszta
lud wiejski na catym obszarze etnograficznej Polski, posiada jesz-
cze niewyczerpang skarbnice nazw miejscowych.

Profesor Baudouin de Courtenay piszac o zabytkach
jezyka polskiego z przed wieku X1V zebrat i zestawit alfabetycz-
nie polskie nazwy miejsc i ludzi z dokumentow ogtoszonych dru-
kiem przed rokiem 1868. Po tej jego pracy, w ciggu ostatnich lat
czterdziestu materyat tego rodzaju urést znacznie.

Co do moich poszukiwan, to w r. 1868 przeniostszy sie ze
Szkoty Gtéwnej doUniwersytetu Krakowskiego, znalaztem w biblio-
tece Jagiellonskiej i Towarzystwie Naukowem krakowskiem a po-
tem roéwniez w Archiwum Glownem warszawskiem i skopiowatem
w catosci spisy wszystkich wsi iich posiadaczow z catej Korony,
w XVI i XVII wieku do 6wczesnych podatkéw sporzadzone syste-
matycznie podtug podziatu na wojewddztwa, ziemie, powiaty i pa-
rafie. Postuzyto mi to takze do wykreslenia poraz .pierwszy do-
ktadnych granic tamtoczesnych ziem i wojewo6dztw na mapie
Chrzanowskiego, wszystkie wsi obejmujgcej, a do mego in-
wentarza nazw dato okoto czterdziesci tysiecy kartek i przekonato,
ze na etnograficznym obszarze polskim ogo6lna liczba wiosek byta
w XVI wieku prawie taka sama jak dzisiaj, ze po w. XVI przyby-
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to jeszcze sporo skomasowanych folwarkéw rolnych ale nie nazw
wioskowych. Spisy imienne zagrodowej szlachty podlaskiej i ma-
zowieckiej do podatku podymnego w XVIII w. daty mi kilka ty-
siecy starych przydomkéw a raczej przezwisk dziedzicznych tejze
szlachty. Nastepnie spozytkowatem wiele setek inwentarzy domi-
nialnych z w. XVI, XVII i XVIII, znajdujacych sie w domowych
archiwach wiejskich oraz bibliotekach ordynacyi Zamojskich
i Krasinskich, niemniej duzo planéw majatkowych, na ktérych
jeometrzy dawniejsi wpisywali nazwy tradycyjne poszczegolnych
miejscowosci. Ogdtem dotad sporzadzitem okoto 70 do 80 tysiecy
kartek, z ktérych kazda zawiera jedno imie wtasne niekiedy z kilku
jogo odmianami napotkanemi w roznych zrodtach lub gwarze lu-
dowej, ze wskazaniem wszystkich Zrddet i dat. Liczba tych imion
i nomenklatur choé tak znaczna, jest dopiero tylko czastkg ogromu,
ktéry datby sie zebra¢, gdyby podobnem gromadzeniem zajeto sie
ludzi kilkudziesieciu lub wiecej.

Co do mnie nie miatem nigdy zdolnosci do organizowania
pracy zbiorowej, w danym razie koniecznej, ani szczeScia w znale-
zieniu wspoétpracownikéw. Bytem zawsze w tym wzgledzie nieuf-
nym pesymistg i moze skutkiem tego nauczytem sie pracowac tyl-
ko sam, w zupetnem odosobnieniu. A jednak robota podobna mo-
ze by¢ dokonana tylko sitami zbiorowemi, gdyby np. rozestane zo-
staty odpowiednie kwestyonaryusze i szematy do wszystkich para-
fij z prosba o zebranie nazwisk wioscian z najstarszych metryk
koscielnych, tudziez zdochowanych inwentarzy majagtkowych i nazw
wszystkich miejscowosci z dawnych planéw i ust starszych ludzi.
Sa to rzeczy przy dobrej woli tatwe do wykonania i sgdzimy, ze nie-
ma w kraju ani jednej parafii, w ktorej nie znalaztaby sie jednost-
ka chetna do spetnienia tak prostej i tatwej przystugi spotecznej.

Wykonanie za$ podobnego inwentarza przesztosci polskiej
nie powinno byé odktadanem, bo z kazdym rokiem materyat do
niego znacznie sie kurczy i ja gdybym nie zaczagt go gromadzié¢
przed laty czterdziestu, to dzi$ przy najlepszej woli najliczniejszych
wspoOtpracownikow, mndstwo Zrodet nie datoby sie juz odszukaé
i wyzyska¢. Archiwa majatkowe i stare metryki parafialne ging
od wilgoci, od ognia i niekulturalnosci zaréwno szczuréw, myszy
jak i ludzi. Ludzie wiejscy do nazw dawnych przywigzani wymie-
raja, majatki ziemskie idg na rozsprzedaz, a nhowonabywcow przy-
bywajacych z innych okolic nic tradycyjne nazwy poszczeg6lne
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nie obchodzg, bo juz nie dziedziczy wszystkich jak pierwej jeden
dwor, ani wspbélne ma uzytki gromada, ale kazdego obchodzi tylko
nowo wytworzona jego wiasna parcela. To tez gdy ziemia prze-
chodzi w obce rece a zwilaszcza niemieckie, nazwy nieraz piastow-
skich lubjagiellonskich siegajace czasow idg szybko w wieczng nie-
pamie¢. | narzucone bywajg w miejsce polskich nazwy nowe, ob-
ce, ktore za lat kilkadziesigt jaki$ pruski historyk poczytaé¢ gotéw
za dowdd osiadtosci giermanskiej z czaséw Tacyta.

2. Pan Erazm Maj ewski.
Biologiczne kryterya teoryi Oywilizacyi i znaczenie
jej dla biologii i filozofii.
I.  Zagadnienie cywiiizacyi zagadnieniem zycia. Wazno$¢ naszej
hipotezy dla biologii i filozofii.

Najogdlniejszym i najwazniejszym wynikiem pracy poprzed-
niej jest przeswiadczenie, ze zjawisko cywiiizacyi jest zjawiskiem
biologicznem sui generis, a zagadnienie cywiiizacyi zagadnie-
niem zycia, albowiem okazato sig, ze cywilizacya jest to wielka ca-
to$¢, odznaczajaca sie cechami, ktére przyznajemy indywiduom
zywym. Dedukcya to teoretycznie bardzo wazna i nie moze by¢
obojetng z wielu wzgledoéw dla biologii, z innych dla filozofii, mia-
nowicie dla zagadnienia poznania, dla teoryi poznania oraz dla
psychologii.

Te szerokg doniosto$¢ nowej hipotezy cywiiizacyi pierwszy
dostrzegt i podkres$lit prof. dr. Ludwik Gumplowicz zaréwno
w sprawozdaniu o ksigzce2), jak jeszcze wyrazniej w listach do
mnie, gdzie wyraza nadzieje, iz w zapowiedzianym dalszym ciggu
dzieta rzecz te szerzej i glebiej rozwine.

Istotnie sprawa ta wymaga rozwiniecia, gdyz konstrukcya
moja zostata dopiero z lekka zarysowana, wielu szczegdtow zaled-
wie dotknagtem, niektdre za$ zupeinie zostaty pominiete. Uczyni-
tem to rozmysinie, dla wzgledéw metodycznych. Uwazny czytel-

Nauka o cywiiizacyi. Prolegomena i podstawy do filozofii dzie-
joéw i socyologii. Warszawa E. Wende i S-ka. 1908.
') Cywilizacya. Uwagi z powodu dzieta Era/ma Majewskiego:
~Nauka o cywiiizacyi'. (Przeglad historyczny t. VII, z. ).
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nik pracy poprzedniaj z tatwosciag mégt spostrzedz, ze poszukujac
odpowiedzi na pytanie: co to jest cywilizacya, staratem sie wypro-
wadzac¢ wnioski z wielkg ostroznoscig. W tym celu ilos¢ zatozen
ograniczytem do minimum, aby zbyt wielka iloScig czynnikéw bra-
nych pod rozwage nie zaciemnia¢ rozumowania, a wiec, aby wy-
niki staty sie mozliwie jasne i pewne. "

Opartem sie tedy tylko na stosunkach nieulegajacych wat-
pliwosci. Do takich nalezy zrdznicowanie funkcyonalne osobni-
kéw, sktadajgcych spoteczennstwo, a niezréznicowanie osobni-
kéw, sktadajacych sie na zwyktg gromade.

Na tej jedynie prawie podstawie wzniosta sie logiczna kon-
strukcya, wiasciwie koncepcya naturalnej catos$ci, ztozo-
nej z mniejszych catostek (osobnikbw natury zwierzecej),
potaczonych zréznicowaniem funkcyi i ptynaca z niego wzajemna
zaleznoScia.

Z porbéwnania tej catosci z inng, czesciowo podobnag do niej,
réwniez ztozong z mniejszych catostek, potgczonych zroznicowa-
niem funkcyi i wzajemng zaleznosScig, mianowicie z organizmem,
wyptynat wniosek, ze cato$¢ wykryta musi by¢ czem$ podobnem
do organizmu, bynajmniej nie w przenosni, lecz z racyi niewatpli-
wie realnych cech wspolnych.

Lecz tu zaraz nastreczyto sie pytanie: czy to jest mozebnem,
aby owa catos¢ nie byta tylko ztudzeniem? Zkadze osobniki jed-
nego tylko rodzaju organizméw, jednego rodu Homo majg skia-
dac sie na wyzszg catos¢, czyli zindywidualizowany zwig-
zek, gdy zaden inny rodzaj organizméw, nawet bardzo podobnych
do tamtego, nie taczy sie w analogiczng cato$¢?

Jedno z dwojga jest tu pewnem: albo jaka$ nieznana spo-
cy alna przyczyna, czyni zrodu Homo wyjatek, i wtedy przy-
puszczalna cato$¢ spoteczna jest mozliwa, albo jezeli jej niema,
wtedy i cato$ci podejrzewanej réwniez niema.

Poszukujac owej tajemniczej i nieznanej przyczyny ,spotecz-
nej", doszedtem do wniosku, ze warunkiem istnienia takiej wyzszej
catosci musi by¢ tagcznik, ktory spaja jednakowo uorganizowane
osobniki w urozmaicong cato$¢. W zasadzie nazwalem ten lacz-
nik spotecznym, a po troskliwem poszukiwaniu okazata sie nim
mowa ludzka.

Ona to jest nie tylko przyczyng spoteczenstwa, ale jedynym
elementem i dostatecznym cementem, spajajgcym luzne czastki
w catosc¢ realng, ona jest koniecznym jej warunkiem.
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z chwilg ustalenia tej niezmiernie waznej roli mowy ludzkiej
w ,.spoteczenstwie” ujawnit mi sig, ito niespodziewanie, bardzo
osobliwy i bezprzyktadny w przyrodzie charakter tej catosci.

Okazato sie mianowicie, ze tres$cig oraz istotg tej catosci nie
moze by¢ samo ,,spoteczenstwo”, czyli ogdt ludzi, zwigzanych jedng
mowa, ani spoteczenstwo wraz zjego dzietami, leczmusi by¢ koniecz-
niecatoksztatt idei spoteczefistwa (str. 313)—niemate-
ryalna istnos¢—wytaniajaca sie ze spoteczenstwa, a wiasciwie na
nim czy w nim zyjaca. Okazato sig, ze owa catos¢, ktérg nazwatem
utworem D czyli cywilizacyq, jest istnosciag realna, po-
dobng do organizmu, a wiec, ze w niej tkwi zycie, tylko zycie wyz-
szego rzedu, dla osobnikéw ludzkich niedostrzegalne. Latwo zrozu-
mie¢ jak wazny to wniosek ijak koniecznem jest wielostronne jego
oSwietlenie i roztrza$nienie, celem sprawdzenia jego zasadnosci.

Nie taje, ze wyptynat on z nader niewielkiej ilosci wzietych
pod rozwage danych, podkreslam tylko, ze wydaty mi sie bardzo
pewnemi. Jednak, mimo to, sam uwazam za niezbedne, przed roz-
winieciem konsekwencyi, piynacych z odkrycia, sprawdzi¢ zasad-
no$¢ jego przez wprowadzenie do rozwazania czynnikow, dotych-
czas rozmyslnie pominietych.

Bedzie to stanowi¢ decydujgcg prébe trwatosci konstrukcyi
i albo zamieni $miatg hipoteze w teorye, albo jg obali lub zmody-
fikuje.

Jednem stowem, zanim posune sie dalej, pragne przeprowa-
dzi¢ krytyke witasnego dzieta, nie czekajac, az zrobig to inni.

W tym celu wypada zoryentowac sie, jakie to czynniki moga
wystawi¢ konstrukcye na najtrudniejszg probe.

Najprosciej bedzie zwatpi¢ w to, co jest najwazniejszem
w hipotezie i co wydaje sie najpewniejszem.

Alfg i omega hipotezy jest przypuszczenie, ze cywilizacya
(utwér D) jest catoscig zindywidualizowang i ze tkwi
W niej zycie.

Gdybysmy zycia w tej catosci nie mogli dowie$é¢, zdaje mi sig,
ze niepodobnaby byto uwazac jej wogole za jaka$ cato$¢? A wiec
wszystko koncentruje sie w kwestyi: czy tu jest zycie?

Chocby$Smy bowiem nawet zrezygnowaé chcieli z ,zycia" tej
catosci i zamierzyli cywilizacye uwazac tylko za ,,co$ wiecej ni-
zeli za mechanizm™, to wtedy hipoteza zmienitaby sie tylko
o tyle, ze moznaby powiedzie¢, iz cywilizacya jest czem$ mniej,
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niz ustrojem zyjacym, ale wiecej, niz ustrojem martwym, czyli me-
chanizmem. Ale przezorne to okreslenie, do ktérego namzie ucie-
ktem sie rzeczywiscie, aby nie wypowiadac¢ twierdzen, z trudnoscia,
dajacych sie dowie$¢, bytoby, po gtebszem zastanowieniu, formal-
nym tylko wybiegiem. W istocie, nie umiemy sobie wyobrazié¢
takiego mechanizmu, ktéryby byt czem$ wiecej niz mechanizmem,
a nie miat zycia, podobnie, jak nie znamy organizmu, ktory bytby
czem$ mniej, od organizmu. Co$ wiecej od mechanizmu musi by¢
juz ustrojem zywym i dla tego cy wilizacya moze by¢ tyl-
ko ustrojem zywym, albo niczem.

Okazuje sie tedy, ze aby znale$¢ punkt oparcia dla podwaze-
nia hipotezy naszej, trzeba zabrna¢ w kwestye samego zycia. Nie
zdotamy rozstrzygnac€: czy w cywilizacyi tkwi zycie i czy jest ona ca-
toscig zindywidualizowang, dopdki nie odpowiemy sobie na pyta-
nie: co to jest zycie, na czem jego istota polega?

Trzeba albo zrezygnowac z préby, albo podjaé¢ to najciezsze
pytanie z zuchwatg nadziejg, ze je zdotamy rozwigza¢ w granicach”
niezbednych do rozstrzygniecia kwestyi cywilizacyi.

Proba warta trudu, bo z chwilg, gdy nasza hipoteza zamieni
sie w pewnos$¢, odkrycie nasze nabierze doniostej warto$ci nauko-
wej.  Stwierdzajac nowa, dotychczas nieznang postacé zycia,
zdobedziemy S$rodek nowy do giebszego ujecia zycia w ogélnosci.
Ztozy sie tak osobliwie, ze probierz teoryi cywilizacyi da nam
w reke z kolei nowe kryteryum zycia.

Na tej tgcznosci obu problemdéw polega doniostos$¢ teoryi cy-
wilizacyi dla biologii i filozofii.

Il.  Czego nie wiemy o komorce.

Pomimo potaczonych wysitkéw biologow, fizykéw, chemikow
i filozofow wszystkich szkét i czasbw—pomimo, ze mozemy obser-
wowac nieskonczong ilos¢ postaci zywych, poczawszy od komdrki,
a skonczywszy na cztowieku, zycie jest dotychczas zagadka. Za-
réwno istota jego, jak i najwazniejsze warunki, skiadajace sie na
to zjawisko—nie zostaly wyjasnione.

Dwie znamy catosci zyjace: organizm i komérke. Ta ostatnia

jest najdrobniejsza catoscig zyjaca, do ktdrej dotarta nauka. A po-
niewaz wszelka komorka powstaje zawsze tylko z komérki i komoér-
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ka, a nie co innego, buduje wszelki organizm”), przeto powszechnie
sie powtarza zapewnienie, ze wszelkie problemy zycia scho-
dzg sie ostatecznie w komorce (w protoplazmie z jadrem).
Istotnie tak jest, a przynajmniej tak sie wydaje, bo poza komorka
nie znamy zycia. Nie tylko to, co wchodzi do komérki, lecz i to,
co wydziela sie z niej, wiec to, co przed momentem stanowito czes¢
sktadowg zywego systemu—nalezy juz do Swiata nieozywionego.

Czy jednak komérka jest naprawde najdrobniejszem i ostat-
niem ogniwem zycia, tego twierdzgco nie wolno rozstrzygaé, gdy
nie wydata ona jeszcze swej tajemnicy. Jezeli bowiem zapytamy
biologébw, na czem polega w niej zycie, odpowiedzi zadawalniaja-
cej nie ustyszymy.

NajSmielsi méwig nam, ze komoOrke wprawia w stan zycia
suma przemian chemicznych, dokonywujacych sie bez przerwy
wsrdd jej sktadnikdéw pod wptywem Srodowiska. Mowig, za sub-
stancya komdrki rozpada sie ciagle i ciggle na nowo sie tworzy
i na tem wiasnie polega przemiana materyi pod wptywem i na tle
otoczenia — podstawa jej zycia, a takze wszelkiego zycia, zlozo-
nego z mndstwa oddzielnych istnied komérkowych.

Jednakze, gdy zastanowimy sie nad owa ,,przemiang mate-
ryi”, ktéra ma wprawiac¢ ;,w stan zycia" i w ktorej ma tkwi¢ cata
zagadka, tatwo spostrzezemy, ze wiasnie jesteSmy dalecy od znajo-
mosci sumy tych przemian, a wiec zagadka pozostaje zagadka.
Samemi tylko procesami chemicznemi nikt nie zdotat jeszcze objas-
ni¢ zycia komorki, boc¢ zycie jej nie polega jedynie na skompliko-
wanych procesach chemicznych, odbywajgcych sie w komérce jaka
osobniku, lecz na innym jeszcze procesie, mianowicie na mnozeniu
sie komorek, t.j. na odtwarzaniu sie komorki z komorki, a tego
juz nie objasni zaden chemik samemi procesami chemicznemi,
choéby najzawilszemi, w komorce.

| jeszcze wiecej. Zycie oddzielnej komorki polega na odtwa-
rzaniu sie takiej samej komdrki z komdrki, na odtwarzaniu sie jej
warunkowo niezmiennem  poprzez tysigczne pokolenia z réwnie
nieugieta jak niepojetg statoscia formy, czyli budowy morfolo-

) Mozna to utrzymywc¢ nawet woéwczas, gdybysmy przyjeli afo-
ryzm De Bary'ego, ze ,roélina buduje komdrke, nie zas komérka rosling™.
t. j. zmiennem tylko pod wptywem S$rodowiska, lecz w zasadzie,

przy jednakowem S$rodowisku, niezmiennem.
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igicznej, ktorg sie cechuje wszelki twér zywy pomimo wiecznie nie-
ustajgcego w nim ruchu, polegajgcego na rozktadaniu sie i odbu-
dowie materyi komorki ozywionej.

Zdumiewa tutaj nie tylko nadzwyczajne nagromadzenie prze-
rozmaitych proceséw chemicznych, toczacych sie w komorce, lecz
gtéwnie to, ze powracaja one, t. j. powtarzajg sie ciagle w nie-
zmiennym porzadku, t.j. zjednym ostatecznym wynikiem, pomi-
mo catej ich zawrotnej rozmaito$ci i mnogosci w jednym cyklu.

Niezmierne nagromadzenie w jednej drobnej protoplazmie
b jagdrem przerozmaitych procesow chemicznych, utrzymywanie
sie calej tej mieszaniny proceséw w ustawicznej réwnowadze, po-
mimo, ze rozkiad i synteza zachodzg tu na tle niejednakowych wa-
runk6w zewnetrznych, wreszcie rytmiczne powracanie z zadziwia-
jacym porzadkiem tych samych seryi procesédw w komoérkach, po-
wstajagcych z podziatu poprzedniej—wszystko to nie moze byc¢
sprawg wytgcznie chemiczng. Same sprawy chemiczne nie tluma-
czg nam nie tylko filogenetycznego istnienia, ale nawet ontogenezy
komorki, nie objasniajg nam zycia ani osobnika, ani pokolenia.

Gdyby istotnie zycie komérki miato polega¢ wytacznie na che-
mizmie, wtedy zagadka ta bytaby rozwigzana. Gdyby proces che-
miczny wszystko ttumaczyt—niepowinnoby juz byé tajemnicy zycia.
PowinnibySmy juz rozumieé, na czem polega trwato$¢ planu ko-
morki, ktory uwazamy za wynik nadzwyczaj dtugiego rozwoju
historycznego, czyli filogenetycznego komdrki. Gdyby
tu o wszystkiem decydowat sam chemizm, wtedy takze trzebaby
sobie koniecznie wyobraza¢ komorke, jako jeden niepojecie zawity
zwigzek chemiczny, tymczasem wiadomo dobrze, iz substancya
i sfera komérki jest tylko polem, na ktdrem toczg sie niezliczone
oddzielne procesy chemiczne, zwigzane ze sobg nie tylko
<)hemiczng zalezno$cig,—wiec jest niejako z niezrozumiatych przy-
czyn utrzymujaca sie mieszaning licznych zwigzkow chemicz-
nych, ktore odrdzniamy pod nazwg ciat biatkowatych, licznych
eciat prostych i ztozonych, j. n. skomplikowanych potaczerh bezazo-
towych, grup weglowodanéw, ttuszczéw oraz ich pochodnych,
wreszcie réznych soli nieorganicznych, utrzymujaca sie na tle
obfitej ilosci czastek wody.

Tak, komérka jest mieszaning, i to nazbyt ztozona, aby ja
mozna umiesci¢ tuz obok przyrody nieozywionej, ktora sktada sie
z catosci (z uktadoéw), zostajagcych wzgledem siebie w stosunkach
bardzo prostych.



Nawet wowczas, gdy nie rezygnujemy z mechanistycznego
ujmowania sprawy zycia, musimy orzec, iz w protoplazmie odby-
wajg sie, procz chemicznych, jakie$ sprawy inne, wiec nad-che-
miczne ione whasnie musza kierowac przebiegiem przemian
chemicznych, one to muszg utrzymywac¢ tozsamos$¢ ukiadu po-
przez oddzielne cykle zycia, one to (te sprawy inne), bedac zalezne-
mi od proceséw chemicznych, czynig je z kolei i ustawicznie zalez-
nemi od siebie. Jakoz kazdy biolog uznaje dzi$§ komoérke lub
idyoplazme za nagromadzenie niepojecie zawite, ale uporzad-
kowane i przy niestato$ci chemicznej state, nieznanych blizej kom-
ponentow, za ioki® zespdt zrzeszonych mihroorganizacyi® zwigzanych
ze sobg w znaczeniu biologicznem—a przeto w sposéb jeszcze nie-
docieczony. Tam odbywajg sie biologiczne procesy na tle proce-
séw chemicznych. O nad-chemicznym charakterze spraw Kkieruja-
cych chemizmem w komdrce Swiadczy wiasnie, powtarzam i to
z naciskiem, trwatos$¢ jej planu czyli budowy oraz cyklicz-
nos$c¢ jej bytu. Wiasciwos¢ te ujmujemy pod wyrazem dziedzicz-
nosci. Dziedziczno$¢, ktéra podtrzymyje ciggle ten sam prawie
porzadek proceséw, a wiec byt utworu w bardzo diugim czasie,
jest nie do pomyslenia przy samych tylko znanych nam procesach
czysto chemicznych.

Z tych krétkich uwag wyptywa wniosek, nie nowy zreszta,
ale konieczny, ze komérka nie moze by¢ ani najdrob-
niejszag, ani najelementarniej szg jed nostka zy ci a.
Miedzy komoérka a czasteczkag nieozywiong, w ktérej chemizm jest
prawem najwyzszem, musi tkwi¢ jakas nieznana nam postac
przejsciowa, rozna od czasteczki chemicznej, a prostsza od zna-
nej nam zywej catostki,—jaki$ element (uktad) posredni pomie-
dzy stanem nie-zycia, a zycia. Element ten musi sie rdzni¢ od
uktadu nieozywionego, to znaczy, nie moze byé zwyTclym uktadem
chemicznym, ktory podlega tylko prawom chemicznym, bo obok
wiasnosci chemicznych trzeba mu przypisaé¢ whasciwosci nie da-
jagce sie wyttumaczy¢ wiasnoSciami chemicznemi. One to
wiasnie zapewnia¢ muszg trwato$¢ formy, a wiasciwie planu
wszelkich catostek, ktére zwiemy komorkami. Ten oto element,
zgota nam nieznany, musi rzadzi¢ bezustanng wymiang sktadnikow
tych czastek (uktadéw) chemicznych, ktore przez rozkiad i nastep-
nie synteze albo odwrotnie wchodza w obreb protoplazmy— w ten
spos6b, ze utrzymuje on tozsamos¢ uktadu komdrki mimo nie-
tozsamosci jej sktadnikow.



On stowem musi by¢é podwaling i powiedzmy przyczyng
gtéwng istnienia tej postaci zycia, ktdrg nazywamjr komorka.

Wielu biologéw nie ctlice stysze¢ otakim elemencie. Wyobra-
7ajg sobie, ze sprzeniewierzyliby sie zasadzie mechanistycznego
ujmowania zycia, gdyby usitowali szuka¢ w protoplazmie lub jad-
rze czego$ innego, nad zwykte procesy fizyczne ichemiczne. Zwilasz-
cza biochemicy, ol$nieni wielkiemi tryumfami, jakie $wiecg skut-
kiem syntezy sztucznej wielu niezmiernie ztozonych a waznych
sktadnikow materyi zywej, wyobrazajg sobie, ze zajrzeli juz lub
rychto zajrzg do dna laboratoryum protoplazmy, ze w niern niemasz
nic innego nad przemiany chemiczne. Zapominaja oni, ze dopiero
woweczas (z udanej syntezy produktdw komorki), mogliby wnosié
0 wylgczno$ci chemizmu w komérce, gdyby wyttumaczyli
chemicznie catkowity przebieg spraw w niej zachodzacych, a od
tego sg przeciez bardzo, a bardzo dalecy.

Nie spostrzegaja, ze tudza tylko siebie i innych, nic nie zys-
kujac dla zasady mechanistycznej, ktorej bronig. Sami przeciez
wyobrazajg sobie komorke, jako ,laboratoryum chemiczne mikros-
kopowych rozmiaréw" (Verworn), a jednak niebacznie zapomi-
naja, ze pracownia, jesli ma by¢ pracownig, musi mie¢ laboranta
lub laborantdw, musi mie¢ jakie$ sub-energidy. | nie trzeba
sie leka¢ hipotezy takich laborantéw. Czyz bowiem wyjasnienie
zycia stanie sie mniej mechanistycznem, gdy zgodzimy sie na ko-
nieczno$¢ istnienia jeszcze jednego, lecz prostszego
ogniwa, a wiasciwie elementu zycia, tkwigcego miedzy naturg
nieozywiong a catoksztattem komorki? Bynajmniej. Proces czysto
chemiczny odsunie sie tylko giebiej, ale bieg i-zeczy zostanie po
dawnemu naturalnym, choé¢ niewyjasnionym. Wprawdzie
zysk praktyczny bedzie niewielki, ale za to duzy teoretycznie.
Biolog, nie przestajac by¢ w zgodzie z doswiadczeniem, ktdre
mu nic nie narzuca Sprzecznego z rozumowaniem, rozwigze
sobie rece do swobodniejszego szukania przyczyn zycia w tych
gtebinach procesow mechanicznych, w ktorych nie $miat ich szukac,
skrepowany zbyt ciasnem pojmowaniem mechanizmu. | gdyby
nawet nie znalazt tego, co mu obiecuje rozumowanie, zostanie mu
przynajmniej przeSwiadczenie, ze wyczerpat wszelkie $rodki. Moze
wtedy powr6ci¢ do hipotezy samego chemizmu, ktéra zresztg nie
zisci jego nadziei, bo zisci¢ nie moze.
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Stowa ostatnie tchng beznadziejnoscig. Sadze, ze ona jest
uzasadniona i tatwo mi bedzie tego dowiesc¢.

MI.  Czego nie mozemy wiedzie¢ o komdrce?

Biologia komorki opiera sie na analizie i na obserwacyi.
Przy pomocy coraz subtelniejszych narzedzi, wzmacniajacych site
naszego wzroku, biolog podpatruje przemiany morfologiczne, za-
chodzace w komorce i z tego, co dostrzega wyprowadza wnioski
0 znaczeniu przemian. Chemia dopomaga mu do gtebszego roz-
rézniania natury objektéw obserwowanych.

Zachodzi pytanie, jak daleko siega sita narzedzi, ktéremi bio-
log rozporzadza?

Napozér jest ona wielka. Biolog widzi liczne utwory
w komdrce i obserwuje naocznie odbywajgce sie w niej procesy.
Lecz czyz mozna utrzymywac, ze widzi on i obserwuje procesy ele-
mentarne zycia w komoérce, czy mozna twierdzi¢, ze nic sie nie
kryje przed jego wzrokiem z tego, co powinien widzie¢, jesli ma
zrozumieé obraz widziany?

Nie! tego nie mozna utrzymywaé. Nie sagdzmy, aby cytolo-
gowie operowali juz biologicznemi ,,elementami” komorki, a przy-
najmniej czem$ bardzo blizkiem elementarnos$ci, gdy rozprawiajg
0 ,organoidach”, , mikroorganizmach", ,.chromosomach", ,granu-
lacyach" i t. d., gdyz owe rozpoznawalne i dajgce sie obserwowaé
pod mikroskopem sktadniki komdrki, sa bardzo dalekie od elemen-
tarnosci zaréwno chemicznej, jak biologicznej. To juz utwory,
ztozone z niezmiernej ilosci sktadnikéw drobniejszych, ktorych ist-
nienie sami przypuszczaja®). Zachodzi pytanie, czy sg szanse, aby
te elementy, dzi$ niewidzialne, staty sie widzialnemi z udoskonale-
niem mikroskopéw? Niestety — szans tych niema. Mikroskop
doszedt juz do ostatniej granicy doskonatosci i nie ukazat nam te-
go, co trzeba widzie¢, aby naprawde podpatrzec¢ zycie.

Jak drobne muszg by¢ podstawowe sktadniki morfolo-
giczne komorki, o tem tatwo sie przekonamy, gdy wspomnimy,
ze niektére mikroby, z ktérych kazdy jest bardzo obszernym sy-
stemem zywym, usuwajg sie z pod zwyktej obserwacyi mikrosko-
powej. Mikroby np. zarazy ptucnej bydia, przy najlepszych wa-

*) Bioblasty Altmanna, Biofory Weismanna, Micelle Naege-
lego, Biogeny i t. p.
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runkach dostrzegania, przedstawiajg sie tylko jako punkciki
Swietlne (Cotton i Mouton), a wiecnalezg do objektéow ultra-
mikroskopowych.

Poniewaz elementy biologiczne mikroba muszg by¢ znacznie
mniejsze od samego mikroba — przeto tembardziej nie mozemy ich
widzie¢ pod mikroskopem. Poniewaz za$ i w zwyklej komérce,
o wiele wiekszej od bakteryi, nie widzimy elementéw biologicz-
nych, tylko ich skupienia, przeto granica ich widzialnosci w bak-
teryi odsuwa sie nam o kilkaset razy gtebiej od widzialnoSci samej
bakteryi, a zapewne niemal tak samo i w zwyklej duzej komérce,
w ktdrej te elementy prawdopodobnie nie moga by¢ wiele wieksze
od elementéw bakteryi. Nalezg wiec i jedne i drugie do objektéw,
lezgcych daleko ponizej granicy widzialnosci.

Tak jest dzi$, lecz moze jutro stang sie one widzialnemi?

Otéz nie trzeba sie tudzi¢, one pozostang dlanas na zawsze
niedostrzegalnemi.

Z badau nad Swiattem wiadomo, ze nie mozna marzy¢ o roz-
poznaniu przedmiotéw mniejszych od diugosci jednej fali
Swiatta

Dtugos¢ fali zwyktego Swiatta stonecznego wynosi jedng dwu-
tysieczng cze$¢ milimetra. Aby powiekszy¢ widzialno$¢, skon-
struowano mikroskop dla $wiatta o mozliwie najkrétszej fali,
a wiec dla elektrycznego Swiatta ultrafioletowego (mikroskop Koh-
lera i Rohra), o fali, wynoszacej jedng czterotysieczng czes¢ mili-
metra. Pomimo jednak, podwojonej widzialnosci w stosunku do
sity mikroskopéw zwyklych, okazato sig, ze cata bakterya zarazy
ptucnej jest mniejsza od uzytej fali ultrafioletowej! A wiec wi-
dzialnosci o wiele mniejszych elementéw komorki i bakteryi kia-'
dzie kres sama natura Swiatta, a whasciwie budowa naszego
oka. Lecz i z innych jeszcze wzgledéw nie nalezato sie spodzie-'
waé, aby byto inaczej.

Wszak my widzimy tylko dzieki wrazliwoSci komdrek siat-
kéwki oka. Wrazenia odbieramy od catych komérek wtasnych,
nie za$ od jej oddzielnych elementéw. Skoro tak, to najmniej-'
szg jednostkyg widzenia jest wrazenie, otrzymane od catej

Doktadnie odroznia¢ przy pomocy narzedzi optycznych mozna
tylko punkty, ktérych odlegtos¢ jest kilkakrotnie wieksza od dtugosci fal
Swietlnych.
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komorki, jako od indywiduum. Chocby tedy komérka wzro-
kowa, komérka siatkdwki, otrzymata nie jeden bodziec Swietiny,
ale tysigc lub 10 tysiecy oddzielnych i réznorodnych—to wysle
ona do mézgu wiasnego tylko ich wypadkowag — i nic nad to.
Choc¢by tedy obraz mikroskopowy, ktéry podziatat na komorke
byt bardzo urozmaicony, zleje sie on w jednolite wrazenie,
niby w jeden punkt. Tak wiec jeszcze i wielko$¢ naszych ko-
mérek wzrokowych zakre$la nizsze granice widzialnoSci $wiata
zewnetrznego.

Jezeli teraz wezmiemy pod uwage inng znowu, nie mniej
wazng przeszkode w dostrzeganiu drobnych elementéw komor-
ki,—to ocenimy dopiero witasciwie powody, dla ktérych nic o nich
ze strony wzroku naszego nie mozemy sie spodziewa¢. Przeszko-
dg druga jest ogromna znikomo$¢ w czasie procesoéw, zachodza-
cych w komérce, to znaczy ich krétkotrwato$¢. Ruch chemiczny
w komdrce tak jest bltyskawiczny, procesy #aczenia sie i rozdziela-
nia sktadnikéw trwajg tak krotko, ze okres czasu, ktéry dla wra-
zliwosci komorek wzrokowych moze by¢ uwazany za jednostke
percepcyi jest dtuzszy od zachodzacych tak w niej, jak w ko-
mérce obserwowanej proceséw chemicznych. Ruchy tedy, zacho-
dzace w komorce obserwowanej nawet wdwczas, gdyby objekty
w ruchu bedgce mogty by¢ widzialnemi, muszg zlewaé sie—w je-
dng nie dajacg sie rozcztonkowac ciggtos¢, dajacg obraz daleki
od rzeczywistos$ci. Zachodzi tu bowiem przeszkoda obser-
wacyi podobna do trudnosci dostrzezenia wzrokiem kuli karabino-
wej, przebiegajacej przed polem widzenia. Kuli w ruchu albo
wcale nie dostrzezemy, albo moglibySmy otrzymac wrazenie linii
ciggtej, zamiast krazka. My o kuli mamy wyobrazenie, bo
widujemy ja w spoczynku, ale witasnie elementy komérki
nigdy nie spoczywajg. Dlatego nawet pod najlepszym mikroskopem
widzimy tylko utude, widzimy obraz staty ijednolity, otrzymujemy
wrazenie spokoju tam, gdzie przed naszym wzrokiem dokony-
wajg sie z niepojetg szybkoscig ruchy niezmiernie urozmaicone.
LWy patrzymy na drobng iskre elektryczng, wzrok nasz odbiera
tylko wrazenie jednostajnej jasnosci, a przeciez ta jasno$¢ jest diu-
gim szeregiem oddzielnych iskierek, przebiegajacych naprzemian
od jednego bieguna do drugiego. Pozornie ciggta i elementarna
iskra, sprawiajgca wrazenie spokoju, jest szeregiem scisle odgrani-
czonych od siebie zjawisk, ktérych wzrokiem naszym nie mozemy
oddzielnie uchwyci¢.
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Tew, samem jest komorka naga, widziana pod mikrosko-
pem, tylko w stopniu wyzszym. W tej bezwiladnej niby bryice,
w obrazie pozornego spokoju lub iscie zétwiowych ruchéw nie zdol-
ni jesteSmy odrozni¢ btyskawicznych ruchéw i raptownych prze-
mian, nie widzimy nieustannego kiebienia sie wszystkich jej czesci
sktadowych. Wiec gdy calego tego ruchu ijego porzadku, jego
ze tak powiem mechanizmu zgota nie dostrzegamy, na czemze
opiera sie wniosek, ze w tych gtebinach mikrokosmosu nic niema
innego nad zwykie ruchy mieszaniny zwigzkéw chemicznych, kto-
rych, notabene, takze nie znamy? Nawet nie na domysle, lecz
wprost na uporze.

Ostatecznie okazuje sie ze badanie komorki, oparte na obser-
wacyi, nie moze siegac tak gteboko, jak trzeba, aby doprowadzito
do rozpoznania proceséw zyciowych. Innemi stowy, biolog jest
i pozostanie bezsilnym wobec zagadki zycia w komérce. Ukrywa
sie ona w sferze, niedostepnej dla doswiadczenia z powoddw czy-
sto fizycznych.

Jezeli za§ wezmiemy pod uwage niezmierng drobno$¢ czastek
chemicznych, o wiele, wiele przewyzszajacq krotkos¢ fal Swietl-
nych,—co znaczy, ze jesteSmy bardzo dalecy od moznosci widzenia
ich,—to okazuje sie, ze w komoérce jest w sferze niewi-
dzialnej miejsca dosy¢ zaréwno na uktady che-
miczne, jak na uktady nad-chemi czne, o ktérych byta
mowa. Wiasnie dlatego, ze to sfera niedostepna dla naszych
zmystow, nie wiemy na czem wiasciwie polega zycie komarki.

Zbierajac otrzymane wyniki rozwazan nad komoérka mozemy
powiedzie¢, ze wiemy o niej, iz jest catoscie zindywidualizowana,
ztozong z niezmiernie roznych pod wzgledem chemicznym czeSci
sktadowych. Elementdw jednak biologicznych, ktére w niej przy-
puszcza¢ mozna, a nawet trzeba, na zasadzie tego, cosmy wyzej
mowili, nie znamy i nic wiedzie¢ o nich nie mozemy. Nie wie-
my zatem, co trzyma te catosS¢ w stanie zycia.

IV.  Co wiemy o organizmie? Z jakich powodow biolog przyrownywa
organizm do spoteczenstwa?

Lecz poza tem zyciem, do ktérego tajnikéw nie mamy do-
stepu, znamy i mozemy bardzo dobrze obserwowaé druga postac
zycia, dwakroé ztozong: organizm.
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Wiemy, ze jest on wspotzyciem komorek. Skoro jednak zy-
cie organizmu polega nie tylko na samych procesach miedzyko-
morkowych, ale oczywiscie takze i na wewngtrzkomérkowych, nasza
znajomo$¢ zycia organizmu jest ze tak powiem, potowiczng, a na-
wet powierzchowng. Mamy tu do czynienia réwniez z tajemniczg
komorka, tylko z takg komorka, ktora zyje obok mnéstwa innych
komorek w stosuku wspbétzaleznosci wzajemnej. Gdzie sie obro-
cimy, wszedzie natrafiamy w organizmie na komorke lub na jej
produkt, a zjawiska wspotzycia komorek wiktajg sie tak ze zjawis-
kami zycia komorki lub zycia w komdrce, ze przeprowadzenie mie-
dzy temi zjawiskami linii demai kacyjnych jest w wielu razach nie-
mozliwe dla biologa.

Co za$ najgorsza, nie umiemy objasni¢, jakiemi S$rodka-
m i urzeczywistnia sie wspoétdziatanie komdrek zwigzkowych, co
trzyma te mase komdrek iich produktow w tgcznosci uporzadko-
wanej, co czyni z nich cato$é¢, — indywiduum.

Podziat czynnosci? alez to jest skutek, nie za$ przyczyna
wspotzycia i wspotdziatania.

Wiec i tu, cho¢ niby wszystko tatwiej obserwowaé, anizeli
w komdrce, mnostwo jest watpliwosci, mndstwo niewiadomych,
a zasada wspotzycia komdrek w organizmie jest ciemna.

I tu zycie nie zdradzito swej tajemnicy. Wiadomosci nasze
petniejsze sg od wiadomos$ci o komorce przez to tylko, ze gdy tam
nie znamy zgota elementéw biologicznych i domyslamy sie tylko
ich istnienia,—tu, w organizmie wiemy, ze zycie wielkiej catosci
opiera sie na zyciu komodrek, czyli mniejszych catos$ci
nie za$ na zagadce, jak w kom@rce.

W teoryi cywilizacyi przybyta nam jeszcze jedna posta¢ zy-
cia, trzykro¢ ztozona. Jej elementami sg juz catkowite orga-
nizmy (ludzie), a sktadnikami ich wytwory. Oczywiscie, mozna
i trzeba nawet jeszcze powatpiewaé, czy cywilizacya, jak jg sfor-
mutowatem, jest naprawde utworem ,zywym", czy tez moze tylko
sui generis mechanizmem, ale, musze wyznac, ze w rozstrzy-
ganiu tej watpliwosci, cho¢ tu chodzi o zycie", nie udzielitbym
biologom gtosu ani oryentujacego ani decydujacego.

Kompetencyi w tej obcej dla nich i dotj*chczas obojetnej
zgota sferze pozbawia ich nieznajomo$¢ podstawy i istoty, a do-

Sprawozdania Towarz. Nauk. Warez. Rok II. 1909. Zeszyt 3. 4
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datbym jeszcze igranic zycia naich whksnym terenie®
w komorce i organizmie.

Gdyby tez biolog chciat utrzymywac, ze cywilizacya moze by¢
tylko systemem mechanicznym i niczem wiecej, to wyrok jego uzna-
libySmy za przedwczesny, bo oparty na zbyt waskiej podstawie
wzglednej znajomosci jednego tylko mechanizmu zywego, mia-
nowicie organizmu. Co do komdrki bowiem jest on wha-Snie w tem
samem potozeniu, a wihasciwie w gorszem od tego, w jakiem znaj-
dujg sie ci, ktdrzy usitujg zrozumiec¢ cywilizacye i jej istote.

Wszak komdrka, ten drugi znany mu czeSciowo mechanizm,
obdarzony wielu cechami organizmu, nie zdradzit jeszcze, na czem
polega istota zycia, a wiec brak mu dostatecznej podstawy poré-
wnawczej do osgdzenia, czy 6w przypuszczalny trzeci mechanizm
zywy nie posiada cech, dostatecznych do uwazania go za mecha-
nizm podobnie zywy, jak komorka, tylko zgota inny. Przeciez
nie trzeba zapominaé, ze i protoplazma jest uktadem zgota niepo-
dobnym do organizmu. Ale jeszcze i z innych powoddw nie miat-
by biolog prawa do odmawiania zycia temu caloksztattowi, kté-
ry nazwatem cywiiizacyg. Przeciez on sam wyznaje, Ze nic go nie
zmusza do rezygnowania z mechanistycznego ujmowania wszelkie-
go procesu zyciowego. Gdyby wiec zycie trzykro¢ skomplikowane
miato sie nawet odznacza¢ brakiem niektérych cech, wiasciwych
organizmowi, to jeszcze ten brak albo nie dawatby zasady do nazywa-
nia cywilizacyi tylko mechanizmem, albo tez nicby podobna
degradacya nie wyrazata, skoro organizm, nazywany ukta-
dem zywym, moze by¢ bardzo stusznie uwazany takze za sui ge-
tter is mechanizm.

Czem tedy jest ustrdj, ktdry nazywamy cywiiizacyg albo ca-
toscig D,—tego jeszcze nie wiemy, i to na teraz staje sie obo-
jetne, skoro nie wiemy czem sie okaze, po zgtebieniu istoty zycia,
komorka, pierwsza znana postac tego, co nazywamy zyciem. To tyl-
ko zdaje sie by¢ pewnem, ze cato$¢ D, podobnie jak komérka, jest
czems wiecej od zwyktego mechanizmu, gdyz réwnie jak ona,
nie jest pozbawiona szeregu cech, charakteryzujgcych wszelki uktad
zywy drugiego stopnia. Bedziemy to mieli sposobno$¢ wykazaé
pdzniej, teraz za$ oswietlimy na jednym przyktadzie.

Najcharakterystyczniejsza cechg zywego ustroju obok asy-
milacyi i dysymilacyi,—jest rozwdj. Rozwojem nazywamy
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takg sprawe w czasie, ktérej stadya kolejne daja sie objasniaé jak
zalezne lub pochodne od poprzednich.

Teorya rozwoju jest sformutowaniem praw, do ktérych daja
sie sprowadzi¢ przeobrazenia. Jest ona jedynym sposobem ujecia
réznorodnos$ci (doswiadczalnej) w pewien uktad, tak wigzacy ogni-
wa swoje, ze zaleznos¢ jednych od drugich wystepuje z oczywistos-
cig, a tancuch przemian jest ciagly, t. j. przy przejsciu od ogniwa
do ogniwa nie wstawia sie nic nowego i nic nie ginie bezwzglednie.

Ot6z w takiem pojmowaniu rozwoju komérka sie rozwija.
Ona w zadnym momencie nie jest tem samem, choC ciggle jest
komorka.

Nie trzeba jednak chyba dowodzi¢, ze w tym wilasnie sensie
rozwija sie rowniez i cywilizacya.

| tu, w tancuchu przemian nic nie wstawia sie nowego i nic
nie ginie bezwzglednie. Zalezno$¢ jednych spraw od drugich jest
ciggta i oczywista, tancuch, a raczej plecionka przemian jest
nieprzerwana.

Pomine na teraz inne liczne realne analogie miedzy cywili-
zacyg a organizmem, gdyz nastrecza sie tu bardzo znamienne
spostrzezenie.

Jezeli biolog, umiejacy gteboko wnikaé w istote zycia orga-
nizmu pragnie przedstawié obrazowo mechanizm zycia, jakie w nim
ptonie,— wtedy przyrdwnywa organizm do spoteczenstwa.

Co6z narzuca sie w spoteczenstwie tak godnego uwagi biolo-
ga? Oto widzi w niem uporzadkowane wspotdziatanie indywiduow,
podziat pracy i wzajemng wszystkich indywiduéw — zaleznos$¢.
Zycie organizmu jest witasnie niewymownie subtelnie uporzadko-
wanym biegiem mechanizmu, w ktérym zastepy zr6znicowanych
morfologicznie wiec i funkcyonalnie komorek znajdujg sie w sta-
nie bajecznie uporzadkowanego i ustalonego podziatu pracy. Ana-
logen komorki widzg biologowie w cztowieku,—organizmu
za$ w catem spoteczenstwie.

Pytam ponownie: z jakiejze racyi ptynie positkowanie sie
analogiag, ktérej dostarcza spoteczenstwo? Wszak ono niemiato
jeszcze nigdy w nauce, a zwilaszcza w biologii uznanego cha-
rakteru ustroju zywego. Skad to awansowanie zjawisk
spotecznych do godnosci uzytecznej analogii z zyciem? Stato
sie to dlatego, ze lepszej analogii biologowie nie znajg. Z dru-
giej strony oddawna filozofowie, zaréwno intuicyjnie, jak z wyro-
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zuraowania, dostrzegali W spoteczenistwie obraz zycia, tak wy-
razny, ze cho¢ nawet biologom wydawat sie ztudzeniem lub figura,
narzucat sie on umystowi logicznemu z nieprzeparta sitg, jako ana-
logia co najmniej bardzo uzyteczna. Biologowie nowszej doby
sami ulegli tej logice i podniesli oraz podkreslili analogie. Stato
sie to dlatego, ze, powtarzam, w catej przyrodzie nie mieli lepszej.

Z czemze, w istocie, mogli oni poréwnywac zycie organizmu?
Z zyciem w komoérce? Lecz tutaj wiasnie, chociaz tkwi ono bez
watpienia ze wszystkiemi zagadkami, tajniki jego pozostaty nie-
docieczone. Nie znamy biologicznych elementéw tego zycia, nie
wiemy nawet, czy one s3. Co wiecej, tajniki te pozostang niedo-
cieczone, jezeli na innych drogach nie uda sie oming¢ przeszkod,
0 ktorych byta mowa niedawno.

Jeden za to rezultat badau cytologicznych zastuguje tu na
podkreslenie, mianowicie, ze mechanizm zycia komoérki okazat sie
nadspodziewanie ztozonym, i, mimo zasadniczego podobienstwa do
mechanizmu zycia w organizmie, musi by¢ nawskro$ swoistym
1 bezprzyktadnym. Wiec do zrozumienia, czy tez rozpoznania pro-
cesu w komdrce nie wiele moze sie przyczyni¢ bodaj najlepsza zna-
jomos$¢ stosunkéw miedzykomérkowych, panujagcych w organizmie.

Oto dlaczego, nie mogac sie powotywaé na stosunki wprost
im nieznane, zwracajg biologowie wzrok na spoteczenstwo, ilekro¢
potrzebujg obrazu do uzmystowienia stosunkow, zachodzgcych
w organizmie. | chociaz podobiefAstwo musi by¢ odlegte, positkuja
sie niem chetnie w braku lepszego poréwnania.

Gtdéwna nieprawowito$é poréwnania polega tylko na tem, ze
nie wiadomo, czy spoteczenstwo stanowi co$ w rodzaju jednostki
zindywidualizowanej na wzo6r organizmu. Dlatego tez, pomimo
wszystkich dostrzezonych analogii, o ktérych byta mowa, nie wia-
domo jeszcze, czy w spoteczenistwie tkwi istotnie zycie.

Tego trzeba dopiero dowiesc.

V. Kwestya zycia w cywilizacyi.

Odmoéwitem biologom kompetencyi w rozstrzyganiu kwestyi
zycia w cywilizacyi, wiec kt6z bedzie o tem decydowat? Ci, ktd-
rzy je oddawna przeczuwali, wiec filozofowie i socyologowie.
Wprawdzie ci, ktdrzy najusilniej starali sie o uzasadnienie idei,
socyologowie ,,szkoty biologicznej", nie osiggneli celu mimo prze-
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nikliwosci i wielostronnej wiedzy, ale zwykty to los pionierow.
Nawet btedy ich nie zostaty bez pozytku, bo utorowaty droge na-
stepcom. Wprawdzie w ich przedstawieniu analogia z organiz-
mem i zyciem pozostata dotychczas obrazem lub dydaktyczng prze-
no$niag, wprawdzie na grunt realny nikt jeszcze nie sprowadzit
dostrzezonych analogii. Wprawdzie biologiczny sposéb objasnia-
nia zjawisk spotecznych skompromitowat sie i odstraszyt najdziel-
niejszych badaczéw od dalszych prob. Wprawdzie Spencer,
Schaffie, Lilienfeld, i inni wyczerpali juz pewnie do dna
pomystowos$¢ i znalezli sie w sytuacyi bez wyjscia. Wprawdzie
kazdego, ktoby poszedt ich drogami czekato z gory niepowodzenie,
ale stato sie to wszystko dlatego, ze starano sie ujmowac zbyt mate-
ryalnie dostrzezone analogie i pierwiastek zycia w spoteczenistwie.

Dlatego tez mozna powiedzieé, ze nie kierunek skompromi-
towat sie, lecz tylko poszczeg6lne teorye i konstrukcye. Bied-
nosci zasady nikt jeszcze nie dowidédt i pewno nie zdotatby dowiesc.

Jak sie to czesto trafia, wylano tu niestusznie dziecko ra-
zem z kapiela.

Do tego przeSwiadczenia doprowadzity mie wstepne rozwa-
zania tej sprawy, zawarte w ,Prolegomenach”, czytelnika za$ do-
prowadzi ich rozwiniecie.

Tymczasem trzeba sie zoryentowa¢ w wynikach préby, na
ktorg chcieliSmy wystawié naszg hipoteze.

Chodzito o stwierdzenie ,zycia" w cywilizacyi i préba wyda-
ta wynik niespodziewany. PoddaliSmy rozbiorowi dwie catosci,
ktéorym przypisujemy ,,zycie" i zamiast cywilizacyi poddalismy
mimowoli samo zycie probie krytycznej i okazato sie, ze niektorych
jego warunkow nie mozemy stwierdzi¢ zaréwno w organizmie,
jak w komorce. Spostrzezemy to najwyrazniej, gdy podsumujemy
wyniki, otrzymane w rozdz. I1—IV-go.

Na zjawisko ,zycia" najlepiej znanego organizmu skiadajg
sie trzy momenty:

1) scatkowane elementy podstawowe,

2) zrOznicowanie ich,

3) scatkowanie sie elementéw zrdéznicowanych w cato$é

zindywidualizowana.

Dla komérki wiemy tylko o 2-m i 3-m.

Dla cywilizacyi , , o0 1l-mi 2-m.
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W komérce nie znamy poczatku zycia, elementéw pod-
stawowych, w cywilizacyi nie znamy ostatniej jego postaci,
catosci zindywidualizowanej.

Jezeli wiec postawie kategoryczne pytanie:

1) Ozy mozemy dowie$¢, ze w komoérce tkwi
zycie, nie za$ sam tylko proces chemiczny, odpowiedZ wypadnie
przeczaca.

Zycie komdarki, podobnie jak organizm, powinnoby polegac
na istnieniu specyalnych, scatkowanych elementéw zycia,
lecz tych ani pozna¢ ani stwierdzi¢ nie mozemy. Jezeliby za$ ich
nie byto, wtedy procesy ,zyciowe" w komoérce muszg by¢ tylko
chemicznemi. Poniewaz za$ same procesy chemiczne nigdzie
w przyrodzie nie dajg w wyniku zycia, wiec nie mamy zad-
nej podstawy do przypisywania ,zycia" w komdrce.

Sama pozbawiona ,zycia", mogtaby ona, co najwyzej byé
tylko elementem, od ktérego zycie sie zaczyna.

2} Czy mozemy dowie$s¢, ze w organizmie tkwi
zycie, nie za$ proces chemiczny? Tak, bo znamy jego elementy
(komérki) i znamy cato$¢, ktorej zycie napewno nie polega juz
na samych tylko procesach chemicznych, lecz na specyalnych
procesach miedzykomdrkowych, opartych, jak widzieliSmy, na
niewatpliwych ,elementach zycia".

A teraz trzecie pytanie:

3) Czy mozemy dowies$¢, ze w cywilizacyi tkwi
zycie?

Nie, gdyz znamy tylko niewatpliwe elementy jego (ludzi),
oraz ich zréznicowanie, ale za to nie wiemy, czy one rzeczywiscie
tworzg jaka$ cato$¢ skonczong. Nie wiemy, czy procesy spoteczne
sktadajg sie istotnie na ,zycie" spoleczenstwa, czy sg procesem
biologicznym.

Wynik nasz jest wprawdzie ujemny dla cywilizacyi, lecz
to nas moze pocieszac, ze rdwniez ujemny jest dla komorki.

Ktoby wiec chciat na dotychczasowej naszej podstawie za-
przeczaé ,zycia" cywilizacyi, musiatby zgodzi¢ sie, ze i w komarce
niema zycia, bo tam nie znamy elementéw podstawowych. A prze-
ciez komoérka—to nie tylko podstawa zycia organizmu, ale jej
samej réwniez nikt ,,zycia" nie zaprzecza, pomimo, ze dowie$¢
go nie moze.

Wiec nie wolno jeszcze zaprzecza¢ zycia cywi-
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lizacyi dla tej tylko racyi, ze dowie$¢ go nie mo-
zemy.

Nie jesteSmy jednak jeszcze w tak rozpaczliwem potozeniu,
abySmy mieli traci¢ nadzieje, podobnie, jak to sie ma w spra-
wie komérki. Jakby dla zréownowazenia naszej niewiadomosci na je-
dnym punkcie, poznaliSmy tu co$ bardzo cennego, o czem w orga-
nizmie i komorce nie wiemy nic zgota. Jest to tgcznik spotecz-
ny, przyczyna zroznicowania ludzi, przyczyna spoteczna, wiec jak-
gdyby przyczyna istnienia nie dajacej sie pozna¢ ,catosci". Gdy
pomys$limy nad tem, ze zgota nie wiemy, jakiemi $rodkami
urzeczywistnia sie zréznicowanie komdrek organizmu i utrzymy-
wanie sie ich w catosci,—to musimy przyj$¢ do przekonania, ze
i miedzy komdérkami powinienby istnie¢ jaki$ tacznik, podobny co
do roli i skutkéw—do spotecznego. Przeciez zr6znicowanie moze
by¢ tylko skutkiem wspotzycia komorek, nigdy jego przyczyna,
wiec przyczyny wspoétzycia i zréznicowania komérek nie znamy.

W takim razie miedzy momenty, konieczne dla istnienia
catoSci zyjacej, nalezy wstawi¢ przyczyne, tgczgcg elemen-
ty organizmu w cato$¢. Wtedy okazuje sie, ze
w komoérce wiemy o: zréznicowaniu jej skiadnikéw — i

o0 istnieniu catosci,
nie wiemy o elementach i
0 przyczynie tgczacej je w catosé,
W organizmie wiemy o istnieniu elementow,
0 zréznicowaniu ich i
o0 istnieniu catosci,
nie wie my zas oprzyczynie taczacej,
wcywilizacyi wiemy o istnieniu elementow,
0 zréznicowaniu ich i
przyczynie taczacej,
nie wiemy o istnieniu catos$ci ,zy-
wej".

Podstawy, na ktérych opieramy przypuszczenie o istnieniu
»Z2ycia" w tych trzech postaciach scatkowanych nie sg ani jedna-
kowe ani kompletne. W kazdej sg luki, tylko inne.

Najgorzej tu wyglagda nie wiedza nasza o cy-
wilizacyi, lecz o komérce.

Po zsumowaniu tedy pluséw i minuséw wida¢, ze o jednym
z kardynalnych momentéw ,zycia" nic nie wiemy w cywilizacyi,



ale tez nie mozemy stwierdzié¢ innych nawet tam, gdzie o zyciu
nigdy nie watpiliSmy. Nasze niewiadome 0 zyciu wzajem sie
réwnowazg.

Z tego powodu stwierdzam, ze prdéba nasza
nie wydata rezultatu ujemnego, ale tez sprawa pozo-
stata niezdecydowana. (W rezultacie okazuje sie, ze mozemy nie
watpi¢ tylko o jednem, $rodkowem ogniwie w tafdcuchu
zycia, o ,organizmie").

Czy w komorce jest zycie, tego nie mozna rozstrzygnaé, a row-
niez nie wiemy, czy jest zycie ponad organizmem, w cywilizacyi,”

Lecz dla powaznej negacyi naukowej i tu i tam brak pod-
staw. Przez czystg negacye nic nie wygramy. Ani proces w ko-
morce, ani proces spoteczny nie stang sie przez to jasniejszemi.

Zacie$nianie granic ,zycia" sztuczne i catkiem przedwczesne,
oparte na ,widzi mi sie", byloby procedurg nie naukowg. Wiec
tez sadze, ze trzeba nadal badaé zagadke gorliwie i uparcie, dlatego
ze jeSliby sie udato uzasadni¢ istnienie ogniwa wyzszego, catosci
U, bedzie to miato donioste znaczenie teoretyczne. Dla biologii
dostarczy drugiej wiadomej, gdy mamy dotychczas tylko jedna
do wnioskowania o pierwszej i trzeciej, dla filozofii zblizy rozstrzy-
gniecie zagadki zycia i duszy.

Oto dlaczego, nie zrazeni pierwszem niepowodzeniem be-
dziemy szukali dalej.

VI. Elementy cywilizacyi. +tacznik spoteczny.

Proba nasza z ,zyciem" pozostata niezdecydowana i nic juz
z tej strony nie mozemy sie spodziewaé. Dowodzi¢ ,organicz-
nosci”, a wiec posrednio ,zycia" w cywilizacyi ré6znemi znanemi
juz z prac ,organicystéw" argumentami i podobieAstwami, bytoby
to depta¢ w miejscu. Musimy po6js¢ wiasng drogg, ktérgsmy sobie
w pierwszym tomie utorowali. Skoro nie dajemy za wygrane
»Zyciu" w cywilizacyi, metoda nasza—moze i powinna zostaé nadal,
o ile to mozliwe, przyrodniczg i taka, jak-g postugujg sie biologowie;
tylko $rodki muszg by¢ inne. Nie zdadzg sie nam narzedzia przy-
rodnicze, skalpel, zaréwno jak mikroskop, uzyteczne tylko do bada-
nia bardzo drobnych catosci. Cata czynnos¢ badawcza musi polegac
na wtadzy rozumowania. Jedynem narzedziem naszem mu-
szg by¢ prawa logiki, i tym musimy zosta¢ wierni. Mamy tu



bada¢ catosci dla biologa bezprzyktadnie wielkie, a co wazniejsza
zmystami niepoznawalne. Jezeli calo§¢ D istnieje na
prawde i jest zywa, to jesteSmy jak gdyby komdrkami, pograzo-
nemi w tem ciele. Wyobrazmyz sobie komorke myslaca, tkwigca
w watrobie, a zrozumiemy jak liczne miataby ona do zwalczenia
przeszkody, nie tylko w zadaniu poznania catosci, do ktdrej nalezy,
ale aby mogta pojac¢, ze ta catos¢ jest skoriczong w sobie i ograni-
czong. Nie mniejsze przeszkody pietrzg sie przed nami w naszem
zadaniu, ale skoro poznajemy Swiat caty, to nie nalezy do niemo-
zliwosci poznanie i tego ,naszego" Swiata, ktérego przypuszczalnie
jestesmy komérkami. Jedyng droga naszg do syntezy musi by¢
analiza. Musimy postawi¢ sobie zatozenie, ze cywilizacya lubo nie-
dowiedziona jest ustrojem scatkowanym, zyjacym; teraz trzeba
rozbié jag na elementy (momenty), aby nastepnie kolejno je roz-
patrzec.

Pierwszym elementem bedg tu scatkowane elementy
podstawowe hipotetycznej catosci, a wiec osobniki ludzkie.
Na drugi moment ztoza sie te procesy zyciowe elementow,
ktore wykraczajg po za sfere procesow, wiasciwych zwyklym ele-
mentom—organizmom (np. zwierzetom), o ktérych wiemy, ze nie
tworzg spoteczenstw i odgrywajg na poziomie organizméw role
jednokomorkowcéw.

Mamy tu juz droge wytknietg. Do proceséw wiasciwych
wszystkim organizmom nalezg te, ktdre jedynie tylko podtrzy-
mujg istnienie osobnikdéw ludzkich. Ulegajg tu wiec wylgczeniu
wszelkie funkcye fizyologiczne, zwigzane z odzywianiem sie, ro$nie-
ciem, rozmnazaniem sie i rozktadem (choroby, $mieré). Sato proce-
Sy nizsze, procesy zycia drugiego rzedu, stanowigce tylko waru-
nek istnienia elementéw zycia 3-go rzedu.

Cechg wszelkiego ciata zywego jest asymilacya i dysymi-
lacya. Jezeli cialo D jest—muszg sie i w niem odbywac te pro-
cesy, ale znowu nie bedziemy zalicza¢ do materyi asymilowanych
przez cato$¢ D—pokarméw, przyjmowanych przez ludzi, do mate-
ryi wydzielanych — wydzielin fizyologicznych ani zwiok.

Wszak kazde zwierze i kazda gromada wchtania i wydziela
podobnie jak ludzie, a przeciez nie stanowi razem z podobnemi
sobie catosci wyzszej. Istota wiec procesOw zyciowych ele-
mentéw cywilizacyi nie polega na procesach zwierzecych.
Oczywistem sie staje, ze materyg asymilowang muszg tu by¢ ma-



teryaty, z ktorych powstajg dzieta ludzkie, materyg
wydzielang — wszelkie odpadki, powstajgce przy ich sporzadzaniu
oraz wszelkie dzieta ludzkie zepsute, zuzyte lub odrzucone.

Z tego rozumowania wynika, ze drugim elementem hipote-
tycznej catosci D muszg by¢ wszelkie dzieta ludzkie. One sg nie-
jako uzupetnieniem ciata cywilizacyi i wynikiem jego procesu
zyciowego.

Tak wiec ciato cywilizacyi sktada sie:

a) zzywych osobnikéw ludzkich,
b) z dziet ich materyalnych.

Wiemy juz, ze osobniki ludzkie funkcyonujg niejednako-
w 0, czem réznig sie wiasnie od zwierzat. Piynie stad pewnos¢,
ze i dzieta ich materyalne nie sg wynikiem normalnych dla kaz-
dego osobnika zwierzacego funkcyi, do jakich zaliczamy dzieta
materyalne zwierzat (gniazda it. d.), lecz wiasnie musza by¢ tylko
wynikiem funkcyi ludzkich, a wiec polegajacych na zréznico-
waniu uzdolnien i wymianie wzajemnej ustug. Dlatego za trze-
bi moment cywilizacyi musimy uznac

c) zrdznicowanie osobnikow, a stad i funk-
cyi ich.

Jest ono tylko funkcyonalne, nie za$§ morfologiczne.

Skoro nie jest zréznicowaniem morfologicznem czyli wyzna-
«zonem przez sama organizacye, zachodzi pytanie, jakimze sposo-
bem moze sie urzeczywistnia¢?

Nawet, gdyby$smy sobie wyobrazili, ze osobniki morfologicz-
nie jednakowe moga wytwarzac ,,same z siebie" dzieta niejed-
nakowe (albowiem mozna przypusci¢, ze sg ,,od natury" uzdol-
nione do petnienia kazdej czynnosci ludzkiej dowolnie, z wewnetrz-
nego tylko popedu), to i wéwczas pozostatby niezrozumiatym fakt,
ze te dzieta uzupetniajg sie wzajem, jezeli nie przypusScimy
tacznosci miedzy osobnikami, Kktére wytwarzajg tak
rézne produkty.

W dziatalnosci osobnikéw ludzkich tkwi gteboko siegajaca
harmonia. Dziela jednych uzupeiniane sg przez innych, a stuza
jeszcze innym. Co wazniejsza, Sg przeciez dzieta, wykonywane
przez znaczng ilos¢ osobnikéw droga zgodnego wspotdziatania
i gleboko siegajgcego podziatu czynnosci. Mozemy na te harmonie
patrze¢ jak sie komu podoba, jedno trzeba przyjaé,—mianowicie,
ze jest ona faktem. Ot6z tego faktu, tego gteboko siegajacego
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zwigzku dziet jednych z drugiemi iich zaleznosci wzajemnej,
a wiec takze zwigzku osobnikéw, ktorego cechg jest koja-
rzenie sie ich funkcyi zfragmentaryzowanych, zréznicowanych,
rozbitych, kojarzenie sie w harmonijng funkcye zwigzku,—nie
mozna sobie wyobrazi¢ bez istnienia jakiego$ tacznika.

Potrzeba koniecznie przypusci¢ jaki$ tacznik, ktéry wigze
osobniki w obszerniejszg cato$¢, dajacq z funkcyi oddzielnych
i niejednakowych, zbiorowg funkcye, odpowiadajgcg zamia-
rom i potrzebom nie jednego, lecz wielu osobnikéw, mianowicie
tylu, ilu ogarnia dostrzezona w dzietach harmonia ich.

I ot6z wytania sie nam czwarty moment cywilizacyi,
d) tacznik spoteczny.

PrzekonaliSmy sie juz dostatecznie z rozwazan nad organiz-
mem i komdrka, ze trzy pierwsze momenty sg warunkiem wszel-
kiej zyjacej catosci, nie potrzebujemy wiec zajmowacé sie nimi bli-
zej w tej chwili. Dos¢ dla nas, zeSmy je w cywilizacyi skonstato-
wali. Natomiast czwartego momentu, #gcznika, mianowicie tgcz-
nika biologicznego nie znamy w biologicznych ,catosciach”
poprzednich. Wiasciwie, wiemy, ze on tam by¢ powinien, bo i tam
uderza nas harmonia, jeszcze wyrazniejsza i doskonalsza niz w spo-
teczenstwie, ale natura tego tacznika jest nieznana i my nie mamy
obowiazku bada¢ jej. Nalezy to do biologdw.

Co do #acznika spotecznego rzecz sie ma inaczej. Wykrylis-
my jego istnienie in principio, juz w pracy poprzedniej,
w ,Prolegomenach”. PoswieciliSmy nastepnie wiele pracy dla
odnalezienia go i przekonaliSmy sie na drodze bardzo metodycz-
nych rozstrzasan (rozdz. XIV—XIX), ze jest nim mowa luzka.

Odkrycie to wielkiej wagi, gdyz dowiedlismy juz, ze mowa,
nie za$ co innego jest" przyczynag spotecznej formy bytu i przy-
czyng wielkiego rozwoju mézgu ludzkiego, a wiec madrosci (sa-
pientia) ludzkiej.

Dzieki mowie dopiero—"jestestwo niespoteczne, wiec zwierze,
stato sie spotecznem, stato sie cztowiekiem (rozdz. XVII).

Teraz, po wszystkiem, co bylo powiedziane w rozdziatach
poprzednich, odkrycie nasze z ,Prolegomendw" nabiera jeszcze
wiekszego i nowego znaczenia. Rozwazmy to dobrze.

Mowa okazata sie nam koniecznym juz warunkiem cztowie-
czenstwa czyli uspotecznienia osobnikéw niespotecznych przez ich
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zréznicowanie. Mowa okazata sie przyczyng zréznicowania
ludzi, czyli przyczyng spoteczenstwa.

Skoro wiemy z drugiej strony, ze zréznicowanie takich cato-
stek, jak komorki jest warunkiem pojawienia sie organizmu,
to musimy sie zgodzi¢, ze ono jest réwnoczesnie warunkiem zy-
cia 2-go rzedu.

Gdy za$ mowa czyli tacznik ,spoteczny" okazata sie witas-
nie przyczyng (warunkiem) zréznicowania elementéw spoteczen-
stwa, to mozemy przypuscié, ze przyczyng (warunkiem) organizmu
musi by¢ tacznik analogiczny, mianowicie tgcznik ,organicz-
ny", zgota nieznany jeszcze w nauce. Ze za$ organizm
uznajemy za cato$¢ zyjaca, wiec trzeba sie zgodzi¢, choc to na razie
moze sie wyda¢ dziwnem, ze nieodzownym warunkiem zy-
cia organizmu jest tgcznik ,,organiczny", bo gdyby go
nie byto, nie bytoby zréznicowania komérek, czyli tej formy zycia
komérek, jaka sie isci w organizmie.

tatwo juz spostrzedz do jak doniostych prowadzi nas to kon-
sekwencyi.

Nieznany nam warunek zréznicowania komorek (tacznik ,,or-
ganiczny") moze by¢ uwazany za warunek zycia organizmu, t. j.
zycia 2-go rzedu.

Znany nam juz warunek zréznicowania ludzi (fgcznik spo-
teczny), bedac warunkiem spoteczeristwa, moze by¢ uwazany za
warunek zycia w spoteczenstwie, zycia cywilizacyi, zycia
hipotetycznej dotychczas catosci D (zycia 3-go rzedu).

Chociaz tedy nie umiemy skonstatowac istnienia catosci
zindywidualizowanej D, przekonalismy sie, ze znamy warunek jej
istnienia. Jest nim obecno$¢ tajemniczego tacznika spotecznego,
mowy ludzkiej. Ona moze by¢ warunkiem zycia D, a w ta-
kim razie dowodem istnienia catosSci D.

Okazuje sie z calego tego rozumowania, ze teraz juz tylko
w taczniku spotecznym spoczywa cata nasza nadzieja stwier-
dzenia zycia w spoteczenstwie. | chociaz duzosSmy o nim mowili
w pracy poprzedniej, mam to przekonanie, ze jeszcze duzo pozo-
stato do zbadania, aby jego role w spoteczeristwie nalezycie zrozu-
mie¢ i ocenic.

Na dobrg sprawe, mogliby$my juz zaniecha¢ dalszych badan
i na podstawie wynikoéw, juz otrzymanych zaréwno tutaj jak w Pro-



legomenach utrzymywac, ze warunkiem zycia cywilizacyi i dowo-
dem istnienia catos$ci D jest mowa ludzka.

Mogliby$my zrzuci¢ onus probandi na tych, ktérzyby
sie z tem twierdzeniem nie zgadzali—naprzod z tego powodu, ze
nie przypuszczamy btedu w rozumowaniu, ktére nas doprowadzito
do tego wniosku, wiec trzeba, aby nam btedu dowiedziono; powté-
re, ze wykazaliSmy niedostatecznos¢ podstaw, na ktérych opiera
sie powszechne przekonanie o zyciu w komérce, ktorego nikt
nie zaprzecza, cho¢ nie moze dowies$¢; zbytecznem wiec bytoby
lepsze uzasadnianie zycia w cywilizacyi.

Mieliby$Smy prawo uzna¢ zycie D za dowiedzione w granicach,
mozliwosci, ale wtedy twierdzenie nasze, jako nowe i sprzeczne
z pojeciami przyjetemi, bytoby przyjmowane ze stusznem niedo-
wierzaniem. Jako za$ trudne do obalenia nie doczekatloby sie
predko gruntownej krytyki, a wiec badZz uzasadnienia, badZ oba-
lenia. Wreszcie zamkneliby$Smy sobie droge do wyprowadzenia
z teoryi naszej tych konsekwencyi, ktdre wigzg sie z pojeciem zy-
cia w catosci D.

Z tych wszystkich powodéw przystagpimy do dalszych poszu-
kiwan, a wynik ich ostateczny zdecyduje o moznosci lub niemoz-
nosci stwierdzenia realnosci utwora D, co bedzie réwnoznaczne
ze stwierdzeniem w nim zycia lub jego zaprzeczeniem.
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Wydziat

nauk antropologicznych, - spotecznych,  historyi
| filozofi

F>csied.ze3:iie
z dnia 1 Pazdziernika 1909 r. Rok Il.  Jvk 9.
Obecni:
Przewodniczacy Wydziatu p. W. Miklaszewski.
Sekretarz p. A. Kraush ar.

Cztonkowie Towarzystwa pp.: E. Bogustawski, Ks. St.
Chodynski, T.Dydynski, Wt HOlewinski, M.Handels-
man, W4, Janowski, J. K. Kochanowski, H. Konic, E. Ma-
jewski, K, Stotyhwo, Wi} Smolenski, A. Smolikowski,
T. Wierzbowski, J. Tur.

1. PisnHenryk Konic:
$. p. Aleksander Moldenhawer.

Wspomnienie po$miertne.

Aleksander Moldenhawer urodzit sie w Warszawie
dn. 4 lutego 1840 r. Po ukonczeniu Instytutu szlacheckiego
w Warszawie w braku w kraju wyzszego zaktadu naukowego
wstgpit wraz z innymi réwiesnikami na wydziat prawny uni-
wersytetu petersburskiego. Opusciwszy ten ostatni ze stopniem
kandydata prawa, powrdécit do rodzinnego miasta i w r. 1861 roz-
poczat aplikacye przy b. trybunale cywilnym.



»Aby pisat—powiada tu—trzeba mie¢ co$ pieknego przed

oczyma imaginacyi — rzecz, rozwidniajgcg sie stopniami, obszer-
ng, jak Swiat, peing ruchu i zycia", I idei", wtraca tu redaktor
,,Tygodnika". ,ldei?—odpowiada mu Szekspir-Stowac ki—

ja nie wiem... ale ja bez zadnej idei pisze... Rzecz stworzong na-
zywam pomystem,... z pomystu wynikaja naturalnie figury i cha-
raktery, — charaktery znéw oddziatywajg na pomyst,... jest za$ ja-
kie§ monotonne usposobienie, ktére to wszystko harmonizuje i je-
dng barwg oblewa"...

Mimo to krytycy tak diugo szukali i szukajg jeszcze
wSzekspirze i Stowackim idei, symboldw, alegoryi. Wyznania
powyzsze stwierdzajg podang powyzej charakterystyke artyzmu
Stowackiego w réznicy od tworczoSci mistrza angielskiego,
z ktérym sie pét zartem, a po6t seryo utozsamiat autor ,Balladyny",
opierajac te tgczno$¢ i pokrewienstwo duchowe na wspélnym
u obydwodch braku tendencyi, idei, w utworach, powstajgcych
z czysto artystycznych, uczuciowych, wyobrazniowych bodzcow
i nastrojéw. Odnosnie do Szekspira byto to prawda, ktéra do-
piero znacznie pézniej zwyciezy w krytyce, doszukujacej sie wtedy
réznych daznosci i mysli przewodnich u tworcy ,,Lira", ,,Makbeta"
i ,Hamleta". Odnos$nie do Stowackiego bylto to prawdag w cze-
§ci jedynie, gdyz w akcyi i postaciach ,,ljilli Wenedy" spotykamy
juz wecielenie idei doniostych wtedy dla poety, c6z dopiero w okre-
sie Towianizmu i,,Genezis z Ducha", gdy poeta postuguje sie forma
dramatu dla rozwijania, w ,,Ks. Marku" i ,,Zborowskim", nowych
wierzen swej nowej filozofii i historyozofii.

Taine, charakteryzujac twérczo$¢ Szekspira (w “Historyi
literatury angielskiej";, widzi zrodto najwydatniejszych cech je-
go artyzmu w petnosci wyobrazni poety (imagination complete),
pozwalajgcej mu odtwarzaé postacie ludzkie ze wszystkich stron,
we wszystkich potozeniach, ruchach, czynnosciach. Stowackie-
go wyobraznia za$, jak latarnia czarnoksieska, rzucajgca na ekran
dwuwymiarowe jedynie, nie zmieniajagce swego statego wyrazu,
ksztattu i zabarwienia widma, czy plamy barwne, pozwala mu
postugiwac sie temi odbiciami, dla wytwarzania pieknych obra-
z6w, uderzajacych kontrastami lub harmonig nastrojowg. Posta-
cie Stowackiego wypowiadajg w monologach i dyalogach to,
QO poeta widzi i czem sie w nich zachwyca: sg to struny harfy, na
ktorej wygrywa on pie$n swej duszy. Wilasnego zycia, wilasnego



- 79

bytu indywidualnego, pozwalajgcego im ruszac sie, odwracac, da-
zy¢, dziata¢ swobodnie, one nie posiadajg i stad, ta trudno$¢ rozwi-
niecia i rozwigzania akcyi, ktdrej poeta Swiadom jest dobrze.

Te nieruchomos$é, niezmienno$¢ niemal postaci, zachowujgcych
przez caly utwor ten sam nastréj, ton, wyraz twarzy, te same stro-
ny i cechy duszy, stowem stalg maske, — uwydatnimy sobie naj-
dobitniej, gdy poréwnamy je =z postaciami juz nie dramatéw
Szekspira, ale ,Pana Tadeusza", postaciami, odstaniajgcemi nam
w toku opowiesci coraz nowe strony i nowe wiasciwosci, poru-
szajgcemi sie tak zywo i tak zmieniajgcemi sie w réznych warun-
kach i potozeniach. Zestawmy np. takie najwiecej stosunkowo
samoistnego zycia majace, najbardziej realne postacie Stowac-
kiego, jak Fantazy i ldalia, z ich pierwotypami: Hrabig i Teli-
mena.

Jezeli poréwnamy te nieliczne odcienie, te szczuptg game to-
néw uczuciowych, stanow duchowych, wjakich nam je przedstawia
»,Nowa Dejanira", z bogactwem, jakie Mickiewicz wydobyt
z dusz swej egzotycznej pary, ukazujagc w kazdej scenie poematu
coraz inny i coraz ciekawszy rys tych postaci, interesujgcych nas
przedewszystkiem odstaniajgcemi sie stopniowo cechami dusz, zio-
zonych z licznych pierwiastkéw, — to uwydatni sie nam najsilniej
réznica kreacyi Stowackiego od ludzi Szekspira, z kto-
rymi $wiat ,,Pana Tadeusza" jest tak pokrewny — prawda intui-
cyjnego odtworzenia i sympatya, jakag zywi dla niego od-
tworca.

Mickiewicz i Szekspir biorg swe postacie z zywo in-
teresujgcego ich Swiata, zyjg w tych postaciach, czujg i dzialajg
z niemi: Stowacki za$ stwarza swoje dla zado$cuczynienia
upodobaniom wyobrazni, potrzebom wiasnego artyzmu. Nagro-
madzone w duszy odbicia wrazen, wywotanych przez arcydzieta
réznych literatur od Sofoklesa, Szekspira i Calderona
poczawszy, az doAlfierego, Szyllera, Goetego, Byrona,
a przytem obrazy i postacie zycia polskiego w pamietnikach, poe-
matach, powiesciach, dopoty poete podniecajg i przynaglajg do
tworzenia i zuzytkowania ich artystycznego, dopdki, pod tym na-
ciskiem, nie wytworzy z nich obrazéw i potozen, odpowiadajacych
potrzebom wyobrazni, a niekiedy i serca swego.

Wprowadzone stopniowo na sceny polskie utwory Sto-
wackiego, pozostawiajac, przepychem swego artyzmu, poza sobg

Sprawozdania ‘lowarz. Naak. Warsz. Rok U. 1009. Zeszyt 7. 2



wszystko, QO posiadata dotgd nasza literatura dramat3”czna, uka-
zaty nam w autorze ,,Mazepy", Balladyny" i ,,Ksiedza Marka" twor-
ce i mistrza dramatu polskiego.

Tymczasem blizsze rozpatrzenie sie w tych dramatach
i wystawianie ich sceniczne, uwydatniajgce zaréwno ich pieknos$é,
jak i stabe strony, przekonato, Zze one sa piekne, czarujace, nie
jako dramaty, nie przez odtworzenie charakterow i popedéw, uwy-
datniajgcych sie w czynacti, w akcyi, w energicznem dazeniu do
pewnych celéw — w walkach, staczanych z przeszkodami i prze-
ciwnosciami, — ale ze one sg wiasciwie, jak to zresztg sam poe-
ta przyznaje i na tytule nieraz zaznacza, balladami, udramatyzo-
wanemi, romansami dramatycznymi, (,,Sen srebrny Salomei"), poe-
matami (,,Ksigdz Marek"), seryami przepieknych obrazéw.

Najwczes$niejszy z utworéw, ,,Mindowe", nazwany jest przez
poete ,,obrazem dramatycznym", ,,Marya Stuart" nosi miano ,dramy
historycznej"; ,,Mazepa", ,,Balladyna” i ,Lilia Weneda" otrzymaty
wprawdzie nazwe tragedyi, lecz we wstepnych listach, pomieszczo-
nych na czele tych dwdch ostatnich utwordw, poeta wypowiedziat
dos¢ jasno swe wiasciwe zamiary tworcze.

Wyniki powyzszego zestawienia poréwnawczego pozwalajg
nam wiec we wspo6tubieganiu sie poety polskiego z twoérca ,,Mak-
beta" i ,,Hamleta", widziec—mimo nieuniknionej przegranej w wy-
§cigu z niedoscignionym dotagd mistrzem — jeden z poteznych
bodZzcow i czynnikbw w rozwoju artyzmu Stowackiego,
(co do sity, lotnosci i muzykalnosci jezyka), przygotowujg-
cego swe mistrzowstwo okresu przedzgonnego — przyswoje-
niem Kkolejnem, przez wspotzawodnictwo odtwércze, wiaSciwosci
tworczych catego szeregu mistrzow, obcych i polskich, z prze-
sztosci i wspdiczesnych. Zgodnie wiec z wynikami studyéw kry-
tycznych najnowszych i z wyznaniami poety samego z lat osta-
tnich o dawniejszych dzietach, mozemy i musimy najwyzsze
stopnie zachwytu i podziwu naszego przesung¢ ze $rodkowego
okresu twdrczosci poety, z utworéw najpopularniejszych i uwaza-
nych zwykle za najlepsze — na ostatni, najwyzszy niewatpliwie
okres i na dzieta, w ktorych geniusz Stowackiego wystepuje
w catej petni, osiagajagc niezwykte bogactwo i nowos¢ artyzmu.
Wtymokresiewyzwala sie on z pod wptywu Szekspira i za-
traca wszelkg taczno$¢ duchowg z nieSmiertelnym mistrzem
dramatu.
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Pod innym znéw rozwazana wzgledem przeciwstawno$¢ ta
artyzmu Stowackiego w poréwnaniu z twdrczoSciag Szeks-
pira, rzuca promien $wiatta na nasze zycie duchowe i charakter
narodowy. Skoro arcydzieta mistrza angielskiego stanowiag naj-
wyzszy, najdoskonalszy wyraz twoérczosci ducha ludzkiego w za-
kresie dramatu, za$ utwory Stowackiego, wprost przeciwsta-
wiajgce sie im cechami artyzmu, uznajemy za najSwietniejszg postaé
dramatu polskiego, to musimy w nich, w ich wiasciwosciach, widzieé
odbicie zycia naszego. Zadna z form poezyi nie zostaje w tak $cistym
zwigzku z charakterem narodu, jak dramat. To tez nardd, przo-
dujacy sitg i wartoscig moralng charakteru, wydat w Szekspi-
rze najwiekszego dramaturga S$wiata. Teatr grecki, francuski,
hiszpanski, niemiecki, unie$Smiertelnity w odtworzeniu artystycz-
nem najwybitniejsze rysy duszy narodu. Ot6z u nas zaréwno
komedye Fredry, jak i dramaty Stowackiego, odbijaja, w dtu-
gim szeregu réznorodnych postaci, stabos¢ i miodosé duszy pol-
skiej w zwigzku z jej miekka, bierng, uczuciowg naturg.

Nie spotykajac w swem otoczeniu ludzi, dazacych w zyciu
Swiadomie, energicznie, wytrwale, ku r6znorodnym celom i zwal-
czajacych napotykane w tem dazeniu przeszkody, nie mogli poeci
ukazywa¢ w dramacie charakterdw, jakich nie wytworzyto zycie
spoteczenstwa. Wyro6zniajgce sie postacie stanowiag albo awan-
turnicy, uganiajgcy sie za przygodami, roztrwaniajagcy swg ener-
gie bez zadnej nieraz mysli, wyzszego celu, w rodzaju Kossakow-
skiego z ,,Ks. Marka", badz marzyciele, uczuciowi, niezdolni do
czynu, jak Kordyan, Anhelli, Fantazy, Szczesny. Jedyng silna,
z niepohamowang energiag do wysokich celéw dazacq postacia
w utworach Stowackiego, jest Krol Duch, wcielony w Popiela,
powstatego wiasnie z popiotdw miekich, bezradnych Wenedéw.

Cztowiek marzy chetnie otem, czego brak najsilniej odczu-
wa. Stad u Stowackiego ten kult dla sity, energii, dzikiej,
niepohamowanej; stad jego ulubiona wizya Boga-Jehowy, grozne-
go msciciela, objawiajgcego swa potege piorunami, trzesieniami
ziemi, pomorem, stad upodobanie do postaci demonicznych, silnych
potega nieumotywowanej nienawisci dla wszystkich, jak Arab,
Mindowe, BotwelL Niezdolnos¢ swa do ujecia i odtworzenia zy-
cia, zapanowania nad niem, czut dobrze poeta, gdy, skarzac sie,
wota z gorycza:

To mo¢j los senne krdlestwa posiadac!
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To wiec, @ w dramatach Stowackiego, gdy je zestawimy
z teatrem Szekspira, stanowi oich nizszosci i stabo$ci, co im
odbiera poniekad znamiona dramatu, ma swe Zrodto w du-
szy polskiej, jej miodzienczosci. Dotad dusza ta okazuje w co-
raz nowych pojawach, swe wysokie uzdolnienia do wzlo-
tébw w Swiat ideatu, w sfere tworczosci artystycznej, w poezyi,
malarstwie, muzyce, przy nieradnosci, braku energii i wytwato-
§ci w podejmowaniu doniostych zadau zycia realnego. Z tych
samych duchowych wiasciwosci, jakim Anglia zawdziecza swa
wielkos$¢ i site moralng i materyalng, wynikta nieSmiertelna sita
i pieknos¢ kreacyi Szekspira. Niezdolno$é ujecia gtebszego
rzeczywisto$ci jest cechg nietylko twoérczosci Stowackiego,
ale i samego ducha polskiego, objawem niedojrzatosci naszej,
stabej pracy mysli. Dotad, w duszach naszych, nawet w kotach
inteligencyi, przemagaja zmienne, mgliste i metne wizye zycia,
dalekie od rzeczywistosci wogéle, a od naszego bytu w szczegél-
nosci. !ldramatyzowane poematy Stowackiego, przy .caltym
swym przepychu artystycznym, odbijajg w swych pieknosciach
i cechach nadobtoczne piekno i bogactwo naszej duchowej twor-
czosci, w razacym kontrascie ze smutng i biedng rzeczywistoscia,
dla ktorej sa z jednej strony najwyzsza chlubg i ozdobg, a z dru-
giej, w ostatnich, wielkich cho¢ niewykonczonych dzietach, nie-
wyczerpanem zrédiem sity duchowej, ktéra, przechodzac stopnio-
wo w coraz szersze kregi rozumiejacych i wielbigcych wielkiego
poete, przerabia¢ powinna, zgodnie z ideg przewod nig ,,Kréla Ducha ",
zbiorowisko leniwych,,zjadaczéw chleba™ i marzycieli—w spoteczen-
stwo dzielnych i energicznych pracownikéw, zdolnych do podej-
mowania doniostych zadan zycia, usprawiedliwienia przez to naszego
prawa do udzialu w zbiorowej pracy catej ludzkosci i zdobycia
nam powaznego stanowiska wsrdd ludow Swiata.



Wydziat
nauk - antropologicznych, spotecznych, historyi
| filozofil,

IFcsied-zenie

z dnia 1 Pazdziernika 1909 r. Rok II-  Jwve 9.
Obecni:
Przewodniczagcy Wydziatu p. W. MiklaszewsKki.
Sekretarz p. A. Kraush ar.

Cztonkowie Towarzystwa pp.: E. Bogustawski, Ks. St.
Chodynski, T.Dydynski, Wt Holewinski, M.Handels-
man, W4, Janowski, J. K. Kochanowski, H. Konic, E. Ma-
jewski, K. Stotyhwo, W1} Smolenski, A. Smolikowski,
T. Wierzbowski, J. Tur.

1. Pan Henryk Konic:
$. p. Aleksander Moldenhawer.

Wspomnienie posmiertne.

Aleksander Moldenhawer urodzit sie w Warszawie
dn. 4 lutego 1840 r. Po ukorczeniu Instytutu szlacheckiego
w Warszawie w braku w kraju wyzszego zakladu naukowego
wstapit wraz z innymi rowieSnikami na wydziat prawny uni-
wersytetu petersburskiego. Opusciwszy ten ostatni ze stopniem
kandydata prawa, powrocit do rodzinnego miasta i w r. 1861 roz-
poczat aplikacye przy b. trybunale cywilnym.
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Reforma sgadowa zastata go na stanowisku sedziego sadu
apelacyjnego, na ktére powotany zostat w marcu 1876 r. Po wpro-
wadzeniu sagdownictwa rosyjskiego zamianowany zostat cztonkiem
sagdu okregowego warszawskiego. Obowigzki te petnit przez lat
przeszto 32, a jako polak pomijany byt stale przy awansach, acz-
kolwiek wiedzg i doSwiadczeniem zastugiwat na zajecie najwy-
bitniejszych stanowisk w sadownictwie.

Po ukonczeniu studjow zmarty poswiecit sie gtéwnie bada-
niom penitencyarnym i kwestyami temi zajmowat sie do samego
zgonu. W roku 1866 — 1870 wydat trzytomowa ksigzke p. t.
»,O przeprowadzeniu odosobnienia w zaktadach wieziennych™.
Propagator patronatdw wieziennych napisat w r. 1869 pierwsza
w tej materyi rozprawe p.t. ,O stowarzyszeniach, majacych na
celu opieke nad uwolnionymi z wiezien".

Staty od r. 1873 wspotpracownik, a pézniej diugoletni czto-
nek redakcyi Gazety Sadowej §. p. Moldenhawer zamieszczat
w niej sprawozdania z miedzynarodowych kongresdw penitencyar-
nych, oraz z dziet zagranicznych zdziedziny penitencyarnej. W nie-
ktorych ztych kongresow brat udzial osobiscie (np. w Rzymie
w r. 1885). Od r. 1888 byt cztonkiem miedzynarodowego zwigzku
prawa