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- Trzecia konferencja ekologow-behawiorystow (o poprzedniej pisala B. Jedrzejewska w ,,Wia-
domosciach Ekologicznych”, zeszyt 2/1989) obradowala w starych murach Uniwersytetu w Uppsa-
li, a patronowal jej duch Karola Linneusza, przystuchujacy si¢ zapewne z uwaga cieckawym
historyjkom, ktore opowiadali sobie o dwa wieki miodsi biolodzy.

A bylo czego stuchac. Przez 6 dm1 600 badaczy przekazywalo sobie w czasie wykladow
plenarnych, sesji plakatowych i krotkich doniesien informacje dotyczace réznych form zachowan
zwierzat; glownie zreszta ptakow, bo taka byla specjalnos¢ 2/3 obradujacych. Reszte stanowili
w rownych mniej wigcej czeSciach specjalisci od ryb 1 owadow, a pozostale grupy zwierzat
reprezentowane byly przez pojedynczych badaczy.

Specjalnym gosciem Konferencji byt John Maynard Smith (Uniwersytet w Sussex), ktory
wyglosil wyklad na temat doboru plciowego, a szczegolnie ewolucji takich cech piciowych samcow,
ktore uposledzajg ich wiascicieli w zyciu codziennym, a w dodatku sg bardzo kosztowne do
wytworzenia i utrzymania. Ich kwintesencja jest wspanialy ogon pawia. Wsrod znakomitosci
Konferencji nalezy tez wymieni¢ Johna R. Krebsa (Uniwersytet w Oksfordzie), prowadzgcego
obecnie badania nad ptakami robigcymi zapasy pokarmu. Charakteryzuja si¢ one zdolnoscig
dlugotrwalej i precyzyjnej pamigci przestrzennej. Krebs gromadzi dowody na potwierdzenie tezy,
ze wyspecjalizowana pamigc tych gatunkow jest skorelowana ze specyficzng budowg anatomiczng
ich mozgu. Duze zainteresowanie wzbudz! swym nieco filozoficznym wykladem Amotz Zahavi
(Uniwersytet w Tel-Awiwie), proponujac pojecie statusu socjalnego osobnika jako niezalezne od
pojecia pozycji socjalnej, okreslajacej wzgledne miejsce osobnika w hierarchii. Status socjalny to
obraz osobnika odbierany przez innych. Osobnik o okreslonej pozycji socjalnej moze si¢ cieszyc
wysokim lub niskim statusem, a szereg jego codziennych, trudnych do wyjasnienia zachowan staje
si¢ zrozumialych, gdy uznamy, ze sluzg one podnoszeniu jego statusu socjalnego.

Trudno w krotkim tekscie opisa¢ tematyke kilkuset prac prezentowanych na Konferencji
w postaci plakatow i doniesiel. Generalnie dotyczyly one ,najgoretszych” obecnie problemow
ekologii behawioralnej, a wigc: zachowan zwigzanych z rozrodem (od wyboru partnera lub arealu
rozrodczego po wychowanie miodych), behawioru socjalnego (w tym stosunkow z krewniakami
i obcymi), zachowan zwigzanych z zerowaniem (przede wszystkim testowanie roznych przestanek
wynikajacych z teorii optymalnego zerowania). Nieco mniej licznie prezentowane byly badania nad
zachowaniami terytorialnymi i migracyjnymi, nad komunikacja (glownie wzrokowg i1 sluchowy)
oraz nad strategiami drapiezcow i ofiar.

Przystuchujgc si¢ uwaznie obradom mozna bylo odnies¢ wrazenie, ze dotycza glownie tego,
jak zdaniem specjalistow powinny zachowywac si¢ zwierzgta, by przezy¢ i wydac jak najwigcej
potomstwa; jak powinny zerowac, jakich wybiera¢ partnerow, kiedy zy¢ samotnie a kiedy w grupie,
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z kim walczy¢ a komu godnie ustgpié pola, itp. Skad uczeni wiedzg, jak powinny zachowywac si¢
zwierzgta? Giownie wynika to z modeli matematycznych, konstruowanych (niestety) na podstawie
bardzo prostych zatozen 1 mato wyrafinowanych funkcji matematycznych; czasem z hipotezy ukute;
ad hoc, typu ,,na chiopski rozum”; ale czasem (na szczgscie) z przestanek wynikajacych z uznanych
teorii i wyrafinowanych modeli.

Takie mniej lub bardzej przekonywajace hipotezy sg nastgpnie testowane, czgsciej w labora-
torium, rzadziej w terenie. Do niektorych eksperymentow, zwlaszcza laboratoryjnych, prowadzo-
nych na ptakach, mozna bylo mie¢ powazne zastrzezenia. Bowiem badacz stwarzat dla testowanego
ptaka warunki tak dalece odbiegajace od naturalnych, ze trudno wprost uwierzy¢, by zachowanie
zwierzgcia 1 dokonywane przez niego wybory cho¢ w przyblizeniu odzwierciedlaly jego behawior
w warunkach naturalnych. A przeciez ten wiasnie chcemy poznac i zrozumiec. Nie przesadz¢ chyba
jesli stwierdze, ze w wigkszosci referowanych badan wynik eksperymentu nie potwierdzal hipotezy,
na prawdziwos¢ ktorej mial by¢ dowodem. Empiryczne punkty na wykresie istotnie odbiegaly od
tych przewidzianych przez model teoretyczny. I wydaje si¢, ze w rownej mierze win¢ za to mogly
ponosiC: (a) zbyt uproszczony model, (b) zZle przeprowadzony eksperyment, (c) niewlasciwa
interpretacja zachowania zwierzecia.

No, ale dos¢ uszczypliwosci. Moje wrazenia ze spotkania Swiatowej ,,Smietanki” badaczy
parajacych si¢ ekologia behawioralng — nows i niezwykle preznie rozwijajacg si¢ dziedzing nauki
— s3 wysoce pozytywne. Najwazniejsze jest to, ze od poczatku jej istnienia, tzn. od lat
siedemdziesiagtych, metodologia jej badan speilnia wszelkie wymogi wspolczesnej metodologii nauk
przyrodniczych. 100% prezentowanych badan zaczynalo si¢ od precyzyjnie sformutowanej hipotezy
i stawialo sobie za cel jej potwierdzenie lub odrzucenie. Teraz pozostaje juz tylko kwestia
doskonalenia hipotez i dopracowania metod eksperymentalnych. To ostatnie — przy wspanialym
wyposazeniu laboratoriow, komputeryzacji prac doswiadczalnych 1 wprost niewiarygodnym sprzg-
cie do prac terenowych dostepnym na Zachodzie — szybko przestanie by¢ przeszkodg w rozwoju
tej dyscypliny. Dlatego tez wrozg ekologii behawioralnej niezwykle szybkie postgpy w najblizszych
latach.

Czy moje wrozby si¢ spelnig bedzie si¢ mozna przekonac juz za 2 lata w czasie IV Konferencji,
ktora odbedzie si¢ w Princeton, USA w 1992 r. Nie chce mi si¢ jednak wierzy¢, by mogia byC ona
zorganizowana rownie dobrze jak ta ostatnia w Uppsali. Ta bowiem osiggnela ideal. Wszystko bylo
doskonale — i przepickna architektura uniwersyteckiej auli, i audiowizualne wyposazenie sal
konferencyjnych, i absolutna synchronizacja obrad w poszczegoélnych sekcjach, pozwalajaca zawsze
trafi¢ na upatrzony referat, i codzienne atrakcje socjalne, i hojnos¢ dla uposledzonych przez los
kolegéw z postkomunistycznej Europy Wschodniej, i dyskretna wszechobecnoS$¢ organizatorow
z profesorem Staffanem Ulfstrandem na czele, zawsze usmiechnigtych i pytajacych: ,,Any problems?”
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