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KLAUS TiDOW

UNTERSUCHUNGEN AN SPATMITTELALTERLICHEN
UND FRUHNEUZEITLICHEN GEWEBEFUNDEN AUS AUSGRABUNGEN
IN NORDDEUTSCHILAND - EIN UBERBLICK

Bis vor wenigen Jahren war die Untersuchung von
Textilfunden aus dem Hoch- und Spatmittelalter sowie
der Frithmeuweit ein wenig beachtetes Gebiet der
Textilforschung in Deutschland. Auch im Textil-
museum Neumiinster wurden bis vor etwa 10 Jahren
vor allem Textilien aus der Bronze- und Eisenzeit
wissenschaftlich bearbeitet. Die meisten Funde hat der
friihere Museumsdirektor De. Karl Schlabow in meh-
reren Biichern und zahlreichen Beitréigen in Fachzeit-
schriften versffandiuiht!, Die Untersuchungsergebnis-
se finden ihren Niederschlag in den verschiedenen
Abteilungen des Textilmuseums. Mit der Aufarbeitung
ven Textlifunden aus der nachfolgenden Zeit sollte
versucht werden, moglichst viele Liicken vom Friih-
malttelalter bis in die friihe Neuzeit im Berelch alter
Textlltechniken zu schlieflen. Dies st im allgemeinen
fiur dureh die Analyse archdollogischer Textilien mog-
lieh. Hier beten sich die vielen Textilreste an, die in den
letzten 25 Jahten bel Ausgrabungen i Nerd —
deutsehland geborgen wurden.

Fasern, Gamne, Schniire und Gewebe aus dem
Friihrittelalter haben sich vor allem auf den erhGhten
Wohnplétzen der Bewohner an der Nordseekiiste, den
Warften und Wurten, erhalten. Die Wurten wurden im
Laufe der Zeit durch Kleierde, Mist und Abfille
erhdht. In dieser Mischung lagen besonders viele
Textilien aus Schafwolle und anderen Tierhaaren. Der
bisher grofte Fundkomplex mit Textilien wurde auf
der Wurt Elisenhof an der Eidermiindung ausgegra-
ben. Die fast 500 Fundnumsaern hat De. Hans-Jiirgen
Hund aus Mainz in einer umfassenden Publikation
vorgestelli2. Nicht weniger aussagekraftig sind die
etwa 200 Textilfragmente von der Wurt Hessens bei
Wilhelmshaven, deren erster Teil noch von Karl

UK. S chllabboowy, Germanische Tuckmmacher der Byowsaseit,
Neumiinster 1937; K. S ¢ hilabboow, Textifunde der Eisenzedt it
Novabibutsobhdand, Neumtinster 1976,

2H.-). Humdky, Die Textil- und Schnurreste aus der frufiges:
chichtlicthen Whrt Elisenhof, ,,Studien zur Kistenarchaelogis Sehle-
swig-Haelsteins™, Serie A, Elisenhef, Bd. 4, Frankfurt am Main-Bern
1981,

Schlabow, der zweite Teil vom Verfasser und vom
Ausgréiber Dr Peter Schmid publiziert wurde ®. Andere
Waurtenfunde sind bereits analysiert. Eine abschlieflen-
de Auswertung steht aber noch aus. Von den Archaolo-
gen werden einige dieser Textilien in das spéte 7. Ih., dlie
meisten jedoch in das 8. Jh., einige wenige in das 9. und
10. Jh. datiert. Andere friihmittelalterliche Gewebe
stammen von Friedhdfen, wo man sie in Grébern,
meist in Verbindung mit Waffen und Sciwmuckstiicken
aus Eisen und Bronze fand. Zu den wichtigsten Fund-
platzen mit Textilien gehoren die Geabeifelder von
Dunufm jm Kreise Friesland und Ketzendoif bei
Buxtehude *. In Dunuih konniwn in 53, in Ketzendoif
in 31 Grdbetn Gewebe nachgewiesen werden. Sie
gehoren fast alle in das 8. und 9. Jh. Aus der hachfolgen-
den Zeit, der Wikingerzeit, ist die Fundausbeute
dagegen bis heute sehr gerlng Lediglich eln paar
Gewebefragmente aus dem 10, Jh. sind verdffentlich.
Allerdings wird defndchst eln Buch ven Dk. Inga
Hégg (ivger die Textilfunde aus dem Hafen der Wikin-
gersiedlung Haithabu bei Sehleswlg erschelnen, das
{iber diesen Zeitraum-was die Gesehiehte der Texil-
ieehﬂgk und Bekleidung angeht-ausfiihdlich berichten
wirdl3.

Textilfunde aus dem Hoch- und Spétmittelalter
sowie aus der Friihmeuzeit, also aus dem 11. bis 17. Jh,,
barg man in Stddten mit alten Kultunschichtem. Ob-
wohl es sich dalbei fast nur um Stoffstiicke handelt, die
selten-grofer als eine Handflache sind, haben sie doch

3K. S clhllaabboovw, Leichteengingiotiee Stoffe aus der Warten-
grabung Hessems, ,,Probleme der Kiistenforschung im Gebiet der
siidlichen Nordsee”, 1953,S. 26-443; K. Tidow, P. Schmid,
Frithmittedbiteelilibke Textilfunde aus der Wiort Hlessens (Stadt Willhelms-
haven) und dem Gréberfeld Dunum (K. Friesiand) und ihre archdolo-
gische Bedeutwny, ,,Probleme der Kiistenforschung im Gebiet der
siidlichen Nordsee”, 1979, Bd. 13, S. 11233-132.

4Tidow, Scthmmiidd, ebd., S. 12— 143.

51. Haig g, Die Textilfunde aus dem Hafen von Miithabu,
»Berichte iiber die Ausgrabungen in Haithabu”, 1984, Bericht 20,
Neumiinsiter. Siehe auch: H.-J. H wmdd, Gewebe- und Filzfunde aus
Haithathu (Ausgraibung 1966-198259), ,Berichte iiber die Ausgrabun-
gen in Haithabu”, Bericht 19, S. 1299-1144.
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bermerkenswerte Erkenntmisse (iber die Geschichte
einiger der bekanntesten Textiltechniken wie Spinnen,
Weben, Stricken, Flechten und Filzen gebracht. Die
wichtigsten Funde aus planméBigen Flachengrabun-
gen stammen aus der Géttinger JohammisstiaBe 21 — 25
(um/vor 1300), aus Grabungen in der Pelzer- und
SchulstraBe in Emden (13— 15. Jh.) und aus gréBeren
Ausgrabungen in Schleswig Plessenstrae (11. —13.Jh.)
und Schild (12.—15. Jh.) sowie in Lilbeck auf den
Grundstiicken HundestiaBe 9—17 (vorwiegend aus
dem 13. Jh).

Viele Textilfunde des Spatmittelalters und der
frilhen Neuzeit kommen jedoch aus Kloaken, meist
aufgegebene Brunnen, die als Abfallgruben benutzt
worden sind. In sie gelangten neben organischen
Abfillen und zerbrochenen Haushaltsgeréten auch
Textilien. Es diitfte sich dabei im allgemeinen um Reste
von Kleidungsstiicken handeln, die nachdem sie un-
brauchbar waren, fortgeworfen wurden. Besondets die
erhaltenen Gewebe aus Wolle, Seide und Leinen
vermitteln uns einen guten Uberblick tiber die damals
tiblichen Webtechniken. Fast alle Kloakenfunde sind
in das 15, und. 16. Jh. datiert, einige aber auch in das
frihe 17. bls frihe 19. Jh. Die wichtigsten Funde
stammen aus Gottingen- Markt 4 (14./15. Jh.), Ham-
meln-Baekerstiale 16 (15./16. Jh.) und vor allem aus
Liibeck. Dokt wurden allein in einefa Brunnén/Kloake
auf dem Sehrangen {iber 7000 Reste ven Textilien
aus dem 15. bis friihen 17. Jh. ausgeheben. Zu den
grofleren FundkomipRen pehéren auflerdem neeh
die Textilreste aus Abfallschaehten in der DF.-Jullus-
-Leber-Sirafle 3=>5uHAhayeRIBHZZgEMIRIHABE AT
der Grundstick Sehiisselbuden 16/FisehstraBe 1=33
(15. =friites (9. Jh.). 1M Liibeek hai Man ih Wbrigen
Bis jetzt an 60 Fundsieiien Textilien ausgegraben bzw.:
gebergen. Einige ven ihnen lagen im ehemaligen
Kaufleute- und Markivieriel (Sehrangen, Dr. julius-
-Leber-StraBe =55 serbivssmueen 14/Fiskbetnte
1 =38)eniidgeaple apehNindeaMATHBREANHE AQRYAEKE! -
und Aekerbiirgervieriel (HundestraBe 9=17). Ven
Bedeutung sind auferdem neeh die Textilien aus dem
Burgklester (Grefie BurgsiraBe 4) und aus dem Heili-
gen-Geisi-Hospital (KeBerg §—=11), die abgr zum
gréfiten Teil aus Siedlungssehiehien des 7. bis 19. jh.
stammen (Abb. 1).

WOLLGEWEBE

Unter den Textilfunden aus dem spéten Mittelalter
und der friihen Neuzeit (13. bis 17. Jh.) sind Gewebe aus
Schafwolle am zahlreichsten vertreten.

Ordnet man die Wollgewebe zunichst nach der
Bindungsart, so ergibt sich fiir den uns hier interessie-

renden Zeitraum folgendes Bild: Die ilteste und ein-

fachste Gewebebindung, die Tuchbindumg, ist am

haufigsten gewebt worden. Die bekanntesten Ableitun-

gen der i uchbindung- Rips und Panama —ldsseerssith
in reiner Form dagegen nur durch einige wenige

Exemplare belegen. Sie haben demnach in diesem

Zeitraum keine grofe Rolle gespielt. Nach der Tuch-

bindung ist von den Kdperbindungen der dreibindige

Koper K 2/1 ziemlich oft verwendet worden. Diese

einfachste Koperbindung war allerdings im 12. und

13. Jh. im Norden Deutschlands vorheftschend. Erst

an dritter Stelle folgt der vierbindige Koper K 2/2.

Seine bekanntesten Ableitungen Fischgrat und Dia-

fhantkaro, konnten dagegen fiir das 13. bis 17. Jh. niiche
haehgewiesen werden. Fisehgrat und Diamantkare

waren besenders iM Friihmmitielalter beliebt. Die alte-

sten Nachiwveise fiir die dritte Grundibilldwng, den Atlas,

kommen erst aus defn ausgehenden 15. Jh. Es handelt

sieh immer um den fiinfbindigen Atlas A 1/4 (3). Alle

anderen Bindungsrapporte webte Mah —déenAdpgsa-
Bungsfunden Naeh —zuHRIRTIHNS g1 37JBhniiBbL.
Die hier genannten Gewebebindungen sind damals if

versehiedenen Qualitaten Hergestellt werden.

Man kannte aber auch Kombinationen aus zwei
Bindungen: So waren Gewebe in Tuchbindung mit
schmalen Streifen in Rips (RL1/1 2fd.) und zusanmmen-
gesetzte Koper aus Streifen von K 2/1 und K 1/2im 13.
und 14. Jh. besonders geschitzte Produkie. Diese
beiden Bindungsaften hat man zusétzlich noch mit
schmalen Streifen aus farbigen Garnen gemustert.

Von den anderen hier besprochenen Bimdungen
haben im tibrigen nur ein paar Gewebe in Tuch- und
Koperbindung K 2/1 Streifenmuster, wihrend alle
Kopetgewebe K 2/2 und simtliche Atlasgewebe einfar-
big sind.

Wollgewebe aus Ausgrabungen vermitteln uns
sicherlich einen guten Uberblick iiber die seinerzeit
gebrauchlichsten Gewebebindungen. Doch kann da-
von ausgegangen werden, da3 auch andere Bindungen
nicht unbekannt waren. Das beweisen z.B. die Reste
von zwei Kreuzkdpern aus Gottingen und zwei Kdper-
gewebe (K 2/1) mit schmalen Streifen in Tuchbindung
aus einem Bergwerkssacht in Miisen im Siegerland
(alle 13. Jh.). Vielleicht sind die zwei zuletzt gemannten
Gewebe Nachahfungen der damals ,modernen”
Tuchgewebe mit Ripssteeifen, die in einer Werkstatt in
der Nahe des Bergwerks entstanden sind. Bertick-
sichtigt man aufer der Gewebebindung noch die
Garnart, die Garnstarke und die Gewebeeinstellung
(-dichte) so k6nnen Streichgarngewebe bzw Tuche und
Kammgamngawebe (Zeuge) wie folgt wnterschieden
werden: Die Garne in den Strelchgarngeweben sind
zwischen 0,4 und 2 mm stark. Aufje 10 em kommen bei
den grobsten Geweben etwa 50 Kett- und 50 Schuffa-
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den, bei den feinen Geweben etwa 150 Kett- und
SchuBfiden. Bis auf wenige grébere und feinere Gewe-
be liegen alle anderen Streichgarmgewebe in diesem
Bereich. Im allgemeinen entfallen etwa die gleiche
Anzahl von Kett- und Schufiden auf eine Mafein-
heit. Gewebe mit groBen Einstellumgsunterschieden
(zB. T 1/1 mit Rips-Charakter) sind dulerst selten,
Der iiberwiegende Teil der Streichgarmgewebe hat in
der Kette Garne in z-Drehung und im Schu Garne in
s-Drehung. Andere Garnkombinationen wie etwa z-z,
§-8, Z-8 +z und s-z + s kommen zwar auch vor, doch ist
ihr Anteil sowohl im Spatmittelalter als auch in der
Frihneuzeit nicht groB.

Streichgarngewebe bzw Tuche konnen auBerdem
noch durch die Farbe und die Art der Ausristung
(Veredlung) unterschieden werden: Ungewalkte, leicht
gewalkte und stark gewalkte Gewebe, wobei die beiden
letzten Tucharten noch einseitig oder beidseitig ge-
rauht sein konmen. Das Rauhen ist aber schwer
nachzuweisen, da wires bei archaollogischen Textilfun-
den ja meist mit Abfallstiicken zu tun haben, die durch
den friheren Gebrauch und durch die lange Lagerung
im Boden starken Verdnderungen unterworfen waren.
Streichgargewebe hat man bis auf die Atlasbindung in
allen anderen oben aufgefiilirten Bindungen herge-
stellt.

Die Garne in allen bisher untersuchten Kamm-
garngeweben sind nicht dicker als 0,5 mm. Es kommen
mindestens 180 Kett- und 180 SchuBfdden auf jeweils
10 cm. Aber auch wesentlich feinere Gewebe sind
vorhanden. Die Kammgamgpewelbe lassen sich awf-
grund der Gewebeeinstellung deutlich in zwei Grup-
pen unterteilen: Gewebe mit fast gleicher Einstellung
und Gewebe mit grofen Eimstellumgsunterschieden.
Sowohl fir die Kette als auch fiir den Schu8 hat man
fast nur Garne in z-Drehung verarbeitet. Nur ganz
wenige Gewebe bestehen sowohl in der Kette als auch
im SchuB aus s-gesponnenen Garnen. Die Kammgarn-
gewebe sind alle einfarbig und nur ganz selten leicht
verfilzt, was sicherlich in einigen Fillen auf ein Walken
schliefen 148t. Die hochmittelaltterichen Kammgarn-
gewebe (vorwiegend aus dem 13. Jh.) simd alle Koper K
2/1 mit grofen Einstellungsunterschieden. Kamm-
garngewebe in Képerbindung K 2/2 setzen sich von 13.
Jh. durch, und zwar zunéchst der Typ mit gleicher
Einstellung und spéter auch der Typ mit unterschiedli-
cher Gewebeeinstellung. Erst gegen Ende des 15. Jh.
tauchen dann Kammgaiigewebe in Atlasbindung auf.
Sie sind zwar erst fir das 16. Jh. in groferer Zahl
nachzuwveisen, dueften aber im Gegensatz zu den
Képern K 2/2 gleieh in beiden Arten tiblich gewesen
seifl. Auflerdemn hat maa feeh Tuch-, Rips- und
Panamabindungen aus Kamemgainen gewebt. Doch
handelt es sieh bisher um Einzelfunde. Die &ltesten

Exemplare sind in das 13. Jh. datiert (Zwei T 1/1 aus
Liibeck).
Aus dem Rahmen fallt eine Gruppe ven Ceweben
in Tuchbmdwmg, die nieht den Streichgarngeweben
amgswveben zugerechnet werden kann. Es
handslt sich um sehr grobe Gewebe aus Zwirnen,
sowohl in der Kette als auch im SehuB, webei die
Kombination s/Z — s/Z héufiger als andere Kombina-
tionen (Z/%-2/S, z/S=-s9/2) vorkommt. Im Dureh-
schnitt wurden auf jeweils 10 cm zwischen 20 und
30 Kett- bzw Schufifdden gezdhlt. Die Garnstirke
schwankt zwischen 3 und 5 mm. Sie sind meist
einfarbig, aber auch Gewebe aus melierten Garnen
konnten bestimmt werden, Bemerkenswert ist auBler-
dem, daB die Garne aus verhaltnismaBig dicken Fasern
gesponnen sind, was Wollfeinheitsmessungen an eini-
gen Geweben dieses Typs ergeben haben. Diese Gewe-
beart ist scheinbar in dem hier behandelten Zeitraum
weit verbreitet gewesen. Ihr Anteil ist jedoch von
Fundstelle zu Fundstiellle verschieden gro. In manchen
Fundkemyizxen aus dem Spatmittelalter und der
Friihmeuzeit fehlen solche Gewebe (iberhaupt. Es ist
noch darauf hinzuweisen, daB nur ein Teil der sehr
groben Gewebe aus Schafwolle besteht. Man hat auch
andere Tierhaare fiir diesen Gewebetyp verwertet.

Die hier beschriebenen Wollgewebe dlirften bis auf
ganz wenige Ausnahmen alle auf Trittwebstiihlen
gewebt worden sein. Nur an einem Wollkoper (K 2/1)
aus Emden (13. Jh.) befindet sich eine Gewebeanfang-
skante. Die Kante gehért zu dem Typ wo die Kettfaden
tiber Schniire geschart sind. In diesem Fall sind es 3 x 2
Doppelfiaden iiber die jeweils 6 gleichbindende Kettfa-
den laufen. Solche Kanten sind sowohl an den im
Friihmitielalter und Hochmittelalter (iblichen Schir-
geréiten herzustellen. Es wird davon ausgegangen, daf3
man im Frilhmittelalter fiir den Gewichtswebstuhl ein
dem Schérbock dhnliches Gerét und im Hochmittelal-
ter den Schérrahmen benutzte. Der Gewichtswebstuhl
war von der Bronzezeit bis an das Friihmiittelalter das
im Norden verbreiteteste Webgerdt. Wann er endgiil-
tlg vom Trittwebstuhl abgeldst wurde, lat sich nach
den bisherigen Untersuchungsengelbmissem nicht ein-
deutig beantworten, da die Fundausbeute von gut
datierten Geweben aus dem 9. bis 11. Jh. noch nicht
allzu grof ist. Die heute vorliegenden Resultate deuten
aber darawf hin, da} der Trittwebstuhl in der.Wollwe-
berei (und wehl auch in der Leinenwebetei) bereits im
9./10. Jh. in Norddeuisdhiand benutzt wurde, obwohl
in den erfafiten Tuchmacherzentien der Gewichisweb-
stuhl bis in das 12./13. Jh. nachweisbat ist.

Ob der ebenfalls seit der Eisenzeit gebraduchliche
Rahmengriffwebstuhl im Hoch- und Spétmittelalter
sowie der Friihmeuzeit eine Rolle gespielt hat, 148t sich
nicht sagen. Er ist zwar noch fiir das 10. Jh. durch inen
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Wourtenfund zu belegen, diirfte aber zumindest in der
Friilhmeuzeit nur noch in Gobelinwebereien (Bildwebe-
reien) zum Einsatz gekommen sein.

Wie die Trittwebstiihle in den Werkstétten nord-
deutscher Woll- und Leinenweber genau ausgesehen
haben, wissen wir nicht, da aus unserem Raum keine
Abbildungen aus dieser Zeit erhalten geblieben sind.
Es miissen aber Trittwebstiihlle mit Rollenziigen fiir 2
bis 4 Schéfte gewesen sein. Aus Zunfistatuten des 16.
Jh. erfahren wir auBerdem, daB auch Zweirimannweb-
stiihle im Gebrauch waren. Auf ihnen konnten Wollge-
webe bis zu einer Breite von 245 ¢cm gewebt werden. Im
Laufe des 15. Jh. hat man dann neue bzw verbesserie
Gerdate eingefiihri. So benutzte man wohl auch in den
Wollwebereien neben demm grofien Handspinnrad das
Fliigelspinncad und vielleicht aueh schon statt des
Scharrahmens die Sehartromimell Sehliefilieh verwen-
det man fiir grefirapperitige und feine Wollgewebe (z.B.
in Atlasbindung) Trittwebstihle it Kentermarseh.
Wann und we sieh diese Gerdte zuerst durehgesetzt
haben, ist nieht immer eindeutig festzulegen. Noech sty
lilekenhaft ist unser Wissen {iber die Aft der Tuehe und
Zeuge, die in nerddevischen Welkweherwenksiatten
hergestellt wiirden. Spatmitelalieriiche und frihneu-
zeitliehe Zunfrellen und andere zeitgenéssisehe Berieh-
te bestatigen aber, daB man versehiedene Arten ven
Laken (Tuehe) gewebt hat, die nieht Aur fisr den
Eigenbedarf bestimmt waren, sendern aueh naeh au-
swarts verkauft wirden. Diese Laken diitfien den
Woellgeweben in Tuehbindung aus Awsgrabungen
entsprechen, wenn Mmah daven ausgeht, dal Laken
Gewebe i Tuehbindung ven mittelfeiner Qualitat
wareh.

K ammgammetbemsien sind bisher nur fiir Hamburg
fiir das friihe 17. Jh. nachgewiesen. Ob es auch in
anderen Stiddten Norddeutschlands Kammgarnweber
2u diesemnr Zeitpunkt oder friiher gegeben hat, lief§ sich
bisher nicht ermitteln.

Ein Teil der vorgefundenen Tuche und Zeuge
diirfte aber importiert sein, da der Handel mit Wollge-
weben ein wichtiger Bestandteil des Geschéftes hansis-
cher Kaufleute war. Die bedeutendsten Zentren der
Tuchmachetei lagen damalk in Flandern, Holland und
England.

BANDER AUS WOLLE

Auler Bandgeweben aus Seide sind aus dem 13. bis
17. Jh. noch die Reste von Bindern aus Wolle bzw
Wolle und Seide erhalten geblieben. Es sind einfache
Bénder in Tuchbindung sowie einfache, ungemusterte
bzw mit kleinen Ornarmenten versehene Bédnder in
Brettchenwebtechnik. Erstaunllich ist, dal wir es so-

2 — Fasciculi Archaeologiae Historicas, fasc. 11,

wohl bei den Béandern in Tuchbindung als auch bei den
Bindern in Brettchemweberei nur mit sehr schmalen
Geweben zu tun haben. Die zuerst genannten Binder
—esséinbladléediimgsmurrdied iFragmeartteaaissI Liibesdd —
sind nur 1,2 cm breit, die Breite der Brettchenbinder
liegt bei 0,5 bzw 1,0 cm. Die schmalsten dieser Biander
sind mit 5 Vierlochbrettchen gewebt, die etwas breite-
ren mit 11 bzw 17 Brettchen. Fiir alle Bander hat man
als Kettgarne z/S-Zwirne aus Wolle genommen, wih-
rend fiir die Bénder in Tuchbindung z-gesponnene
Schuflfdden und fiir die Bander in Brettchenweberei
Zwirne (z/S) als Schul} verwendet wurden. Die Seiden-
garne in den beiden gemusterten Bandern sind eben-
falls Zwirne (-S). Alle ungemusterien Bander sind feuie
ven mittelbrauner bls dunkelbrauner Farbe.

Die beiden gemusterten Brettchenbander gehdren
zu den Mischgeweben. An einem Band ist noch
deutlich die spitzkoperartige Musterung zu sehen. Bis
auf diejenigen an den Seitenkanten waren alle Brett-
chen mit zwei mittelbraunen Seidenfiden und zwei
braunen Wollfiden bezogen. Durch eine besondere
Stellung der Brettchen erreichte man das spitzkoéperar-
tige Aussehen. Dies wird noch durch die unterschiedli-
chen Garnstérken verstirkt, denn die Seidengarne sind
feiner als die Wollgarne. Der Erhaltungszustand des
zweiten Bandes ist jedoch schlechter. Auch fiir dieses
Band sind verschieden starke und wahtscheinlich auch
unterschiedlich eingefirbte, jetzt aber hellbraune Kett-
garne benutzt worden. Wegen des schlechten Erhal-
tungszustandes ist der exakte Fadenwetlauf nicht ein-
deutig zu bestimmen. Jedoch wurde auch hier ein
profiliertes Gewebebild dutch die verschiedenen Gat-
ne erreieht.

Diese hier vorgestellten Woll- und auch die Seiden-
bander deuten an, daB mehr oder weniger einfache
Bander friiher oft verwendet worden sind. Wir wissen
jedoch tiber die Herstellung dieser einfachen Binder
bemerkenswert wenig. Dies liegt sicherlich daran, dafl
man dafiir keine kompliizierten Webstiihle benétigte
und solche Biander auch nicht von zunftm&Bigen
Handwetkern, sondera fiir den Eigenbedanf von den
Bewohnern in den Stddten und Ddtfern selbst gemacht
wurden. Webkamm und Webbrettchen waren leicht zu
handhaben, so daB einfache Bidnder in Tuchbindung
bzw in Brettchenwebetei, auch von Bewohnert in den
Stédten gewebt sein kénnen, in denen die gemannten
Bénder ausgegraben worden sind.

LEINENGEWEBE

Im Vergleich zu den Wollgeweben haben sich aus
dem 13. bis 17. Jh. verhéltnismiBig wenig Leinengewe-
be erhalten. Dies liegt sicherlich an den Erhaltungsbe-
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Abb. 2.1 — 8 — Schleswig, (Schild und Plessenstrasse): Wollgewebe (XI. — XV. Jh.); 9 — 12 — Géttingen (Johannisstrasse 21 — 25): Wollgewebe
Xl —XIN. Jh); 13-18 — Liibeck (Schrangen, Dr.-Julius-Leber-Strasse 3 und Schiisselbuden 06/Fischstrasse 1-33): Wollgewebe
(XV.—XMIL Jh.)

1 — Tuchbindung T I/1; 2 — Ripsbimdiung* RL 1/1 (2fd); 3 — Ripsbindung* RQ 2/2,4 — Zusammengesetzte Bindung aus T /1 und RL h/1

(2fd); 5 — Koperbindung K 2/1; 6 — Zusammengesetzte Bindung aus K 2/1 und K 2/1; 7 — Képerbindung K 2/2; 8 — Fischgrat' aus K 2/2

(X1.Jh);9 — Tuchbindung T1/1; 10— Kdperbindung K 2/1; 11 — K&perbindung K 2/2; 12 — Kreuzkoper aus K 2/2*; 13 — Tuehbindung T

1/1; 14 — Ripsbindung RL 1/1 (4fd)*; 1S — Panamabindung P 2/2 (2fd); 16 — Koperbindung K 2/1; 17 — Képerbindung K 2/2; 18 -
Atlasbindung A 1/4(@®); * — Einzelfunde (1-55 Gewelbs)
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Abb. 3. Liibeck (Schrangem): Leinen- und Seidengewebe (XV. Anf. XVII. Jh.) Bindungspatrennen und Seremazeichaungen

L — Tuch-, Leinwand- oder Tafithimdung T t/1; 2 -- Querrips RQ 4/4; 3 — Spitzképer aus K 3/1;4 — Zusammengesetzte Bindung T W/l v K.
3/1;5 — Band T 1/1; 6 — Band T 1/1 u. RL /1 (4fd); 7 — Band T t/1 u. RL (3fd); 8 -sbritaksiner aus K 3/1 Seitenkanten T 1/1; 9 — Samt:
Ripsableitung (Grundbinduwmg), 10 — Damast aus A 1/4 u. A 4/1; 11 — Schusssehnitt
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dingungen, die fiir Textilien aus pflanzlichen Fasern
nicht so giinstig sind wie fiir Textilien aus tierischen
Fasern. Bis auf zwei Fragmente sind alle Gewebe in der
einfachsten Bindung, der Leinwandbindung, gewebt
worden. Die beiden anderen sehr kleinen Stiicke, die
vermutlich friiher zu einem Stiick gehdrt haben, sind
Spitzkoper, entwickelt aus der Bindung K 3/1. Allen
Geweben ist gemeinsam, dal sie aus Kett- und
Schuflgarnen in z-Drehung angeferiigt worden sind.
Die meisten Leinengewebe sind heute ven helibrau-
ner/beiger Faebe, was darauf schliefien lafit, die sle
friher naturfarbig waren. Nuk elnige wenige sind
dunkelbraun bzw schwarzbraun bis sehwatz. Mogli-
cherweise handelt es sieh bei den dunkelbraunen bis
sehwarzen Geweben ufi gefarbie Produkie. Ven def
Gewebeeinstellung her gehért der {iberwiegende Teil
#i den mittelfeinen Qualitéten, d.h. es kommen ifm
allgemeinen 80 bis 150 Kett- bzw Sehufifaden aufje 10
6. GrobeEe Gewebe gibt es nieht, jedoch sind ein paar
feinere verhanden. Bei dem feinsten Leinengswebe
wiirden 220 Keti- und 230 Sehufifaden auf jeweils 10
M gezahlt. ObweRl man ven den {extilteshnisehen
Daten deR Eindruck gewinnt, dal wir es mit
verhaltaismaBig gleishfsrmigen Geweben zd tun ha-
Ben, deuten dech einige sehleierartigen Leinengewebe
aR, daB auch i der LeinenwebRrRl verschiedenartigs
Gewebetypen hergastemt wirden.

Die wenigen Leinengewebe lassen zunéchst noch
keine weitreichenden Aussagen zu. Auch iiber ihre
Herkunft kann nicht allzuviel berichtet werden. In fast
allen grofReren Stddten des Spétmittelaliters und der
Frilhnewzeit gab es Leinenweber, die als Hersteller in
Betracht kommen. Das Weben von feinen Leinen- und
auch von Schleiergeweben setzt eine gute Ausbildung
und langjahrige Erfahrung voraus, wihrend grobe bis
mittelfeine Leinengewebe wohl auch von den Landwe-
bern im Nebenerwerb hergestellt werden konnten.
Wann sich in def Leinenweberei andere Bindungen als
Leinwand durchsetzten, mufl zundchst offen bieiben.
Den Ausgrabungsfunden nach spielien Leinengewebe
in andeten Bindungen wie z.B. Spitzképer aus K 3/1
efst zu Beginn der Friiharuzeit eine Rolle.

MISCHGEWEBE

Aus dem 15. bis 17. Jh. kennen wir die Reste von
Mischgeweben aus Leinen und Wolle, die allerdings
bisher nur fiir zwei Fundstelllen in Liibeck und in
Hémeln eindeutig nachgewiesen werden konnten. Ei-
nige Gewebe sind in einem so schlechten Zustand, dafl
nicht alle textiltechnischen Werte zu ermitteln waren.
Trotzdem ergibt sich aus unseren Untersuchungen ein
mehr oder weniger einheitlicher Gewebetyp. Da keine

Gewebekanten vorhandem sind, lat sich Kett- und
SchuBrichtung nicht mit Sicherheit bestimmen. Die
Leinengarne sind iiberwiegend aus beiger Farbe. Es
diirfte sich also um natutfarbige Garne handeln. Die
Wollgarne sind fast alle mittelbraun, aber auch einige
hellbraune Gatne kommen vor. Soweit die Garndre-
hung noch zu erkennen war, ist fiir die Leimengarne
z-Drehung und fiir die Wollgarne z- oder s-Drehung
von den Webern gewshlt worden. Die Einstellung-
swerte schwanken zwisehen 70 und 150 Féaden auf je
10 ém. Demnaeh sind einige Gewebe als grob, einige als
fein zu bezeichnen, wahrend jedech die Masse Zur
Gruppe der mittelfeinen Gewebegualitaten zu zahlen
ist. Moglicherweise hat man selehe Gewebe nech
gerauht, darauf deuten mmehr eder weniger starke
Verfilzungen an einigen Geweberesten hin. Alle Gewe:
Bereste sind in Tueh-Leinwandbindung gewebt wer-
den.

Wahrscheinliich ist auch seit dem spaten Mittelalter
ein Mischgewebe aus Wolle und Seide gebrauchlich
gewesen. Es liegt zwar bisher nur ein datiertes Gewebe
aus einer Grabung in Marburg vor (14./15. Jh.), doch
gibt es solch ein Gewebe auch aus Liibeck, das
allerdings bisher nicht datiert ist. Beide sind in Tuch-
-Tafibindung gewebt und miussen als feine bzw sehr
feine Gewebequalitaten angesehen werden.

Wo die Mischgewebe herstammen, 148t sich an
den Funden selbst nicht ablesen. Es ist aber nicht
auszuschiieBen, das zuminstest die Mischgewebe aus
Wolle und Leinen heimische Produkte sind, da ja den
Webern in den Stddten und auch den Landwebern die
Rohstoffe Flachs und Wolle zu Verfiigung standen.

Mischgewebe aus einer Leinenkette und einem
WollschuB webten die Hamburger Sayenweber zu
Beginn des 17. Jh., wie aus zeitgendssischen Berichten
hervorgeht. In Hamburg hat man auch ,seidene
Herrensayen” aus einer Kette aus Seide und einem
SchuB aiis Wolle gewebt. Es sind méglicherweise die
erwdhnten Mischgewebe aus Wolle und Seide in Taft-
-/Tuchbindung.

SEIDENGEWEBE

Im Gegensatz zu den Woll- und Leinengeweben
fillt bei den Seidengeweben auf, daB wesentlich mehr
Webtechniken und Gewebebindungem nachzuweisen
sind, obwohl die Fundausbeute im Vergleich zu den
Wollgeweben sehr gering ist.

Die untersuchten Seidengewebe lassen sich am
zweckmaBigsten in drei Gruppen einteilen: Einfache
Gewebe, gemusterte Gewebe und Binder. Einfache
Gewebe hat man in folgenden Bindungen gewebt: Taft,
Rips RQ 4/4, Atlas A 1/7 (3) und eine zusammengesetz-
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te Bindung aus T 1/1 und K 3/1. Bis auf das Ripsgewe-
be sind sie alle aus feinen, leicht gedrehten Garnen aus
Hapelseide — sowohl in der Kette als auch im Schuf} —
gefertigt worden. Die Garnstérken liegen zwischen 0,1
und 0,3 mm. Sehr weit gestreut sind die Werte fiir die
Gewebeeinstellung, und zwar komeaen bei den weniger
feinen Geweben nur 300 Kett- und Schufifdden, bei den
feinsten Geweben 500 und mehr Faden auf je 10 cm.
Bei den Geweben in Taftbindung, die in der OUberzahl
sind, 148t sich bisher keln einheitlicher Gewebetyp
ausmachen. Die Taftgewebe untetscheiden sich nicht
fiur im Felnheitsgrat sendetn vor allef in der Fatbe.
Sie sind zwar alle einfarbig (aur an bisher einem
Taftgewebe konnte an einer Seitenkante ein andersfar-
biger Sireifen erkannt werden) doeh reieht die Farb-
skala ven hellbraun, {ibef gelbbraun und mittelbraun
Bis retbrauh if verschiedenen Nuabeen. Zufindest
#wei Taftgewebe sind Sehleiergewepr, da die Kett- und
SehuBifaden sehr fein sind und verhalinismaBig weit
auseinandertigen. Eines dieser Gewebe hat i dbrigen
neeh zwei Seitenkantien, die Gewebebreile Betragt Auf
23 em. Ein anderes Taftgewebe falli dureh seine
regelméaBige Karomusterung auf die jedeeh nisht
dureh das Verweben ven farBigen Faden, senderh
dufch einen Besendeten Einzug der Keiifaden im
GewebeBblatt und dureh sinen %f’@fsséi*)‘ii@&’éﬂéfﬂgeﬁ
ARsehlag des Sehusses entsianden ist:

Die anderen genannten Gewebebindumgen sind bis
jetzt nur durch jeweils einen Fund belegt. Sie unter-
scheiden sich im Gewebeaufbau (bis auf das Ripsgewe-
be) nicht wesentlich von den anderen Seidiengeweben,
was die Garnart und Gewebeeinstellung betrifft. Die
Einstellungswerte variieren allerdings. So kommen in
der zusammengesetzten Bindung im Taftstreifen nur
rund 500 Schuflfaden, im Koperstieifen dagegen rund
900 Schufifidden auf je 10 cm.

Das Ripsgewebe ist ein schmalles Band, wobei der
gewebte Teil nur 0,5 cm ausmacht. Es unterscheidet
sich von den bisher besprochenen Seidengeweben nicht
nur durch seine Bindung, sondern auch dadurch, daB
man sowohl fiir die Kette als auch fiir den Schull
Zwirne genommen hat: Zwei Fidden aus Haspelseide
sind in S-Drehung verzwirnt. Da nur noch eine Seiten-
kante vorhanden ist, kann nicht mit Sicherheit gesagt
werden, ob wir es hier mit einem Band bzw einer Borte
zu tun haben.

Bédnder wurden im Spatmittelalter und der Friih-
neuzeit in verschiedenen Techniken gewebt. Einfache
Binder sind bis auf eine Ausnahme alle in Taftbindung
bzw in einer Kombination aus Taft und Rips gefertigt
Alle diese Bander haben gemeinsam, daB die Kette aus
Zwirnen und der SchuB aus einfachen Gamen (Haspel-
seide) besteht. Das breiteste Band miflt 2,8 cm und ist
mit insgesamt 105 Kettfaden gewebt worden. Die

schmalsten Béinder sind 0,7 cm breit. Hervorzuheben
ist auch hier, daB verschiedenfarbige Garne benutzt
worden sind (gelb, gelbbraun, hellbraun, hellrot, rot-
braun, mittelbraun, dunkelbrawm). Bei drei Bindern
konnten wir eine Streifemmusterung in der Kette
feststellen.

Haben wir es bei den bisher vorgestellten Bandern
mit mehr oder weniger kleinen Reststiicken zu tun, so
ist das Band in Spitzkdperbindung vollstdndig erhal-
ten. Es mif3t 265 cm und ist 3 cm breit. Aus textiltechnis-
cher Sicht ist dieses Band deshalb von besonderer
Bedeutung, weil es sich um eine Spitzkoperbindung
aus K 3/1 handelt. Sowohl fiir die Kette als auch fiir
den SchuB hat man Zwirne aus gelber Seide genom-
men. Die Abstéinde der Kettfiden zueinander sind
verhéltnismaBig weit, so daB sich ein offenes Gewebe
ergibt: Die 23 Kettfdden verteilen sich auf eine Breite
ven 3 em, auf 1 cm komemen 6—7 dreifddige
Sechufifaden. Jeweils zwel Seitenkantenféden binden in
Taftbindung, Demnach muR dieses Band auf einem
Trittwebstuhl mit 6 Sehadften gewebt worden sein,
wihrend alle anderen Bander auch it elnem Web-
karmr zu weben sind.

Seidengarne hat man auch fiir Bander in Brettchen-
webtechnik verwendet, doch gibt es aus Stadtgrabun-
gen bisher nur zwei solcher Bander aus den 11. —113.Jh.
Brettchenbénder aus anderen Materialien kennen wir
ebenfalls. Sie sind im Kapitel Wollgewebe besprochen
worden.

Zu den Mustergeweben geh6ren Samte und Dama-
ste, die allerdings bis heute nur in wenigen Exemplaren
aus Ausgrabungen an verschiedenen Stellen in Liibeck
erhalten geblieben sind (Abbildung 4 und 5). Bis auf
zwei Ausnahmen sind alle Damaste sehr kleine Rest-
stlicke, so daBl die Muster nicht immer ausgemacht
werden konnen. Bei einem Damast ist noch das
Granazpfelmotiv, bei einem andeten sind noch Teile
von Bléttern zu erkennen. Alle Damaste sind aus dem
finfbindigen Atlas entwickelt: Fuir den Grund wihlte
man den Kettatlas A 4/1 (3), fir das Muster den
Schuflatlas A 1/4 (2). Sle bestehen alle aus ungedrehter
bls leicht gedrehter Haspelseide von mittelbrauner,
hellbrauner oder gelber Farbe. Sie sind einfarbig oder
Zweifarbig, Z. B. hat man fir einen Damast im einem
Fadensyster hellere, i andeten Fadensystem dunkle-
te Garne genememen (Da keine Seitenkante verhanden
ist, kann nicht hesagt werden, was Kette und was Schul
ist).

Auch die iiberlieferten Samte sind durchweg kleine
Reststiicke. Sie bestehen aus einfachen Garmen und
sind meist von mittelbrauner Farbe. Die Grundbin-
dung aller Samte sind Ripsvarianten. In der Kette
wechseln meist drei Grundkettfiden mit einem Pol-
kettfaden. Im SchuB folgt nach drei Grundschiksen der
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Abb. 4. Seidendamast aus Liibeck, M. 2:1

Abb. 5. Seidensamt aus Liibeck, M. 2:1

Ruteneintrag, so dal} die Flor/Polkettfaden immer als
sogenannte W-Noppen binden. Die Polhdhe betragt
etwa 1,5 mm. Obwohl nicht alle Samte gut erhalten
sind, diirfte es sich bei den meisten um glatte, ungemu-
sterte Samte handeln. Bei einigen, allerdings noch nicht
einwandfrei datierten Samte haben wir es jedoch mit
gemusterten Samten zu tun, da neben aufgeschnittenen
Noppen, die den Flor bilden, aueh noch geschlossene,
unaufgeschnittene Noppen zu erkennen sind.
Kommen fiir die einfachen Bander und einfachen
Seidengewebe als Webgerdte Webkamm und Tritt-
webstuhl in Frage, so sind fiir Samte und Damaste
Webstiihle mit zusétzlichen Einrichtungen nétig. Fiir
glatte Samte ist ein Trittwebstuhl mit einem zweiten
Kettbaum fiir die Polkette, filir gro3mustrige Damaste
und Samte ein Zampel- oder Zugwebstuhl notig,
Seidenwebereien hat es den. Quellen nach in den
Stddten, aus denen die hier besprochenen Gewebe
stammen, scheinbar nicht gegeben. Die noch erkenn-
baren Muster (zumindest in einem der Libecker
Damaste) weisen auf Werkstétten in Italien, wo Sei-
dengewebe mit Granaripflmotiven sehr oft gewebt
wurden. Ob auch die einfachen Gewebe und die Samte
aus Italien stamemen, Mub zunédchst offen bleiban.

Auch der Handel mit Rohseide und Seidengeweben
aus Italien geh6rte zum Geschéft hansischer Kaufleute.
Liibecker Kaufleute importierten nicht nur aus dem
Siiden, sondern auch aus Koéln, wo zu dieser Zeit das
Seidengewerbe ein bedeutender Wirtschaftszweig war.

ZUSAMMENFASSUNG

Im Textilmuseum Neumiinster wurden in den
letzten 10 Jahren aus Ausgrabungen fast nur mittelal-
terliche und friihneuzeitliche Textilfunde untersucht.
In diesem Beitrag sind die wichtigsten Untersuchungs
ergebnisse zusamemengefalt. Es handelt sich dabei nur
um solche Funde, die von den Archéologen bzw den
Textilforschungen datiert sind. Die behandelten Tex-
tilfunde fallen fast alle in das spéte Mittelalter und die
friihe Neuzeit (13. — 77J b)) St klopnneerbly s aflivenigge
Ausnahmen aus Ausgrabungen in Stddten mit mittelal-
terlichen bzw neuzeitlichen Kultutsehichten.

Aufgeschliisselt nach den wichtigsten Rohstaffen
Wolle, Leinen und Seide (Textilien aus Baumwolle
haben sich tiberraschender Weise nicht erhalten) ha-
ben wir zunéchst alle Funde auf Material, Garnart und
Herstellungstechnilk analysiert. Die Masse der Stoffe
sind Gewebe, auf die in diesem Beitrag eingegangen
wurde. Andere textile Herstellungsverfahren wie z.B.
das Filzen und Stricken kdnnen zwar auch fir einen
verhéltnisendBig frihen Zeitraum belegt werden, doch
sind die Untersuchungen hieriiber noch nicht abgesch-
lossen.

Paralllel zur Gewebeanallyse haben wir auch eine
Auswertung alter Schriftquellen wie Awitsblicher,
Zunftartikel und Musterkarten hinsichtlich textiltech-
nischer Angaben vorgenommen. Es stellte sich dabei
heraus, daB ein Teil der erhaltenen Gewebe auch in den
Stadten, wo sie gefunden wurden, angefertigt sein
konnen.

Anschliefend an die bisherigen Untersuchungen
soll in den nédchsten Monaten und Jahren mit verglei-
chenden Studien begonnen werden. Zunachst einmal
ist geplant, fiir die Hansestadt Liibeck, aus der ja der
tiberwiiltigen Teil der Textilfunde stammt, eine Fund-
stellen iibergreifende Bearbeitung durchzufiiiren (Im-
merhin kennen wir bis heute aus Liibeck 60 Fundstel-
len mit iber 8.000 Texiilfragmenten). Es miissen aller-
dings noch undatierte Textilfunde mit emnbezogen
werden. Spiter sollen dann die Resultate mit denen
von Kollegen in anderen Léndern verglichen werden.
So haben vor allem Textilforscher in Polen, aber aueh
in den Niederlanden, in Geolbritamien und in Skandi-
navien ausfiihrliche Berichte {iber Textilien aus mitte-
lalterlichen und friihneuzeitlichen Ausgrabungen ve=
roffentlicht.

Dezemiber, 1984





