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RAFORT WQJTOW Z 1820 ROKU O ODKRYCIACH ARCHEQLOGICZNYCH
NA MAZOWSZU

Poczatek XIX w. jest w Polsce okresem ogromne;j
fascynacji problematyka arched dgidznm 3 Ulzata nie-
podilegtosci spowodowata powazny wzrost zaintereso-
wah dziejami narodu, w tym réwniez jego najdawmiej-
szg przesztoécia, na ktora cenne $wiatto rzucaly prze-
ciez zabytki archeologiczne. Z drugiej strony ogromnie
rozbudowane kolekcjonerstwo powodowato wzrost
zalnteresowania roznego rodzaju przedmiotami wydo-
bywanymi z zlemi, a wige ,,skamielinami”, zabytkami
areheollogieznymii | Rumizmatycznyrmi.

Bardzo znamiennym zjawiskiem jest fakt, Zze prob-
lematyka odkry¢ archeologicznych oraz ich imterpre-
tacji historycznej interesowalo sig coraz szersze grono
os6b. Mozna byloby zestawié listg kilkudziesigciu
nazwisk osob, ktore w pierwszych trzech dziesigcio-
leciach XIX w. przejawialy zainteresowania proble-
matyka archeologiczna. To powazne rozszerzenie gru-
py ludzi zajmujacych si¢, w takiej czy innej formie,
zabytkami archeologicznymi oraz ich interpretacja
wigzato sle nie tylko z aktuallnescia i atrakcyjnoscia
pewnej problematyki historycznej, ktorej uprawianie
traktowano jako obowiazek patriotyczny. Trzeba
Féwhiez pamietaé o procesach spotecznych prowa-
dzaeyeh do wyksztateenia si¢ i wzrostu liczibowego
JKlassy umystowej” — 6wezesnej inteligengiji’.

Moéwiac o rozszerzaniu si¢ grona archeologéw, czy
raczej starozytnikdw, w poczatku XIX w.,, nalezy pa-
migtaé, ze zadna prawie z 0so6b wypowiadajacych si¢
na te tematy nie po$wiecata si¢ wylacznie tej probie-
matyce. Nie wszystkie tez wypowiedzi dotyczace

1), Kosttirzzeemskki i, Dzieje polskicth badaii pretsbistoyyemydh,
Poznah 1949, s. 11--20; A. Abramoowi tazz, Wiek adiheologii.
Problmyy polstitdj archeclhgjii dziewikineasomierarsej, Warszawa 1967,
5. 9—d: ). Gassowskii, Zduiejow pulidkiej andraologii, Waaszza-
wa 1970, s. 33 —445; tteemzes, Iiisologiczne i isgpdiaczne aagdity bbddein
archeolegjizrypoh wXIKX w., [w:] Edukanifn historyezraa sppbéeczsistwa
polskirgre w XIKX w., Warszawa 1981, s. 2083-210.

2 Por. R. Czepuwllis-Rasseanss, ,Kimsw umyiona®.
Intedlipeniga  Kodlbatwea Polskiggo 1832-485362, Warszawa 1973,
s. X2-61.

10 — Fasciculi Archaeologiae Historiicae, fasc. I.

archeologii byly publikowame. Wiele z nich prezento-
wano na posiedzeniach Towarzystwa Warszawskiego
Krdllewskiego Przyjaciot Nauk i dyskutowano w gro-
nie 6wezesnych luminarzy nauki®. Niekiedy teksty te
byly nastepnie publikowane w ,Rocznikach Towa-
fzystwa Krdllewskiego Warszawskiego Przyjaciot
Nauk”* lub tez gdzie indziej. Czgsto jedmak zdarzato
sle, ze opracowania prezentowane na posiedzeniach
Towaizystwa pozostawally jedynie w archiwum. Taki
les spotkat miedzy innymi bardzo ciekawy Raport
Wojow wsi Cygow i Wola Cygovkka méwiacy o od-
kryeiaeh archeologiczayeh dokonamych w tych dwéch
fRiejsceweseiach na Mazowszu®. Ofiarowali oni po-
pielnice oraz toperek kamienny do Muzeum | Gabi-
netu Rzeezy Prayrodzonych. Pizesylee te] towarzyszyt
sz6zeg6tewy Rapert bedacy proba komentaiza tyeh
2abytkow. Zestat 8n przedstawiony fa pesiedzeniu
publiczaym Tewarzystwa w dniu 23 listepada 1820 r.
przez prezesa Stanistawa Stasziea. Wystapienie Sta-
$zlea, i&%&% ukazate sie nasiephie w Reeznikach Te-
Watzystwa®, podawate wazystiie pedstawowe infer:
macje (H18§E€E¥J 7 pewRymi bledami) detyezace tyeh
adkve, kidre znaidewaly sig w Repuirite WiOW:
Wiadomesci 8 edkryeiach w Eygewie | w Weli

3 Por. prace cytowane w przyp. 1 oraz: B. Chomentow-
sk a, Stavorpmoésci w Warszawskiim Towarzssiide Przyjpmtot! Nk,
~Swiatowit”, t. 35, 1982, s. 95— 102; J. Kollemdbq, Cerwatesessko
2 okresw rzymsiiéggo w Opinogiinee, woj. ciechammvekkde, w $wietle
mateniadbivw archinallyobh Towawzpshea Warszawsiisego Preyjaciol
Naukk, ,,Swiatowit”, t. 38 (w druku); temzzs, Zradberirka movet w
Swietlle mateviadtiw archiwalingbh Towarzpstea Warszawsbiego Przy-
jacii! Naukk, przygotowane do druku,

4 Por.H. Micthatoowi t ez, €z. Gutyy, ,,Rocanili Towa:
rzysitvea Warszawsikisego Prajjieitd! Nauk (1802-106830) ” Biliegrafia
zawantssti, Wroclaw 1967,

5 Obecnie w gminie Poswictne, woj. siedleckie, niedaleko
Wolomina.

58. Staszite, Zaygjpride posiedmmiia publicavege Toowezy-
stwa Kalbavekkiggo Warszawsifiéego Przyjinidél Nawk w dniy 23 isto-
pada 1820 rokw, ,Roczniki Towarzystwa Kréllewskiego Warszaw-
skiego Przyjaciol Nauk™, t. 14,1821, s. 278 i nast. (streszczenie Pisma
wojtdm), s. 285 — wzmianka o ofiarowaniu popielnicy i toporka.
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Cygowskiej podaf, za ,Rocznikami Towarzystwa",
Aleksander Kraushar w swej monografii Towarzystwa
Warszawskiego Przyjaciol Nauk 7. O Raprvide wojtéw
wspomina rowniez A. Abramonicz w swej podsta-
wowej pracy o historii polskiej archeologii XIX-
-wieczmgjji®. Sam jednak Raportt wdjtow, ktory za-
chowat si¢ w materiatach Towarzystwa przechowy-
wanych w Archiwum Glownym Akt Dawnych w
Waiszawiie, byl nieznamy. Zastuguje on na opubli-
kowanie w calosci jako jeszcze jedno bardzo cigkawe
$wiadectwo fascynacji problematyka archeologiezna,
dodajac do listy osob interesujacych si¢ starozytnos-
ciami nazwisko Prota Lelewela, brata wielkiego histo-
ryka Joachima. Tekst ten przynosi rowniez pewne
konkretne informacje o kilku zabytkach archeolo-
gicznych odkrytych na terenie Mazowsza. Oto ten
tekst >

Pommiki starozytne przodkéw ojczyzny naszej, czyli luddow,
iRtdre poprzednio te obszerna kraing zamieszkiwaé mogly, zaréwno
kazdego uczonego rodaka zajmowaé powinny'®. Towarzystwo
Przyjaciét Nauk przyjmowato juz podobme wynalazki i pewnie
chetnie widzi wzrastajacy zbiér pomnikéw, ktéry by uczenie na
pozytek publicznosci uzylo. Sadzg podjpisami, ze wykopane u nich
§wiezo, popielnik i toporek do zbioru Towarzystwa przydac sig
moga, za mity obowiazek poczytujg sobie, to co im przypadek w rece
podafl, szaniownemu Towarzystwu zlozy¢.

Dotad ludzie, jednacy wszedzie, ciala po $mierci pospiesznie
grzebia, lub w popi6t obracaja, mate bowiem s3 wyjatki topienia lub
wystawiania na pastwe zwierza. Zwykle na swe zwloki staraja sie,
wedtug moznasci, mie¢ odrebne skiady. Prawdy te, dawno wyjas-
nione zostaly przez badaczy Grekéw i Rzymiam, powtarzalli je
Rudbek, Olaus Magnus, Wormiusz i inni, pétnocne lub niemieckie
pogrzebowe'! pomniki rozbierajacy. Toz samo znajdujemy i u
slowlaniskich narod®w, jezeli zechcemy przewraca¢ Nestora, Hel-
molda, albo innych pierwotnych kronikatzy. Tez Swiezsi kronikarze
Aasi | uezeni badacze rzeez te szczesliwie rozprzestrzemili wigcej
anizeli w eyeh pierwotnyeh najdawmiiejszych kronikach wyczytaé
moali. Sinapius w dziele swoim Olsnografitu (opis Olesnicy)'?,

T A. Krawsthaat, Towarzpstweo Krillevsihde Przyjpuied! Nauk
1800-188%32, t. III 2, Krakow-VWeasszawa 1904, s. 112 i 115.

8 A. Abramoowitaz, op. cit., s. 32.

° Archiwum Gléwne Akt Dawnych, Zesgit Towarzpstwaa Phzy-
jawitd! Nauk, 44: Aktea tyezapee sie ofiar do Mumdiw Toowarnstwa,
s. 61 —68. Przed tekstem (s. 61) znajduje si¢ notatka: ,,Do posie-
dzenia og6lnego d(nia) 12 listopada 1820. Ofiara do Muzeum”.

10 K omiec zdania zostal pomylkowo opuszczomy. Méwi on
prawdopodainiie o zainteresowaniach Towarzystwa Przyjaciot
Nauk ,,pomnikami starozytnymi.

11 Olaus Rudbeck, Adhmiiea sive Manttetim vera Jizpheti
postenanum sedes ac patvia pars [ —Il], Upsalae 1675 —16685; Miaiss
Magrgisy u s, Histariaa di gentitbuss septenttiooaditibys earumeuee diversis
statithigs, conditianiihis, morithuss, Romae 1555, Przedruk Antverpiae
1558, Basilaae 1567; Olaus W ormm, Daricorum Mamumeehtorum
Iibri VI, Hafniae 1643, s. 36 —44; t e n Z e, Musaum Wormianum seu
Higtayiéa rerum rariovum, Lugduni Batavorum 1655, s. 348 i nast. Por.
O. Klimd--Jeewseein, A Hisiwyy of Scamdinawiian Akctaasdlngy,
London 1975, s, 14-31.

125 Sinapiiss, Olsnogragitiia oder eigentitiee Bissdimeibung
des Oelsmisseitem Firsterthlemas in Nirdbn-SSbideigien, Francfurt 1706 —

Fibiger w swoim Silesiograifia Hemelligna renovata *® (opis Slaska),
za$ Hermann .w swoim Masibzyagfa, opis okolic Massel'*, roz-
strzasaja sposoby chowania zwiok u Slowian, o wielkosci, ksztalcie
urh, przedmiotach do nich.wktadamych lub obok nich skiadanych,
t62nych orezach, materialle, z ktérego urny tworzone byly, glinie,
metalu, szkle, o ksztalcie i rozmaitosci orezow, dzid, palaszéw,
toporkdw, ktore to toporki rzadko metalowe, pospaliicie z kamienia,
wlelka starozytnosé pogrobowisk dowodzi¢ moga. Pisarz bezimien-
Ay W swym dzletku Destinaiea literaria [Lussiidnad > p. 445 —4T8 z
pewedu urfy w okolicy Brahina w Luzacji znalezionej, ktéra si¢
skladata Zz pieeiu, tak Iz przy jednej najwigkszej cztery male
przyezepione Byly, wyéledzit, ze cztery male urny byly lzawiczkami
tacrymatotia, nie Aa kosei ani fia popioty przeznaczone, lecz na izy
placzkéw pogrzebowyeh. O tyeh ptaczkach nie zapomina Geb-
hardit® w swej histerii Wendieh-sRuisstiesn Staatesw, T. 1, p. 36, jak
FOWRiRs Rakewisekit” w dziele Prawdr: Ruslie, T. 1, p. 35, kidrego
kenea publicznesé stowianska 2 upraghieniem eezekuje.

Nam wiesniakom nie mogacym mie¢ dostatecznege ksiag
zapasu, zaprzatnionym wreszcie obowiazkami urzedowania na-
szego, chociaz bliskim stolicy, nie podobna jest wielkiej Biblioteki
Uniwersyteckiej uzywaé, nie podobna tez z dorywezego do ksiazek
zagladania, ocenia¢ uczonych postrzezei, a zatem aplikowa¢ ich do
pornikow w naszych rekach bedacych. To jednak szczegdlniej
postizegainy, 2e piszacy o urnach i ré2znych wojennych marzedziach
znajdowanych badz w Slasku, Czechach, Luzacji, a nawet Branden-
burgu, fie watpia, Ze pisza o rzeczach slowiafiskich, chociaz w
tamtyeh stronach krew Germandw rieniata si¢ i mieszata ze
slowiafiska. Kt6zby mégl zatem powatpiewaé, ze podobne pomniki
na te) zlemi znajdowane, kiora szeroko rozerwany naréd polski
dziersy, nie miatyby byé stowlanskie? Seyfried in Mediillta riiabilium
natuiage 1%, Lib L, p. 463 zapewnidiag, 2 kolo Neghowa, Patuk,
Sremiat® znajdewane sa urny, przekonany jest, ze te sa slowiariskie.

—17007. (@ catiaryciach anciraologicznyath — pednz tt. 22, s5.443 3-4477,
652-64'72.

13 Nicolai Hemelliiii ab Hemmeenfbdbd, Ssltssingraphia
renovaley, necessaiits scholliss, observatiomibss et indice auctm, Pars
1 —22, Witaatistboniaeceet Llijyssaze 1 7084 Autoreem istootrygth unapphdigan
(scholiae) byt M. J. Filbiiggeerr. O urnach patrz t. 1, s. 371 —33d1.

14 1. D. Hermanmn, Masibyepbhia oder Beschwaithurrgy des
schiesisatiern Massst! im Oelss-Barssiddsizwden  Eisternbbmuoys mit
seinem Schammiicdigkittren, Brieg 1711. O ogromnym cmentarzysku
kultury tuZyckiej i z okresu rzymskiego patrz R. Nitschke,
Leonard David Hetrmanmn. Sein Leitem und seine litsvarische
Samimlbstétiglsdiéit, ,,Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte und Alter-
turn Schlesiens”, XLVI: 1912,s. 90—~ 123; H. Se g e r, Misslapraphia
1711-19197 1, ,Schlesiens Vorzeit in Bild und Schrift”, N.F. VI, 1912,
8 L—116; A Abramowiiczz, Wy ii aoraunie, At Antess-
logiea Ledziensia”, ar 27, £édz 1979, s. 38—40; temzzee, Dzieje
zalimesreSYRDn StanespRitedich w Polses, ¢z, L, Od Sredniominezea po
eza8y Saskife | Swik edrodziss, Wroetaw 1983, 8, 93, 164 —1H7.

15 Nie udalo mi si¢ zidentyfikowaé tej publikagji.

16 L. A. Gebhardi, Geschichte aller Waeddisthsihmischen
Staatem, t. 1, Halle 1796 (pomyika co do stromy). O urnach patrz t. 1,
s. 254 i nast.

17J. B. Rakowieadk j, Prawda ruska czylti Prawda Wiel-
kiego xigaiin Jarasthovea Wiadymiiowvidzag, t. 1, Warszawa 1820, s, 35 i
nast. t. 2 wyszedt w 1822 r.). Por. A. F. Gralbs«ki j, Igmenyy Bene-
dyiér Ralloyvidekk i i jego badamia nad dawng Stowiaiszzyyaag, .Slavia
Orientallis™, t. 7, 1958, s. 1IB3-140.

18 Johann Heinrich Senfrid, Melilia mirabillim rnutwrae.
Das ist: auserlksanee unter den Wundern der Nattnr aller vewwmder-
lichste Wunder von Erschafffing der Nattur..., Sultzbach 1679.

19 por. ostatnio S. J asn osz, Najitarszee wykepatiskka aroheo-
logiczmee 868, s. WG, r, O starodmnsich popidhitanth r. 1818 znale-
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Znalezione niedawno w kaliskim pod miasteczkiem Turek urny w
. Pamiigtniku warszawskim” 2° ogloszome, t. XIIL, k. 464 —471, lubm
tam, ani opisujacy je, ani redakcja nie wyrzekli do jakiegoby narodu
nalezaly, wielkiej czedci czytelnikéw uznaniem, poczytane zostaly za
stowiadskie. I my radzibySmy w naszym skromnym wynalazku
postezec pomnik pogafiskich Stowian czaséw. Okollica nasza, za
§wiadectwerm Nestora od nieparmigtnych czaséw zamieszkana byla
od Mazowszanow czyli Mazutdw. Pezypuszezenia i doweipne
urojenia jakoby Massagsd2! mieli byé Mazurow poprzednikami,
6Zas zeby peszly W ZapommirihiR. Jest prawda historyezna, ze
Mazurowie Byli edwieezfymi swej ziemi mieszkaneami przynaj-
tAniej ed 1at 1300, Ze oni byli Stewianie i stowiatskie ebyezaje mieli,
#e sie sehizeili | pogariskie obyezaje odiad opuseil, ze jak pe innyeh
naredach stewianskieh, tak i pe nieh musially zabytki ich pegafnsiwa
W Ziemi pezestaé i te znaehedric mezna.

Nasz skromny pommik jest zupetnie taki, jakie w Mulsigusiii-
na Tab.II i III, jaki u Laua na Tab. II fig 2, 3, Tab. III fig. 21,
pomorskie i chelminskie w dziele De tumuilis et urnis sepulkvaliftuss in
Prussia 2, jjalkie naneszoie w ,,Pamitgtmikn warszawskim® 2# kalliskire,
sztychowane byly, z ta roznica iz z pomigdzy tamtych wiele bylo
ozdobnych nacinamiem, nasz za$ jest bardzo prosty.

Popielnik, ktory skladamy, uszkodzomy jest przez narzgdzie do
kopania uzyte, jednak caly jego ksztalt widzie¢ si¢ daje. Ulomki z
niego, ktére nalezato zebra¢ dla zlozenia catosci przez kopiacych
straconymi zostaly. Otrzymuje w sobie prawie osiem kwart, jest
formy kuli splaszczonej, bez zadnych uszéow. Z utomkéw znaé, iz
kaptur, czyli pokrywa wierzchnia, az do polowy go zakrywala.
Ulepiony zdaje si¢ by¢ z gliny szczeg6lnej z kamieniem thiczonym,
ezyli tez ziarnem drobnym mieszanej i tak wypalanej. W srodku
obejmowal w sobie popioly i-reszty niedopalomych kofci, ktére
wyjete w palee natychmiast rozsypywaly sie. Zadmych innych przy
tyt znakéw nie natrafione, ani naezedzi wejennyeh, ani innych
kioryehby sie pizy skladzie zwiek spedziewaé mozna,

Popielnik ten wykopamy zostat na dziedzificu dworskim we wsi
Cygow, obwodzie stanistawowskim. Ludzie miejscowi zapewniaja, i
niedawno wigcej takowych przy potrzebie kopania na tymze miejscu
znajdowano, ktére rzecza przyzwoita, na innych miejscach grze-
bano. Polozenie, gdzie popielniki te znajduja si¢, jest piaszczyste i
nieco wzniesione nad cala powierzchnia plaskiej okolicy. Podo-
biefistwem uwaza¢ mo2na, i2 to by¢ musial cmentarz pogan przy
jakiej gontynie czyli kosciele.

Znajdowano kiedy niekiedy na polach tejze wsi pojedyncze
sztuki rzymskich numizmatéw, a w roku zeszlym jednego z wize-
runkiem Plaucyi zony Karakalli. Znaleziono takze w ziemi przed
kilkunastu laty dwa narzedzia jakoby muzyczne, ktore wowczas $p.
Czacki z ciekawoéeia wzigl Narzgdzia te z metalu dete w ksztalcie
rurek dwukrotnie w koto okrgcone, a zadecie w przeciwng strone
2wréconym bylo.

Toporek, czyli miot, ktory sktadamy, znalezionym zostal przy

ziomyath w Wojewobdziviée Kallisdiéem, ,,Pamiigtnik Warszawski”, t. 13,
1819, s. 464—471. Sq to. naczynia luzyckie. Por. J. KK@strzew-
ski, op.cit., s 13.

21 TJest to echo polemiki J. Lelewela z tezami A, Naruszewicza,
Por. J. Lellewed], Rzt oka na dawmesy litewskioth narodow i
zwigghii ich z Hevalbanii. Dolegzanyy opis péinousij Eurapy w Kksigdze
XAUI 8 Anmiared/Nefaetidina wyldht! przeciiw Nanuszeewdzawivi, Wilno
1808. Rozszerzone wydanie w: Nanastjy na ziemianth ssboviiaiskich
przed powsaniéem Polskii, Poznah 1853, s. 297 —312; Dzigu, t. 5,
Warszawa 1972, s. 355-371.

22 Por. przyp. 14.

23Chr. F. Reusch, De tumuliis et urnis sepulkvalltiuss in
Prussia, Regiomonti 1724. Jest to dysertacja Uniwersytetu w Kro-
lewcu, ktérej oponentem byt Christianus Guilielmus Lau.

24 Por. przyp. 20.

kopaniu rowu na polach wsi Wola Cygowska o ¢éwier¢ mili od
miejsca znalezionego popielnika. Rakowiecki?®, liczac oreze slo-
wianskie w swej Prandiiée Rugifiédj, T. L, k. 5, wymienia tylko miecze,
oszczepy, strzaly, nie baczac na to, ze sam pdzniej na k. 233 i 239
przytacza czeskie $piewy 2%, w ktdnycth jiest wymieniomy mfot. Miot
jako broh uzywany byl réwniez od Niemcow, jak i Stowian. Bég
Thor podtug Eddy?” jest uzbrojony mioter. Miot ten pospolicie
nazywaja patka. Nasza szlachta po wielu okolicach uzywa patek, ale
je mtotami 28 nazywa. Tymezaserm dawnym obyczajem Polacy nosill
Za pasefn topoiki, ktore w odwrotiych ezeselach miaty miot. Tege
dowoedy widzieé mezna nawet na rézayeh tytulach ksigzek w XVil
wieku drukowamych, fa pizyklad fa tytule Elzewiréw Rapublica
Polia 22 Byk to zwyezaj odwirezny | takii miot z topoiikinin stanowil
arez. Jak mitet Byl erezemm, tak rownie | toporek. Obustronhy mist
feZha Widzieé w dziele Jana Petockiege Moyage de Basse Sae ¥,
fig: 97. Tepetii, e2yli siekierki, ezeseie] akazuia sie sztyehewane. §3
Ra prayklad wsperiinane 4 Eekharda®! w dziele 8 monumentach
Juterborsiiich eap: 2§ 41na fytule uzyie. Wspemina Wiesielowski w
Reezhikach Tewarzysiwa 32, tom X k.283 o siekierkach znalk-
zisnyeh w Grinzawie W pewiecie proszewskinh, jedne kamiennei;
innej z portiry i fgHre jedne) zalgeza. Nasza weale od te) jest F62R4;
jest 8R4 Z kamignia, Bardze starannie wypladzena, pe 8B sironaeh
7a03irzena, jedna strena krdtwza, cala jej diugese prawie pigeis:
£alewa. Wydrazena wskras dziura 49 8sadzania w aBjgteset palea:
Takich {8 staresytni przodkewie i8] ziemi Riedolesnyeh, 2 2 ik
wielkq praca wyrabionyeh 8rez8w tzywali:

Tyle mamy dotad w tym czasie pomnikéw naszej okolicy. Wiele
to innych znajdowanych by¢ moze codzienmie, ktére jako 2zadnej
wartogci nieokazujgce mieszkaniec wiejski z litoscig odrzuca. Odtad
stara si¢ bedziemy wynajdowaé i §ledzi¢ wszelkie przedmioty
dotyczace tego, a wynalezione nie omieszkamy udzielaé szanowne-
mu Towarzystwu,

20 pazdziernika 1820 roku
Wojt Gmimy Cygéw
Wojt Gminy Wola Cygowska

25 Por. przyp. 17.

26 Chodizi tu o stynne falsyfikaty Waclawa Hanki — Rekopisy
kroélodworski i zielonogérskii, ktorych tekst publikowat Rakowiecki.
Por. J. Adamuss, Polsiar teovim rodomas, Lédiz 1958, s. 91 —99;
A.F. Grabsski i, op. cit., s. 125 i nast.

2™ Tekst Eddy wydat w przekladzie wraz z komentarzami
J. Lelewel. Por. [J. Lelewel], Eddm czylii ksiggam religii dizwmych
Skandijpwaniiii miesziaitédiw, Wilno 1807, wyd. II, zmienione Wilno
1828.

28 Por. S. B. Limdke, Slowniik jezgka polskiszgn, wyd. 111 foto-
ofsetowe, Warszawa 1951, t. 4, s. 27, s.v. palka.

 Respuidiiica sive stattiss Regnii Polonite, Litieomage, Prussiae,
Liianiére, etc. diversomum autorwm, Logilumi Bavawrcwm ex offficing
Elziiitarea 1627. Ozdobna karta tytulowa. Po bokach herbu Polski
dwaj rycerze.

30 J. Pottoocddi j, Moyage dams quelquess partiiess de la Baasee Saxe
pour la recheveie des antiguitéés slaves ou vendes. Fait en 1794,
Hambourg 1795, pl. 26, fig. 97. W objasnieniach na s. 99 czytamy:
C'est une arme absolumant: particullédee aux peuplkes slaves, les Polonais
s'en serveni: encore et 'appelllentt @hwch.

31p.J. Ecklharnd, Duo pejemtiqua momumentea annis
MDCTXXNAIX et MDECEXXIX 1] ex agro Juirebiocesisi eruta aligue
reperta cum idolis Stavorum Juirethoeerkinm, Vitembergae et Lipsiae
1734, s. 22 i nast.

32 K. Widstaddvesiip w s k i, Rozpreavea o staraipnésicicich reli-
gijnyath Stowiam, ,,Roczniki Towarzystwa Krollewskiego Warszaw-
skiego Przyiaciol Nauk”, t.9, 1816, s. 280—22%. Sa to zabytki
Kultury ceramiki sznurowej. Por. J. K osttrzeemskk i, oppcit.,
s. 12.
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Kim byli autorzy tego tekstu podpisujacy si¢ jako
wojtowie wsi Cygow i Wola Cygowska? Odpowiedzi
na to pytamie udzielaja opublikowane w 1966 r. Pa-
migmilii Protm [elkwetdd™> (brata wielkiego historyka
Joachim)), ktory przez kilkadziesiat lat gogpodarowat
w Woli Cygowskiej. W swietie obfitych informacji
odnoszacych sie do tych dwoch wsii** mozemy stwier-
dzi¢, ze Wola Cygowska znajdowala si¢ od 1788 r. w
rekach rodziny Lelewelow, Cygow za§ — Szyma-
nowskich. Na terenie Krdlestwa Polskiego waéjtami
wsi byli z urzedu ich wiasciciele, lub dzierzawcy>?. Od
1811 r. wéjtem wsi Wola Cygowska byt Karol Lelewel,
ojciec Joachima i Prota®®. Formalinie nalezatoby wiec
przjaé, ze on jest wiasnie autorem publikowanego tu
tekstu. Jednak od 1811 r. az do $mierci w 1830 r.
przebywat on w Warszawiie pracujac do 1821 r., kiedy
to przeszedt na emeryturg, w Komisji Rzadowe;j
Wyznah Religijnych i O$wiecenia Publicaregn®’.
Gospodarke w Wolli Cygowskiej, poptzednio przez
dlugi czas wydzier2awianej, zaczal prowadzi€¢ od
1817 . Prot Lelewel. Od 1818 r. stat si¢ formalnie jej
dzierzawca, a w 1824 r. otrzymal nominacj¢ na wojta
tej wsi3®. Jego wiec nalezy uznaé za wspbtautora, a
moze raczej i za autora, opublikowanego powyzej
tekstu. Wilascicielem, a wiec woéjtem wsi Cygéw, byl
Feliks Szymanowski, syn Teodora, przyjaciel Prota
Lelewela, wielokrotnie wspominany na kartach jego
pamietnika®.

Prot Lelewel*® (1730-11384) odbyl w latach
130D-11R14 stuzbe wojskowa w Armii Napoleofskiej,

33 p. Lellewed |, Pamiignikki i diaviiszz domu naszgm, przygo-
towala do druku i opatrzyta przypisami 1. LelkweltFriemannowa,
Wroctaw 1966.

34 Stownitk Geograificoyy Kualbstwaa Polskitzgo i innych Aerajow
slowiiisidicbh, t. 1, Warszawa 1880, s. 722 i nast. (Cygéw, Cygowska
Wola); 1..13, 1893, s. 780 (Wola Cygowska),

3 J Smiatowski, Naliipwa wéjtéw w Kralbeswide Pol-
skim (do 1864 r.), ,,Acta Universitatiis Lodziensis, Folia Historica”, 7,
1981, s. 40.

38 p Lellewed], op. cit., s. 268,

37 polsikii Stowniik Biograficzayy, t. 17, Wroclaw 1972, s, 25 i nast.
Lelewel Karol (M. Mamitsufflowa). Por. , Tygodnik Powszechny",
1882, s. 813 i nast. (W. Korotyiiskii).

38 p. Lellewedl, op. cit.,s. 249, 251 i nast., 267 i nast. Por. tez
tamze pl. 20 — fotografia nominacji Prota Lelewela na wojta w Woli
Cygowskiej. Podana w podpisie data 1816 jest pomylka. Z 1816 r.
pochodzi bowiem ,,Postamowmienie” na mocy ktérego powolywano
wojtow.

3% p. Lellewed], op. cit, s 502 — zestawisnie migjse W
indeksie.

‘0 p. Lellewed], op. cit., passim. Por. rec.J. Skowronek,
,Rocznik Warszawski®, t. 9, 1969, s 38%-3387; Polski Sewnik
Biogvaffizogy, t. 17, Wroclaw 1972, s, 26 i nast. — Lelewel Prot
(S. Kieniewicz). Por. , Tygodmik Powszechny”, 1882, s. 774 i nast.
(W. Korotyiskil); , Klosy”, t. 38, 1884, s 246 i nast., 262 i nast.
(W. Korotyiiskii).

przez pewien czas pracowal w administragji Ksiestwa
Warszawskiego, a nastepmie osiadt na roli w Woli
Cygowskiej. W 1822 r, zostal on wybrany posiem na
Sejm, bral udziat w dzialalno$ci konspiracyjnej w
Towarzystwie Patriotycznym za co zostal osadzomy w
1826 r. w wigzieniu.

Wyksztaficenie formalne Prota Lelewela to, oprécz
nauki domowej, pigcioletni pobyt w Komwikcie Pi-
jarow w Warszawie. Jednak dzigki wplywom inte-
lektualnym swego brata cechowalo go duze zrozu-
mienie dla problematyki historycznej. W 1820 r. opu-
blikowatl bardzo krytyczna recenzje ksiazki poswie-
conej historii najnowszeij*!. Pézmiej napisal jeszcze
kilka innych prac dotyczacych tej problematykii, mia}
tez duze zastugi przy wydawaniu korespondencji swe-
go slawnego brata.

Prot Lelewel interesowat sig tez, podobmie jak ijego .
ojciec, numizmatyka. W Pamigtikeebh swych zano-
towat pod rokiem 1806: ,,Za nadejsciem zimy ojciec da}
wyobrazenie o numizmatyee; podat mi zbiér swoich
monet, w zupelnym nietadzie bedacych, dat mi dzielo
Groschen Cabinet, w tomach czterech [...] Wziatem sig
do rozpoznamia i spisywania. [...] Zbiér ten, liczny
pOzniej, we wlasciwych rekach brata Joachima ure-
gulowany; wiele z niego do zbioru przy Bibliotece
Uniwersytetu wniesione zostalo"” 2,

Wiemy tez*®, ze w pozniejszym okresie Prot Le-
lewel posiadat zbiér monet o éciéle okreslonym profilu.
Kolekcjonowat on momety obce dotyczace historii
Polski, jak np. monety szwedzkie bite na ziemiach
nalezacych do Rzeczypospoliitej, monety lemnikéw
polskich, momety obce z tytulami polskimi, jak np.
Henryka Walezego, czy saskie z herbami polskimi. Po
$mierci Joachima w jego rekach znalazt si¢ tez nalezacy
do wielkiego historyka zbiér monet.

Warto zwroci¢ uwage, ze Prot Lelewel bardzo
wysoko cenit sobie funkcje wojta, ktéra nadawata mu
pozycje osoby urzedowej. Znalazlo to rowniez swe
odbicie i na kartach Pamiignikeq, gdzie cayteanmy**:
»~Zaszczytem bylo w owe czasy pelnienie tych obo-

41 Recenzja z pracy: I. Chodyyi ek j, Dzigie hidseomezno-
-polityezree Eurapy i innyeth czesei $wiatm na poczaiu wieky 1%2go,
Lwow 1817, [w:] ,,Pamiigtmik Warszawski”, 1820, t. 17, s. ll#4-131,
@ dzialalnosci pisarskiej i wydawniczej Prota Lelewela patrz
I Lelewel-Frilemaanmmoow a, Slowo wstepmz, [w:] P. Le-
Leewveel], agp.aiit,, ss.9.

“2 p. Lellewed], op. cit., s, 73 i nast, Por. ,Klosy”, t. 38,1884,
s. 263 (W. Korotyfiskii).

43 Zapiski Numizmatyszme”, t. 1,1884, s, 12 (A. Ryszard); Spis
prywattrypbh zbievasziw z wyszzegpdlidaiviem ich zbiovew i kieramdu w
jaikiim przedevesgstidkim swoim studywm si¢ oddajg, ,Rocznik dla
archeologéw, numizmatykéw i bibliograféw polskich”. Rok 1870
(1873) s. 221, nr 149:-Zbitkdr numiznatodw, a w nim osobline mwnety
szwetlikde 1725 —N746.

“ P, Lellewed], op. cit., s. 268,
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wigzkow (tj. wojta), a uwazane stusznie jako poswie-
cenie obywatela dla dobra publicznego, ktore nidst
bezinteresownie”. Tak wiec podpisamnie Raportu przez
wojtow miato nada¢ ich wystapieniu charakter ofi-
cjalny. Zawiadomienie o odkryciach archeologicznych
byto w tym wypadku aktem wrzedowym.

Opublikowamy powyzej Ragunt: wojtow swiadczy o
duzej wiedzy z zakresu archeologii jego autordw, czy
tez autora. Nie mozna zreszta wykluczyé, ze znajduje
si¢ tu pewien wklad mysli i wiedzy Joachima Lelewela.
Wiemy, dzieki Pamiginikoom Prota, ze jego brat Joa-
chim bedacy wéwczas podbibliotekarzem w Bibliotece
Publicznej przy Uniwersytecie Watszawskim, odwie-
dzit Wole Cygowskq w lecie 1820 r.4

Ragott wojtén cytuje bardzo bogata literature.
Wymieniono tam w sumie 14 pozycji zarOwno star-
szych, jak tez i najnowszych poswieconych problema-
tyce ,,staroZytnictwa™. Byly one wykorzystywane za-
rowno dla pokazania analogii do omawianych za-
bytkéw archeologicznych z Cygowa i Woli Cygow-
skiej, jak tez do szerszych prob ich interpretacji. Nalezy
podkmeilic tez ustosunkowamie sie krytyczne do wielu
dyskutowamych wowczas w literaturze kwestii. Przy-
kladem moze by¢ teza A. Namuszewicza identyfikujaca
Mazowszan z Massagetamii, ktérg bardzo ostro zwal-
czat Joachim Lelewe!*S.

Odkrycia w Cygowie i Woli Cygowskiej zostaly
opracowane na bardzo szerokim tle poréwnawczym.
Autorzy Ragenttu przytaczaja szereg analogii do znale-
zionej popielnicy. Ciekawie tez przedstawiajg si¢ proby
interpretacji topora kamiennego wykorzystujace nie
tylko zrodla archeologiczne, ale rowniez dane jezy-
kowe oraz przedstawienia ikonograficzne.

Cmentarzysko w Cygowie zostalo zimterpretowane
w Rapunaiée w podwojnej perspektywie. Postuzyto ono
do pewnych refleksji dotyczacych obrzadku pogrzebo-
wego, a jednoczesnie zostato ono wyinterpretowane w
aspekcie problematyki etnicznej. Zdamiem autoréw
Ragmnttu urna z Cygowa, poprzez podobiedstwo do
zabytkow okreslanych jako slowianskie, swiadczy o
stowianskosci najdawmniejszych mieszkancow Mazow-
sza. Byl to argument obalajacy teze jakoby Massageci
mieli by¢ poprzednikamii Mazurdw. W takim ujeciu
archeologia dowodzita autochtomizmu Slowian na
terenach przez nich zasiedlonych, a wiec na Slasku, w
Czechach, na obszarze Luzyc, w Brandenbungiji oraz
naturalmie i na Mazowszu.

Rapantt wojtéw jest nie tylko swiadectwem zaintere-
sowan archeologia w latach dwudziestych XIX w.
Przynosi on rowniez konkretne informacje o nie-
znanych zupelnie odkryciach archeologicznych. W

“S p. Lelewed], op. cit., s. 255.
46 Por. przypis 21.

pelni przydatne sa wiadomoéci o monetach rzymskich
z Cygowa wzbogacajace opublikowany w 1979 r.
katalog znalezisk monet rzymskich z Mazowsza i
Podlasia liczacy 143 pozycje*”. Notatka po§wiecona
temu znalezisku moze mie¢ nastepujacy forme *%:

Cygow, gm. Podwietne, woj. siedleckie

I. Data znalezienia: w 1819 r.

Okallicznosei znalezienia: na polu.

Fulwia Plautylla (202-20%)), zona cesarza Kara-
kalli. Nie jest znany metal, z ktérego zostata wybita ta
moneta *°.

II. Data znalezienia: przed 1820 r.

Okollicznosei znalezienia: monety znajdowane po-
jedynczo na polach wsi. Nie jest znana ani chronologia,
ani metal, z ktorego monety zostaty wybite,

Nallezy zwroci¢ uwage, ze okre$lenie samej monety
Plautyllli nie moze budzi¢ watpliwos$ci ze wzgledu na
osobe autora Ragantu — Prota Lelewela, ktory prze-
ciez interesowat si¢ humizmatyka. Moégt on tez korzy-
sta¢ z konsultacji Joachima Lelewela, doskonatego
znawcy problernatyki numizealtyczirg, Majaeego duze
doswiadezenie w okreslaniu numizmatow >, Les me-
net odkeytych w Cygowie nie jest znany. Wiemy, ze fie
Zostaly ohe przekazame w 1820 f. do Teowarzysiwa
Warkszawskiego Przyjaciét Nauk.

Na uwage zastuguje tez informacja o cmentarzysku
cialopalnym zlokalizowanym na terenie dziedzifica
dworskiego w Cygowie. Znajdowalo sie ono na terenie
piaszczystym, lekko wzniesionym nad powierzchnig
ptaskiej okolicy.

W Rapuncite zostala opisana urna objetoéci prawie
8 kwart>' (okolo 7 1), ksztattu splaszczonej kuli, Wy-
konana ona byla z gliny z dodatkierm ttucznia. Popiel-
nica posiadata pokrywe, ktora zakrywata ja do po-

47 S, Kubbiiaakk, Znailbziskka momet rzymsiéiobh z Mamwszaa i
Podlasia, Wroctaw 1979.

48 Por. J. Kollemdbg, Znaibziskka... (W druku).

4% Monety Fulwii Plautylli byly bite w srebrze, brazie i ztocie.
Por. H. M a tin gly, Cains afftihe Roman Empire iin the Bpiiiidh
Mausgaum, t. V Pertinaxx to Elagaitatiiss, London 1950, Srebro —ss.231),
2342238, 258, 300 i nast., 386; braz ~ s. 322-34; zloto -- s. 235,
237, 238, 258, 292,

50 0 Joachimie Lelewelu — numizmatyku pattz: J. K o-
Leemdicy, Swdia z duigiow mumizmatykii. Zbiory wv KKizenisaey,
»Archeologia®, t. 20:1969 (1970), s. 92— 106; temzee, Nirznamyy Jist
Lelkwmettn w sprawie odkryicego w 1822 r. koo Orszy skakthis monet
sassamiilixkebh i kuffitdhebh, ,,Wiadomesui Nummizmaezne”, t 17,
1973, z. 2, 5. 65~T74.

51 Przyjmuje tu kwarte staropolska obowigzujacg od 1764 t. do
1819 r,, ktéra miata 0,9422 I Od 1819 r. obowiazywata teoretycznie
kwarta nowopolska majaca 1,00 I Por. I. I hmatwoow ¢zz, Vade-
mecum do badari nad historigg XIKX | XX wieku, Watszawa 1967, s. 42.
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lowy. Mozna sadzi€, Ze chodzi tu o odwrécone do gory
dnem naczynie, lub tez cze$ciowo zniszczony klosz.
Rapantt podaje szereg anallogii do odkrytego naczynia.
W wiekszosci jest to ceramika kultury tuzyckiej, lub tez
pomorskiej®2. Warte$¢ tych analogii nie jest jednak
duza. Rapont: podkresla bowiem, ze wsrdd naczyn
cytowanych jako analogie ,wiele bylo ozdobionych
nacinaniem™.

Najbardziej prawdopodobmym wydaje sie przy-
puszczeniie, ze mamy tu do czynienia z cmentarzyskiem
kultury pomorskiej reprezentowanej na wschodnim
Mazowszu przez szereg stanowisk >®. Za taka hipoteza
przemawia przykrycie popielnicy misa®*, ksztalt na-
czynia, rodzaj gliny oraz brak uchwytnego wyposa-
zenia. By¢ moze kwestie okreSlenia przynaleznosci
kulturowej cmentarzyska w Cygowie moglyby wyjas-
ni¢ badania powierzchniowe przeprowadzome w ra-
mach Archeologicznego Zdjecia Polskii®®.

Trzecim zabytkiem opisanym w Ragunaite jest zna-
leziona na terenie wsi Wola Cygowska siekierka
kamienna diugosci prawie 5 cali, tj. prawie 12,4 cm.
Do$¢ doktadny opis zabytku nie wystarcza jednak aby
da¢ blizsze okreslenie kulturowe.

Zasadmiicze trudmo$ci powstaja przy interpretacii
informacji dotyczacych dwoch zabytkow brazowych
znalezionych w Cygowiie. Trzeba pamigtac, ze ich opis
oparty byt nie na autopsji, ale na relacjach sprzed
kilkunastu laty, kiedy to zabytki te zostaly zabrane

52 Naczynia z Mastowa (por. przyp. 14), z kaliskiego (przyp. 20)
naleza do kultury tuzyckiej, zabytki z Pomorza i Ziemi Chelminskiej
(przyp. 23) — do kultury pomorskiej.

53 Por. B. Chomemtoowskiaa, Cmentamyskka kuliumy po-
morskitij na Mazowwssoy, ,,Swiatowit”, t. 31, 1970, s. 189—270;
T. Mallimoowskli i, Obrzghkk pogrzattmwy ludnosci kultwny po-
morsikiaij, Wroctaw 1969.

54 Por. T. Malliimoowsli j, op. cit., s. 143 —145 — uwagi o
praktyce przykrywamia popielnic w réznych kulturach archeolo-
gicznych.

55 Obszar ten nie zostat jeszcze nim objety.

przez Tadeusza Czackiegon®®. Gdyby imterpretowaé
informacje o przedmiocie dwukrotmie w koto okre-
conym, to mozna byloby sadzi¢, ze mamy tu do
czynienia z bransoletg, ewentualnie z maramiennikiem.
Okre$lenie: ,narzedzia muzyczne” oraz ,z metalu
dete” sugeruja jednak, ze mamy tu do czynienia z
przedmiotami wewnatrz pustymi. Sprawia to jednak
powazne trudnogci interpretacyjne. Nie mozna wyklu-
czy¢ nawet, Ze nie byly to‘zabytki pradziejowe.

Warto$¢ informacji badawczych o konkretnych
odkryciach archeologicznych znajdujacych sie w Ra-
porcie wojtow jest rozna. Bardzo cenne i bezposrednio
uzyteczne sa dane dotyczace znalezisk monet®”. Wy-
korzystamie informacji o cmentarzysku w Cygowie
napotyka na trudmed$ci w zwiazku z niepewna jego
chronollogig. Jednak obecnie przy stosowaniu metody
studiow nad osadmictwem prowadzomych w ramach
poszczeg6lnych, wybramych mikroregionéw, wszy-
stkie informacje o odkryciach archeologicznych za-
warte w starych publikacjach, czy tez wydobyte z
materiatéw archiwalnych zaczynaja nabiera¢ specjal-
nego znaczenia.

Styczerr 1984

56 O dziatalnosci kolekcjonerskiej T. Czackiego patrz J. K o-
Lemdicg, Phzekaz T..Czackiego dityczacy sharbu mamet (ezara i
Mugnetea z Eysegj Gory, ,Archeologia®, t. 17, 1966 (1967), s. 89 —92.

57 O znaczeniu historii archeologii w badamiach nad importami
antycznymi patrz: J. K o lleemdicy, Z dizigiow astheryé arsygzmyeth
posadiaiw brazomyeth na ziemianth Polski, ,Studia Archeologiczne”,
t. 1,1981, s. 63 —880; tteemzzes, Fliistoria anadteollogii aiimppmtty arsygenee
z ziem Pollsiii. Gréb ksiaziayy (7) z Whelowsi, woj. tarnobrzzskkie w Swistle
informaxjii F.WI[. Sobieszeadekleggo, ,Swiatowit”, t. 36 1980 (1986), s.
37 —42. Prar. te ttem ze, Wikapaliska wybililiiatiece, ,,ZZ oschiiaarii
wiekow™, 1974, t. 40, s. 293 —2997; tien Z e, Znaleziska muorestStedeive-
wieczmyalh w materiaiboth  Towarzystivea Warszawsiicego Fnzyjaciol
Naukk i Towarzystvaa Naukoweggo przy Szialée Wojewodzbisgj Fitndkiej,
[w:] Nummuss et Histaniéa. Pieniquz Europy Srednimwigeenepj, War-
szawa 1985, s. 263-268.

LE RMIPPRRT DES MMRRES DES WIILA3GES DATANT DU 1820
SUR LES DECOUVERTES ARCHEOLOGIQUIES FAITES EN MAZOVIE

R ésumeé

Le début du XIX® siécle en Pologne s'est la période d'une grande
fascination par l'archéologie. Le nombre des gens s'occupant de ce
probléme devient beaucoup plus important. L'oeuvre amonyme
Ragyart: des maires des villages (wéjtéw) c'est-a-dire des propriétaires
ou tenanciers des villages Cygow et Wola Cygowska, constitue 'une
des manifestations caractéristiques d'intérét porté a I'archéologie en
cette période. Le Rappantr a été adressé 4 la Société des Amis de la
Science de Varsovie. L'article publie le texte commenté, ce texte qui

jusqu'allors était resté au manuscrit. On est parvenu a identifier le
co-auteur ou plut6t I'auteur de ce rapport. C’était Prot Lelewel, frére
de lillustre historien et numismate Joachim Lelewel. Prot Lelewel
s'intéressait lui aussi a I'histoire et a la mumismatique.

Le Ragpurtt des maires des villages témoigne du large savoir des
auteurs dans le domaine d'archéollogie. Les découvertes faites a
Cygow et 4 Wola Cygowska en Mazovie'de I'Est ont été élaborées
dans un riche contexte des comparaiisoms. Les auteurs se sont surtout
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intéressés au probléme ethnique, essayant de prouver le caractére
slave du territoire de Pologne.

Le Ragpuntt des maires des villages fournit aussi les informations
sur les découvertes archéologiques jusqu’alors ignorées. On a trouvé
les monmziies romaines & Cygéw, parmi lesquelles une monnaiie de
limpératrice Fulvia Plautilla (202-2265)), la femme de'l'empereur
Caracalla. On y a découvert aussi un cimetiére & incinération dont
une urne a été envoyée au Musée de la Société des Amis de la Seience

de Varsovie. Sa description nous fait supposer que c'était probable-
ment le cimetiére de la civilisation de Pomeramie. Ona trouvé
également a Cygow deux objets en bronze dont la description ne
nous permet pas l'interpretation exacte. De Wola Cygowska pro-
venait la hache en pierre.

Janvier 1984
Traduit par Mmee M. Krygier
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