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5° Miedzynarodowy Kongres Teriologiczny
(Rzym, 22—29 VIII 1989 r.)

Po raz piaty spotkalismy si¢ na Migdzynarodowym Kongresie Teriologicznym, tym razem
w scenerii wiecznego miasta — Rzymu. Kongres goscil w siedzibie uniwersytetu ,,La Sapienza” (rys.
1). W obszernym gmachu odbywaly si¢ wszystkie obrady, wyklady. tu prezentowano wszystkie

Rys. 1. Kongres goscil w siedzibie uniwersytetu ,,La Sapienza™ (fot. G. Bujalska)

plakaty i filmy. W hallu czynna byla wystawa ksiazek, rysunkow i fotografii, mieli tez swoje
stanowiska studenci pomagajacy w organizacji. To duza wygoda moc si¢ przemieszczac¢ swobodnie
bez pokonywania duzych odleglosci. Ale i tak najczestszym widokiem byt szybko idacy uczestnik
Kongresu z kotyszaca si¢ plakietka i teczka zawierajaca materialy (rys. 2). Koto potudnia
nieodlacznym akcesorium stawala si¢ butelka z woda, jako ze upat dawal si¢ we znaki (szczegdlnie
ludom poéinocy). W przerwach, na rozlegtych schodach, spotykano si¢, by na goraco (w obu tego
stowa znaczeniach) przedyskutowac¢ nowo ustyszane wiesci (rys. 3).
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Rys. 2. Najczestszym widokiem byt spieszacy uczestnik Kongresu z kolyszaca si¢ plakietka i teczka
zawierajaca materialy. Prezydent Kongresu — W.A. Fuller (fot. G. Bujalska)

Na Kongresie spotkato si¢ 805 teriologow z 60 krajow. Polske reprezentowato 28 osob (oznacza
to, ze co 30 uczestnik Kongresu byl Polakiem). Tak znaczacy nasz udzial stal si¢ mozliwy przede
wszystkim dzigki finansowej pomocy Fundacji im. Dehnela-Petrusewicza i organizatorow Kongresu.
Wielu z nas korzystalo z noclegow oferowanych przez instytucje koscielne, gdyz hotele nie byly
dostepne dla naszych kieszeni (moze juz na szostym Kongresie...?). Po uroczystym otwarciu
Kongresu i koktajlu na tarasie rozpoczgly si¢ obrady trwajace codziennie od 9%° rano do 7%
wieczorem. W ciagu siedmiu dni wystuchaliSmy 6 wykladow plenarnych, mieliSmy mozno$¢
uczestniczenia w 33 sympozjach, 14 posiedzeniach roboczych (workshops) i dodatkowe;j sesji dla
zgloszonych w ostatniej chwili doniesien i pokazow. Nasze zainteresowania koncentrowaly sig, rzecz
jasna, wokot ekologii.

Sympozjum ,,Zwiazki pomiedzy systemem socjalnym i dynamika populacji Microtinae”,
zorganizowane przez R. H. Tamarina i G. Bujalska, zgromadzito 33 uczestnikow. Mito odnotowa¢,
ze bylo wérdd nich siedmiu polskich ekologow (pig¢ kolezanek mialo specjalnie zamoéwione
wystapienia). Wyklady stanowily przeglad systemow socjalnych u Clethrionomys i Microtus.
Poruszono m.in. problemy wzajemnych zaleznosci miedzy grupami najblizszych sasiadow (doj-
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rzalymi osobnikami obu plci C. glareolus), ktore w miarg wzrostu liczebnosci tworza wraz
z niedojrzalym potomstwem koloni¢ rozrodcza. Ma to konsekwencje dla dalszych losow kolonii,
rozmnazania i przezywania jej cztonkow, a dla ekologow stanowi pozywke dla rozwazan na temat
kierunkow i tempa zmian liczebnosci populacji. Takie podejécie teoretyczne stwarza mozliwos$¢
budowania modeli w oparciu o stosunki przestrzenne, bez uciekania si¢ do relacji zaleznych od
zageszezenia (G. Bujalska). Analizowano réwniez wplyw czynnikow wewnetrznych i zewngtrznych
na sposob wykorzystania przestrzeni przez C. rufocanus. Odmienne czynniki zewnetrzne kieruja
rozmieszczeniem samcoOw i samic. Czynnikiem kluczowym dla rozmieszczenia rozmnazajacych sig
samic jest pokarm, podczas gdy dla samcow wigksze znaczenie ma mozliwos¢ kopulacji (a wige
rozmieszczenie bedacych w rui samic). Skupiskowe rozmieszczenie tych rekwizytéow prowadzi do
wspolnego uzytkowania przestrzeni (R. A. Ims).

Rys. 3. W przerwach, na rozlegtych schodach, goraco dyskutowano nowo ustyszane wiesci. Drugi od
lewej L. Hansson, obok J. Gliwicz (fot. G. Bujalska)

Sporo uwagi poswigcono systemowi socjalnemu Microtus. Interesujace badania laboratoryjne
wykazaly, ze zyjacy w grupach rodzinnych Microtus pinetorum (w warunkach naturalnych do 16
osobnikow w grupie, w obrebie ktorej arealy osobnicze Scisle zachodza na siebie) unika ,,chowu
wsobnego™. Corki nie kopuluja z ojcami, a siostry z bra¢mi. Zwrocono uwage na wyrazne
hamowanie rozrodu przez mechanizmy socjalne (M. H. Schadler). U Microtus ochrogaster
zaobserwowano w warunkach naturalnych trzy rodzaje grup socjalnych: monogamiczne pary,
pojedyncze grupy rozmnazajacych si¢ samic (pochodzacych z monogamicznych par) i wspolne grupy
gniazdowe. Te ostatnie w sezonie rozrodczym stanowity zaledwie 9%, w zimie natomiast prawie 70%
populacji. Podstawa systemu socjalnego M. ochrogaster wydaja si¢ by¢ grupy rozmnazajacych si¢
samic. Grupy wspolne sa rzadkoscia ze wzgledu na duza $miertelno$¢ miodych w gniazdach
powodowana przez drapiezniki (L. L. Getz).

Zastanawiano si¢ nad réznym podejsciem metodycznym do zagadnienia terytorializmu
u nornikowatych. Poprawno$¢ wnioskowania wynika z samego charakteru zjawiska i jego
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zmienno$ci (R. S. Ostfeld). Przedstawiono réwniez wptyw gestosci populacji na przezywalnos¢
i aktywnos¢ rozrodcza migrantéw u M. ochrogaster. Nie znaleziono zaleznosci pomigdzy gestoscia
populacji a przezywalnoscia migrantéw, natomiast ich aktywnos¢ rozrodcza byla wyzsza niz
osobnikow osiadtych (M. S. Gaines).

Stosunki przestrzenne u Microtus towsendii rowniez wzbudzily zainteresowanie badaczy.
Zaobserwowano niewielkie nachodzenie na siebie arealow osobniczych zajetych przez przed-
stawicieli tej samej pici. Behawior przestrzenny jest bardzo zmienny, ale obserwuje si¢ wyrazna
prawidtowosc, ze stosunki terytorialne okreslaja wiosna liczebnos¢ populacji. Ponadto terytorializm
samic w powiazaniu z synchronicznoscia rozmnazania prowadzi w tym okresie do monogamii (C. J.
Krebs i X. Lambin).

Interesujace byto porownanie réznorodnosci systemu socjalnego i systemu parzenia si¢
u rodzaju Microtus z ich jednorodnoscia u Clethrionomys. Zwrdocono uwage na zmienno$¢
zachowana si¢ przestrzennego gryzoni obu rodzajow (np. w skali geograficznej i lokalnej zaleznej od
zasobnosci pokarmowej srodowiska). Roznice w sposobie uzytkowania przestrzeni przez Cleth-
rionomys i Microtus w powiazaniu z obserwowana czesto synchronicznoscia ich cykli populacyjnych
sktaniaja do przypuszczen, ze behawior socjalny nie nalezy do istotnych czynnikéw odpowiedzial-
nych za powstawanie cyklicznych zmian liczebnosci (J. Viitala i J. Pusenius). W tym kontekscie
cieckawe bylo poréwnanie wnioskow ptynacych z roznych modeli matematycznych, symulujacych
rol¢ organizacji socjalnej w ksztaltowaniu dynamiki liczebnosci. Zwrécono uwage, ze czynniki
socjalne maja stabilizujacy wptyw na zmiany liczebnosci. Zaapelowano rowniez o blizsza wspotprace
teoretykow i empirykéw w dziedzinie modelowania (N. C. Stenseth).

Prezentacja najnowszych wynikow badan przez autorow plakatow stala si¢ podstawa goracych
dyskusji. Tu rowniez wiele miejsca poswigcono strukturze przestrzennej populacji gryzoni i jej
zaleznosci od struktury przestrzennej srodowiska. Stwierdzono np., ze gesto$¢ i rozmieszczenie
podrostu w lesie determinuja liczbg rozmnazajacych si¢ samic (M. Mazurkiewicz). Zwrocono uwage,

. ze rozmieszczenie osobnikoéw urodzonych w biezacym sezonie rozrodczym i rozpoczynajacych
samodzielne Zycie jest wyraznie uzaleznione od ich plci. Ponadto dojrzewajace samice wykorzystuja
w inny sposob zbiorowisko lesne niz ich matki, zasiedlajac rownomiernie wszystkie (a nie tylko
niektore) zbiorowiska lesne (D. Mieszkowska). Nie tylko charakter zbiorowisk le$nych, ale i ich
wzajemna konfiguracja moga modyfikowac strukture przestrzenna populacji nornic. Zjawiska
ekotonowe wydaja si¢ budzi¢ coraz wigksze zainteresowanie ekologoéw (A. Banach). I w tej czesci
sympozjum nie zaniedbano zagadnien zwiazanych z migracyjnoscia gryzoni. Wykazano m.in., ze
milode nornice, przenoszace si¢ na poczatku sezonu z gesto zasiedlonych srodowisk optymalnych do
suboptymalnych, odnosza tam wigkszy sukces rozrodczy niz ich rowiesnicy zmuszeni do pozostania
na miejscu (J. Gliwicz).

Duze zainteresowanie wzbudzily wyniki wieloletnich obserwacji wizualnych nornicy rudej
w naturalnych warunkach (np. sposéb poruszania sie, wielko§é areatu osobniczego). I tu takze
wykazano, ze podstawa systemu socjalnego nornicy sa dojrzale samice (A. D. Mironov).

Sporo nowego dowiedzieliSmy si¢ o Microtus arvalis. Obserwacje skadu kolonii wykazaty, ze
liczba cztonkow kolonii wzrastala od wiosny do jesieni, nie przekraczala jednak 6 osobnikow.
Zaobserwowano wzrost tolerancji pomigdzy osobnikami w czerwcu, co moze wiazaé sie ze
wzmozona $miertelnoscia przezimkow w tym okresie (K. Adamczewska-Andrzejewska). Wykazano
rowniez, ze wskaznik wielkosci arealow osobniczych byl wyzszy dla samcow niz dla samic.
Zaobserwowano jednoczes$nie tendencje terytorialne u samic; tendencje te malaty wraz ze wzrostem
zageszezenia (R. Mackin-Rogalska). Badano takze zgrupowania gryzoni w réznych srodowiskach,
w ktorych na ogot dominowat M. arvalis. Gryzonie grupowaly si¢ w refugiach, gdzie pomimo
niewielkiej ich rozleglosci, zmiany zageszczenia nie byly tak gwaltowne jak na polach (L. Nabagto).

Uzupelnieniem obrad sympozjum byly dwa pokazy: filmu i przezroczy, z obszernymi
komentarzami autoréw. Film obrazowal zachowanie si¢ dominujacych i podporzadkowanych
samcow nornicy rudej. Zobaczylismy, jak dominujacy samiec znakuje za pomoca moczu i katu
miejsca wokot nory osobnika podporzadkowanego. Interesujace jest, ze¢ w podobny sposéb
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dominant zachowywat si¢ wobec samcow nalezacych do innych gatunkow (F. M. Rozenfeld). Drugi
pokaz byt rezultatem wieloletnich badan nad nornica ruda w warunkach naturalnych. Pokazano
przezrocza ilustrujace roézne aspekty zachowania si¢ tych zwierzat (A. D. Mironov).

Problematyka zwiazana z drobnymi gryzoniami krolowala na Kongresie i byta przedmiotem
obrad wielu innych sympozjow poswigconych w catosci lub zdominowanych przez ich ekologie
(,,Podejscie wieloczynnikowe do dynamiki populacji ssakow’ — sympozjum prowadzili G. Batzli
i H. Hentonen), behawior (,,Feromony i komunikowanie si¢ na drodze olfaktorycznej” — D. M.
Stoddart i U. Schmidt oraz ,,Behawior ssakow a optymalne zerowanie” — G. E. Belovsky i N. C.
Stenseth), zdolnosci kolonizowania nowych terenow (,,Procesy kolonizacji przez drobne ssaki” — B.
Danilson i M. S. Gaines), genetyke i ewolucje (,,Zmienno$¢ genetyczna i ewolucja myszy domowe;j”
— R. J. Berry i M. Corti). Tematyka poszczegélnych sympozjow przeplatala si¢ i uzupelniala,
a audytorium sktadato si¢ w wigkszosci z tych samych stuchaczy. nic wiec dziwnego, ze niektore watki
uparcie powracaly we wszystkich dyskusjach. /

Najgorecej dyskutowano chyba problem cykli populacyjnych, fascynujacej zagadki wspotczes-
nej ekologii. W trakcie tego Kongresu jak nigdy dotad ostro zarysowat si¢ spor pomigdzy dwiema
koncepcjami wyjasniania zagadki cykli: jedna, upatrujaca sile napedowa cyklicznej dynamiki
liczebnosci w pojedynczym kluczowym czynniku, i druga, preferujaca wyjasnienia wieloczynnikowe.
Pierwszej z nich przewodzi Charlie Krebs, a jej zwolennicy zgodni co do koncepcji czynnika
kluczowego, sa mniej zgodni co do tego, ktora z sit wewnatrzpopulacyjnych lub srodowiskowych
miataby by¢ ta najwazniejsza: migracyjnos¢ gryzoni, réznorodnos¢ genetyczna populacji i dobor
krewniaczy, czy tez heteregennos¢ przestrzeni lub oddziatywanie drapiezcow. Przywodca zwolen-
nikéw koncepcji wieloczynnikowej jest William Lidicker, a optujacy za nia badacze wychodza
z zalozenia, ze nie sposob wskazac¢ jeden czynnik wyjasniajacy cykle wsrod wielu czynnikow
wplywajacych na procesy demograficzne populacji; wedtug nich cykl jest wynikiem ,,wspotgry”
pomiedzy réznymi sitami. Dennis Chitty przypomniat, ze jedyna droga sprawdzania shusznosci
hipotez jest eksperyment, przy czym dla wyjasnienia cykli populacyjnych niezbedne sa eksperymenty
terenowe, kazdy z kilkoma powtérzeniami. To rowniez wzbudzito dyskusje nad mozliwoscia
kontrolowania w ekologicznych eksperymentach terenowych wszystkich innych czynnikow poza
eksperymentalnymi, a co za tym idzie, nad powtarzalnoscia wynikow oraz nad przydatnoscia
dhugoletnich rejestracji i obserwacji prowadzonych w warunkach naturalnych, bez ingerencji
eksperymentalne;j.

Jesli Szanowny Czytelnik po przeczytaniu tekstu do tego miejsca nabratl przekonania, ze byt to
Migdzynarodowy Kongres Myszologiczny, a nie Teriologiczny, i stracit juz zupelnie zainteresowanie
dalszymi wywodami, to czeka go mita niespodzianka. Ot6z na Kongresie obradowali tez teriolodzy
zainteresowani ssakami nalezacymi do innych rzedow, a szczegélnie wiele uwagi poswigcono ssakom
morskim (1 wyklad plenarny, 3 sympozja oraz | posiedzenie robocze) i ssakom drapieznym (1 wyktad
plenarny i 3 sympozja).

Rzymski Kongres zgromadzil wyjatkowo liczna grupe badaczy waleni: glownie systematykow,
etologdéw i ekologow. Wydawac by si¢ moglo, ze taksonomia tak duzych i nielicznych przeciez
ssakow jest dobrze poznana, tymczasem nadal trwaja spory nad ich wzajemnym spokrewnieniem,
czemu dano wyraz w wykladzie ,,Czy wszystkie wieloryby sa ze soba spokrewnione?” oraz w licznych
doniesieniach przedstawiajacych wyniki badan z uzyciem najnowszego narzedzia genetykow
populacji, tzw. fingerprinting DNA, a takze bardziej klasycznych metod (metryczne i niemetryczne
cechy czaszki). Ponadto naukowcow nadal fascynuja defliny, a szczegolnie ich zdolnosci porozumie-
wania si¢ i organizacja zycia spolecznego. Wykazano, ze oprocz coraz lepiej zbadanego $wiata
dzwigkow (tych stuzacych do porozumiewania si¢ ze soba i tych uzywanych do echolokacji), ogromne
znaczenie w komunikowaniu si¢ osobnikow odgrywa chemorecepcja, kontakt wizualny i zmyst
dotyku. Zdolno$¢ precyzyjnego porozumiewania si¢ wszystkimi tymi drogami czyni z delfinow ssaki
o wysoko zorganizowanym zyciu spofecznym.

Niezwykle zywy nurt ekologii behawioralnej skupia w sobie wielu badaczy zajmujacych si¢
ssakami drapieznymi. Drapiezniki, zwlaszcza te zyjace gromadnie, stanowia bowiem bardzo
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dogodny i wdzigczny obiekt badan behawioralnych. Im to glownie poswigcone bylo sympozjum
,,Osobnik w spoteczno$ciach Carnivora”, prowadzone przez D. M. Macdonalda i M. G. Millsa.
Najwiecej uwagi poswiecono tam spotecznosciom hien, mangust i surykatek. Badania nad
laszowatymi staly si¢ ostatnio bardzo modne i zagadnienia tej grupy ssakow doczekaly si¢ na tym
Kongresie takze wlasnego, oddzielnego sympozjum. Podobnie, oddzielne posiedzenie robocze
poswigcono psowatym — gtownie szakalom, likaonom i wilkom. Ale i mniej egzotyczne drapiezniki
byly przedmiotem licznych prezentacji. Wiele doniesienn dotyczylo aktywnosci przestrzennej fasic,
gronostajow i kun, stosunkéw w grupach rodzinnych borsuka europejskiego oraz $miertelnosci
lasicowatych w wyniku wypadkow drogowych. Lis jest chyba najczgstszym obiektem badan
specjalistow europejskich. Ich doniesienia dotyczyly charakterystyk lisich terytoriow, migracyjnosci
lisow, sktadudch diety oraz reakcji na wscieklizng. Najwicksze audytorium skupit jednak referat
plenarny D. L. Mecha, ilustrowany pigknymi przezroczami, a poswigcony stosunkom wilki—jelenie.
Autor prezentowatl teze, ze bezposredni i posredni wplyw drapiezcy na populacje ofiar jest silnie
uzalezniony od warunkow $nieznych.

Rys. 4. Sw. Franciszek ze ssakami — rzezba diuta A. Kaminskiego (fot. G. Bujalska)
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Pewnym zaskoczeniem mogtaby by¢ niewielka liczba referatow poswigconych na tym Kongresie
kopytnym. Zwykle bylo ich znacznie wigcej, ale tym razem Kongres Teriologiczny odbywat si¢ w tym
samym roku co Kongres Biologow Lowiectwa i to zapewne wszystko wyjasnia. Kopytnym
poswigcono jedno sympozjum, na ktorym wigkszos¢ doniesien dotyczyta jeleni amerykanskich
i sarny. Niektore z nich byly bardzo ciekawe, zwlaszcza te zwiazane z badaniami nad sukcesem
rozrodczym samcow i taktykami, ktore mu sprzyjaja, oraz inne omawiajace zalezno$¢ pomigdzy
przezywalnoscia mtodych saren a wielkoscia ciala.

Rys. 5. Jan Pawel Il przyjmuje rzezbe, ktéra wrecza G. Bujalska. W otoczeniu cze$é polskiej delegacji
(fot. Felici)

Wreszcie na krotka wzmianke zastuguje specjalne posiedzenie robocze poswigcone na tym
Kongresie jezozwierzom. Te niezwykle ciekawe gryzonie zamieszkuja glownie Afryke, ale obejmuja
tez swym zasiggiem skrawki potudniowej Europy: cze$¢ Polwyspu Batkanskiego i Apeninskiego. Stad
jezozwierz byt godtem rzymskiego Kongresu, a posiedzenie robocze wykazalo, ze te kolczaste stwory
zastuguja na szczegélna uwage ekologow behawioralnych.

Na zakonczenie Kongres podjat kilka istotnych uchwat. Jedna z nich byly zmiany w sktadzie
Prezydium Kongresu. Dotychczas cala Europa Wschodnia i Zwiazek Radziecki mieli jednego
przedstawiciela. Po smierci prof. K. Petrusewicza funkcje te objal i piastowat do tej pory prof. V. E.
Sokolov (ZSRR). Piaty Kongres postanowit oddzieli¢ Europg¢ Wschodnia od Zwiazku Radzieckiego
1 wlaczy¢ do Prezydium po jednym przedstawicielu z obu tych rejonow. Przedstawicielem Europy
Wschodniej zostat wybrany prof. Z. Pucek. Ostatnia wazna uchwata Kongresu byla decyzja o tym, ze
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szosty Kongres Teriologiczny odbedzie si¢ w 1993 r. na antypodach, a konkretnie w Brisbane
w Australii. Ciekawe, jaki ssak bedzie symbolem tego Kongresu?

Wielkim przezyciem dla polskich teriologéw byta audiencja u Jana Pawta IT w Castel Gandolfo.
PojechaliSmy tam 24 sierpnia autokarem, wiozac rzezbg dtuta A. Kaminskiego z Kutna, bedaca
darem artysty. Rzezba przedstawiala patrona ekologii i ochrony srodowiska — sw. Franciszka, tym
razem w otoczeniu ssakow (rys. 4). Zarowno audiencja, jak i wspaniala rzezba budzily ogromne
zainteresowanie i entuzjazm uczestnikow Kongresu, co dodatkowo przysporzyto nam wiele radosci.

Jan Pawel II wypytywal nas o nasza prace, o Kongres i z usmiechem (wszyscy, tacznie z p.
Kaminskim, liczyliSmy na Jego poczucie humoru) przyjal rzezbe (rys. 5). W dwa tygodnie pozniej
otrzymaliSmy z Watykanu podzigkowania i pozdrowienia dla nas i wszystkich pracownikow
Instytutu Ekologii PAN w Dziekanowie Lesnym (podpisanych licznie na wrgczonym wraz z rzezba
licie), z zyczeniami owocnej pracy dla dobra polskiej kultury.

Piszac o przebiegu Kongresu, trudno nie wspomniec o licznych tzw. imprezach towarzyszacych.
A wige np. o koktajlu wydanym przez polskich teriologow. Dzigki uprzejmosci i zaangazowaniu
w nasze sprawy p. Wandy Gawronskiej (mieszkanki Rzymu), koktajl wydano w przepigknym
XV-wiecznym budynku — dawnym szpitalu dla marynarzy — przy via Anicia 12, gdzie dwa tygodnie
wezesniej goscili T. Mazowiecki i L. Walgsa. ZaprosiliSmy obecnych na Kongresie przedstawicieli
Fundacji im. Dehnela-Petrusewicza: G. L. Drydena i W. Z. Lidickera, a takze przyjaciot
wspierajacych finansowo Fundacje. PodalisSmy malenkie kanapeczki, owoce i sery, a toasty
wznosiliSmy bialym winem. i

Na krotka cho¢by wzmianke zastuguje wspaniaty piknik zorganizowany przez gospodarzy
Kongresu w upalna niedzielg 27 sierpnia w Rezerwacie Prezydenckim w Castel Porziano. Do jego
gtownych atrakceji nalezaty: (1) spacer po cudownie pachnacym lesie piniowyn, (2) ,,lunch na trawie”,
podczas ktorego biale, roztozone na ziemi obrusy zastawiono wielka roznorodnoscia jadia
i niezliczonymi butelkami wina oraz (3) kapiel w Morzu Srédziemnym.

28 sierpnia w restauracji ,,Iris”’ na via Appia odby! si¢ bankiet. Chtodny wiatr kotysat ptomyki
zniczy stojacych na $ciezkach ogrodow restauracji, na obrusy sypaly sig igly starych pinii i wreszcie
nikt nie narzekal na upal. Nie styszano juz glosow, ze chcieliby do domu (jako ze nigdzie tak
przyjemnie nie marznie si¢ jak we wlasnym kraju).

Liczne zabytki, muzea i naprawd¢ niezwykla atmosfera Rzymu stanowily ogromna pokuse
i prawde mowiac nie utatwiaty koncentracji na obradach. Czgsto bieglismy o siddmej rano, aby przed
rozpoczgciem sesji obejrze¢ a to Schody Hiszpanskie, a to Antico Café Greco, gdzie pijat kawe
Mickiewicz (i gdzie wisi jego portret), a to na Kapitol, aby wspia¢ si¢ schodami projektowanymi przez
Michata Aniota lub wreszcie pod Patac Zuccari, gdzie rezydowala owdowiata krélowa Marysierika,
patrzac z balkonu na codzienne zycie Rzymu.

Gabriela Bujalska i Joanna Gliwicz

XI Miedzynarodowy Kongres Arachnologiczny
(Turku, Finlandia, 6—12 VIII 1989 r.)

Kongres zorganizowany zostal przez Centre International de Documentation Arachnologique
(CIDA) z siedziba w Paryzu i przez lokalny Komitet Organizacyjny w sktadzie 8 osob (przewod-
niczacy P. T. Lehtinen, sekretarz S. Koponen). Siedziba Kongresu byt Turku Christian Institute,
instytucja przeznaczona na kursy, sympozja i kongresy. Kongres zgromadzit ok. 160 0sob z réznych
kontynentéw i krajow. Najliczniejsza byla oczywiscie reprezentacja Europy Zachodniej, ale
stosunkowo licznie reprezentowane byly Stany Zjednoczone AP, Australia i Izrael. Z Europy
Wschodniej braty udziaty z Polski — 4 osoby, z Czechostowacji — 2, z Bulgarii — 1, Rumunii — 1 i ze
Zwiazku Radzieckiego — 6 0sob.



