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11 mi@dzynarodowa konferencja na temat
ekologii behawioralne;j

(Vancouver, Kanada, 6—10 X 1988 r.)

Vancouver, jedno z najpigkniejszych miast Swiata, polozone na stokach Gor 'Nadbrzeznych na
brzegach Pacyfiku, goscilo w pazdzierniku 1988 r. konferencj¢ o podanej tematyce. Organizatorzy
(grupa ekologéw z Uniwersytetu Simona Frasera z drem R. Ydenbergiem na czele) zamierzyli
prawdziwie miedzynarodowe spotkanie, cho¢ Vancouver lezy ,na koncu swiata”. Na konferencji
tej ok. 300 uczestnikow z 20 krajow zaprezentowalo nieco ponad 200 prac. Dominowali autorzy
z USA 1 Kanady (131 prac),-a nastepni byli Brytyjczycy (32) 1 Szwedz1 (14). Pozostale kraje
reprezentowane byly przez 1—7 prac (w tym Polska — 2). |

Organizatorzy zadbali o bardzo wysoki poziom naukowy, o objecie wszystkich istotnych
dzialow ekologii behawioralnej, ale takze o najwieksza komunikatywnos¢ konferencji dla kazdego
uczestnika. Osiagnieto to przez kilka nowatorskich (w dziedzinie ,konferencjologii”) posunigc. Po
pierwsze, ograniczona byla liczba prac, ktore akceptowano, a to z powodu rygorystycznych
kryteriow akceptacji (kazdy zgloszony abstrakt wysylano do szesciu niezaleznych recenzentow);
nieograniczona byla natomiast liczba uczestnikow-obserwatorow. Po drugie, organizatorzy
zaprojektowali osnowg¢ tematyczna konferencji przez zaproszenie z referatami 25 wybitnych
ekologow (byli to m.in. G. H. Onans 1 J. Stamps z USA, L.-A. Giraldeau z Kanady, J. R. Krebs.
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P. Harvey 1 L. Partridge z Wielkiej Brytanii, M. Milinski ze Szwajcarii, S. Daan z Holandu). Po
trzecie, ograniczono (do 80) liczbe zgloszonych referatow, a najwigcej miejsca 1 czasu posSwigcono
plakatom (ok. 100). Kazdy autor mogl zaprezentowac tylko jedna prace (referat lub plakat).
Plakaty wystawione byly przez caly czas trwania konferencji. Wszystkie punkty programu,
a mianowicie sesje referatow, wystawa plakatow, przerwy na kawe 1 jedno z przyjec wieczornych
odbywaly si¢ na jednym 1 tym samym pigtrze hotelu ,,Vancouver” w kilku sgsiadujacych salach,
a punktem zbornym i doskonalym miejscem spotkan i dyskusji byla sala z wystawa plakatow.

Referaty zaproszonych gosci zgrupowane byly w nastepujace dzialy: strategie zyciowe,
strategie rozrodcze, genetyka w ekologii behawioralnej oraz stosowana ekologia behawioralna.
Referaty pozostalych uczestnikow byly tak zgrupowane, aby rozwijaC 1 uzupelnia¢c powyzsze
tematy. Plakaty podzielono na nastgepujace grupy tematyczne: strategie zerowania, ryzyko
drapieznictwa 1 zachowania antydrapieznicze, terytorializm, arealy 1 dyspersja, zachowania
socjalne, strategie rozrodcze, systemy kojarzenia, dobor plciowy, gltosy 1 komunikacja oraz inne.

Najliczniejsza grupa prac (ok. 40% wszystkich referatow i1 plakatow) dotyczyla szeroko
pojetych strategii rozrodczych. Wiele miejsca poswigcono roznym teoriom na temat polygynii
u ptakow, w tym najwigce) dyskusji bylo wokol modelu progu polygynii. W tym kontekscie
interesujace dane na temat mucholowek zalobnych w Norwegii prezentowali J. T. Lifjeld
1 T. Slagsvold. Kilkanascie prac (7,5%) podejmowalo prob¢ ustalenia rzeczywistego stopnia
pokrewienstwa miedzy rodzicami 1 potomstwem. W badaniach nad ptakami wykryto, ze nawet do
15% pisklat w gniezdzie pochodzito od innego ojca (skutek dodatkowej kopulacji samicy z obcym
samcem) lub od zupelnie innej pary rodzicow (wewnatrzgatunkowe pasozytnictwo gniazdowe).
Nowoczesne badania genetyczne wydaja si¢ byCc bardzo obiecujgce w ustalaniu rzeczywistego
sukcesu rozrodczego (glownej miary dostosowania osobnika) u zwierzat. Podobne badania nad
matymi ssakami (np. gryzoniami) stajg si¢ coraz powszechniejsze 1 czesto pozwalaja wyjasnic
systemy kojarzenia sie i opieki nad potomstwem. Oprocz stosowanej zwykle metody elektroforezy
bialek enzymatycznych pobranych z tkanek potencjalnych rodzicow 1 potomstwa, pojawita sig
nowa metoda ,,DNA fingerprinting”. Opiera si¢ ona na indywidualnych (osobniczych) roznicach
w sekwencji aminokwasow kodujacych enzymy w DNA 1 pozwala na niezwykle dokladne ustalanie
rodzicielstwa. P. P. Rabenold 1 in. (USA) zastosowali t¢ metode do badan poréwnawczych nad
systemami kojarzenia u wielu gatunkow strzyzykow i sepow.

W zakresie strategn zerowania (20% wszystkich prac) dominowat problem optymalizacii.
Wielu autorow podejmowato klasyczne juz twierdzenie o granicznej optacalnosci, ktore przewiduje
zerowanie w warunkach, gdy pokarm rozmieszczony jest skupiskowo (w plamach). W kilku
referatach 1 plakatach rozwijano zmodyfikowang forme¢ lub nowe zastosowanie tego modelu. Dalo
sie tu jednak odczué stabosé (spekulatywno$¢) modelowania nie popartego danymi empirycznymi.
Byly jednak w tym dziale takze nowe idee poparte dobrym materialem. L.-A. Giraldeau podjal
problem uczenia si¢ w grupie wspolnie zerujacych zwierzat. W serii eksperymentow- wykazal, ze
konkurencja w grupie zerujacych golebi moze opodznia¢ lub zatrzymywac uczenie si¢ nowych

“sposobow zdobywania pokarmu. Gotlab, ktory widzi jak jego ,madry” kolega naciska guzik
1 dostaje ziarno, moze albo nauczyc si¢ naciskac guzik, albo... wykradac ziarno swemu ,,madremu”™
koledze. Problemy uczenia si¢ 1 zapamig¢tywania oraz uzywania pami¢ci w poszukiwaniu
pozywienia poruszane byly takze przez J. R. Krebsa i D. Stephensa (USA) oraz L. Gassa (Kanada).
Ten ostatn1 wykazal, ze kolibry zapamig¢tuja dobre 1 obfite zrodta pokarmu 1 powracaja do nich.
S. Lima (USA) zaproponowat oparty na serii dosSwiadczen z ptakami wroblowatymi model
optymalizacji zerowania, w ktorym glowna idea byla konieczno§¢ minimalizowania przez te ptaki
ryzyka drapieznictwa ze strony dziennych ptakow drapieznych. M. Milinski zaprezentowal wyniki
doswiadczen nad ciernikami. Ryby zdrowe oraz zaatakowane przez dwa gatunki pasozytow
zerowaty w srodowisku bezpiecznym oraz w obecnosci drapieznej ryby. Autor wykazal, ze zarowno
rozne gatunki pasozytow jak 1 stopien zapasozycenia modyfikuja reakcje ciernikoOw na obecnos¢
drapieznej ryby. '

Wydaje sig, ze wykrycie tylu nowych czynnikdOw determinujacych sposdob zerowania przez
zwierzeta sprawia, ze klasyczne modele optymalizacji zerowania staja si¢ zbyt uproszczone, a nowe,
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bardziej realistyczne modele sa pilnie potrzebne. Bardzo interesujace w tym kontekscie bylo
wystapienie J. G. Ollasona (W. Brytania), ktory catkowicie kwestionuje optymalizacyjne podejscie
do wyjasniania strategii zyciowych, a zwlaszcza zerowania zwierzat. Zdaniem autora ekologia
behawioralna opiera si¢ na zalozeniu, ze ewolucja wyznacza osobnikom cel do osiggnigcia
1 rownoczesnie konstruuje je w taki sposob, aby ten cel mogly jak najlepiej osiagnac. Takie
rozumowanie jest, zdaniem Ollasona, tautologiczne 1 ontologicznie chybione. Wigkszos¢ uczest-
nikow konferencji byia prawowiernymi wyznawcami podejscia optymalizacyjnego, wigc wy-
stapienie to uznano za pikantna herezje. | |

Sposrod innych grup tematycznych terytorializm, arealy 1 dyspersja reprezentowane byly przez
8,5% prac, komunikacja 1 glosy przez 8%, a zachowania socjalne przez 7%. W pierwsze]
z wymienionych grup pokazano kilka interesujacych prac na matych ssakach, wykonanych metoda
telemetrii. Np. T. Tew (W. Brytania) prezentowal plakat na temat arealow 1 ich uzytkowania
u myszy zaroslowych (Apodemus sylvaticus) w $rodowisku polnym. Samce w ciagu kazdej nocy
~ (latem) przemieszczaly si¢ srednio na odleglosc 2,5 km (maksymalnie do 4 km), a samice srednio
1,5 km. Arealy osobnicze byly bardzo duze (do 80 ha), ale nakrywaty si¢ prawie catkowicie. Wydaje
sie, ze metody telemetryczne staja si¢ obecnie konieczne, aby wyjasni¢ wiele podstawowych pytan,
do ktorych metoda pulapkowa nie jest odpowiednia.

- Problem ryzyka drapieznictwa, takze nowy w mysleniu kategoriami dostosowania osobnika,
poruszalo 6% prac. O niektorych juz wspomniano (M. Milinski, S. Lima). Sposrod innych
wyroznialy sie badania terenowe nad telemetrycznie znakowanymi szczuroskoczkami (Dipodomys
merriami). Autorzy (M. Daly 1 in.,, Kanada) byli w stanie powiedziec, ktore osobniki padly ofiarg
drapieznikOw oraz wykazac roznice w zachowaniu si¢ ofiar (aktywnosC¢ rozrodcza, ruchliwosc)
1 pozostatych zyjacych gryzoni. |

Kilka referatow (4% calosci) dotyczylo stosowanej ekologii behawioralnej, ktora jest za-
stosowaniem metod 1 poje¢ ekologii behawioralnej do badan populacji ludzkich. Proby takie
podjeto zaledwie kilka lat temu. Antropolodzy usiluja np. zastosowa¢ model progu polygynii do
wyjasnienia r6znych form polygynii w pierwotnych plemionach lub modele optymalnego zerowa-
nia do sposobow zdobywania pokarmu w tychze prymitywnych grupach. Czy to si¢ udaje?
Odpowiedz nie moze byC prosta, bowiem nawet w najprymitywniejszych obecnie znanych
spoteczenstwach ludzkich ewolucja kulturowa naklada si¢ na proces ewolucji biologiczne.
W spoteczenstwach za§ wysoko rozwinietych rozwoj techniki stwarza zagrozenia, przeciw ktorym
ewolucja biologiczna czlowieka nie wytworzyta mechanizmow obronnych. Ciekawym przykiadem
powyzszego byly rozwazania D. P. Brasha (USA) na temat ludzkiej percepcji niebezpieczenstwa
wojny nuklearnej. A. R. E. Sinclair (Kanada) przedstawil dokumentacj¢ zatrzymania sezonowych
migracji ludow afrykanskich w rejonie Sahelu przez wprowadzenie w XX wieku systemow
panstwowych 1 granic. Odizolowane panstwa z osiadia ludnoscia, ktore sa ,,odkryciem” spote-
czenstw strefy umiarkowanej, zastosowane do Afryki spowodowaly niewyobrazalng katastrofe
ekologiczna: wyczerpanie zasobOw, susze, zmiany klimatu, gidd 1 epidemie.

Roznorodnos¢ tematyczna konferencji miala tez odbicie w bogactwie obiektow badan.
Najwiecej prac dotyczylo ptakow (39%), nastepne w kolejnosci bylty ssaki (17%), owady 1 inne
bezkregowce (14%), ryby (12%), plazy 1 gady (2%). Sporo prac (12%) zawierato wylacznie modele
bez odniesienia do konkretnej grupy zwierzat.

Podczas konferencj odbylo si¢ spotkanie zarzadu 1 czlonkow Miedzynarodowego Towarzyst-
wa Ekologii Behawioralnej. Zdecydowano zalozyC czasopismo o proponowanej nazwie ,,Journal of
Behavioural Ecology”, ktorego pierwszy numer ma si¢ ukazac za dwa lata.

Zapowiedziana nastepna (trzecia) konferencja odbedzie sie¢ w Uppsali (Szwecja) w sierpniu
1990 r. Organizatorem jest prof. Staffan Ulfstrand. Osoby zainteresowane otrzymaniem blizszych
informacji o tej konferencji oraz uczestnictwem w niej proszone sa o napisanie pod adresem: Prof.
S. Ulfstrand, Department of Zoology, Box 561, S-751 22 Uppsala, Sweden.

Bogumila Jedrzejewska



