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na XIV Mlgdzynarodowym Kongresw Botam\,znym
(Berlin Zachodni, 24 VII—1 VIII 1987 r.)

Pod auapicjami Miedzynarodowej Unii Nauk Biologicznych odbylo sie kolejne,
wielkie spotkanie botanikOw caltego Swiata. Tym razem ponad czterotysigczna rze-
sza milosnikOw i badaczy roslin goscila w M1eldzynaroedowym Centrum Kongreso-
wym (ICC) Berlina Zachodniego. Organizacja Kongresu zajal sie oémioosobowy
Komitet z prof. Karlem Esserem na czele, przy finansowym wsparciu Senatu
Berlina Zachodniego, Niemieckiego Towarzystwa Botanicznego i kilku duzych za-
kladéw przemyslowych RFIN. Na program Kongresu zlozyly sie wyklady plenarne,
sympozja i sesje ogdlnobotaniczne, referaty i komunikaty wyglaszane na posiedze-
niach 6 sekcji problemowych, sesje plakatowe, projekcje filméw przyrodniczych,
zebrania czlonkéw kilku miedzynarodowych towarzystw naukowych, a ponadto
wystawa ksigzek i czasopism naukowych, zwiedzanie ogrodu botanicznego i ban-
kiet. Atrakcyjnym, niestety bardzo kosztownym uzupelnieniem programu byly
przed- i pokongresowe wymeczkl botaniczne do na:[bandzlej interesujagcych zakgt-
kow przyrodniczych kilku krajow Europy.

Ceremonia otwarcia Kongresu odbyla sie w wielkiej reprezentacyjnej sali ICC,
przepigknie  przystrojonej kwiatami. Po odegraniu ,,Uwertury akademickiej”
Brahmsa przez berlinnskg orkiestre symfoniczng glos zabral gospodarz imprezy,
prof. Esser, gorgco witajac przybylych i zyczgc im owocnych obrad. Na oficjalng
cze§é ceremonii ztozyly sie nadto krétkie przemoéwienia Senatora Berlina Zachod-
niego ds. Nauki i Badah (G. Turner), zastepcy przewodniczacego -Miedzynarodowej
Unii Nauk Biologicznych (D. Ride), przewodniczgcego Niemieckiego Towarzystwa
Botanicznego (W. Nultsch) oraz referat na temat historii botaniki w Niemczech,
wygloszony przez honorowego przewodniczgcego Kongresu (F. A, Stafleu). Uroczy-
sto§é uswietnit wspanialy, godzinny koncert utworéw Wagnera, Beethovena, Schu-
manna oraz Richarda i Johanna Strausséw. |

Robocze dni Kangresu byly niezwykle pracowite i wwmagaly od jego uczesti- .
nik6w doskonalej kondyecji fizycznej i psychicznej. Kazdego dnia obrady rozpo-
czynaly sie o 8% i z krotkimi przerwami na positki trwaly zazwyczaj do godziny
229, Te ostatnie zresztg, jak zwykle na podobnych imprezach, wypelnione byly
takze rozmowami i dyskusjami, na _ktére podczas obrad czasu brakowalo.

Haslo XIV Kongresu — ,Lasy Swiata” — pozwalalo przypuszczaé, ze proble-
matyka ekologiczna w jego programie naukowym zajmie wysoka pozycje. Tak tez
istotnie bylo. Wystarczy wskazaé, iz sposrod 24 wykladéw plenarnych az 11 wig-
zalo si¢ mniej lub bardziej Scisle z ekologig ro$lin: osobnikéw, populacji, zbio-
rowisk ro$linnych i ich kompleksow. Tematyka poszczegdlnych wykladéw byla
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baridzo zrézmcowana o czym $wiadcza choéby tytuly tylko kilku z nich: ,Rzad-.
ko$¢ — przywilej i zagrozenie” (V. H. Heywood, W. Brytania), ,Roélinny $wiat
strefy rownikowej: zielone pieklo czy utracony raj” (N. Myers, USA), ,Systemy
korzeniowe ro§lin a konkurencja” (M. M. Caldwell, USA), ,Obiecujace, nowe spoj-
rzenie na interakcje mréwka—ro$lina” (D. McKey, USA), ,Demografia roflin”
(J. White, Irlandia), , Bicenergetyka i produktywnoéé ro$lin” (J. Coombs, W. '-Bry-_
tania), ,,Stabilno$¢ czy zmiennos$é, czyli jak wyjasni¢ ewolucje?” (F. Ehrendorfer,
Austria). Wyklady te, adresowane takze do niespecjalistow, mogly zaznajomié¢ szer-
sze grono botanikéw 2z aktualng problematyka badan {fitoekologicznych.

Nie zabraklo ekologow takze na sesjach ogoélnobotanicznych. Szczegdlnie inte-
resujgce okazaly, sie tu 2 referaty: O. Wildi (Szwajcaria) na temat symulacyjnych
metod analizy dynamiki zbiorowisk roslinnosci bagiennej oraz M. F. Godarta
(Belgia) dotyczacy sposobdé4w badania grup ekologicznych, zaprezentowanych na
przykladzie leénych zbiorowisk poludniowej Belgii.

Znaczna wiekszo$¢é referatéw i komunikatéw o tematyce ekologicznej znalazia
sie w programie sekecji ,Botanika s$rodowiskowa”. Nad jej profilem naukowym
czuwal dziesiecioosobowy zesp6l kierowany przez profesoréw H. Sukoppa i R.
Bornkamma. Organizacjg poszczegbélnych sesji zajeli sie 'wy'tyﬂpowani przez nich
specjalisci z réznych krajow Europy i swiata. W sumie podczas 7 dni Kongresu
zaprezentowalo sie ponad 400 fitoekologéw na 47 sesjach. Wystucha¢ mozna bylo
jednak co najwyzej 200 referatéw i komunikatdéw, poniewaz kazdego dnia obrady
toczyly sie rOwnoczesnie w 2—3 salach.

Wobec tak ogromnej liczZby referatow nie sposdb omowié 1c*h tres¢ lub choé¢by
tylko wymienié¢ tytuly. Przedstawie zatem w duzym skrocie jedynie problematyke
poszczegolnych sesji. Dwie w calosci wypelnily wystapienia paleoekologow (13 re-
feratow), ktéorzy scharakteryzowali zmiany pokrywy roélinnej i srodowiska w trze-
clorzedzie oraz omoéOwili historie roslinnosci w czwartorzedzie, zaréwno w skal:
kontynentéw, jak tez niewielkich regionéow geograficzno-przyrodniczych.

Na  kilku sesjach prezentowano wyniki badan prowadzonych w swoistych ze
wzgleédu na warunki klimatyczne i1 glebowe regionach lub ekosystemach. Naj-
ogblniej biorac dotyczyly one ekofizjologii roglin zasiedlajacych wysokie gory
i strefe arktyczng (8 referatéw), charakterystyki roslinnosci i warunkéw srodo-
wiska w wysokich gérach centralnej Azji (7 referatéw), zycia ro§lin w ekstre-
malnych warunkach Antarktydy (8 referatow), ekologii i ewolucji flory i roslin-
nosci obszardéw s$rodziemnomeorskich (11 referatéw), roslinnosci i Srodowiska pustyn
(9 referatow), strefy zawsze zielonych, wilgotnych laséw réwmkowych (12 refe-

-ratow) i wod stodkich (7 referataw).

Osobng grupe stanowily sesje posmecorne reakcjom roslin i ich zbiorowisk
na rézne formy antropopresji, a takze ochronie zagrozonych gatunkéw i gingcych
ekosystemoéw., Sporo uwagi stuchaczy zajely zwlaszcza wystapienia ekologéw-lesni-
kow. Dyskutowali oni m.'in. nad problemami degradacji siedlisk i niewlasciwe)
gospodarki czlowieka na obszarach naturalnego wystepowania laséw liciastych
w europejskiej czesci strefy umiarkowanej (7 referatéw) oraz lokalnego wymiera-
nia laséw w regionie Atlantyku (9 referatow) i Pacyfiku (11 referatow), Spowodo-
wanego przede wszystkim stale wzrastajgcym poziomem zanieczyszczen powietrza.
Nie mniej interesujgce byly jednak pozostale sesje omawianej grupy, dotyczgce
m. in. wplywu zanieczyszczen pcocwietrza i wzrostu stezenia CO; na ro$liny (od-
powiednio 9 i 3 referaty), zmian rozmieszczenia roslin i ich zbiorowisk wskutek
roznych form antropopresji (4 referaty), degradacji pokrywy roslinnej w strefie
klimatu umiarkowanego i w regionach suchych (5 referatow), flory i roslinnosci
w Srodowiskach miejskich (6 referatow), wzorcoOw roslinnosci na: obszarach rol-
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niczych (8 referatow), losoOw garl;u*nkdw dbcych w zbiorowiskach naturalnych
i pétnaturalnych (6 referatow). ‘“-

Skromniej prezentowala sie problematyka ,,ochroniarska”, W calosci wypelniia
ona program trzech sesji, z ktérych dwie koncentrowaly sie na zagadnieniach
rekonstrukecji silnie zaburzonych i zagi'qionych Zbiorowisk ros$linnych (13 refera-
 t6w), jedna — na ochronie zagrozonych gatunkéw (7 referatéow).

W poréwnaniu z poprzednimi kongresami liczniejszg grupe referentow sta-
nowili ekofizjologowie. Ich referaty i komunikaty zlozyly sie na program 8 sesji,
poswieconych modelowaniu reakcji fotosyntetycznej na czynniki sSrodowiskowe
(11), stosunkom wodnym i produkcji fotosyntetycznej roslin kryptogamicznych (9),
- strukturalnym i funkcjonalnym reakcjom roslin na stres spowodowany brakiem
~wody (9) oraz zbyt niskg i zbyt wysoky temperaturg (7), wzrostowi ro$lin za-
leznie od stosunké6w wodnych w Srodowisku (6), ekofizjologii wymiany g2azZowe]
liSci (6), mineralnemu zywieniu drzew lesnych (6) oraz ekofizjologicznym kcm-
sekwencjom oddychania (3). b

Ekologowie zajmujgcy sie. roznym1 alsipektamtl biologii roélm mieli do dyspo-
zycji az 11 sesji. Kilka z nich zorganizowano w celu zaprezentowania najnowszych
wynikéw badan nad ekologia podstawowych proceséw zyciowych roslin w ich
naturalnym $rodowisku: kielkowania nasion (5 referatéw), reprodukcji, ze szczegdl-
nym uwzglednieniem ogélu zjawisk zwigzanych z zapylaniem kwiatéw (2 sesje
z 19 referatami), rozprzestrzeniania propagul (9 referatéw) oraz przebiegu onto-

genezy, zwlaszcza zas gospodarki zasobami w je) kolejnych etapach (2 sesje z 6 _

referatami). Pozostale sesje byly przegladem ostatnich osiggnieé ekologdéw zajmu-

Jacych sie zwigzkami migdzy rosling a réznymi organizmami heterotroficznymi,

wspolwystepujgcymi w tym samym érodowmku (5 sesji z 27 referataml)
Skromniej niz mozna ‘bylo przypusmaé reprezentowana byla na Kongresie

ekologia populacyjna, i to zaréwno ekogenetyka populacji (10 referatow), jak tez

- demografia (2 sesje po 6 referatéw w kazdej). Stosunkowo niewielka liczba refe-
ratOw (21 podczas trzech sesji) miescila sig tematycznie w zakresie ,czystej”
fitosocjologii. Pewnym novum w stosunku do poprzednich kongreséw byia nato-
miast sesja w calo$ci poswiecona architekturze roslin i jej ekologicznym impli-
kacjom (5 referatow).

| Nie mniej bogata niz sesji referatowych byla pmblecrnatyka sesji plakatowych.
Stricte ekelogiczny charakter mialy 232 plakaty pogrupowane w 24 sesje tema-
tyczne, wsréd ktéorych dominowaly zagadnienia zwigzane z niekorzystnym oddzia-
lywaniem czlowieka na rosliny i ich srodowisko.

Ze zrozumialych powodOw na posiedzeniach pozostatych 5 sekcji problemo-
wych ekologia pojawiala sie rzadziej lub wrecz ‘tylko sporadycznie. Stosunkowo
najwieksza liczbe referatéw o charakterze lub choéby tylko zabarwieniu ekolo-
gicznym wygloszono w ramach sekcji ,,Botanika systematyczna i ewolucyjna”, na
takich sesjach, jak , Wzorce demograficzne w populacjach roslinnych”, ,Syste-
matyka, ewolucja i ekologia »p1erwszych roslin lgdowych” czy ,, Rodzaje reproduke;i
i ewolucja zdrewnialych Anngpermae” Warto jednak zaznaczy€, iz nawet w
sekcji ,,Botanika strukturalna” ekologowie znalezli miejsce dla siebie wyglaszajac
kilka interesujgcych referatow na temat wplywu réznych czynnikéw antropo-
gennych na strukture ros$lin. Podobnie rzecz sie miala w sekcji ,,Botanika meta-
boliczna”, gdzie mozna bylo wystuchaé¢ kilkunastu referatéw przedstawiajacych
ekologie epifitow i - halofitbw oraz hiochemiczny aspekt przebiegu fotosyntezy
u roélin zasiedlajgcych krancowo rézne s$rodowiska i biochemiczne podloze in-
terakceji roslina—roslinozerca. :

Poziom i forma poszczegblnych referatéw i komunikatéw byly tak samo zrbéi-
nicowane, jak ich tre§é. Wiekszoéé sesji organizowano wediug podobnego klucza,
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dlbajac o to, by na ich progfram skladaly sie zardowmno 45-minutowe referarty prze-
gla:dowe i problemowe, czesto wybitnie teoretyczne, jak tez 15-minutowe komu-
nikaty prezentujace wyniki wa'sko zakrOJonych ba,dafl lub " tez sygnahzujace nowe
poderma i metody. | |
. Wobec ogromnej rozsple«toﬁm tematyczne] poszczegolnych sesji trudno wska-
za¢ kierunki badan szczegdlnie modnych lub wybitnie preferowanych. Z zastrze-
zeniem, iz moze to by¢é moje osobiste odczucie, moge wymieni¢é dwa, z ktoérych
jeden dotyczy interakcji- roSlina—organizmy heterotroficzne, drugi — ekologicz-
nych implikacji modularnej budowy roslin naczyniowych. Bezwzglednie mozna
bylo natomiast stwierdzi¢ tendencje do podporzadkowania celu prezentowanych
badan lub rozwazan teoretycznych niezaleznie od ich szczegélowego profilu nad-
rzedne] idei, jakg jest wyjasnienie ewolucji i roéznorodnosci Swiata roslin.

s Kilka si0w na temat udzialu Polakow w tej wielkiej imprezie. Pomimo wy-
sokich kosztow wpisowego (500 marek zagho'dnion-i-emieck;ich) wzielo w niej udzia?
ponad 40 os6b z réznych osSrodkow naukowych kraju. Niezaleznie od tego, czy
inicjatywa udzialu w Kongresie .pas-*zcz.egéﬂ.nynchl osOb wyplynela od jego gospodarzy
czy nie, w ogromnej wiekszo$ci przypadkow byl on mozliwy dzieki osobistemu
zaangazowaniu i dyplomatyczno-organizacyjnym talentom pani docent Marii La-
wrynowicz. W dimieniu polskich botanikow chcialbym Jej w.tym miejscu serdecz-
nie podziekowa¢ za niemaly wysilek wlozony w organizacje naszego wyijazdu
i pobytu w Berlinie Zachodnim.

Polscy fitoekologowie zaprezentowali na Ksongrame k1lkanaéme m:teresujacyuh
- referatow, komunikatow i plakatow, przewodniczyli obradom kilku sesji, nawig-
zali wiele cennych kontaktow. Nasze wystapienia spotykaly sie na ogél z bardzo
dobrym przyjeciem, wrociliSmy wiec do kraju pelni wrazen naukowych, prze-
Swiadczeni, ze nawet w naszych wyjatkowo trudnych warunkach pracy jesteSmy
jeszcze w stanie wnies¢ sensowny wklad do Swiatowego dorobku ekologii.

Ewa Symonides

Zebranie Zarzadu Miedzynarodowego Towarzystwa Ekologlcznego
(INTECOL) (Berlin Zachodni, 31 VII 1987 r.) :

INTECOL utworzono w 1967 r. jako mied-zynarodqwa, pozarzgdowg organi-
zacje ekologow w skali calego $wiata. Jest on czeécia Sekcji Srodowiskowej Mie-
-dzynarodowetj Unii Nauk Biologicznych (IUBS), nalezacej z kolei do Miedzynaro-
dowe] Rady Unii Naukowych. Z INTECOL-em sg zwigzane 32 narodowe towarzy-
stwa ekologiczne oraz 7 organizacji miedzynarodowych, jak BIOTROP, Interna-
tional Association for Landscape Ecology, International Society for Ecological
Modelling, International Society for Tropical Ecology, International Statistical
Ecology Program i inne. . '

INTECOL kierowany jest przez Zarzad wybierany na cztery lata, sklada-.
jacy sie z prezydenta, 3 wiceprezydentow, sekretarza generalnego, skarbnika, po-
przedniego prezydenta oraz 8 czlonkdéw. Prezydentem jest prof. dr F. B. Golley
(USA), sekretarzem generalnym prof. dr P. F. Maycock (Kanada), skarbnikiem
~prof., H. Lieth (RFN), czlonkami Zarzadu z krajow RWPG sg: prof. dr H. Ma-
rinov (Bulgaria), prof. V. A. Sokolov (ZSRR) i J. Pinowski (Polska). Ciatem do-
radczym jest Rada zbierajgca sie co dwa lata, w ktorej] skilad wchodzg przed-
stawiciele ekologicznych towarzystw narodowych i innych pokrewnych organi-
zacil, ‘



